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BEVEZET

2024. december 16-án a Nagykamara öttagú bírói 
tanácsa elutasította a kérelmezők fellebbezését,1 ez-
zel jogerőssé vált a strasbourgi Emberi Jogok Euró-
pai Bírósága (a továbbiakban: Bíróság) 2024. július 
25-én hozott ítélete az M.A. és mások Franciaország 
elleni ügyében.2 A Bíróság egyhangú döntésének ér-
telmében nem jelenti az Európai Emberi Jogi Egyez-
mény (továbbiakban: Egyezmény) 8. cikkelyében fog-
lalt „magán- és családi élet tiszteletben tartásához va-
ló jog” sérelmét, hogy Franciaországban a „szexuális 
cselekmények” vásárlását 2016 óta büntetőjogi sza-
bály tiltja. A strasbourgi ügy alakulását az évek so-
kan kísérték figyelemmel különböző európai és nem-
zetközi emberi jogi szerveztek, társadalmi mozgal-
mak részéről. A jelen írásban röviden ismertetjük az 
ügyet és a Bíróság ítéletének lényegi megállapításait, 
a célunk azonban legfőképpen az, hogy képet adjunk 
az ügy hátteréről, a középpontban álló kérdésekről 
folyó nemzetközi vitáról, továbbá az ítélet jelentősé-
géről.

Elöljáróban a terminológiáról

Az ügy hátterében álló, 2016 áprilisában elfogadott 
francia jogszabálycsomag3 címe, miszerint „a prostitú-
ciós rendszer elleni küzdelem megerősítésére és a 
prostituált személyek támogatására” irányul, rögtön 
szükségessé tesz egy kitérőt a kapcsolódó kifejezések-
ről, illetve elgondolásokról. Mindenekelőtt a latin ere-
detű „prostitúció” kifejezés igényel 
reflexiót, amelyet számos nyelv át-
vett felismerhető formában – pél-
dául a magyar Büntető törvény-
könyvben is szerepel.4 A nemzet-
közi emberi jogi nyelvben rég- 
től használatos: e körben kiemel-
ten említhető az ENSZ 1950-es 
egyezménye, amely címe szerint 
az emberkereskedelem és „a mások 
prostitúciójának kihasználása” el-

leni küzdelemre irányul,5 de más vonatkozó emberi 
jogi dokumentumok is ezt a kifejezést használják, 
vagyis voltaképp semlegesnek lenne tekinthető.6 Ám 
tudjuk,7 hogy a 21. században az emberi jogi diskur-
zus keretei között lehetetlen semleges módon beszél-
ni a kérdéskörről: a szóhasználat elkerülhetetlenül 
kijelöli – vagy felfedi – a beszélő álláspontját. Mi kö-
vetkezetesen a prostitúció kifejezést használjuk, tuda
tában a konnotációjának, amelyet alább részletezünk is.

Szembenálló megközelítések

A prostitúció kérdésköre világszerte jelentős témá-
nak számít az emberi jogi diskurzus keretén belül, 
amelyet illetően azonban egymással szemben álló 
megközelítések léteznek, ezekből pedig heves viták8 
és egymással ütköző törekvések fakadnak. Két fő 
irány különíthető el: vannak, akik a prostitúciót a nők 
elleni erőszak egyik fajtájának tekintik,9 és a prosti-
túció jelenségének-rendszerének felszámolását tűzik 
ki célul (magát a prostituáltat büntetlenséggel véd-
ve), mások pedig azt kívánják elérni,10 hogy a prosti-
túciót mint jövedelemszerzést munkaként ismerje el 
a jog és a társadalom. Az előbbiek ebben a kontex-
tusban abolicionistaként hivatkoznak önmagukra – 
ez a kifejezés volt használatos a rabszolgaság eltörlé-
sét célzó mozgalomra is –, az utóbbiak pedig a 
legalizáció, illetve a dekriminalizáció támogatói-
ként.11 Ezen a ponton megint szükséges a termino-
lógiára reflektálnunk: az utóbbi álláspontot képvise-

lők lehetőség szerint kerülik a 
prostitúció kifejezés használatát 
(azon az alapon, hogy az stigma
tizáló, kirekesztő), és helyette a 
„szexmunka” kifejezést használ-
ják12 – melyet viszont az előbbi 
álláspont képviselői elvi alapon 
elutasítanak.13

A szemben álló megközelíté-
seket illetően fontos megemlíte-
ni, hogy a prostitúció kérdése az 
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emberi jogi diskurzuson belül  
az emberi méltóság kulcsfogal- 
mát érintő kérdésként keretező-
dik. A feminista gondolkodásban 
egyrészt hagyománya van annak 
a megközelítésnek, miszerint a 
prostitúció nem egyeztethető ös�-
sze az – emberi jogok mindegyi-
kének alapját jelentő – emberi 
méltósággal,14 de a „szexmunka”-álláspontot képvi-
selők is hivatkoznak az emberi méltóságra15 (illetve, 
a „szexmunka”-álláspont képviselői között is vannak 
olyanok, akik feministának vallják magukat16).

Ez a megosztottság annak a tágabb jelenségnek a 
keretében szemlélhető, hogy az emberi méltóságnak 
különböző felfogásai léteznek az emberi jogi moz-
galmon belül: az autonómián alapuló – ennek össze-
függésében például a magánélet tiszteletben tartásá-
hoz való jogot hangsúlyozó – méltóságfelfogás az 
individualizmus felé mutat, míg az emberek össze-
kapcsoltságát (a relacionalitást) hangsúlyozó méltó
ságfelfogás az emberi lény elvont, közös lényegét ve-
szi alapul.17

A prostitúció felszámolását célzó jogi megoldások

A prostitúcióra vonatkozó szemben álló megközelí-
tésekből, értelemszerűen, eltérő jogi és közpolitikai 
megoldások – megoldáskísérletek – fakadnak. Tekin-
tettel arra, hogy a jelen írás tárgya egy francia jog-
szabállyal kapcsolatos ügyben hozott strasbourgi íté-
let, az alábbiakban az abolicionista modellre össz-
pontosítunk, amelyet Franciaország is képvisel 2016 
óta.

Ez a modell a stratégiai céljához, vagyis a prosti-
túció felszámolásához a kereslet visszaszorításával – 
ennek keretében a szexuális cselekmények vásárlásá-
nak büntetőjogi tiltásával –, – továbbá a mások pros-
titúcióját kihasználó magatartásformák (vagyis a 
kerítés, futtatás és hasonlók), illetve a szexuális ki-
zsákmányolást célzó emberkereskedelem szigorú 
büntetőjogi üldözése révén igyekszik közelebb kerül-
ni. A jogi eszközök mellett fontos elemei ennek a 
modellnek bizonyos közpolitikai intézkedések is: a 
szexuális kizsákmányolás áldozatainak segítése, a 
prostitúcióból kilépők társadalmi beilleszkedésének 
támogatása, valamint a tudatosságnövelés, figyelem-
felkelő kampányok és oktatás révén.

Ezt a megközelítést elsőként Svédországban ültet-
ték át a gyakorlatba, svéd nőjogi szervezetek által 
kezdeményezett, többévnyi társadalmi vitát követő-
en.18 A szexuális cselekmények vásárlását tiltó svéd 
törvény19 1999. január 1-jén lépett hatályba; 2009-

ben Norvégiában20 és Izlandon21 
is a „svéd modell”-hez hasonló 
szabályozást vezettek be, amelyet 
ekkoriban már „skandináv mo-
dell”-nek neveztek, majd miután 
2014-ben Kanada22 is csatlakozott 
ehhez a körhöz, „északi modell”-
nek. A franciaországi jogszabály 
2016-os elfogadását követő évek-

ben még két országban vezettek be olyan szabályo-
zást, amely illeszkedik ebbe a sorba: 2017-ben Íror-
szágban,23 2020-ban pedig Izraelben.24 A földrajzi 
elterjedtség szélesedésével párhuzamosan az abolicio
nista megközelítés támogatói egyre inkább az „egyen-
lőségmodell” kifejezést használják. Ezzel arra az el-
gondolásra utalnak, miszerint a prostitúció össze-
egyeztethetetlen a nők és férfiak közötti társadalmi 
egyenlőség eszméjével, mivel a prostitúció nemcsak 
a közvetlenül érintetteket hozza alárendelt helyzet-
be – akik nagyobbrészt nők –, de hatással van a tár-
sadalom egészében a nők és férfiak közötti kapcso-
latok alakulására is.25

Az abolicionista modell bevezetése  
Franciaországban

Franciaországban 2016 előtt jelen volt a „szexmun- 
ka”-álláspont melletti aktivizmus is,26 miközben a 
Mouvement du Nid nevű francia civil szervezet – 
amely Franciaország számos településén nyújt köz-
vetlen segítséget prostitúcióban élőknek – 2010-től 
explicit lobbitevékenységet folytatott az abolicionista 
modell bevezetéséért, más hazai civil szervezetek- 
kel együtt, a CAP (Coalition for the Abolition of 
Prostitution) International nevű ernyőszervezet tag-
jaként. Továbbá, az abolicionista kezdeményezésnek 
voltak támogatói az akadémiai szférában, valamint a 
közéleti szereplők körében is.27 A prostitúcióval kap-
csolatos álláspontok közötti franciaországi küzdelem 
egyik mérföldköve volt, amikor szocialista párti kép-
viselők révén 2013-ban a parlament elé került egy 
abolicionista szellemiségű törvényjavaslat – mely el-
len több társadalmi kezdeményezés is indult. Ilyen 
volt az a petíció, amelynek mintegy hatvan aláírója 
között volt Catherine Deneuve – ez a nemzetközi 
sajtó figyelmét is felkeltette –, akinek a neve a köz-
tudatban amiatt kapcsolódhat a témához, mert fia-
tal színésznőként egy elitprostituált szerepét játszot-
ta Luis Buñuel A nap szépe című filmjében.28 A szó-
ban forgó petíció mindössze egyetlen mondatból állt: 
„Anélkül, hogy támogatnánk vagy népszerűsítenénk 
a prostitúciót, elutasítjuk azok büntetőjogi szankcio-
nálását, akik prostituálják magukat és akik a szolgál-
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tatásaikat igénybe veszik, és kö-
veteljük, hogy nyíljon valódi, ide-
ológiai előítéletektől mentes vita.” 
Fontos megjegyezni, hogy jogsza-
bály-módosítási javaslatnak csu-
pán az egyik eleme volt a „kliens-
büntető” szabály beiktatása a bün-
tető törvénykönyvbe; a javaslat 
része volt az is, hogy szűnjön meg 
a „felajánlkozás” mint tényállás, 
vagyis azoknak a büntethetősége, akik szexuális cse-
lekményeket nyújtanak ellenszolgáltatásért. Az adott 
jogszabályi környezet összefüggésében tehát azt az 
álláspontot fogalmazta meg a petíció, hogy nem jó a 
hatályos szabályozás – a szűken értett kínálati oldalt 
(a „magukat prostituálókat”) valóban nem lenne sza-
bad büntetni –, a törvényjavaslatnak azzal az elemé-
vel viszont nem értenek egyet, miszerint a keresleti 
oldal képviselőit (a szexuális cselekményeket vásár-
lókat) büntetni kellene. Megjegyzendő, hogy a petí-
cióhoz csatlakozók elhatárolódtak egy másik – más 
hangnemű, más szellemiségű – aláírásgyűjtéstől, 
amely ugyanazon törvényjavaslat ellen irányult, „343 
gazember kiáltványa” címmel, és azzal a szlogennel, 
hogy „El a kezekkel a kurvámtól!”29 

Az abolicionista szellemű, vagyis a prostitúció fel-
számolását célzó – címe szerint „a prostitúciós rend-
szer elleni küzdelem megerősítésére és a prostituált 
személyek támogatására” irányuló – jogszabály-mó
dosítási csomagot végül 2016. április 13-án fogadta 
el a parlament. A büntető jogszabályok módosítása 
folytán a szexuális cselekmények áruba bocsátása töb-
bé nem szankcionálható,30 a vásárlása viszont azzá 
vált: alapesetben 1500 euróig terjedő összegű bírság-
gal sújtható, és mellékbüntetésként előírható érzéke-
nyítő tréningen való részvétel.31 A büntetőjogi válto-
zások mellett olyan intézkedések is életbe léptek, 
amelyek egyrészt a prevencióra – vagyis a prostitú
cióba való bekerülés megelőzésére – irányulnak, tu-
datosságnövelés, oktatás és szakemberképzés révén, 
másrészt a prostitúcióból kilépők társadalmi beillesz-
kedését, védelmét hivatottak szolgálni, mégpedig a 
nem francia állampolgárságúak, sőt, a rendezetlen 
tartózkodási státuszúak esetében is.

A STRASBOURGI ÜGY

A kérelmezők

Az M.A. és mások Franciaország elleni ügyében az 
anonim kérelmezők kilétéről csak annyi derül ki (né-
hányuk monogramján túl), hogy egy összesen 261 
főből álló, állampolgárság tekintetében heterogén 

csoportról van szó (van köztük 
albán, algériai, argentin, belga, 
brazil, brit, bolgár, dominikai, 
ecuadori, egyenlítői-guineai, 
francia, kameruni, kanadai, kí-
nai, kolumbiai, nigériai, perui, 
spanyol, román és venezuelai), 
nők és férfiak, akikben az a kö-
zös, hogy „rendszeresen prostitú-
ciót folytatnak, a francia jogsza-

bályoknak megfelelően”.32 Fő állításuk pedig az, hogy 
a szexuális cselekmények vásárlását büntetni rende-
lő jogszabály „súlyosan veszélyezteti a hozzájuk ha-
sonlóan prostitúciós tevékenységet folytató szemé-
lyek testi és lelki épségét és egészségét, valamint 
mélyrehatóan sérti a magánélet tiszteletben tartásá-
hoz való jogukat, és mivel ez [a jog] magában foglal-
ja a személyes autonómiához és a szexuális szabad-
sághoz való jogot is, az ügyfeleikét is”.33 

Az ügy kérelmezői a hazai jogorvoslati lehetősé-
gek kimerítése után – azt követően, hogy az Állam-
tanács (Conseil d’État) elutasította a keresetüket –, 
2019 decemberében fordultak a Bírósághoz, amely 
2023 nyarán befogadhatónak nyilvánította a kérel-
müket.34

Az ítéletben kilenc kérelmező tanúvallomásából 
szerepelnek részletek; arról, hogy hogyan élik meg a 
helyzetüket 2016 óta. Az idézetek között vannak ér-
zelemtelítettek, különösen a következő: „Holnap 
meghalhatnék, és senkit sem érdekelne. Sőt, eggyel 
kevesebb lenne a kurva, és ezt is a romlottság elleni 
erkölcsi keresztes hadjáratuk sikerének mondhat-
nák.”35 A megszólalók azt nehezményezik elsősorban, 
hogy a büntetőjogi tiltás bevezetése óta csökkent 
azoknak a száma, akik szexuális cselekményeket vásá-
rolnának, és emiatt egyrészt csökkent a bevételük, 
másrészt kevésbé van lehetőségük arra, hogy megvá-
logassák a klienseiket. Arról is beszámolnak, hogy el-
szigeteltebbek, és nagyobb stressznek vannak kitéve, 
mióta a klienseiket büntetés fenyegeti.

Beavatkozók

Az eljárás során szót kaptak –szempontokat és infor-
mációkat osztottak meg – „beavatkozó harmadik fe-
lek” is. 

Egy részük a kérelmezők narratíváját támogatva 
szólalt fel, miszerint a szexuális cselekmények vásár-
lását tiltó 2016-os francia jogszabály kártékony hatá-
sú. Részben elvi alapon, részben tapasztalatokra hi-
vatkozva a prostitúció abolicionista megközelítése el-
len érveltek. Ebbe a körbe tartozott egy francia civil 
szervezet, a Médecins du Monde, valamint egy szer-
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vezet Írországból, ahol hasonló szabályozást vezettek 
be 2017-ben (Irish Sex Work Research Network). 
Felszólaltak ezen az oldalon civil szervezetek (például 
a Sekswerk Expertise nevű) Hollandiából, ahol a 
prostitúció legális keretek közötti működtetését célzó 
jogi-közpolitikai modell van érvényben, egy szervezet 
Nagy Britanniából (Sex Work Research Hub), vala-
mint a nemzetközi emberi jogi szervezetek közül az 
Amnesty International. A francia jogszabályt, illetve 
az abolicionista megközelítést bírálók oldalán nyilvá-
nult meg az ENSZ egészséghez való joggal foglalko-
zó különleges jelentéstevője, Tlaleng Mofokeng is, 
aki a „szexmunka”-álláspont aktív támogatója.36

A ENSZ részéről egy másik különleges jelentés-
tevő, a nők elleni erőszak jelenségével foglalkozó 
Reem Alsalem – aki a prostitúciót az erőszak egyik 
válfajaként értelmezi37 – viszont Franciaország kor-
mánya oldalán érvelt, két olyan ország – Svédország 
és Norvégia – kormánya mellett, ahol ugyancsak az 
abolicionista jogi modell érvényesül. Ezen az olda-
lon lépett fel „beavatkozó harmadik fél”-ként a fran-
ciaországi jogalkotási folyamatban proaktív szerepet 
játszó Mouvement du Nid, több francia abolicionista 
szervezettel együtt (Amicale du Nid, Osez le fémi-
nisme, Fédération nationale des centres d’informa-
tions sur les droits des femmes et des familles), vitat-
va a kérelmezői érvelést, illetve tanúvallomások hi-
telességét, és azt az álláspontot fejtve ki, miszerint „a 
kérelmezők tévesen tulajdonítanak a 2016-os tör-
vénynek olyan hatásokat, amelyek már a törvény ha-
tálybalépése előtt is léteztek”: 
egyrészt, mert „a bizonytalanság, 
a biztonság hiánya és az egész-
ségromlás mindig is a prostitúció 
jelenségének velejárói voltak”, 
másrészt, mert korábban a fel-
ajánlkozás, vagyis a szexuális cse-
lekmények értékesítésének bün-
tethetősége (amit éppen a 2016-
os jogszabály-módosítási csomag 
szüntetett meg, a vásárlói oldal 
büntethetőségének egyidejű be-
vezetésével) „kényszerítette rejtőzködésbe és elszige-
teltségbe a prostituáltakat”.38 A CAP International 
nevű nemzetközi ernyőszervezet a 2016-ban beveze-
tett francia szabályozás hatékonyságát és komplexi-
tását méltatta, a tapasztalatok nemzetközi összeha-
sonlítása alapján is példásnak értékelve azt.

A Bíróság ítélete

Láthattuk, hogy a kérelmezői oldal érvelése szerint 
a gondok akkor kezdődtek, amikor a szexuális cse-

lekmények vásárlása tiltott lett, miközben azt a kö-
rülményt nem értékelték, hogy a vásárlás tiltása előt-
ti időszakban viszont szankcionálható volt a szexu-
ális cselekmények áruba bocsátása. Mindeközben a 
kormány, valamint a kormány oldalán beavatkozók 
azt hangsúlyozták, hogy a prostitúcióban élők jogi-
lag kiszolgáltatottabbak voltak 2016 előtt, még ha a 
büntethetőségük eltörlése és a vásárlókat büntetni 
rendelő szabályozás bevezetése nem szüntette is meg 
egycsapásra a prostitúció közegét jelentő társadalmi 
problémák mindegyikét. A Bíróság óvatosan elkerül-
te az állásfoglalást a 2016-ban bevezetett jogszabályi 
változások hatásaival kapcsolatban, kijelentve, hogy 
„nincs konszenzus abban a kérdésben, hogy a kérel-
mezők által leírt negatív hatások közvetlenül annak 
a szabályozásnak a következményei-e, amely bűncse-
lekménnyé nyilvánítja a szexuális cselekmények vá-
sárlását vagy eladását, hogy ezek a hatások a prosti-
túció jelenségének velejárói és belső sajátosságai-e, 
vagy pedig egy egész sor társadalmi tényező és visel-
kedési gyakorlat eredményeként jelentkeznek”.39

A kérelmezők, valamint a beavatkozó harmadik 
felek által közölteken túl a Bíróság áttekintette a vo-
natkozó nemzetközi jogi dokumentumokat, valamint 
a saját esetjogát is. Mindezek alapján megállapítot-
ta, hogy a prostitúció jelenségének kezelését illetően 
nincs nemzetközi konszenzus, de még európai szin-
ten sincs közös álláspont, és emlékeztetett arra, hogy 
Bíróság korábban erre jutott a V.T. Franciaország el-
leni,40 valamint az S.M. Horvátország elleni41 ügyé-

ben is. A Bíróság leszögezte, 
hogy „nem kíván belebocsátkoz-
ni abba a vitába” ezúttal sem, 
hogy léteznek-e olyanok, akik 
teljesen szabadon-önként választ-
ják a prostitúciót, vagy mindig je-
len van valamiféle kényszer, leg-
alábbis a társadalmi-gazdasági 
feltételekből adódóan.42 A Bíró-
ság leszögezte, hogy az államok-
nak széles mérlegelési mozgáste-
ret kell biztosítani ezen a terüle-

ten, hozzátéve: „Ez a mérlegelési mozgástér azonban 
nem korlátlan, és a Bíróság feladata, hogy megvizs-
gálja azokat az érveket, amelyeket a jogalkotó figye-
lembe vett, míg eljutott az adott megoldásokhoz, va-
lamint az, hogy megállapítsa, vajon sikerült-e méltá-
nyos egyensúlyt teremteni az állam érdekei és azon 
egyének érdekei között, akiket közvetlenül érintenek 
a szóban forgó megoldások.”43 Mindezeket a szem-
pontokat figyelembe véve jut végül a Bíróság végül 
arra a megállapításra, hogy „a francia hatóságok meg-
felelő egyensúlyt teremtettek az érintett versengő ér-
dekek között, és az alperes állam nem lépte túl a ren-

AZ ÜGY KÉRELMEZ I A HAZAI 
JOGORVOSLATI LEHET SÉGEK 
KIMERÍTÉSE UTÁN – AZT KÖ-
VET EN, HOGY AZ ÁLLAMTA-
NÁCS (CONSEIL D’ÉTAT) ELUTA-
SÍTOTTA A KERESETÜKET –, 2019 
DECEMBERÉBEN FORDULTAK A 
BÍRÓSÁGHOZ, AMELY 2023 NYA-
RÁN BEFOGADHATÓNAK NYIL-
VÁNÍTOTTA A KÉRELMÜKET
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delkezésére álló mérlegelési mozgásteret”44 – követ-
kezésképp nem állapítható meg az Egyezmény 8. 
cikkelyének sérelme sem.

Az ítélet záró részében a Bíróság ismételten kije-
lentette, hogy nem kíván állást foglalni a prostitúció 
abolicionista megközelítésének normatív helyességé-
ről, illetve társadalmi hasznosságáról, és zárszóként 
a következő általános figyelmeztetést fogalmazza 
meg az Európa Tanács-tagállamok kormányai szá-
mára: „Ugyanakkor a nemzeti hatóságok feladata, 
hogy folyamatosan felülvizsgálják az általuk elfoga-
dott megközelítést, különösen akkor, ha az a szexu-
ális cselekmények vásárlására vonatkozó általános és 
abszolút tilalmon alapul. Ennek célja, hogy a meg-
közelítést finomítani lehessen az európai társadalmak 
fejlődése, a nemzetközi normák változásai, valamint 
annak figyelembevételével, hogy az adott jogszabály 
alkalmazása milyen következményeket eredményez 
egy adott helyzetben.”45

AZ ÜGY JELENT SÉGE

Az ítélettel kapcsolatos várakozások

Az ügy alakulást az évek során élénk figyelemmel 
követték mind az abolicionista modell, mind pedig a 
kérelmezői álláspont támogatói, európai-nemzetkö-
zi szinten. Az akadémiai szféra részéről is voltak 
olyanok, akik várakozással szem-
lélték a kérelem sorsát.

A hír, hogy a Bíróság a kérelem 
befogadhatósága mellett döntött, 
szűk egy évvel az ítélet előtt, 2023. 
augusztus 31-én látott napvilágot. 
Ezt a fejleményt annak idején a 
kérelmezői oldalt támogató Euro-
pean Sex Workers Rights Alliance 
nevű civil hálózat így kommentál-
ta: „Bár a Bíróság mai üdvözlendő döntése nem elő-
legezi meg az ügy érdemi elbírálását, mégis mérföld-
kőnek számító győzelem a szexmunkások és az őket 
támogató szervezetek számára. A Bíróság […] meg-
állapította, hogy a kérelmek »nem nyilvánvalóan 
megalapozatlanok«, ezzel is elismerve a vita szüksé-
gességét.”46

A Verfassungsblog egyik szerzője is mérföldkő-je-
lentőségűnek tekintette a fejleményt, minek folytán 
egy emberi jogi bíróság meg fogja vizsgálni, hogy „a 
szexvásárlás tilalma sérti-e a szexmunkások jogait az 
ő nézőpontjukból”, és a Bíróság a kérelem befogad-
hatóságáról szóló döntéssel „legalábbis elismerte egy 
ilyen jogsértés lehetőségét”.47 A Bíróság ítélete „lak-
muszpróba” lesz azt a kérdést illetően, hogy az 

abolicionista modell elfogadható-e emberi jogi szem-
pontból – amint azt egy másik szerző már korábban 
leszögezte, a téma tárgyalása során nem titkolva, 
hogy a maga részéről elutasítja ezt a megközelítést.48

Az ítélet nemzetközi fogadtatása

2024. július 25-én, aznap, amikor a Bíróság meghoz-
ta az ítéletet, az ENSZ egészséghez való joggal fog-
lalkozó különleges jelentéstevője, Tlaleng Mofokeng 
sajtóközleményben fejezte ki aggodalmát. A közle-
mény az ENSZ Emberi Jogi Főbiztosának Hivatala 
oldalán jelent meg. Mofokeng asszony, aki beavatko-
zóként tűnt fel az ügyben a kérelmezők oldalán, ab-
ból indult ki, hogy a „szexmunka valódi munka”, 
hangsúlyozta az egészséghez, a munkából való meg-
élhetéshez és a biztonságos munkakörülményekhez 
való, hátrányos megkülönböztetés nélküli jog fontos-
ságát „a szexmunkások szempontjából”, és kijelentet-
te, hogy a Bíróság ítélete „ellentmond a nemzetközi 
jognak”.49 

A rákövetkező napon ugyanazon a honlapon tet-
ték közre az ENSZ másik különleges jelentéstevője, 
a nők elleni erőszak jelenségével foglalkozó Reem 
Alsalem sajtóközleményét az ítéletről. Ő volt az, aki 
az ügyben a francia kormány álláspontját támogatva 
jelent meg. Alsalem asszony mérföldkő-jelentőségű-
ként üdvözölte a Bíróság ítéletét, amely „validálja a 

szexuális cselekmények vásárlását 
tiltó és a prostitúció túlélőit támo-
gató francia törvényt”. Az ítélet 
szerinte „jelentős győzelem a 
prostitúcióban élő nők és lányok 
számára”, valamint azon szerve-
zetek számára is, „amelyek áldo-
zatoknak nyújtanak segítséget, ta-
núi az erőszaknak, és határozott 
támogatásukat fejezték ki a fran-

cia törvény iránt”.50

Az ítélettel kapcsolatban nemzetközi civil szerve-
zetek is megszólaltak, például az eljárás során beavat-
kozóként fellépő Amnesty International. Közlemé-
nyük abból a megállapításból indul ki, hogy az ügy 
kimenetele „elszalasztott lehetőség” a „szexmunkások 
bántalmazástól és erőszaktól való védelmének javítá-
sa” szempontjából, sőt, „csapás az ügyet elindító bá-
tor szexmunkásokra nézve”; kinyilvánítják továbbá, 
hogy az Amnesty a későbbiekben is ki fog állni „a 
szexmunkások mellett, miközben emberi jogaik vé-
delmét követelik, igazságot keresnek a közösségüket 
érő jogsértések miatt”.51

Az ILGA (International Lesbian, Gay, Bisexual, 
Trans and Intersex Association) Europe és az Equi

AZ ÍTÉLET ZÁRÓ RÉSZÉBEN A 
BÍRÓSÁG ISMÉTELTEN KIJE-
LENTETTE, HOGY NEM KÍVÁN 
ÁLLÁST FOGLALNI A PROSTI-
TÚCIÓ ABOLICIONISTA MEG-
KÖZELÍTÉSÉNEK NORMATÍV 
HELYESSÉGÉR L, ILLETVE TÁR-
SADALMI HASZNOSSÁGÁRÓL
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nox Initiative for Racial Justice nevű szervezetek kö-
zös közleményben fejezték ki, hogy „mélyen csaló-
dottak” az ítélettel kapcsolatban, és „megdöbbenve 
tapasztalják”, hogy „egyes úgynevezett feminista 
szervezetek támogatnak és ünnepelnek” olyan bün-
tetőjogi intézkedéseket, amelyek „akadályozzák a 
szexmunkások érdemi bevonását […], valamint erő-
sítik a társadalmi megbélyegzést”, hozzátéve, hogy 
„lekezelő hozzáállás” jellemzi azokat, akik minden 
„szexmunkást áldozatként címkéznek”.52

A European Sex Workers’ Rights Alliance (ESWA) 
nevű lobbiszervezet is kiadott egy sajtóközleményt, 
ezzel a felütéssel: „A szexmunká
sok felháborodottak, és mozgósí-
tásba fogtak. A Bíróság cserben 
hagyta őket.” A közlemény szerint 
a szervezet egy éppen akkor Mün-
chenben zajló, AIDS-ről szóló 
nemzetközi konferenciához kap-
csolódóan tartott sajtótájékoztatót, 
ahol az ítélet híre „felkorbácsolta 
a harag, az elszántság és a szoli-
daritás hullámait a szexmunkások 
és az emberi jogi aktivisták körében”.53

A másik oldalon a CAP International nevű abo
licionista ernyőszervezet, amely beavatkozóként is 
részt vett az ügyben, nyílt levéllel köszöntötte az íté-
letet – melyet a Magyar Női Érdekérvényesítő 
Szövetség (Hungarian Women’s Lobby) is aláírt –, a 
következő címmel: „A Bíróság validálta a prostitúci-
óra vonatkozó francia jogszabályt. Erős jelzés Euró
pának, győzelem minden nő számára!”54

A European Women’s Lobby nevű feminista er-
nyőszervezet, a Brussel’s Call Coalition nevű aboli
cionista kezdeményezés egyik alapítójaként „a pros-
titúciómentes Európa felé tett óriási lépés”-ként 
méltatta a Bíróság döntését,55 figyelmeztetve, hogy a 
stratégiai célok érdekében kell hasznosítani a „közös 
győzelem”-ből fakadó „lendületet”: „Ma ünneplünk, 
de tisztában vagyunk vele, hogy az abolicionista meg-
közelítés sok országban még mindig nincs napiren-
den – és ezen változtatni fogunk.” 56

A European Network of Migrant Women nevű 
civil hálózat „emelkedett hangulatban” üdvözölte, és 
„történelmi jelentőségű”-nek minősítette a Bíróság 
ítéletét, amely „nagy előrelépés a migráns nők szá-
mára a prostitúció elleni küzdelemben”, mivel „meg-
erősíti, hogy az abolicionista modell, amely büntetni 
rendeli a szexuális cselekmények vásárlását, és támo-
gatást nyújt a prostitúció áldozatainak, nem sérti az 
emberi jogokat”, egyúttal felszólítja az európai álla-
mokat, hogy – ha még nem tették meg – „vezessék 
be az egyetlen olyan megközelítést, amely teljes mér-
tékben védi a nők jogait”.57

Az ítélet meghozatala óta eltelt rövid idő alatt már 
akadémiai felületeken is napvilágot látott néhány 
szakértői értékelés, elemzés. Ilyen például a Stras-
bourg Observers blog felületén megjelent cikk, amely-
nek szerzője úgy látja, a Bíróság „kétségtelenül ne-
héz helyzetbe került” azáltal, hogy állást kellett vol-
na foglalnia a kérelmezők által felvetett aggályokkal 
kapcsolatban, mert ha „jogsértést állapított volna meg 
ebben az ügyben, annak óriási szakpolitikai kö
vetkezményei lettek volna Franciaországon túl is”.  
A szerző azzal zárja az elemzést, hogy „bár a kérel-
mezők ebben az esetben nem jártak sikerrel, a Bíró-

ság figyelmeztetése, miszerint az 
illetékes hatóságoknak folyamato-
san felül kell vizsgálniuk ezt a po-
litikát, arra utal, hogy ez nem a 
végső szó az „End Demand” [a 
kereslet megszüntetését célzó] 
modellről”.58

A European Human Rights Law 
Review című akadémiai folyóirat-
ban a Bíróság ítéletéről megjelent 
elemzés lezárása nyíltan aktivista 

hangvételű: „A szexmunkások és más agyonkrimi-
nalizált csoportok jogainak emberi jogként való elis
meréséért folytatott küzdelem hosszú és kihívások-
kal teli, ugyanakkor sürgető és egyáltalán nem 
lehetetlen. Az M.A.-ügyben hozott ítéletre nem 
visszalépésként kell tekinteni, hanem inkább ösztön-
zésként, hogy a továbbiakban még eltökéltebben lép-
jünk fel ezen jogokért.”59

Zárszó

A Bíróság ítélete a prostitúcióval kapcsolatos jogi mo-
dellek körüli vitát bizonyos mértékig kétségtelenül 
konzerválta azáltal, hogy a nemzetközi konszenzus 
hiányára hivatkozva elkerülte az érdemi állásfogla-
lást. Ugyanakkor, mivel az ügy egy lobbiszervezetek 
által előkészített stratégiai per volt, a műfaj termé-
szetéből fakadóan célja volt maga a figyelemfelkeltés 
is. Ilyen szempontból – a kimeneteltől, illetve az íté-
let tartalmától mintegy függetlenül – semmiképp sem 
tekinthető eredménytelennek a per, hiszen, amint lát-
tuk, figyelmet és vitát generált a Bíróság falain kívül.

Ami a Bíróság érvelését illeti, az jórészt valóban 
zárójelbe tette a prostitúció különböző megközelíté-
seihez kapcsolódó normatív és empirikus érveket.  
A kérelmezők hiába panaszolták, hogy a francia sza-
bályozás csökkentette az ellenszolgáltatásért nyújtott 
szexuális cselekmények iránti keresletet, hiszen a Bí-
róság arra az álláspontra helyezkedett, hogy a fran-
cia állam a rendelkezésére álló mérlegelési körben 

A BÍRÓSÁG ÍTÉLETE A PROSTI-
TÚCIÓVAL KAPCSOLATOS JO-
GI MODELLEK KÖRÜLI VITÁT 
BIZONYOS MÉRTÉKIG KÉTSÉG-
TELENÜL KONZERVÁLTA AZ-
ÁLTAL, A NEMZETKÖZI KON-
SZENZUS HIÁNYÁRA HIVAT-
KOZVA ELKERÜLTE AZ ÉRDEMI 

ÁLLÁSFOGLALÁST
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dönthetett úgy, hogy a kereslet csökkentését célzó in-
tézkedéseket vezet be, és a kérelmezők panasza tehát 
voltaképpen arra utal, hogy ezeknek az intézkedé-
seknek van foganatjuk.

A jelen írás szerzői szerint, mindenesetre, annyi 
érdemi implikációja mégis van a Bíróság ítéletének, 
hogy a prostitúcióra vonatkozó franciaországi – abo
licionista – szabályozás az Egyezmény normarend-
szerével kompatibilis megoldások egyikének mi
nősült, még úgy is. hogy az azzal fogalmi-filozófiai 
szempontból homlokegyenest szemben álló „szex
munka”-megközelítés sem minősült inkompatibilis-
nek. Annak kimondásával pedig, hogy a francia ál-
lam a versengő érdekeket kellően figyelembe vette a 
szabályozás kialakításakor, a Bíróság az abolicionista 
modell átfogó és következetes jellegét, belső konzisz-
tenciáját is elismerte.
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