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Kedves Barataim! Az Uberhaupt megirisa nagyon fontos esemény volt: egy korszak végét
és egy Uj korszak kezdetét jelezte. Ma koriinkben il az egyik szerz8, Kis Jénos, akinek
a marxizmus birdlatdban, a demokratikus ellenzék megteremtésében és az alkotményos
jogéllam 1étrehozdsiban eléviilhetetlen érdemei vannak. Legyiink tisztdban azzal, hogy
az egyik legjelent8sebb magyar értelmiségi tdrsasigdban tartézkodunk.

Az alapvetd morilis opcidk — a vildg kriziseitd] viszonylag fliggetleniil — folytonosan
fonndllnak, foglalkoztatnak, és ezzel életben tartanak benniinket. Akdrmilyen sz6rnyt
a krizis, lithatjuk, hogy a szellem eleven: dregek és fiatalok még mindig ugyanazon
keretek kozt — bar e keretekbdl mind gyakrabban kizuhanva —, egymdssal vitatkozva,
olykor szenvedve, szégyenkezve, de buzgén dolgozva tovébbra sem hagyjdk eléviilni azt
a gondolatot, hogy a vildg megvaltoztatdsa és az idedljaink 4dctekintése a legszorosabb
osszefliggésben van egymdssal. Hadd idézzek az Uberhauptbél:

Amikor Marx azt mondja, hogy az 4ltalinos, dologi tartalom kiilénds tarsadalmi formékban
jelenik meg, nem arra gondol, hogy a természeti terminusokban meghatdrozhaté funkci-
okat a kiilénb6z8 torténeti gazdasdgi rendszerekben mds és mds szocidlis mechanizmusok
teljesitik. Nem egyenértéki formak valtakozdsardl beszél; a tdrsadalmi formdk cserélédése

a gazdasdg dologi-naturdlis funkcidinak oldaldrél nézve felhalmozdsnak, fejlédésnek bizo-

—

Tamds Géspdr Miklés eredetileg ,A kétféle Marx kettds birdlata” cimmel kivant el8addst tartani konferen-
cidnkon, betegsége miatt azonban nem tudta valéra véltani a tervét. Hitralevd hénapjaiban is — mindvégig
— fontos feladatdnak tekintette, hogy megirja az el8adds tanulmanyvaltozatdt, 4m sajnos mdr erre sem adatott
idé. ,A kétféle Marx kettds birdlata” helyett tehdt rovid ,készontbeszédet” mondott, amelyhez vézlatot
nem haszndlt, csupdn az 4ltala fololvasott Uberhaupt-idézeter jegyezte le magdnak. A beszédet nem szé
szerint publikaljuk; az eredeti hangfijl a Mérce YouTube oldaldn érhetd el. A szerkesztés sordn torekedtem
az eldadds rogronzote jellegébdl adédd grammatikai esetlegességek kikiiszobolésére, a nyelvi feliilet kis mér-
kil — az el6ad stilusdhoz hii — csiszoldséra, a helyenként fragmentédlt mondatok minimadlis beavatkozassal
megoldhaté kiegészitésére, tovabbd attdl sem tartézkodtam, hogy pdr mondatot elhagyjak (amennyiben az
irdsba dntdte gondolatmenetet nehezen kovethetévé tették volna), illetve dthelyezzek oda, ahové megitélésem
szerint szervesebben illeszkedik. Az el8addst révid diszkusszié kovette. Az egyik hozzdsz616 a kdszontdbeszéd
egy pontjdn eldkeriil§ hdla fogalméval kapcsolatos tisztdzé kérdést tett fol — a valasz [ényegée beépitettem a
megfeleld szoveghelyre. A mdsik kérdésre adott valasze a *** j
sehol sem jeleztem, ugyanakkor az olvasénak ismételten figyelmébe ajinlom a mar emlitett felvételt: Tamds
Gdspar Mikl6s hangjdt olykor megtori a betegség, az eldadds elevenségét mégsem adhatja vissza semmiféle
frote vdltozat. A hangfelvétel lejegyzéséért Snopek Julidnak tartozom készonettel — E A.

el utdn kozoljiik. A szerkesztdi médositdsokat
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nyul. Az 8kondmiai rendszerek egymdst kovetd torténeti tipusai nem egyszertien mésképpen,
hanem egyre jobban érvényesitik a gazdasdg elé dllitott természeti kovetelményeket, s ez
a dologi, természeti funkcidk oldalin végbemend fejlédés ad kritériumokat a véltakozd
tirsadalmi formdk sorba rendezése, fejlédési hierarchidjuk megallapitdsa szdmdra. [...]
A fejlédés igy — mondhatni — abban 4l [tessék most figyelni egy picit!], hogy maga
a torténelem is elvégzi az absztrakciét, amellyel a tudomdny elkiildniti az 4ltalinos meg-
hatdrozisokat megjelenésiik kiilonss formditdl [...]. Ugyanigy bontakozik ki Marx szerint
a kapitalizmusban a koopericié kiilonds, szocidlis kotelékek 4ltal korldtozott formdibdl

a kooperdcié 4ltaldnos formdja. (Bence — Kis — Mdrkus 1992, 58-60)

Mit jelent ez? Mdrkus, Bence és Kis interpretdcidja szerint azt jelenti, hogy a kapitaliz-
mus kiteljesedésében, tokéletesedésében, univerzalizdléddsaban Marx az éltala reméle
megoldds lehetdségét ldtja. Az a szocializdcids kényszer, amely tgyszolvin természetes
médon bontakozik ki, és amely a hagyomdnyos szocidlis kotdttségeket f6lszdmolja: ez
szabaditja fol az Gj aktorokat arra, hogy létrehozzanak egy megaldztatds, megaldzkodds
és az egyenl8tlenség helyzetébdl fakadé héldlkodds nélkiili, igazdn szabad tdrsadalmat.
Ehhez a kapitalizmus rombolé munkdja — és a kapitalizmus rombolé munkdjdr felhaszndlé
szubverziv szellem még rombolébb munkdja — kell. Ez utébbit nevezziik forradalomnak.

A forradalom perspektivijanak 6ridsi torténelmi jelentdsége van. Az Uberhaupt pedig
bdtran f5llépett ellene annak idején, minthogy e perspektiva részben valéban illuzidkon —
s részben szdmomra még mindig kedves idedlokon — alapul (az ill4zidk és idedlok az én
fejemben is dsszevegyiilnek).

Az Uberhaupt a kelet-eurépai marxizmus egyik legfontosabb dokumentuma, amely
tehdt egyben antimarxista kényv. Ez igazi paradoxon: az egyik legjobb magyar mar-
xista konyv antimarxista. Egyszersmind olyan teljesitmény, amely ldthatatlanul, de
hatékonyan jelen volt rengeteg ember és a rendszervéltdst kivivé egész mozgalom
szellemében. Mert a rendszervéltds nem véletlenszert esemény volt — az Uberhaupt
szelleme munkdlkodott benne. Hiszen a reneszdnsz 6ta nincsenek olyan nagy tdrsadalmi
mozgalmak, amelyek mégott ne volna gondolat. Intellektudlis vildgkorszakban éliink,
legaldbbis abban éltiink évszdzadokig — taldn e korszak véget ért. Jelentds kdnyvre
emlékeziink tehdt, jelent8s kdnyvet dolgozunk 61, és egy nagyszer(i ember el8tt hajtjuk
meg elismerésiink zdszlajdt.

*k%

Azok a gondok és gondolatok, amelyek az emberiséget a francia forradalom 6ta foglal-
koztattdk, részint az eltelt 6tven esztenddben sem vesztettek jelentéségiikbél, részint
azonban eléviiltek. A szocializmus mint politikai projekt halott, mint gondolat eleven.
Erdemes-e, lehet-e még kiizdeni éree?
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A szocializmus megyvaldsitdsdra folgyiilemlett erdk, amelyek szdz milliékat mozgattak meg
valamikor, semmivé valtak. Tehdt nem pusztdn az a kérdés, mit tartunk helyesnek 7 az is
kérdés, hogy mit tart helyesnek az a tomeg, amelyet valamikor proletaridtusnak neveztek, és
felszabadité erének véleek (és amely zommel az is volt, sokkal inkdbb, mint ahogy ezt ma
szokds elismerni). Ez mdr egy mdsik korszak, amelyben a munkdsosztdly mint politikai aktor,
mint politikai szubjektum nem létezik t6bbé: a nemzetkdzi munkdsmozgalom halott. Nem
viselkedhetiink dgy, mintha az 1920-as években lennénk — nem azokban az években vagyunk.

Mi tértént azdta? A félszabadité szocidldemokricia — vagy ahogyan a plakdtokon
olvashattuk, cz-vel: a vildgot megvéltoztat$ szoczidldemokriczia — megsziint: kettésza-
kadt a munkdsmozgalom, és a mozgdsitds egy részét a fasizmus végezte el a kapitalizmus
legszdrny(ibb formdjanak érdekében — éspedig sikerrel. Ezt a szocializmus nem élte til.

A 1II. vildghdbort utdn a kommunista és a szocidldemokrata pértok lényegében
lemondtak a szocialista célokrdl. Nem tehettek mdst — nem féleétleniil druldk voltak.
Nem gondolom, hogy példdul Palmiro Togliatti a munkdsosztdly tigyének druléja volt:
valéban arra térekedett, hogy megegyezzék a burzsodzidval — dmde a fasizmus foléledésével
szemben; akkor erre volt sziikség.

Ez persze nagyon korldtozott cél az eredetihez képest. Mi viszont még ebben a hely-
zetben sem vagyunk: nincs ilyenfajta mozgds, nincs ilyenfajta mozgdsitds. Nyoma sincs
annak, hogy a szubaltern osztilyok szélsdjobboldali mozgésitdsdval szemben a baloldal
akdr csak defenziv értelemben is fllépne. Hallunk ugyan sirdnkoz4st (magam is szoktam
sirdnkozni, jéllehet nem szeretem, és nem tartom helyesnek), de érdemi fellépést nem
ldtunk. Ilyen a vildghelyzet.

Tovabbra is azt gondolom — egyébként eltéréen Kis Jénostdl és mésokedl —, hogy
a szocializmus eszménye nem az egyenl8ség eszménye. A szocializmus mds. Tobb. Nem
hiszek olyan szocialista idedlban, amely az elidegenedett tdrsadalom struktirdit nem kivénja
folbontani. Igaza van mindenkinek — az Uberhaupmak is — abban, hogy példul (egyebek
mellett) a munkamegosztds folszamoldsa nem realisztikus. Ez igaz. De a szocializmus uté-
pikus tartalma a kritikai megldtdsok és a megvaldsitds elmondhatatlan nehézségei ellenére is
fonnmarad. Ez 8si dlom (amely persze nem azért helyes és igaz, mert 6si), és a szocializmus
ellenfeleinek kétségkiviil tovabbra is meg kell kiizdeniiik ezzel az dlommal, amely az emberi
létnek egy mdsik dimenzidjdt — nem pusztdn csak méltdnyos, egyenld és szabad dimenzidjét,
hanem egy mélyebb, igazabb, ha dgy tetszik, romantikusabb dimenziéjit — képviseli és
tarja f6l. Es hogyha valaki ezért harcolni kivan, én nem fogom errél lebeszélni.



