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Az Elpis huszonegyedik szdmdt Boros Gdbor 60. sziiletésnapja alkalmdbdl, az iinnepelt
tiszteletére dllitottuk ssze. Ondllé tanulmdnyokkal és forditdsokkal készontjik 6t:
egykori és jelenlegi tanitvdnyai, doktoranduszok, doktorjeldltek és mar fokozatot szer-
zett, érett kutatdk, akik Boros Gdbort emberként, filozéfiatdrténészként és tandrként
egyardnt nagyra becstilik és hdldval tartoznak neki.

A magyar filozéfiai életben mindenki ismeri Boros Gdbor gazdag és téretlen
lendiilettel b6viil8 élecmiivét, ahogy a nemzetkdzi filozéfiai élet még szélesebb publiku-
ma is taldlkozhatott vele német, angol és francia nyelven irt kényvei, tanulmdnyai,
kiilfoldi eldaddsai és kurzusai révén. Mostanra j6 néhdny filozéfusgenerdcié szdémdra
jelent els8dleges tdjékozdddsi pontot, ahogy olvassa Descartes-ot, Spinozdt, Leibnizet, a
kora tjkor bdrmely nagy filozéfusdt vagy éppen a nagy gondolkodék szévegvildgdban
felbukkané , kisebb mesterek” miiveit. Ugyanilyen irdnytd, ahogyan értelmezi a felvil4-
gosodds lezdratlan vagy lezdrhatatlan projektjé, a ,felvildgosodds dialektikdjdc”, a sze-
mélyiség kibontakozdsdnak és a kibontakozé személyiség elfojtdsdnak tendencidit egya-
rdnt magdba foglalé modernitds korszakdt, illetve ahogyan a szeretet eurdpai
filozéfiatdreénetének egészée ldtja és ddldtja. Arrdl nem is beszélve, hogy meglepéen
termékeny és szertdgazé forditdi munkdssdginak koszonhetden az dltala értelmezett
szdvegek jelentds részével az § tolmdcsoldsdban taldlkozhattunk el8szor: az 8 gordiilé-
keny, finoman formdlt mondatait idézziik, amikor példdul Spinozdrél frunk vagy
Heidegger Schelling-konyvével birkézunk. Attekinthetetlen tudoményszervezd tevé-
kenységét mi sem példdzza jobban, mint folydiratunk jraalapitdsa a doktori iskola
kotelékén beliil — mdr csak ezért sem lehetett szdmunkra kérdéses az iinnepi kotet
osszedllitdsa.

Boros Gébor ugyanakkor nem ,csak” filozéfiatéreénészként és tandrként fontos
szdmunkra. Sokan érezziik dgy, hogy bardti tdmogatdsa, pdrtfogdsa, biztatdsa nélkiil
egészen mdsként alakult volna utunk, vagy taldn bele sem vdgtunk volna ,,igazi” tanul-
ményainkba. Csak remélni tudjuk, hogy a jelen antolégia valamennyire képes lesz vi-
szonozni odaaddsit.

Kronologikusan felépiilé tinnepi kotetiink két kisérétanulmdnnyal elldtott forditds-
sal veszi kezdetét: Guba Agoston Plétinosz A médszerrél cim( rovid értekezését, mig
Boros Bianka Francis Bacon Prométhensz, avagy az ember helyzete cim irdsdt teszi elér-
hetdvé a magyar olvasé szdmdra. A forditdsokat hét, Boros Gdbor kutatdsaihoz szorosan
kapesol6dé cikk koveti. Téth Olivér Istvan Boros Descartes-értelmezése nyomdn az én
idedjdt vizsgdlja, és azt a problémdt igyekszik felderiteni, hogy milyen ismeretelméleti
erbfeszitésre van szitkség ahhoz, hogy e kitiintetett idedt megismerjiik. Az djkori filo-



z6fia blivkorében maradva, Szakdcs Evelyn forditdsiban ismerhetd meg Lorenzo
Vinciguerra dtfogd tanulmdnya a kép spinozai koncepcidjirdl, konkrétabban arrél a
komplex folyamatrél, ahogyan a képek ldncolata kibontja a kép jelentését a test affekei-
6inak emlékezet szerinti rendjében. Ezt kovet8en Lehr Jdnos foglalja dssze Hume
tulajdonnal foglalkozé téziseit, illetve érvel amellett, hogy Hume elmélete nem egysze-
rlien Locke tételeinek cdfolata akart lenni, hanem az eredeti tedria egy sajdtos, moder-
nizdlt valtozata is. Forczek Akos a normalitds és abnormalitds hatdrait Gjraszabé elmedi-
etétikdk térnyerését elemzi a kései német felviligosodds korszakdnak szétszértsdggal
(Zerstreuung) kapcsolatos diskurzusiban Meier, Mendelssohn, Kant és Herz irdsain
keresztiil. Prokk Baldzs Boros egy Kierkegaard-tanulmdnydt gondolja tovdbb: A szereter
cselekedeteit boncolgaté cikk 6 dllitdsa szerint a felebardti szeretetben rejlé szimmetri-
kus viszony konfliktusban 4ll a centralizalt kormdnyzds sziikségszertien hierarchikus és
aszimmetrikus viszonyrendszerével. A blokkot végiil két olyan tanulmdny zdrja, mely
20. szdzadi német szerz8kkel foglalkozik: Szegedi Néra — kapcsolédva Boros szeretetfi-
lozéfiai vizsgdléddsaihoz — Max Scheler két szeretetfogalmdr rekonstrudlja (ordo amoris
és amor inordinatus), mig Joob Kristéf Karl Lowith — Boros 4ltal forditott —
Vildgtiorténelem és didvtorténet cimi konyvének gordg torténelemszemléletre vonatkozé
4llitdsait teszi kritika tdrgydvd a ciklikussdg és a haladds fogalmait kériiljdrva.

Kritérion rovatunk keretein beliill Rembeczki Eszter recenziéja méltatja Boros
Gdbor legutébbi, rendhagyé médon digitdlis kiaddsban megjelentetett Mddszer, metafi-
zika, emdcidk ciml konyvét, amely ambicidzus véllalkozds a 17. szdzad filozéfidjdnak
Ujrakeretezésére, a filozéfiatoreénetirds megujitdsdra és egyben a bolesészet fontossdgd-
nak aldtdmasztdsira. Befejezésiil pedig Rosta Kosztasz sz6l hozzd a 2017/2-es szimunk-
ban megkezdett praxis-vitdhoz: a Nemes Ldszlonak és Cseke Akosnak cimzett vilasz
Boros egy gondolatdnak farvizén sz4ll sikra a filozéfia sokfélesége, egy folyamatorientdlt
és kozosségi Székratész-kép és magdnak a praxis-vitdnak a létjogosultsiga mellett.

A szerkeszték



