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El6sz6 — Foreword

Idén immar 12. alkalommal keriilt megrendezésre a Fiatal Romai Koros Kutatok Konferenciaja,
de az elhangzott el6adéasok irott (hagyomanyos, papir alapt) formaban torténé megjelenése
még sok esetben varat magara. Az elsd, 2006-ban tartott konferencia 6ta, melynek el6adasai
konyv formaban mar 2007-ben megjelentek, az utobbi idében az aktualis konferencia és a
kéziratok nyomdaba keriilése kozott igen hosszu id6 telt el. Ez tobb szempontbdl is hatranyos:
egyrészt elmarad az Gj kutatasi eredmények kozzététele, amik a technika gyors fejlédésének
koszonhetéen gyakran mar 1-2 év tavlatabol is elavultnak, tilhaladottnak szamitanak. Masrészt
csokkenhet a publikalasi kedv, ami a konferencian elhangzottak sztik korben maradasat vonja
maga utan, esetleg szinvonalcsokkenést is.

A 2006-ban indult kezdeményezés, miszerint a romai korral foglalkozo, kezdé kutatoknak
is szitkségiik van sajat forumra, bebizonyitotta, hogy életképes. Az elndki tisztséget betoltd
egyetemi oktatok, elismert szakemberek biztositjak a rendezvények szinvonalat, a ,fiatalok”
gyakorlatot szereznek az eléadasok készitése és prezentalasa valamint a publikalas terén is.
Eppen ezért is kifogasolhat6, hogy az elhangzottak nem ,napra készen” jelennek meg. Ezt
a ,hibat” igyeksziink most kikdszoriilni: jelen kotet nyomdaba keriilésével a FIROKONF-on
elhangzottak 2012-ig terjed6en (az I-VIL konferenciaig) nyomtatott verziéban is elérhetéek.
Célunk kivitelezéséhez hozzajarultak azok a kutatdk, akik ennyi év eltelte utan is biztak a
pozitiv végkifejletben és rendelkezésiinkre bocsatottak kézirataikat.

Remeéljiik, hogy a 2014 6ta tartott konferenciak szervezdi is optimistan allnak a manapsag mosto-
hagyerekként kezelt konyvkiadashoz és minél hamarabb megtalaljak a modjat a publikaciok
megjelentetésének.

A FiRKAK V. kotete két rendezvény eddig nem publikélt tanulmanyait adja kozre, emellett
szinesiti egy korabbi konferenciakotetb6l kimaradt kézirat, valamint Patay Pal Soproni Sandorra
emlékez6 rovid irasa, amivel Visegrad romai koranak jeles kutatoja el6tt szeretnénk tisztelegni.

Visegrad, 2018 aprilisaban

Boruzs Katalin
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Minden ut Kinaba vezet? Avagy a Romai Birodalommal
kapcsolatba hozhato régészeti leletek problematikaja

HorrAL KRrISZTINA

MTA-SZTE-ELTE Selyemut Kutatocsoport
hoppalkriszti85@gmail.com

Abstract

Relations between the Roman and the early Chinese Empires have been considerably popular fields of research,
however, principally from a trade-oriented point of view. Contextualising Roman-related finds unearthed in the
People’s Republic of China provides a more complex nexus. Transparent glass vessels, western imported metal
wares and decorated textiles carry multiple testimonia of cultural impacts and interactions, leading towards a
stereotyped and utopian perception of the Imperium Romanum. Considering the role of these precious items
in Chinese society, despite their concrete value and rarity, they might have been described from ritual and
symbolic aspects as well. At the same time, social context of Roman and Roman-influenced objects discovered in
the Xinjiang-Uyghur Autonomous Region reflects the cultural diversity of their owners. Moreover, integrating
Roman-like archaeological evidence with historical and literary data of Daqin XZ& [synonym of Roman
Empire in Chinese records] allows a more comprehensive picture of Sino-Roman relations. In these depictions
provided by the Standard Histories, geographical treaties, encyclopedias and other texts a combination of
mystical and relevant elements can be seen as results of distance, second hand information and influence
of Chinese ideology and intellectuality. The paper intends to focus on the complexity of such inter-imperial

connections through contextualising the most significant Roman-interpreted finds in China.

A Romai Birodalom esetleges kinai kapcsolatainak kérdése, s e relacio részleteinek tisztazasa
kozkedvelt témaja a kutatasnak, amely azonban a probléma atfogé, interdiszciplinaris vizs-
galataval mindezidiig ad6s maradt. A klasszikus kinai forrasok Daginre (K %) - azaz az
Imperium Romanumra — vonatkozo leirasai, s az ezek alapjan kérvonalazhat6 birodalomkép
parhuzamba allithaté a Kinai Népkoztarsasag teriiletén feltart, romai vonatkozasu régészeti
leletekkel (1. abra).! Ugyanakkor, leszamitva a jelentéktelen mennyiségben és bizonytalan
koriilmények kozott elékeriilt pénzeket, illetve néhany, az anyagvizsgalatok alapjan romainak
tekinthetd iiveget, igen kevés lelet kothet6 minden kétséget kizaroan a Birodalomhoz. A kiilon-
b6z6 fémtargyak, szovetmaradvanyok és egyéb leletek legnagyobb részérél csupan nyugati
kapcsolatuk allapithaté meg, esetleg a romai muivészeti hatasok lecsapddasa, atértelmezése
mutathat6 ki. Fontos szem el6tt tartani, hogy a széban forgd targyak pontos készitési helye
legtobb esetben ma mar nem azonosithato, igy — amennyiben anyagvizsgalatok nem allnak
rendelkezésre a stilisztikai parhuzamok megerdsitésére — biztonsaggal nem jelenthetd ki, hogy
barmelyik a Romai Birodalom teriiletérél érkezett volna, avagy onnan szarmazé mester ter-
1 A tanulmany kézirata 2011-ben kerilt leadasra. A Daginre vonatkozé kinai forrasokat dsszegyjté publikaciok

szama népes, az Imperium Romanumrol alkotott képre vonatkoztathaté elemzéseket azonban csak elvétve
tartalmaznak. Kivalo forrasgy(ijtemény sziiletett példaul Yu Taishan tollabol. Yu 2013.

DissArcH Supplementum 1. 11-32. DOI: 10.17204/dissarch.suppll.11



HopprAL KRISZTINA

méke lenne. Ezaltal a két birodalom kozvetlen kapcsolatara, kereskedelmére vonatkozoéan sem
érdemes kovetkeztetéseket levonni.

DATONG XIGUANYINGZI

HOUTUNCUN

GANQUAN SHUANGSHAN GANQUAN LAOHUDUN

NANJING SITES

1. abra. Romai vonatkozasu régészeti leletek a Kinai Népkoztarsasag teriiletén (Roman related objects
discovered in the People’s Republic of China).

Mindazonaltal a vizsgalt emlékek — fiiggetleniil attol, hogy esetleg perzsa vagy éppen indiai
kéztél is szarmazhattak — romai izlést (is) tilkroznek, s ezaltal ravilagitanak a két birodalom
kozvetett viszonyara, amely leginkabb egy tobbdimenzios, mind térben, mind id6ben kozvetitd
tényez6k sorat magaba foglalo dsszetett relacioként irhato le.

A dolgozat célja tehat részint a Kinai Népkoztarsasag tertiletén elékeriilt romai vonatkozasu
targyak kutatasi nehézségeinek bemutatasa, tovabba a régészeti leletek Osszefiiggésein
keresztiil a kereskedelmi kapcsolatokon tulmutaté folyamatok, mint az idegen — jelen esetben
rémai - felfogasanak (perceptio) és befogadasanak (receptio) érzékeltetése is.?

Az egyes targycsoportok kutatasanak valtozatos problémai

Bar a romai hatasokat (is) mutato kinai régészeti leletek kutatasa kozkedvelt teriilet, a megjelent
publikaciok igen kevés adatot kozolnek a targyakra vonatkozoéan. Az alabbiakban a korabbi
kutatasban stilisztikai, tipologiai vagy egyéb értelemben a Romai Birodalomhoz kotott harom
legfontosabb anyagcsoport, az iivegedények, a textilek valamint a fémleletek vizsgalatanak
nehézségei keriilnek felvazolasra.

2 A perceptio és receptio Nyugat és Kelet vonatkozasdban torténé fogalmahoz, kutatasi modszereihez,
metodikajahoz: CANEPA 2010; CANEPA 2014.
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Minden ut Kinaba vezet?

Az interdiszciplinaritasbol és a leletek tanulméanyozasat ellehetetlenit6 szigort torvényi szaba-
lyozasbol adodo akadalyokon tul szamos egyéb probléma neheziti a romai vonatkozasu targyak
kutat4sat. A téméaban megjelent munkak® sokszor nem lépnek tul a puszta leletkdzlés hatérain,
tovabba helytelen hivatkozasok, targyi tévedések is el6fordulnak benniik. Az eredeti asatasi
jelentések — amennyiben egyaltalan léteznek — gyakran rendkiviil hianyosak, dokumentaciojuk,
leirasaik pontatlanok, a kulturalis forradalom idején keletkezett publikaciok esetében pedig
egyenesen tudoménytalanok.*

Emellett tovabbi problémat jelent az ivegleletek esetében, hogy anyagvizsgalatok hianyaban
a kiillonb6z6 nyugati import iivegedények — els6sorban a rémai és a szasszanida aruk —
elkiilonitése pusztan stilisztikai alapon rendkiviil problematikus.” Ugyanakkor az anyagvizs-
galati eredményeket k6zl6 munkak gyakran nem ismertetik az alkalmazott eljarast, a mintavétel
modszerét, igy kovetkeztetéseik tobb esetben megbizhatatlanok.

A Kinai Népkoztarsasag teriiletén el6keriilt, romai vonatkozasu (illetve a korabbi kutatasokban
annak vélt) régészeti leletek masik jelent6s csoportjat a killonb6z6 szovetmaradvanyok jelentik,
amelyek szinte kizarélag a Tarim-medence térségébol szarmaznak. A targycsoport xinjiangi
régioban valo koncentralddasa részben magyarazhato a teriilet — szerves anyag konzervalasat
el6segitd — klimatikai viszonyaival. Ugyanakkor az oazisallamok etnikai és kulturalis diverzitasa,
s ebbdl kifolyolag a textilek specialis tarsadalmi kontextusa nem teszilehetévé, hogy barminemt
kovetkeztetést vonjunk le a targycsoport Kina belsdbb teriiletein torténd megjelenését illetéen.

Mindazonaltal abbol kiindulva, hogy a torténeti kronikak Daginnel (azaz a Romai Birodalom-
mal) kapcsolatos felsorolasaikban kimagaslé aranyban emlitenek kiilonféle romai szoveteket,’
feltételezhetd e targyak jelenléte han/kinai kontextusban is. Elterjedésiik volumenére és jel-
legére azonban lehetetlen kovetkeztetni.

Emellett tovabbi problémat jelent a feltart szovetek eredetének meghatarozasa is. Az attetsz6
iivegedények gyartasaval ellentétben kiilonleges kivitelezésti és technikai szinvonald szovetek
készitésére tobb régioban is van példa. A kiilonbozé stilusjegyek elkiilonitése csupan az eltérd
kulturalis és miivészeti hatasok, esetleg az aktualis divat megismerésére alkalmas, a gyartohely,
valamint a nyersanyag szarmazasi helyének megnevezésére nem elegendé. Tovabba szamolni
kell az egyes textilek Gjraszévésével is, amely tovabb bonyolitja a szovetek origdjanak kérdését.
(Arrdl nem is beszélve, hogy visel6je mit tudott/gondolt a targy eredetét illetSen.)®

s s ez

textilek egyike sem hatarozhat6é meg egyértelmiien romai targyként, a hellenisztikus/romai
el6képek megfoghatok az abrazolasokon. Mindez nem csupan a Selyemut muveltségének
Osszetettségére enged kovetkeztetni, de a romai kultdra hatasa a térségben kozvetve a Romai
Birodalomrdl kialakitott kép formalasaban is szerepet jatszhatott.

3 Kiemelkedé 6sszefoglalasok angol és kinai nyelven egyarant példaul az iivegek esetében: AN (%) 1984; AN
(“42) 2000; AN 2002; AN 2004; AN (%) 2005; GAN () 2005; GAN () 2007; GAN 2009; BoRELL 2010. A szdvetek
esetében példaul: STEIN 1921; LAING 1991; LAING 1995; Lin (#K) 1998; Lin (#K) 2003; JoNEs 2009. A fémleletek
esetében példaul: BARATTE 1996; JULIANO — LERNER 2001; MARSHAK 2004.

Err6l részletesen: SELBITSCHKA 2014.

Errél példaul: MEREDITH-GOYMOUR 2006.

A Tarim-medence kulturalis és etnikai diverzitasarél példaul: D1 Cosmo 2000; HANSEN 2012.

Osszefoglaloan példaul: Yu 2013.

Ehhez példaul BoaArRDMAN 1992; HoppPAL, doktori disszertacio

RS- NS NN
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Azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni a romai jelleg( stilusjegyek elkiilonitésének
nehézségét a kozép-azsiai hellenisztikus alapokon nyugvé miivészetétdl, amely rendkiviili
mo6don megneheziti a xinjiangi szovetek értelmezését.

A Romai Birodalomhoz kothet6 régészeti leletek harmadik, egyben legsziikebb csoportjat a
kiilonb6z6 nemesfém targyak alkotjak. Nyugati, elsésorban hellenisztikus, szasszanida, indo-
irani és buddhista jellegzetességek leginkabb aranybdl és eziistb6l késziilt luxustargyakon,
féként edényeken mutathatok ki.

Mindazonaltal megjegyzendd, hogy B. I. Marshak, a kozép- és kelet-azsiai fémtargyak elismert
kutatéjanak véleménye alapjan a han/kinai tarsadalomban az arany és eziist nem képezte
hagyomanyosan az elittel val6 asszociacio részét (mint a jade vagy a bronz), s a feltart nemesfém
edények elsésorban a barbar eredetti arisztokracia tulajdonat képezték. A targyak térben és
idében torténd szorddasa szorosan dsszefiigg a barbar eredetti dinasztiak torténelmével. Igy
a nyugati import fémedények elterjedése a Hat-dinasztia id6szakatdl, a Kr. u. 3. szazadtol
datalhato, népszertiségiik s helyi készitésti utanzataik divatja pedig az 5-6. szazadtol egészen a
8. szazad kozepéig fennmaradt.’

Noha a 3-5. sz4zadra keltezhetd, nyugati import fémedények zome feltehetdleg Kozép-Azsia
teriiletén készuilhetett, a nyugati szévetekhez hasonldan e targyak is dsszetett stilusjegyeket
hordoznak magukon, melyek elkiilonitése, s el6képeik meghatarozas rendkivil problematikus.
Bar e nemesfém edények legtobbjén megfigyelhet6k hellenisztikus gydkerd motivumok, a
szovetektdl eltéréen ezek joval bonyolultabb hatasok mentén formalodtak, amelyek sajatos
jelleget kolcsonoznek e leleteknek.

A fent felsoroltak alapjan tehat egyértelmiien megallapithatd, hogy az egyes targytipusok
nem csupan kiilonb6z6, rendkiviil 6sszetett tudomanyos kérdéseket vetnek fol, de ezaltal
eltér6 kutatasi modszereket is igényelnek. Mindezekbdl kifolyolag az alabbiakban néhany
jellegzetes problémara ravilagito lelet keriil bemutatasra, amelyek — ugyan kiilonb6z6 médon
és mértékben — a Romai Birodalom perceptiojanak egyes aspektusait is érzékeltetik.

Attetsz6 iivegedények — avagy a ritka és kiilonleges presztizstargyak

s s

vonatkozasu leletek legnépesebb, s egyben legjobban elkiiloniilé csoportjanak tekintheték (2.
abra). Utobbi oka részben az tivegfiivas technikajanak, illetve az attetsz6 iivegtargyak gyartasa-
nak Kinaban ismeretlen volta (legalabbis a 6. szazadig).' Emellett jelent6ségiiket tovabb noveli,
hogy ezidaig ez az egyetlen anyagcsoport, amely esetében anyagvizsgalati eredmények allnak
rendelkezésre a targyak szarmazasi helyének pontos meghatarozasahoz. Ugyanakkor a hianyos
asatasi publikaciok, félreértelmezett hivatkozasok rendkiviil megnehezitik a targyak kutatasat.
A rendelkezésre all6 szakirodalom adatainak kritikai szemlélet(i 6sszegytijtésével, a targyak
tipologiai elemzésével és katalogizalasaval azonban nem csupan tarsadalmi osszefiiggéseikre,
de ezéltal receptiojuk folyamatanak egyes elemeire is kovetkeztetni lehet.

9 MARSHAK 2004, 47.
10 AN 2002, 47. 56.
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2. abra. Nyugati import tivegedények a Kinai Népkoztarsasag teriiletén. Térkép: Paar Ferenc (Western
imported glass vessels discovered in the People’s Republic of China. Map by Ferenc Paér).

Noha népszerti elképzelés az attetsz6 importiivegeket Kina legvagyonosabb rétegei szamara
elérhet6 egyfajta luxusaruknak tekinteni, e targyak megszerzésében a gazdasagi befolyason
tal az auctoritas és potestas is rendkivil fontos szerepet jatszott. A Kinai Népkoztarsasag
tengerparti savjaban el6keriilt, romai vonatkozasu attetsz6 tivegedények kivétel nélkil az 1-5.
szazadi kinai tarsadalom prominens rétegének temetkezéseib6l szarmaznak, tulajdonosaik a
csaszari csalad tagjai, vagy éppen a mindenkori uralkodé kozvetlen kornyezetébdl, egy jol
lehatarolhatd, zart kozegbdl keriiltek ki.'!

Megkiilonboztetett szerepiiket ugyanakkor nem csupan ritkasaguknak vagy éppen a tavoli aruk
jellemz6 egzotikumanak koszonhetik. Az attetszd, vékony oldalfala iivegedények készitését
ovez6 misztikum (legalabbis a Kr. u. 6. szazadig, az tivegfuvas kinai kozegben torténé el-
terjedéséig), valamint ritualis aspektusuk szintén hozzajarult a materialis sikon talmutato
presztizstarggya valasukhoz.

Az alabbiakban néhany jellegzetes példa keriil bemutatasra.

A Ganquan (H % )-kor romai iivegedényei

Harom, Kr. u. 67-re' keltezhet lila, illetve fehér szinti marvanyozott tivegtoredék keriilt el6 a
Jiangsu (.77 tartomanyban talalhaté hanjiangi (TB{1.) Ganquan (H /&) Shuangshan (¥ 111) 2.

11 HopprAL, 2015; HopPAL, doktori disszertaciod

12 A téves hivatkozasok problémaéjara jol ramutat, hogy An (%) munkajanak leleteket leiré részében illetve a
nyugati publikiciékban Anra (‘%) hivatkozva 67 szerepel; azonban a szerzé ugyanazon cikkének tablazataban
76 ? olvashat6. V.6. AN (ﬁ) 1984, 415 és 444 ; illetve LaING 1991b, 107; LEE 2009, 168.
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sirjabol (2-3. abra). A temetkezés rablottsaga ellenére is igen gazdagnak tekinthet6. Az asatod
régész véleménye alapjan az eltemetett Guangwudi (YEE7) fia, Liu Jing (5]) lehetett, aki nem
sokkal apja Kr.u. 57-ben bekovetkezett haldla utin Guang Ling (]~ %) néven sikerteleniil lazadt az
Uj uralkoddval szemben, amelynek kovetkeztében Kr.u. 67-ben ongyilkossagra kényszeritették.'

Az elbkeld sirban talalt Giveget An Jiayao
és Gan Fuxi az anyagvizsgalatok illetve a
targy stilisztikai jellegzetességei alapjan a
Roémai Birodalomban az 1. szazadban gyar-
tott darabokhoz kototte, s kozeli parhuzamat

a londoni British Museum gyijteményében
fedezte {6l (4. abra)."* Utdbbi 4,5 cm magas, 13
3. abra. Facettalt iivegtal a Xianheguani 6. sirbol ¢m atmér6ijii és 256 g sulyt ép edény - a felte-

(Faceted glass bowl from Xiar}heguan tomb no. 6.) hetéleg parthus befolyas alatt 4116 - Jidd Hafs
(NaNJING Bowucuan (R I TEAITE) 2004, 43.)

36. szamu temetkezésébdl szarmazo, a Kr. u.
50-es évekre keltezhetd italiai import.”> Bar a marvanyozott diszitéssel ellatott bordas talak
megtalalhatok szerte a Romai Birodalom teriiletén, a lila szin mégis ritkabbnak tekinthetd. Ha-
sonld, a Kr.e. 11 és a Kr.u. 16 kozotti idészakra keltezhetd edény kertilt el6 Panticaepaeumbdl,'®
de parhuzamai egészen Indidig is eljutottak.”

4. abra. Marvanyozott bordas tal a British Museum gytjteményébél (Marbled glass bowl in collection of
the British Museum) (www.britishmuseum.org).

13 NanjiNG Bowuvuan (Fg 5= 41 TCRE) 1981, 11.
14 AN (%) 1984, 415; Gan (), 2005.

15 DURING — CASPERS 1974.

16 REINACH 1854,124; LXXVIII

17 WHEELER — GOSH 1946, 102.
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A shuangshani temetkezésétdl csupan néhany kilométerre délnyugatra helyezkedik el a lao-
huduni C& 8 ) sir (2. abra). A szerkezetében igen hasonld, azonban méreteiben és a mellék-
letek gazdagsagaban a shuangshanitol kissé elmarado temetkezés egyetlen toredékes iivegpo-
harat rejtett. Az asatasi dokumentacioban hipotetikusan enyhén kihajlé peremmel és széles
szajjal kiegészitett edény oldalfala enyhén domborodé. Az alsé harmadaban 6sszesz(ikiil6,
ives aljkiképzési attetsz6 pohar feliiletén erételjes irizacio lathato, szine kékes-zold arnyalatu,
attetsz6. A kozponti sirkamra eliils6 traktusanak nyugati oldalanal elékeriilt targy szajatmérdje
7,8 cm, mérhet6 legnagyobb magassaga 9,2 cm. Az Givegedényen a bordas talhoz hasonléan,
szintén végeztek anyagvizsgalatokat, melyek alapjan feltételezhet6 a targy romai eredete.'’® A
laohuduni sir datalasa és a shuangshani temetkezés f6ldrajzi kozelsége alapjan asatasi jelentés
feltételezi, hogy az tivegedény tulajdonosa Guang Ling generacidjanak igen magas rangu hi-
vatalnoka — marki (%) - vagy valamely mas tekintélyes hatalommal rendelkez6 miniszter (F)
lehetett.”’

A Nanjing kérnyéki sirok

A korabbi kutatasok soran a Roma Birodalomhoz kotott iivegedények mind idében, mind
térben megkozelitéleg zart egységet alkotod csoportja a Jiangsu tartomanybeli Nanjing varos
Tizenhat Kiralysag [Kr. u. 304-439], illetve a Hat-dinasztia [Kr. u. 222-589] — azon belil is a
Keleti Jin-dinasztia [Kr. u. 317-420] — idészakara datalhatok (2. abra).

A gazdasagi szempontbol rendkivill jelent8s, a Jangce-delta zonajaba tartozo teriilet a Keleti
Jin-dinasztia egykori févarosaval, Jiankanggal (8 %) azonosithaté. A 4-5. szazad zavaros
idészakaban azonban a Nanjing régidoban 6sszpontosuld allamhatalom nem tudta korlatozni a
vagyonos csaladok birtokainak nagysagat, s jelentés katonai erejitknek koszonhetéen keziikbe
vették a tényleges iranyitast. A Wang, Xie és Gao csaladok tagjai, az in. haomen jiazuk (5% 12
J%) valtottak egymast a legfontosabb pozicidkban, kik nem csupan életiikben, de halaluk utan
is vetélkedtek egyméssal.?’ A f6varos kornyékén koncentralodo temetkezéseik a hatalomért
val6 versengés mementojaként szolgalnak, s reprezentacio tekintetében gyakran a csaszari
csaladéval vetekedtek.?!

E térben és id6ben lehatarolhato teriilet attetsz6 tivegedényt tartalmazo el6keld temetkezéseinek
vizsgalata lehet6vé teszi a romai és szasszanida importokat birtoklo réteg tarsadalmi statusza-
nak Osszehasonlitasat is. Hangsulyozandé azonban, hogy a régidban feltart tivegedények
csupan elenyész6 szama keriilt anyagvizsgalatra, igy a részletes, az adatok ujraértékelésén
és katalogizalasan alapul6 elemzés a korabbi kutatasban megalapozatlanul, esetleg tévesen
rémai/szasszanidaként interpretalt targyak problematikajara is ramutat.

Az alabbiakban egy a korabbi szakirodalomban egyértelmtien szasszanidaként meghatarozott
és hivatkozott,* facettalt iivegedény keriil bemutatasra, amely kivaléan alkalmas a rémai
vonatkozasu régészeti leletek kutatasi nehézségeinek illusztralasara.

18 BoRELL 2010, 134.

19 Yanczrou Bowucuan (M HHITE) 1991.

20 Hua (‘£) 2003, 283.

21 Hua (4%) 2003, 283-285.

22 Leiras: NANJING Bowucuan (R 1) 2004, 43; Meghatarozas: Wane () 2011, 222.
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A Nanjing keleti kiilvarosaban (VL. 77 Fd J 7k XF) talalhaté Xianhe kapun (fl1#3[14F) tal, a
csaszéri temetkezShelytsl mintegy 12 km-re keletre elhelyezkedé (2. dbra) Xianheguan (fIlI£%
M) 6. sirjabol egy szintelen, attetszé, széles szaju, egyenes, levagott peremi, gdbmbos test,
ives aljkiképzést iivegtal keriilt el6.”* Az edény nyakan harom bekarcolt vonalminta, hasan és
fenekén négy sorban elnyujtott, fiigg6legesen allo ovalisok alkotta facettalt diszités lathato.
A harmadik és negyedik sor kozott tovabbi hét, vizszintesen elhelyezked6 ovalisok alkotta
facettalt disz helyezkedik el. Szajatméréje 9,1 cm, magassaga 7 cm, falvastagsaga 0,1-0,15 cm.

A feltaraskor az edény aljan lakk-maradvanyokat talaltak (5. abra).

5. abra. Facettalt tivegtal a Xianheguani 6. sirbdl ()Faceted glass bowl from Xianheguan tomb no. 6.)
(NaNjING Bowucuan (B I TR 2004, 43.)

Az asatasi jelentés szerzdje a kornyezé temetkezés mellékletei, keltezése és az egyik sir felirata
alapjan gy véli, a xianheguani 6. szamu temetkezése Gao Kui (/511H) és feleségének nyughelye
lehetett. Gao Kui a forrasok szerint a Keleti fin-dinasztia [Kr. u. 317-420] févarosanak

egyik legmagasabb rangt hivatalat, a Danyangyin (F}1%77) tisztséget birtokolta, s a dinasztia
s ses t.24

Noha a Jin-kori import iivegedényekkel foglalkoz6 tanulmanyaban Wang Zhigao (F£& %) a
szasszanidaként meghatarozott leletek kozott emliti a xianheguani 6. sir iivegtaljat,”> hasonld
diszités a romai és fekete-tengeri facettalt iivegedények kozott is megfigyelhetd. A tagolt,
fiiggblegesen allo, és vizszintesen elhelyezett ovalisok alkotta facettalas kiillonboz6 valtozatai
23 NaNJING Bowucuan (R = EH11E) 2001, 40.

24 NANJING Bowucuan (FE SR HI1E) 2001, 40.
25 WaNG (F) 2011, 222.
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a N. P. Sorokina altal 6sszegyujtott tanaisi mihely produktumai kozott is megtalalhatok,
csakigy mint szerte a Birodalom egyéb teriiletein. Igy a xianheguani edény kézeli parhuzamanak
tekinthet6 egy karanisi toredék (27/C 54 E/01 Mich. 6193) is, amely az 1927-es feltarasok soran
keriilt el6. A 2. szazad végére 3. szazad kozepére keltezett toredék egy gombos testd ives
aljkiképzést, széles szaju, egyenes, levagott peremi 6blos tal része. Az attetszo, szintelen edény
pereme alatt bekarcolt vonaldisz, testén két sorban fligg6legesen allé ovalisok alkotta facettalt
diszités lathato. Alatta vizszintesen elhelyezett ovalisok majd ismét fliggélegesen allé ovalisok
képezte kompozici6 figyelheté meg. A toredék 6,5 cm, szajatmérdje 9,8 cm, falvastagsaga 0,2 cm.*

A fenti tények birtokaban tehat tobb mint kétséges a xianheguani edény szasszanidaként torténd
meghatarozasa. Ugyanakkor a temetkezés — akarcsak a Nanjing-kor tovabbi tagjaié — statusz
tekintetében Osszevetheté a ganquani sirokkal, amelyek a kinai tarsadalom egy rendkivil
magas, jol kériilhatarolhato, zart rétegére, a csaszar és legkdzelebbi hivatalnokaira utalnak.?’

A rendkivill gazdag sirok tobb, insigniaként meghatarozhat6 mellékletet tartalmaztak, amelyek
igen gyakran az iivegtargyak kozvetlen kozelébdl keriiltek el6. Ugyanakkor kiemelendd, — az
asatasi publikaciok hézagos volta ellenére is — hogy a vizsgalt temetkezések egy része ugyan
sirrablas aldozataul esett, a fosztogatas az tivegedényeket megkimélte. Emellett a 6. szdzadig
mind a régészeti leletek, mind az irott forrasok az attetsz6, vékony oldalfalt tivegedények
Kinaban torténd gyartasanak hianyéra,?® valamint az tivegfivas technikajanak ismeretlen
voltara utalnak. Tovabba az iivegedények a kinai szakralis élethez szorosan hozzatartozo
jadéhoz val6 hasonlésaga® ritualis vonatkozassal is felruhazhatta e targyakat. Mindezen
sajatossagok tovabb fokozhattdk az iivegedények materialis sikon talmutaté értékét. Igy
nem csupan szarmazasi helyiik tavolsaga és ritkasaguk, de a gyartasukat 6vezé misztérium,
valamint immaterialis aspektusuk is szerepet jatszhatott mindossze a tarsadalom egy rendkiviil
szlik és zart rétege szamara elérhetd presztizstarggya valasukban.®

Szovetek — osszetett hatasok, komplex folyamatok

A Tarim-medencében el6keriilt, nyugati hatasokat mutaté valtozatos szovetmaradvanyok koziil
kiemelkednek a korabban romaiként meghatarozott shanpulai (LI ¥ #7) és loulani (% %) *tunicdk’,
amelyek szintén alkalmasak a valtozatos és Osszetett kutatasi nehézségek érzékeltetésére (1.abra).

E. J. Laing 1995-ben megjelent, xinjiangi nyugati importtargyakat 6sszegyijt6 tanulmanyaban
két Keleti Han [Kr. u. 25-220] lel6helyrél nevez meg nyugat-azsiai, feltételezése szerint dura
europhosi vagy palmyrai gyartohely(i tunicakat.™!

A Laing altal kozolt egyik példany a Shanpula I. temet6 133 emberi maradvanyt tartalmazo,
Han-dinasztia [Kr. e. 206/202—Kr. u. 220] id6szakara keltezhet6 temetkezésébdl szarmazik

26 HARDEN 1936, 31; 120.

27 A Nanjing-kor tovabbi temetkezései részletesen: HoppAL 2015.

28 AN 2002, 47, 56.

29 AN 2004, 58.

30 A fenti megallapitasok természetesen nem csupan a dolgozatban bemutatott tivegedények alapjan keriiltek
megallapitasra. Tovabbi, részletesen elemzett és katalogizalt tivegleletek és azok elemzése: HoPPAL 2015;
HorrAL, doktori disszertacio.

31 A szerz6 Kr. u. 2. szézadra keltezi a leleteket, noha ezt az azokat koz16 asatasi publikaciok nem tamasztjak ala.
LAING 1995, 5.
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(84 LS M01:366). A 45 cm hosszu és 37 cm széles* vords gyapjuszovetet széles, parhuzamos
savokbol allé kompozicié disziti. Kézponti elemét egy kék hattéren sarga és vords novényi
motivumokkal diszitett sav alkotja, amelynek mindkét oldalan egy—egy vastagabb sargas-zoldes,
majd egy—egy vékonyabb vilagos voroses, s végill egy—egy sotétkék sav koveti. A kiillonbozo
mintak szinatmenettel illeszkednek egymashoz. A kompoziciot egy—egy vékony, sotétkék
alapon vilagos, sargas-zoldes novényi szalag zarja le (6. abra).

6. abra. Tunicaként meghatarozott szovetmaradvany Shanpula L. temet6b6l ('Tunic’ from Shanpula
cemetery 1) (XINJIANG WEWUERZIZHIQU BowucuaN (HTSEAEE /R HIA X HAY)TE) - XiNjiane WENWU

KaoGu Yanjrusvo (ETHE X7 H 500 2001, 184.)

E.]J. Laing véleménye szerint a diszitmény claviusként interpretalhato, s a textil feltehetbleg
Nyugat-Azsiabol szarmazik.** Ugyanakkor Laing értelmezésének némileg ellentmond, hogy
a 2001-ben megjelent 6sszefoglalo asatasi publikacio a 84 LS M01:366 leltari szamu szovetet

nadragnak (%) nevezi.**

Emellett megjegyzendd, hogy rendkiviil hasonlé diszitéssel ellatott szovetmaradvanyok viszony-
lag nagy szamban kertiltek el6 a shanpulai temet6b6l, noha a gyengébb kivitelezés tekintetében
eliitnek a 84 LS M01:366 szamu példanytol (7. abra).®

32 Az asatési jelentésben kozolt méretadatok kiillonboznek. A leirs szerint a szovetmaradvany hossza 34 cm,
szélessége 33 cm. Ld.: XINjIaANG WEWUERZIZHIQU Bowucuan (HTiE4E & /K B A X Y 1H) - XiNjianG
WENWU Kaocu Yanjrusvo (HTE CW) 2% 57 PT) 2001, 37-38.

33 LAING 1995, 5.

34 XINjIANG WEWUERZIZHIQU Bowucuan (HTEE4EE /R B A X EYIIE) - Xinjiane WENwU KAoGU YANJTUSUO
CETE U7 1 DF9EBT) 2001, 37-38.

35 Hasonl6 darabok az 1. sirb6l: 84 LS M01: 376; 84 LS M01:370. Eltéré novényi ornamentikaval: 84 LS M01:346;
84 LS M01: 350. Eltér6 szinnel: 84 LS M01:355. Ld.: XINJIANG WEWUERZIZHIQU BowuGuan (HTEE4EE /R HiE
X IEY)1E) - Xinjiane WENWU Kaocu Yanjtusuo GHTEE X175 5 W57 ) 2001, 37-38; 183-185.
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7. abra. Szines szovetmaradvanyok Shanpula I. temet6b6l (Polichrome textile fragments from Shanpula
cemetery L) (XINJIANG WEWUERZIZHIQU Bowucuan (HTEEAEE /R BIR X HAITE) - Xinjiane WENWU

KaoGu Yanjrusvo (HTE8E Y078 i 50 ) 2001, 184-185.)

8. abra. Tunicaként meghataro-
zott szovetmaradvany Loulan
lel6helyrél  (Tunic®  from
Loulan) (XINjianG LouLan
Kaocupur (HTa1E = % 1 FA)
1988)

A masik, Laing altal tunicaként értelmezett gyapjuszovet 1980-
ban keriilt el6 a loulani LC lel6hely hitelesit6 asatasai soran
(8. abra)®® Az MB2:89 leltari szamu, feltehetéen a Kr. u. 1-2.
szazadra keltezhet6, 59 cm hosszu, 57 cm széles és 0,2 cm vastag
textilmaradvany kidolgozottsag tekintetében kissé elmarad a
shanpulai darabtol. A sotétkék hattert szovet diszitményének
kozéps6 részét sarga és zold savok altal kozrezart palmetta-
kompozici6 képezi, illetve bibor, sarga, kék és zold levelek alkotta
névényi motivumok. A szévet szélein — E. J. Laing szerint — Dura
Europhos illetve Palmyra textilkészité miihelyeire jellemzé minta
lathato.”

A hullamszert, fut6 szegémotivum azonban a gorog és romai
mozaikok gyakori diszitménye, amely nem csupan Syria provin-
cia teriiletén népszerdi.*® A minta textileken térténé alkalmazéasa
sem korlatozodik egyetlen régiora: az egyiptomi kopt széveteken
példaul a 6-7. szazadban is megtalalhaté — tunicakon és fal-
iszényegeken egyarant (9. abra).”

c s ez

Emellett E. J. Laing tunica-interpretaciojanak ez esetben is ellent-
mond az 1988-ban publikalt 4satasi jelentés véleménye, amely
a MB2:89 szamu szovetet faliszényegnek (2£E) nevezi.*

36 XINJIANG Louran Kaocupur (Hr81% =% % HEA) 1988.

37 LAING 1995. 5.

38 Mozaikokon - ugyan némileg kidolgozottabb valtozatban — lasd példaul: DUNBABIN 1999, 37, 77. Ugyanakkor
A. Sheng felhivja a figyelmet, hogy a motivum gyakran fordul el6 kiilonb6z6 istenalakok — példaul Dionysos —
abrazolasanak szegélyeként. SHENG 2003, 45.

39 Példaul aVictoria and Albert Museum gyiijteményében talalhato6 6. szazadra keltezhet6 szoveten. Ld. KENDRICK
1922, 5. Plate I; A loulani szovethet hasonlé diszitmény a British Museum gytjteményében talalhato6 6- szazadi

textilen.

40 XINJIANG Louran Kaocupur (HT81% =% HEA) 1988, 36.
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9. abra. Szévetmaradvanyok a British Museum gytjteményében ()Plain weave fragments in collection
of the British Museum) (www.britishmuseum.org).

Mind a shanpulai, mind a loulani textilmaradvanyok értelmezésében segitséget nyujthatna a
vazon valo elhelyezkedésiik vizsgalata. A shanpulai temet6t feldolgozoé asatasi publikaciobol
nem deril ki, hogy az 1. sir 133 emberi maradvanyt tartalmazo6 temetkezésnek mely halottjan,

s pontosan hol fekiidt a Laing altal tunicaként értelmezett lelet.*!

Hasonl6 probléma jelentkezik a loulani textil esetében is. Az 1980-ban végzett feltaras a Stein
A. altal 1914-ben megasott LC lel6hely hitelesit6 asatasa. Az MB2 sir nem mas, mint a Stein sza-
mozasaban iii-ként szerepl6 temetkezés, amelybdl szamos tovabbi mellékletet, koztiik értékes
szoveteket hoztak felszinre. A szoban forgd ’tunica’ kozelebbi elhelyezkedésér6l azonban nem
esik sz0.** Ugyanakkor Stein A. 1914-ben a kinai 4satasi jelentés szerint hasonl6 szdvetmarad-
vanyt talalt ugyanebben a temetkezésben (LC iii 010a), amelyet nyugati hatast mutato textilként
ir le.*?

Az 1928-ban megjelent az LC lel6helyen feltart sirokat k6zl6 Stein-féle publikaci6 az LC iii 010a
és LC iii 010b szovetmaradvanyokat egykor 0sszesz6tt példanyokként irja le. Mindkét textilt
egyértelmien falisz6nyegnek nevezi, a tunica kifejezés nem szerepel a munkaban. Ugyanakkor
Stein kiemeli a feltart emberi vazak Osszevisszasagat, amely véleménye szerint Gjratemetésre
utal,*! tehat a szovetek nem in situ keriiltek el6. Az 1914-ben feltart maradvanyok egyértelmt
hellenisztikus hatasokat mutatnak.

41 XINJIANG WEWUERZIZHIQU BOWUGUAN (?T?ﬁ SEUEE R BV X Y ’ﬂﬁ) - Xinj1aNG WENWU KAOGU YANjIUSUO
GRTEE U 2% 5T ) 2001, 9.

42 Xinj1anG Louran Kaocupur GHTEER% == 7% HPA) 1988, 28-29.

43 STEIN 1928, 225-253.

44 STEIN 1928, 225-231.
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Kiemelkedd jelent6ségé az LC iii 010a szamu sotétkék szovet, amelyen egy gondor, barna
furtokkel, tagra nyilt barna szemekkel, pirospozsgas, pufok arccal abrazol emberi fej, illetve
egy caduceusként azonositott targy lathato. Az attributum alapjan Hermesként interpretalt alak
jobb oldalan egy rozsaszin-sargas szinek alkotta, toredékes minta lathato (10. abra).

10. abra. A Loulanbdl elékertlt Hermes (Hermes from Loulan) (http://rolfgross.dreamhosters.com/
SteinFinal/ThirdExpedition/ThirdExpedition_html_15547b0.jpg).

Az LC iii 010b textil harom kisebb részb6l all, s Stein szerint eredetileg az LC iii 010a példannyal
lehetett 6sszeszéve. Noha rendkivill toredékes allapotban keriiltek eld, a szerz6 feltételezése
szerint talan patas madarak és vilagos piros, sotét bordd, valamint z6ld szinekb6l allé kompozicio

diszitette.®

45 STEIN 1928, 253.
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A fentiek alapjan tehat mind a shanpulai mind a loulani maradvanyok egyértelmt hel-
lenisztikus jegyeket hordoznak magukon, azonban e jegyek nem elegendéek a készitési hely
meghatarozasahoz.

E.]J. Laing a motivumok mellett a tunica, mint kinai kornyezetben ismeretlen viseleti elem nyu-
gati voltat is hangstlyozza. Véleménye szerint a szoban forg6 textilek kereskedelmi arukként,
vagy az azokat visel6 népeken érkezhettek Xinjiangba, méghozza Nyugat-Azsia térségébdl,
abban az idészakban, mikor e teriilet a Romai Birodalom része volt.* Alldspontjat azonban
nem csupan a motivumok hellenisztikus régiokat ativel6 rendkiviili népszertisége cafolja, de a
szovetek tunicaként torténé meghatarozasanak megkérdéjelezhetésége is.

Mindazonaltal - kiilondsen a targyalt id6szakban — a romai Oriens miveltségének hatasa
egyértelmi a kozép-azsiai régioban, s a Tarim-medence, mint a Kusan Birodalom érdekszféraja,
s a Selyemut kereskedelmének fontos allomasa a kiillonb6z6 miivészeti hatasok lecsapddasanak
teriilete is egyben. Ebbdl kifolydlag a nyugati vonatkozasa szévetek nem csupan a kor kulturalis
sokszintiségére engednek kovetkeztetni, de e hellenisztikus/romai el6képek elterjedésének
utvonalaira is utalnak. Emellett, éppen az oazisallamok specialis helyzetiik kvetkeztében, han
peremteriiletként e targyak Kina belsé teriiletei felé valo kozvetitésében is szerepet jatszhattak.
Mindezt alatdmasztani latszanak a Dagint, azaz a Romai Birodalmat bemutato kinai kronikak
terméklistai, amelyek kiillondsen nagy szamban és valtozatossagban irjak le a kiilonbozé,
romaiakhoz kotott szoveteket. A kozép-azsiai és hellenisztikus/romai jegyeket magukon
visel6 textilek jelenléte a Tarim-medencében kozvetve talan hozzajarulhatott az Imperium

Romanumrdél, mint valtozatos és kiemelkedé mindségii szoveteket gyarto allamrdl kialakult
képhez.*’

A beitani eziisttal — avagy a tobbdimenzios tavolsagi ’kereskedelem’
egy ujabb aspektusa

Talan az egyik legtobbet idézett és legkutatottabb lelet a Gansu (H7ff) tartomany Jingyuan
(I51) megyéjében talalhato Beitan (L) falucskabdl elkeriilt aranyozott eziisttal, amelyet
1988-ban egy lakohaz épitése soran talaltak (1; 11. abra).*®

7

A lapos tal 31 cm atméréji, 4,4 cm magas és 3180 g, s megtalalasat kovetéen a lanzhoui (== /))
Gansu Tartomanyi Mtzeumba (H 7l & THA11E) szallitottak.*

Els6ként Chu Shibin (¥ £2) publikalta a Wenwu (3Z#)) 1990-ben kiadott 5. szamaban, ahol a
targy leirasa mellett killonb6z6 — részint romai, részint szasszanida (utobbiakat kelet-romainak,
illetve bizancinak nevezi)®® — parhuzamokat hoz.

A gazdagon diszitett tal belsejének felszine harom koncentrikus kor alkotta mezére oszlik.
Kozepén magasrelief talalhato, amelyen egy félmeztelen, togads alak helyezkedik el, kezében
botot tart, s egy parducon iil. Ezt egy tizenkét emberi fej alkotta sav veszi korbe, amelyek

46 LAING 1995, 5.

47 Ugyanakkor e textilek tarsadalmi kontextusarol — a felart sirok specialis voltabdl kifolyoélag —rendkiviil kevés
informaciéval rendelkeziink.

48 BARATTE 1996, 142.

49 JUuLIANO — LERNER 2001, 321.

50 Az eredeti publikaciéban R % 5. V.6.: Cau (¥]) 1990, 3-6.
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kozott madarak illetve allatok lathatok. A széls6 savot borostyanlevelek, sz6l6furtok és indak
egymasba fon6do, bonyolult halézata képezi, amelyben madarak, rovarok és gyikok figyelheték

meg. Utobbi préseléses technikaval késziilt.

11.  abra. Beitani ezusttal (Silver plate from Beitan) (http://www.gansumuseum.com/zppic/
3b8591a2687f4e6b8cdbc060332946a2.jpg).
Aljan két, méasodlagosan keletkezett felirat olvashat6. Az egyik N. Sims-Williams véleménye

szerint a szogd Syr sz0, amely feltehetéleg a tulajdonos nevére utal, s az 5-7. szazadra keltezheto.
Mig a masik valoszintsitheten a stlyra utal,” s a 6. szazad elétt véshették fel (12. abra).*?
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12. abra. A beitani eziisttal felirata (Inscription on the silver plate of Beitan) (http://www.bulletinasia-

institute.org/abst/vol23/Williams.html).

A talat romai provincialis terméknek tartjak, s a kozépsé alak azonositasaban megegyeznek a
kutatok: feltételezik a thyrsust tartd Dionysost/Bacchust dbrazolja.”®

51 uasapo, amely feltehetbleg az uapobso sz6 egy kevésbé gyakran hasznalt valtozata. Jelentése 1000, x'=20, azaz
1000+20 drachma. Az atiratokhoz lasd: Luo (') 2000, 324.

52 SiMS-WILLIAMS 1995, 225.
53 PIRRAZOLI-T’SERSTEVENS 1994, 21; LAING 1995, 10; BARATTE 1996, 142; JuLIANO — LERNER 2001, 321.
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F. Baratte ugy véli, bar az eziisttal stilusanak egyedisége megneheziti a keltezést, a 2-3. szazad-
ban késziilhetett, s feltételezi, hogy talan Syria vagy Aegyptus provincia terméke lenne. Ezt ta-
masztja ala a novényi motivumok parhuzamaként hozott, a Le musée gréco-romain d’Alexandrie
gyljteményében talalhato ezlistpohar, valamint a Louvre gyijteményében lathato, 2. szazadra
keltezhetd antiochiai Paris itélete mozaik is.”* Mig a koncentrikus kérok alkotta kompozicid
emlékeztet a British Museumban taladlhaté mildenhalli kincs 1946,1007.1 szamu taljara (13.
abra)>® Mindazonaltal a romai motivumok a neoplatonizmus gondolatvilaganak mavészeti
lecsapodasaval keverednek, amelynek eredete Aegyptus provincidhoz kotheté.

13. abra. A mildenhalli kincs talja (The Mildenhall great dish) (www.britishmuseum.org).

A tizenkét fej talan a zodiakus jegyekre utal, igy Bacchus hasonl6 kontextusban torténé megje-

lenitése az univerzalis aranykor’ megjelenitése lenne.”®

54 DUNBABIN 1999, 160-166.
55 BARATTE 1996, 146.
56 BARATTE 1996, 145.
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Bar a sz6l6firtok, a dus vegetacio, Bacchus és attributumainak abrazolasa a 3. szazad folyaman
aromai Keletrdl elterjedt a Kusan Birodalomban, India és ritkan Kina egyes teriiletein is, a targy
eredetét tekintve azonban feltehetdleg romai provinciélis terméknek tekinthet6.”” Ugyanakkor
egyes kinai kutatok nem értenek egyet a romai provincialis eredetet elméletével. Lin Meicun
1998-ban megjelent, a Han-és Tang-dinasztiak nyugati kapcsolatait feldolgozo6 kotetében a
bactriai silymérték-felirat kapcsan Kozép-Azsiat jeloli meg a tal készitési helyéiil,® noha a
felirat megfejt6i szerint az utdlag keriilt felvésésre.

Bar feltehetéleg a beitani talat a 2-3. szazadban a réomai Oriens teriiletén készithették, a
rajta talalhato feliratok a Selyemut torténetének pillanatfelvételei is egyben. B. I. Marshak
feltételezése szerint a luxuscikk az 5-7. soran egy gazdag szogd keresked6 tulajdonaban lehetett,
majd a késébbiekben a bactriai régidba juthatott, s végiil a Selyemut kézponti vonalan, Gansu
tartomanyban keriilt eltemetésre.”

Noha a tal tobbszor is tulajdonost cserélt, s igy a diszités szimbolumainak jelentése és egyben
készitési helye is feledésbe meriilhetett, Gtja nem csupan e luxustargyak tezauralasanak egy
modjara vilagit ra, de a Romai Birodalom tavolsagi kereskedelmének utvonalaira is ramutat.
Kozvetve pedig a kinai-romai kapcsolatok egy lehetséges valtozatara is utal: luxustargyak
(akar tobb) kozvetitén keresztil torténé mozgasara/mozgatasara, amely hosszabb, akar tobb
szaz évet felolel6 id6tartamot is igénybe vehet.

’Az idegen felfogasa’ — Osszefoglalas

A Kinai Népkoztarsasag teriiletén el6keriilt romai vonatkozasu régészeti leletek mind teriiletileg,
mind a hordozott informacié tekintetében élesen elkiiloniilnek egymastol.

A Romai Birodalom s az arrol kialakult kép, valamint annak receptioja szempontjabol a
Kinaban feltart tivegleletek birnak a legnagyobb jelent6séggel. Mindez részint a targycsoport
nagysagabol, részint anyagvizsgalatok elvégzését lehetévé tevo jellegébol adodik, amelynek
koszonhetben az tivegek kémiai osszetételének megallapitasaval — az alkalmazott modszert6l
fuggben — kovetkeztetni lehet a targy eredetére is. Mindemellett a Népkoztarsasag tengerparti
savjaban feltart ivegedények csoportja tulajdonosuk tarsadalmi statuszanak felvazolasara is
tokéletesen alkalmas, ezaltal pedig a romaiakrol kialakult perceptio arnyalasat is lehetévé teszi.
Ugyan a szasszanida és romai eredet(i leletek anyagvizsgalati eredmények nélkiil, pusztan
stilisztikai és formai alapon torténd elkiilonitése rendkiviil problematikus, a rendelkezésre allo
adatok alapjan tulajdonosaik a 1-5, de kiillondsen a 4. szazadi kinai tarsadalomban egyarant
kiemelkedéen magas poziciot toltottek be, s ezaltal e nyugati import tivegedények jelent6sége

is hasonldéan szamottevé lehetett.®®

Mindennek oka részben az attetsz6, vékony oldalfalu iivegedények Kinaban torténé gyartasa-
nak hidnya,®! valamint az iivegfvas technik4janak ismeretlen volta (egészen a 6. szazadig),
amely még inkabb felértékelte az 6nmagaban pusztan szarmazasi helyiik miatt is rendkiviil

57 JuLiANO — LERNER 2001, 322.

58 Lin (#K) 1998, 170-171.

59 MARSHAK 2004, 185.

60 Errél részletesen, targykatalogussal kiegészitve: HoppAL 2015.
61 AN 2002, 47, 56.
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megbecsiilt targyakat. Emellett — ahogy arra a régészeti leleteken tul a 3—4. szazadra keltezhet6
a Baopuzi egy szemelvénye is kovetkeztetni enged — az tiveg el6allitasanak mikéntje tisztazatlan
volt a tarsadalom széles rétegei szamara.®> Mindezt még inkabb alatamasztja, hogy a romai
vonatkozasu tivegek csupan rendkiviil kis része tekinthet6 kiilonleges kivitelezés(i, a Romai és
a Szasszanida Birodalom vonzaskorzetében is ritkasdgnak szamité targynak.®® A facettélt de
kiilonosen a diszitetlen poharak és talak joval nagyobb szamban voltak elérhet6k a tarsadalom
szélesebb rétegei szamara is, s csupan Kinaban szamitottak megbecsiilt ritkasagnak.

Ugyanakkor a kinai szakralis élethez szorosan hozzétartozo6 jadéhoz valé hasonlosaguk® tovabb
fokozta e targyak értékét. Igy nem csupan szarmazasi helyiik tavolsaga és ritkasaguk, de a
gyartasukat 6vez6 misztérium valamint ritualis aspektusuk is szerepet jatszott minddssze a
kinai tarsadalom egy sziik és zart rétege szamara elérhetd presztizstarggya valasukban. Az
elemzett irodalmi forrasok alapjan gy tlinik, e misztikus edényeket az id6szakban természetsz-
ertileg Daginhez, a ritkasagok és kiilonlegességek szimbolikus hazajanak tekintett utopisztikus
allamhoz kototték.

A Kina tengerparti savjaban el6kerilt tivegtargyaktol elérd kutatasi modszereket igényelnek,
valamint azokt6l mer6ben kiilonb6z6 problémakat és kérdéseket vetnek fol a xinjiangi, nyu-
gati hatast mutato6 szovetek, amelyek els6sorban kozvetett modon segitik a Romai Birodalom
perceptiojanak megismerését. A rdmai vonatkozasu régészeti leletek ezen csoportja anyagvizs-
galati eredmények hianyaban elsésorban stilisztikai, miivészettorténeti szempontu elemzéseken
keresztill értelmezhetd, amely nem teszi lehet6vé origéjuk megallapitasat. Mindazonaltal a rend-
kiviil osszetett, gorog/hellenisztikus, kusan és esetenként a Gandhara-kultura jellegzetességeit
magukon viseld szovetek készitési helye — legyen az a Tarim-medence vagy az egykori Bactria
térsége, esetleg India — kulturalisan rendkiviil 6sszetett kozeget feltételez, amely kozvetitéként
és egyben szlir6ként is mikodhetett, olyan el6képeket hasznalva, amelyeknek egy része a
Roémai Birodalom teriiletén is megfoghato.®

Emellett — ahogy arra J. Boardman ramutatott — a keleti iranyt tavolsagi kereskedelem, amelyet
a Romai Birodalom részér6l alapvet6en az Oriens kereskedéi bonyolitottak le, fontos szerepet
jatszott a killonb6z6 hatasok kozvetitésében (is), annak ellenére, hogy e kozeg kultarajanak
és mivészetének megkiilonboztetése a nagy sandori 6rokségtél a legtobb alkotas esetében
rendkiviil problematikus, csaknem lehetetlen.®® Tovabba — kiilénésen a targyalt id6szak-
ban - a romai Oriens miveltségének hatasa egyértelmi a kozép-azsiai régidban, s a Tarim-
medence, mint a Kusan Birodalom érdekszféraja, s egyben a Selyemut kereskedelmének fontos
allomasa a kilonb6zé mivészeti hatasok lecsapddasanak teriilete is. Ebbél kifolyodlag a be-
mutatott szovetek nem csupan a kor kulturalis sokszintiségére engednek kovetkeztetni, de e
hellenisztikus/romai el6képek elterjedésének utvonalaira is utalnak. Emellett, éppen az oazisal-
lamok specialis helyzetiik kovetkeztében, han peremteriiletként e targyak Kina belsé tertiletei
felé valo kozvetitésében is szerepet jatszhattak.

62 AN 2002, 46.

63 Ilyen targyak: HopPAL, doktori disszertacio

64 AN 2004, 58.

65 Ezek részletes, katalogussal ellatott kiértékelése: HoppAL, doktori disszertacio.
66 BOARDMAN 1992, 36-37.
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Ugyanakkor a fémedények egy része, pontosabban a beitani eziisttal példaja a Romai Biro-
dalom tavolsagi kereskedelmének utvonalaira is ramutat, s ravilagit az aruk vandorlasanak egy
lehetséges modozatara is: luxustargyak (akar tobb) kozvetitdn keresztill torténé mozgatasara,
amely hosszabb, akar tobb szaz évet felolelé iddtartamot is igénybe vehet.

A pénzleletek hidnya®” szintén a kozvetit6kon keresztiil térténd arumozgas/mozgatasra utal,
amely fényt vet a kozvetlen kereskedelmi kapcsolatot nélkiiloz6, s ezaltal gyakran misztifikalt
origdju targyak felértékel6désének egy ujabb elemére. Osszevetve az irott forrasok adatait
a romai vonatkozasu archeologiai emlékanyaggal megallapithato, hogy a Romai Birodalom
a masodlagos és gyakran irrelevans informaciok, valamint a kor ideologiai és intellektualis
szinvonalanak kovetkeztében egy rendkivil 0sszetett, sztereotip sziirén keresztiil jelenik meg.
Ennek megfelel6éen megfoghaté6 mind a szubjektiv valosag, mind az adott kor moralis és
a Kozéps6 Birodalom kiemelked6en magas statusza rétege szamara kézzelfoghato, tavoli,
misztikus és utopisztikus hatalmi koncentratumként irhat6 le, amellyel kozvetlen interakciok
nem valdszintsithetok.

Ugyanakkor a misztifikalt, irrelevans elemek ellenére a Romai Birodalom egy valos kulturalis,
politikai és gazdasagi hatalommal egyarant rendelkezé allamalakulat, amely Kina csaszarsagai
szamara is 1étez6 (noha nem szamottevé és els6sorban kozvetett) kereskedelmi tényez6t
képviselt. A Kinai Népkoztarsasag teriiletén elékeriilt romai vonatkozasu régészeti leletek a
két birodalom kozott fennallo Gsszetett, tobbdimenzios relacié elemei, amelyek a befogado
kulttrara és a receptio folyamatara is kovetkeztetni engednek. Komplex, interdiszciplinaris
elemzésiik altal pedig a 'Minden ut Kinaba vezet’ kérdés egy ujabb aspektusbdl keriilhet
megyvilagitasra.
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