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A bels6 vamok szerepe a rajnai és a dunai provinciak
importalt keramiaspektrumaban

GABLER DENES

denes.gabler@freemail.hu

Abstract

The political, strategical and cultural blocks in the Roman Empire functioned as economic units as well. The
European provinces can be divided in two major groups: the Gaulish — Germanian provinces and the ones
in the Danube valley. The economic development of these two areas differed significantly not only at certain
points in time, but diverged all through the centuries of the Imperial period. The establishment of customs
districts and the organisation of their administrative network played an important role in forming these
economic units. Experience has provided evidence that the distribution of certain goods transported too far
from their production areas can be recorded by the borders between customs districts. It can be contem-
plated that the markets may have been divided to facilitate the quick and efficient supply of the two main
armies in Europe: namely in the Rhine region and in Illyricum. This supply could have been made possible
by the clear distinction between shipments. A certain duality is apparent both in the spectrum of imported
pottery and sources concerning the problem of which customs district Raetia belonged to? Some features in
the composition of types within the imported material (Italian terra sigillata of the Tiberian — Claudian pe -
riod, Sarius-ware, glazed Italian pottery, lamps, Raetian pottery) indicate strong economic ties with the
Danubian provinces. Other ware however, reveals differences between the two areas (terra sigillata tardo-
padana, thin-walled pottery, amphorae, terra sigillata produced in Westerndorf or Pfaffenhofen). This con-
tradiction should perhaps be explained by suggesting the change in customs borders by annexion of the
province. That is, a customs district may be regarded as an economic unit and as such must be taken into
consideration, when the distribution of several interprovincial types of finds is discussed.

Az eddigi kutatasok eredményei azt bizonyitjak, hogy a Roma altal sokszor mesterségesen
létrehozott kozigazgatasi egységek gyakran nem csak politikai-stratégiai, hanem kulturalis
ill. gazdasagi tombok kialakulasdhoz vezettek.! Ez nemcsak az import eredetének kiillonbsé-
gében, tehat a kereskedelem iranyaban mérhet6 le, hanem a helyi ipar fejlédésében, termék-
spektrumaban is, hiszen a helyi termelést az import jelentés mértékben befolyasolta. Ezek-
nek a helyi miithelyeknek termékei alig jutottak tul egy-egy provincia hataran, de export
radiusuk sokszor még ennél is kisebb.?

Az europai északi provinciaknal ebbdl a szempontbdl két nagyobb egység figyelhet6 meg: a
galliai-germaniai® és a dunai provinciak. Ezeknek a tomboknek gazdasagi fejlédése a csa-
szarkor évszazadaiban jelentds kiillonbségeket mutatott, amit eddig jorészt csak a fém- vagy
az Uivegiparban lehetett kimutatni.* A keramia tantvallomasa ezeknél azért jelent6sebb, mert
az aru eredete, miihelyei biztosabban hatarozhatok meg. Legszembet(inébb a kiilonbség az
olyan importalt keramia esetében, amely a birodalom nagy részén elterjedt, s6t az Imperium
Romanum hatarain tulra is eljutott. A gazdasagi egységek fejlédésére a belsé6 vamkorzetek

1 SCHNURBEIN 1982, 15.

2 PETRIKOVITS 1970, 385, 389. A legjelentdsebb als6-pannoniai mihely az aquincumi gazgyari fazekastelep piacteriilete is
csak Pannonia inferiorra terjedt ki, ha eltekintiink az egyetlen dorogi leléhelyt darabtdl, 1d. GABLER 1976, 50. A
gyartohelytél legtavolabbi pont, ahova aruja eljutott Cibalae, ld. SARANOVIC-SVETEK 1971, 175. Moesiaban és Daciaban
ez az aru nem lelhet§ fel.

3 PETRIKOVITS 1970, 403.

4 BARKOCZI 1988, 40.
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kialakulasa — megfelel6 szervezettel, igazgatassal — lényeges szerepet jatszhatott. Mig korab-
ban a vamkorzetek, vamhivatalok kérdésére a kutatok csak az epigrafiai, papyrologiai és
mas irasos forrasok alapjan keresték a valaszt,” a kutatas jelenlegi allasa mellett a régészeti
forrasok is megszolaltathatok.® Tobb esetben megfigyelhet6é ugyanis, hogy egyes arufajtak,
targytipusok elterjedése csak az ismert vamkorzet hataraig kovethetd. A vamkorzet hatara
eszerint, ha nem is arumegallit6 hatasu, de olyan tényez6, amely a hatar két oldalan a kera-
mia spektrumat, eredetét és az egyes tipusok aranyat befolyasolja. A dunai provinciakat ma-
géaba foglal¢ illyricumi vamkorzetet elészor Claudius koraban emlitik forrasaink.” Ha a vam-
korzet hatarainak pontos kijelolése és szervezetének kialakitasa Claudius nevéhez fizédik
is, joggal feltételezhetd, hogy ez a szabalyozas egy korabban mar m(ik6d6 rendszerre épiilt.®
A quadragesima Galliarum kialakulasa is az Augustus-kori vampolitikara nyulik vissza.’ Ebb6l
a szempontbol érdemes az Augustus-Tiberius-kori sigillata tipusok elterjedésének tanulsa-
gait figyelembe venni. A kelet alpesi teriileteket ill. a dunai provinciakat az 1. szazad kozepé-
ig kizardlag Italia latta el terra sigillataval. Gallidba és Germaniaba, mind a rajnai mind a
Rajnan tuli katonai taborokba mar Augustus koraban jelentds mennyiségben szallitott a lyoni
mihely is, s6t — mint erre egy halterni fazekasmiihely anyaga utalt'® — mar ekkor megkisé-
relték az importot helyi aruval kivaltani.

A nyugati és a dunai provinciakba szallit6 italiai miihelyek

A Duna-vidékre Lugdunum nem szallitott, még a legfontosabb kereskedelmi centrumban, a
Magdalensbergen is csak egyetlen vékonyfala pohar képviseli a galliai manufakturat.’* A
gallai-rajnai és a dunai provinciak keramiaspektrumanak lényeges kiillonbségét azonban
nem annyira a lyoni aru ill. utdnzatainak megléte vagy hianya mutatja, hanem elsésorban
maganak az italiai keramianak Osszetétele. Az észak-italiai miihelyek, amelyek mar Augus-
tus koraban jelentés mennyiségben exportaltak Noricumba és Pannoniaba, s amelyeknek
termékei ennek megfeleléen a dunai provincidk keramia anyagaban dénté mennyiségben ta-
lalhatok meg, a galliai-germaniai tartomanyokban nem terjedtek el.!* A keramia eredetének
meghatarozasa ugyan sok esetben nehéz, mivel nemcsak a formak, de sokszor a bélyegek
alapjan sem tudjuk egyértelmiien gyartohelyhez kotni az egyes edénytoredékeket. Az eddig
végzett természettudomanyos vizsgalatok azonban a fentieket, azaz az észak-italiai aru hia-
nyat igazoljék a galliai-germaniai provincidkban. Ujabb kiilonbséget jelent a két teriilet itali-
ai sigillataspektrumaban a puteoli mihely termékeinek teljes hidnya a Duna-vidéken. A
magdalensbergi un. C Fabrikat, amelyet korabban ezzel a manufaktaraval hoztak kapcsolat-
ba — mint utdlag kideriilt — az egyik Po-vidéki gyartohely mindségi jegyeit mutatja.'* A bé-
lyegek alapjan csak C. TAP( ) esetében johetett volna szamitasba a puteoli gyarhoz valo att-
ribualas; annak négyszogletes bélyegei azonban a mi darabjainkkal semmilyen kapcsolatot
sem mutatnak. Ennél az egyébként Savariaban is fellelhet6 tipusnal felmeriilt annak lehet6sége,

DE LAET 1949; VITTINGHOF 1953, 346-399; @RSTED 1985, 251-347.

ULBERT 1971, 109; GABLER 1985, 3-29.

DoB6 1968.

SASEL 1965, 198; PRSTED 1989, 182.

FrRANCE 1993, 895-927; FRANCE 2001, 449.

SCHNURBEIN 1974, 77-88; SCHNURBEIN 1977, 38-50.

ScHINDLER-KAUDELKA 1975, 176. A lyoni toredéken iviil csupan egyetlen dél-galliai és egyetlen hispaniai(?) toredék
szarmaztathat6 Italian kiviili miihelyb6l.

12 SCHNURBEIN 1982, 69.

13 SCHINDLER ET AL. 1997, 484.
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hogy a Po6-vidéki C -T- S vagy C- T -SUC mesterrel azonosithat6 a késé Po-vidéki C. Tap ()
bélyegeken szerepld gyartd;!* a puteoli manufaktura azonban semmiképpen sem vehet sza-
mitasba. Ezzel szemben tijabban deriilt ki, hogy egy vagy tébb ma még nem lokalizalt kozép-
itdliai mihely is részt vett Pannonia ellatasaban, ezek azonban elsésorban a Mediterraneum-
ban és nem a nyugati provinciakban voltak érdekeltek.' Galliai-germaniai teriileten jelent8s
Pisa aranya.!'® A ma mar lokalizalt mthelyekben: Via Santo Stefano, via San Zeno, Isola di
Migliarino els6sorban Cn. Ateius felszabaditott rabszolgai miikodtek,'” akiknek aruja a
Duna-vidéken ismeretlen; a Magdalensbergen is csak két bélyeg kotheté ennek a vallalkoz6-
nak valamelyik mtihelyéhez (Atei Eros). A Pisabol, méghozza ugyanazokbol az officinakbol
érkez6 un. késé italiai keramia (L. Rasinius Pisanus, Sex. M. Fes, Sex. M. P) ugyanakkor Ger-
maniaban ismeretlen és Gallidban is csak Narbonensis tengerparti savjaban lelhet6 fel.'®

A kiilonbségeket jol érzékelteti a magdalensbergi leletanyag, amelyben tobb mint 2400 bé-
lyeges példany talalhat6. Ezek koziil mindossze 13-14-re teheté azok szama. amelyeknek a
galliai-germaniai teriiletekrél valamilyen parhuzamat ismerjiik. Az emlitett Ateius bélyege-
ken kiviil ezek kozé tartozik a hosszu ideig miikddo P. Attius miihely, amelynek neussi pél-
danyai arezz6i,'” halterni parhuzamai pisai gyartmanyok? ezzel szemben a magdalensbergi
egy Po-vidéki filialéhoz kothet6.?! Az arezzdi L. Gellius Quadratusnak galliai-germaniai te-
rilleteken csak korai, Augustus-kori gyartmanyai ismertek, ezzel szemben a 212 magdalens-
bergi darabnak a nyugati teriileteken joforman egyetlen egy parhuzama sincs. Az arezzoi
Memmius-mthely, amelynek gyartmanyai Vindonissaban, Dangstettenben, Neussban és
Halternben gyakoriak, a Magdalensbergen alig ismert;** ugyanigy ritkan fordulnak el6 L.
Tettius Samia edényei is.”® A korai arezz6i Saufeius-miihelyben dolgoz6 szamos rabszolga
kozill a Magdalensbergen csak egynek a bélyege taldlhaté meg.?* A galliai teriiletek és a
Magdalensberg "k6z0s" bélyegeinél leggyakrabban az deriil ki, hogy mas-mas gyartohelyrél
szarmazik az egyik ill. a masik teriileten talalhat6 keramia. Sertorius Ocella aruja pl. gyakori
a Magdalensbergen, de ezek kivétel nélkil a P6-vidéki B Fabrikat jegyeit mutatjak; ezzel
szemben a Baselben fellelhet6 példanyok arezzoéiak. Hasonlo6 a helyzet A. Sestius Dama ese-
tében is. Ennek magdalensbergi leldhelytd példanyai P6-vidéki mihelyekhez kothetdk, de ti-
pologiailag is lényegesen kilonboznek a Neussban fellelheté bélyegtél.? A. Titius arezzoi
muhelyének aranylag kevés gyartmanya ismert a Magdalensbergrél,?® noha ott 20 példa-
nyon talalhaté meg ez a signatura. Jelent6s résziik azonban Pé-vidéki gyartmany vagy mas
mesterhez kothet6. A. Vibius Figul(us) aruja mind a galliai-germaniai teriileteken, mind a Mag-
dalensbergen ritka; ez a vallalkozas inkabb a mediterraneumi szallitasokban volt érdekelt.”

14 B. VAG6 1977, 87, 108; MAKJANIC 1995, Fig.33, 38; ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1998, Abb. 25,1. A puteoli C. Tap( )
piacteriilete Tarragonaig és Neussig terjedt, vo. OXE ET AL. 2000, 2036 a—f.

15 GABLER 2000, 16—-25.

16 SCHNURBEIN 1982, 83; ETTLINGER 1983, 72.

17 KENRICK 1997, 185-188; BRUNT 1995, 271-461.

18 BRENTCHELOF 1976; GIROUSSENS 1998, 37; OXE ET AL. 2000, 1690, 165-166.

19 ETTLINGER 1983, 52.

20 Megtaldlhatok még Dangstettenben, Oberadenben, Xantenben, a Titelbergen és Mont Beuvray-n; ezek tobbnyire lyoni
eredetli pédanyok. Ld. SCHNURBEIN 1982, 224, Nr.451; OXE ET AL. 2000, 347, 74-75, 77, 56-57; ETTLINGER 1983, 53;
FINGERLIN 1970-71, 197.

21 ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1991, 96.

22 SCHINDLER — SCHEFFENEGGER 1977, Taf. 107; ETTLINGER 1983, 58; ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1982, 105-115.

23 SCHINDLER — SCHEFFENEGGER 1977 250.

24 ETTLINGER 1983, 94.

25 ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1991, 97; ETTLINGER 1983, 96.

26 ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1998, 201.

27 ETTLINGER 1983, 96.
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A figlindhoz tartozé6 Diomedes Vibi bélyeges példanyai Neussban, Oberadenben és
Dangstettenben gyakoriak; a Magdalensbergen ezzel szemben csak egyetlen, azokkal meg-
egyez6 példany talalhat6. Az arezzoi C. Umbricius Philologus ill. L. Umbricius kiilonb6z6
rabszolgainak bélyegei Neusson kiviil Oberadenben, Dangstettenben és Rédgenben is fellel-
hetdk; koziilitkk csak harom talalhaté meg a Magdalensbergen. Az 6sszehasonlito vizsgalat
tehat azzal az eredménnyel jart, hogy a nagy mennyiségi italiai sigillata bélyeg ellenére alig
5 szazaléknyi atfedés mutathato ki a rajnai-galliai teriiletek és a kelet alpesi-dunai provinci-
ak leletanyagaban. Még szembet(inébb a kiilonbség ha a galliai-germaniai tartomanyokban
fellelhett italiai bélyegeket a pannoniai emlékanyaggal hasonlitjuk 6ssze.

A 132 ismert officinator kozil csak a pisai P. Attius, az arezzoi L. Tar(quitius), M. Perennius és
Rasinius exportalt mindkét teriiletre. P. Attius esetében azonban nem lehetiink biztosak ab-
ban, hogy ugyanarrdl a figlinarél van-e sz6, mivel sem a sisciai,sem a zalal6véi példanyt ed-
dig még nem vizsgaltak analitikai moédszerekkel, igy nincs kizarva, hogy mas filialék lattak
el a pannoniai és masok a rajnai vagy a Rajnan tuli tdborokat. A magdalensbergi példanyok
vizsgalata azt mutatta, hogy a nagy kereskedelmi atrakohelyre a Po-vidéki leanyvallalat
széllitott.?® Feltehet6, hogy a jelentéktelenebb pannoniai piacra is innen jutott aru, és nem a
tavolabbi Pisabol vagy Arezzobol. Az Umbricius-mtihelyt is csak egy emonai darab képviseli
(valamivel tobb talalhaté ebbél a gyartmanybdl a Magdalensbergen, Linzben vagy az Auer-
bergen)® és ugyanigy csak egy példany jutott L. Tar(quitius) figlinajabol is a Maroboduus el-
len felvonul6é hadsereg bazisara, amely végil a dévényi eréditett telep egyik objektumaba
keriilt. A Halternbdl ismert 900 fazekasbélyeg koziil csak harom-négy azonos név fordul el
Pannonidban, de ezek is més-maés officinatorokra vonatkoznak. Csak P. Attiusnal tételezhet6
fel, hogy ugyanattol a gyartotol, de mas miihelybdl hoztak a sigillatat Sisciaba ill. Halternbe.
Ugyanigy Halternbdl ismerjiik az arezz6i M. Perennius bélyeg parhuzamat, amely Sisciaban
is megtalalhat6. Az arezz6i C. Murrius edényei Sirmiumon kiviil az Auerbergre is eljutottak.
A Sisciaban fellelhet6 Philo( ) vagy Philo bélyegnek egyetlen parhuzama ismert Neussbol.*
A Rasinius muhely termékei aranylag gyakoriak a nyugati teriileteken, ugyanakkor Panno-
niadban csak Sirmiumbdl ismerjiik ezt az arut. A Rasiniusoknak az arezzo6i mihelytikon kiviil
tobb filidléjuk is volt, ezért a gyartohely nehezen hatarozhaté meg. A Halternben talalt dara-
bot S.von Schnurbein a lyoni La Muette mtihely gyartmanyanak tekinti.*!

cs e

szolga bélyegével jelzett arezzoi, lyoni vagy pisai aru. Ezek koziil Pannoniaban egyetlen egy
sem talalhat6. A Magyar Nemzeti Mizeum Cn. Ateius Ar(retinus) bélyeges sigillata tanyérja
ugyanakkor egy sokkal késébbi pisai mtihely terméke, amely viszont a Rajna-vidékre nem
jutott el.** A nyugati provincidkban gyakran lelhet6 fel az Avilliusok mtihelyének termékei,
amelyek a dunai provincidkban nem talalhatok meg; kivéve L. Avillius bélyegét, amely vi-
szont a galliai-germaniai tartomanyokban ismeretlen. L. Gellius négyszogletes bélyegtipusai
csak a nyugati teriileteken gyakoriak, a dunai tartomanyokban egyetlen egyszer sem fordul-
nak el6. A Noricumban és Pannoniaban, valamint Moesiaban fellelhet6 planta pedis keretelési
bélyegek ugyanakkor Rheingdnheim kivételével ismeretlenek a galliai-germaniai teriileteken.

28 ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1991, 96-97.

29 OXE ET AL. 2000, 2441, 100-101; ETTLINGER 1983, 96; ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1998, 254-255, Abb. 28;

RUPRECHTSBERGER 1983, 36.
30 ETTLINGER 1983, 58.

31 SCHNURBEIN 1982, 103-104.
32 GABLER 2000, 16—20.
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Fentiek alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy a galliai-germaniai provinciadkat és a kelet-
alpesi—dunai tartomanyokat kiilonb6z6 manufakturak lattak el aruval ill. ha azonos manu-
faktarakbol inditottdk utnak a szallitmanyokat (pl. Arretium), akkor mas figlinakbol érke-
zett keramia a Rajna-vidékre és mas miihelybdl a Duna-vidékre; tobbnyire nem is ugyanab-
ban az id6szakban.

A gyartohelyek ill. mthelyek kiilonbségein kivill figyelemremélt6 az idébeni eltérés a két te-
rilleten megjelend importnal. Mig a Rajna-vidéken az italiai szallitmanyok Augustus-koriak,
vagy Tiberius uralkodasanak elejére keltezheték, a Duna-vidéken inkabb Tiberius—Claudius
koraban érte el csucspontjat az italiai import (Fig. 1). Nincs kizarva, hogy L. Gellius, L. Avil-
lius és mas vallalkozok az elvesztett nyugati piacok helyett az illyricumi teriileteken probal-
tak meg Uj export teriiletet szerezni. A nagy, szinte az egész Mediterraneumot ellaté gyarak,
mint L. Gelliusé, Manneiusé, C. Me( )R( ), M. Perennius Crescensé, C. Ve( )Barg( ) vagy Villi-
usé mellett megfigyelhet6 néhany arezzo6i figlina, amely Italian kivill szinte csak Noricumba
és Pannoniaba szallitott. Ilyen volt M. Perennius Saturninus vagy L. R( ) C() mihelye.
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Fig. 1. L. Gellius mtihelyének Augustus-kori (négyszogekkel jelolt)
és Tiberius-Claudius kori (korokkel jelolt) leléhelyei.

Az italiai sigillata bélyegek donté tobbsége észak-italiai gyartohelyek officinatorait jeloli;
legtobbjitknek aruja Eszak-Ttalian kiviil csak a Duna-vidéken lelhet$ fel. Aranylag sok kel-
tezhet6 koziilik Augustus-Tiberius korara. Figyelemre mélt6 két nagy vallalkozas termékei-
nek szorodasa, amelyek ismét a két nagy tomb kozotti kiilonbségre hivjak fel a figyelmet. A
Vettiusok sigillatai az egész Mediterraneumban fellelhet6k, Pannonidban azonban nem talal-
haték meg. A sisciai, carnuntumi és dévényi bélyegekrdl ismert M. Vettius név ugyanakkor
Pannonian kiviil nem fordul el6. A masik nagy vallalkoz6 C. Sentius, akinek italiai gyara
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mellett Lyonban és Kisazsiaban volt leanyvallalata,* Pannonidba nem exportalt. A firma ma-
sik tagjanak nevével jelzett Augustus-kori sigillatat (M.Sentius Sex( )) ugyanakkor csak a
Magdalensbergrél és a Kapos volgyébdl ismerjiik.

Fentiek arra utalnak, hogy mar Augustus koraban szamolhatunk olyan miihelyekkel, ame-
lyek kifejezetten a dunai ill. a galliai-rajnai piacok részére termeltek. Még a nagyobb, az
egész Mediterraneumot ellaté manufaktarak esetében is jol elkiilonithet6k a rajnai provinci-
akba vagy az Illyricumba exportalo figlinak. Csak ritkan fordul el6, hogy ugyanabbdl a faze-
kasmihelyb6l mindkét teriiletre egyarant szallitanak, de ezek szinte rendkiviili esetnek te-
kinthet6k (pl. a Maroboduus elleni felvonulas idején keriilt Dévénybe olyan arezzzoi mthely
aruja, amely a nyugati teriileteket latta el (1d. L. Tar(quitius)) Az illyricumi hadsereg tamasz-
pontjanak szamité Sisciaban pl. a mindkét teriiletet ellaté gyartok bélyegeinek részesedése
alig 2 szazalék, ha P. Attius "k6z6s" szallitonak tekinthetd.

Mig tehat Arezzo és Pisa Augustus koraban a mediterraneumi piacokon kiviil a galliai-ger-
maniai taborokat, telepiiléseket latta el, a kelet alpesi-dunai teriiletekre tobbnyire a P6-vidé-
ki mihelyek szallitottak. Tiberius — Claudius koraban a névekvé kereslet miatt Arretium és
részben Pisa dragabb termékei is utat talaltak Illyricum felé, ugyanakkor az etruriai manu-
faktarak elveszitették nyugati piacaikat.

A nyugati és a dunai provinciak keramiaspektrumanak eltérései az Aco-Sarius
tipusok kapcsan

A sigillata anyag elemzésébdl levonhato kovetkeztetések iranyaba mutatnak azok a megfigye-
lések is, amelyeket a vékonyfald keramia egyik sajatos csoportjanak, az in. Aco-Becher el-
terjedésének vizsgalata kapcsan M. Vegas tett.>* A bélyeges példanyok megoszlasa itt is elté-
ré. Gallidban és Germaniaban az Aco officinak koézul Hilarus Aco, Chrysippusés Philarcurus,
C. Avius, T. C. Avius valamint Philocrat(us) szallitott, mig Aco Acastus, Aco Diophanes, C.
Aco Antiochus, C. Aco C. L. Eros, Buccio Norbani, Antiochus, Gellius Antiochus és Agatho
Eszak-Ttalian kiviil a Magdalensberget, Eszak-DalmAciat és részben Pannoniat latta el aru-
val.®. A két piacteriileten tehat a vallalkoz6 kiillonboz6 libertus-officinatorainak bélyegei tiin-
nek fel, akik igyekeztek a piacteriilethez kozel berendezni muhelyeiket. A galliai teriileteket
Aco lyoni filialéjabol lattak el,*, mig Eszak-Italidban és a dunai tartomanyokban tobb, a Po-
volgyének nyugati részén, tovabba egy Cremonaban*és egy Faenzaban®® miik6dé mthely
gyartmanyai terjedtek el.* A kétféle aru piacteriiletén némi atfedés mutathatd ki, amit M.
Vegas azzal magyarazott, hogy ezek személyes felszerelésként érkezhettek a masik gyarto-
hely(ek) piacteriileteire. Raetia mind a nyugati teriiletekre jellemz6 Chrysippus aru, mind az
Augsburg-Oberhausenben vagy a Lorenzbergen fellelhet6 vékonyfal keramiatipusok alap-
jan a galliai-germaniai tertiletek spektrumanak sajatossagait mutatja.*” Korabban K. Kraft meg-
gy6z6 érvekkel bizonyitotta, hogy Raetia Augustus koraban a rajnai hadsereg parancsnoksaga

33 A Vettiusokhoz 1d. OXE ET AL. 2000, 2113-2124. M. Vettius arujahoz GABLER 1981, 12. C. Sentius mthelyéhez 1d.
ZABEHLICKY-SCHEFFENEGGER 1995, 257.

34 VEGAS 1969-70, 107-117.

35 ScHINDLER-KAUDELKA 1980, 83; MAKJANIC 1995, 61; FINOCCHIARO 1999, 146—-159.

36 VERTET ET AL. 1968, 35-44.

37 STENICO 1963-64, 51-59.

38 RiIGHINI 1979, 213-240.

39 LAVIZZARI-PEDRAZZINI 1987, 43—-47.

40 VEGAS 1969-70, 114; ULBERT 1959, 59.
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ala volt rendelve; ennek a katonai korzetnek hatara az Inn-folyonal végz6dott.*! Kraft szerint
ez a stratégiai-katonai korzet egyben gazdasagi hovatartozast is jelentett, mivel Augsburg-
Oberhausen és Kempten éremanyagaban Lugdunum és Nemausus veretei gyakoriak, mig a
tavolabbi noricumi teriileteken ezek szinte hidnyoznak.** A gazdasagi egységek kialakulasa-
nak folyamata tehat mar Augustus kordban megkezdddhetett,” s ha Kraft gondolatmenetét
kovetjik, akkor a hattérben a két jelentés hadsereg, a rajnai és a dunai legiok gyors és prob-
lémamentes ellatasanak igénye allhatott, amely a szallitasi feladatok, kotelezettségek vilagos
megosztasat eredményezte. Az import, az utanpotlas forrasa a Tiberius — Claudius korban is
kilénbo6z6 volt. Gallia, Germania, Britannia piacait mar ekkor Montans és La Graufesnque
arui uraltak, mig a a kelet alpesi-dunai tartomanyokban tovabbra is monopolhelyzetet élvez-
tek az észak-italiai, arezzoi és részben mas italiai miihelyek. Leginkabb az arezzoi L. Gellius
planta pedis keretelésti bélyeges sigillatainak elterjedésébdl olvashaté ki a piacteriiletek
megosztasanak és az abban végbemend valtozasoknak tendenciai. A nyugati exportjanak el-
vesztésével ez a vallalkozas nemcsak a Magdalensbergen talalt piacot, hanem a Duna-menti
eléretolt taborokban és azok utanpotlasi vonalai mentén épiilt allomasokon, telepeken is:
mind Raetidban és Noricumban, Pannoniaban és Moesiaban.

Raetia ellatasaban még jelentds Italia szerepe, amit nemcsak a Gellius aru elterjedése bizo-
nyit, hanem az Gn. Sarius keramia is. Ez az arufajta nem taldlhaté meg a nyugati provinciak-
ban; szamuk Italidban is csak az északi teriileteken, valamint Aquileia kornyékén jelent6s.**
Italian kiviil csak a dunai tartomanyokba szallitottadk az Gn. Sarius Tasse-t; ennek szamos
példanya ismert a Magdalensbergrél, az Adria keleti partvidékérdl és az Alpok eldterébdl; a
Lorenzbergrél és az Auerbergr6l.® Nyugat Pannoniabol (Nauportus, Emona, Neviodunum,
Sirmium, Salla, Carnuntum).*® A Sarius-keramia fénykora Augustus uralkodasanak idejére
tehetd, gyartasa azonban Tiberius-Claudius koraban is folytatodott.*” A piacteriiletek eltéré-
se lathat6 a formatalbol kialakitott vagy barbotinnal diszitett kisazsiai mazas keramia észak-
italiai vagy provincialis utanzatainak elterjedéséb6l is.*® A Tarsusbdl szarmazé aru mind
Eszaknyugat-Italidban, a keleti Alpok vidékén (Magdalensberg), mind az Alpok elSterében
megtalalhat6 (Vindonissa, Kempten); a kisazsiai importot altalaban mindeniitt helyi aru val-
totta fel.* A nyugati provincidkban ez a keramiai galliai manufaktarakban készilt; gyarta-
suk szorosan Osszefiigg a sigillatakéval. Az észak-italiai fazekasmiihelyekben mar aranylag
koran megkezd6dott a mazas keramia gyartasa.”® Ezek a ma még nem lokalizalt gyartohelyek,
ugyandgy mint a korabeli sigillatak, az Aco- vagy a Sarius-keramia muhelyei f6ként az Alpok
vidékére ill. az Alpok el6terébe szallitottak arujukat®, egyfel6l Vindonissan és Bregenzen
Cambodunumba, az Auerbergre és Aislingenbe, masfel6l a Magdalensbergre és Carnuntumba;;
Carnuntum kozvetitésével pedig a kozeli barbaricumi teriiletekre.”* A nyugati provinciakban
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az észak-italiai mazas keramia is ismeretlen. A mazas edényeknek a sigillatakkal ill. az Aco-
keramiaval val6 osszefiiggéseit az is bizonyitja, hogy az Aco-poharak kozott mazas példany is
talalhato.

A fentiek alapjan logikusnak t(inik, hogy olyan mez6gazdasagi termékek mint az olaj, bor,
gyumolcesok, tengeri termékek donté mértékben Italiabol érkeztek a Kr.u. 1. szazadban.>® A
Noricumba és Pannoniaba szallito vallalkozok amphora bélyegei Gallidban és a Rajna-
vidéken szinte ismeretlenek, ugyanakkor a Foldkozi tenger medencéjében gyakran
feltinnek. Kés6-koztarsasagkori italiai amphorak (Dressel 1, Lamboglia 2) — egy gellérthegyi
példany kivételével®* — csak a Drava-Szava kozén lelhet6k fel,> ezzel szemben a Dressel 6A
és B¢ tipusok az Italidhoz kozeles6 teriileteken kiviil mar a borostyanut mentén® és részben
a Dunakanyarban is megtalalhatok.’® Noricumot és Pannoniat f6ként Calvia Crispinilla, P.
Iturius Sabinus, C. Laekanius Bassus és fianak istriai birtokarol lattak el olivaolajjal.®® A
bélyegek részben a senator vilicusaira ill. officinatoraira vonatkoznak.

A rajnai taborokat mar Augustus koraban Hispaniabol lattak el olajjal és halszosszal, s noha
a bort eleinte még Italiabol importalhattak, a rajnai és a dunai provincidk amphora bélyegei
nem egyeznek. Ez azt jelenti, hogy vagy mas vallalkozok vehettek részt az egyik vagy a ma-
sik teriiletre iranyulé exportban, vagy kiillonb6z6 idében érkezhettek az italiai szallitma-
nyok.®* A galliai borok mar a Flavius korban konkurenciat jelentettek. Pannoniaban Kr. u. 1.
szazadban még jelentéktelen a hispaniai bor — Vindobonabdl ismeriink Tarraconensisb6l
szarmaz6 Dressel 2—-4 form4ja amphorat® — vagy garum importot (Beltran I és IIA tipusu
amphorak),’® de a 2. szazadtol kezdve Hispania jelentésége szinte meghatarozo.®?

A nyugati és a dunai provinciak leletanyaganak eltérései Claudius koratol

Az eddigiek alatamasztjak azt a feltevést, hogy mar Claudius kora el6tt import
szempontjabol hatarozottan elkiiloniiltek a galliai-rajnai és a dunavidéki teriiletek. Raetia
inkabb a nyugati gazdasagi egységhez tartozhatott, bar Tiberius—Claudius koraban ide még
jelentésebb mennyiségben szallitanak az italiai sigillatagyarak és mas fazekasmihelyek. Itt
azonban - szemben a tobbi illyricumi tartomannyal — mar hamar feltlinnek a dél-galliai ipar
termékei.

Mig a Claudius kor el6tt csak feltételezhetd, hogy egyes arucikkek elterjedését a vamkorzet ha-
taranal szedett vam befolyasolhatta, a Claudius kor utani tipusok elterjedésénél ez igazolhat6.A
Kr. u. 1. szazad masodik felére ill. a 2. szazad elejére keltezhet6 italiai sigillatak elterjedésének
nyugati hatara az Inn, Raetia és Noricum, azaz a publicum portorium Illyrici és a quadragesima
Galliarum hatara (Fig. 2). Mig az Innt6l nyugatra Claudius uralkodasat kovet6en az italiai aru
hianyzik, az Innt6l keletre a Flaviusok koraig a dél-galliai sigillatak mennyisége jelentéktelen.
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Ez nyilvan nem a szallitasi nehézségekkel magyarazhato, mivel ha az italiai aru az Alpokon
mar taljutott, mint ezt Iuvavum, a bajororszagi Seebruck, Reichenhall, Marzoll, Karlstein,
Tittmoning vagy Horafing leletei igazoljak®* a nyugat felé elterjedését csak a dél-galliai sigil-
latak konkurencidja akadalyozhatta. Ez a keramia Raetidba még vammentesen érkezett, de
az Innt6l keletre torténd szallitasukat az aranylag magas illyricumi vam (12,5%) akadalyoz-
hatta.® A keleti teriiletekre tehat az italiai aru olcsdbbnak bizonyult, ezért La Graufesenque
itt alig jelentett konkurenciat. Az italiai ipar termékeinek hosszu ideig tarté monopoéliuma és
a dél-galliai sigillatak szorvanyos felbukkanasa tehat az aranylag magas illyricumi vamnak
koszonhetd, vagy legalabbis a vamtarifa a keramia arat dont6en befolyasolta.
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Fig. 2. A Claudius — Flavius-kori észak-italiai sigillatak lel6helyei.

Az italiai export kedvezd helyzetének koszonhetd az un. késd italiai reliefdiszi aru pannoniai
és részben moesiai elterjedése is, noha ennek gyartohelye Pisa®® mar tavolabb volt a dunai
tartomanyoktol. L. Rasinius Pisanus, Sex. Mur(rius) Pi(sanus), C.P. Pi(sanus) és a tobbi ,kés6
itdliai” mester Domitianus koratol szallitott sigillatat Italia egész teriiletére, Hispaniaba,
Eszak-Afrikaba; Gallidnak azonban csak mediterraneumi savjaban lelhetsk fel ezek a tipu-
sok,*” mig Germaniaban hidnyoznak. Siregyittesek adatai utalnak arra, hogy ez a pisai aru
legalabb Hadrianus koraig még a dunai tartomanyokban is versenyképes volt az erés6dé
dél-galliai aruval szemben. Az itdliai sigillata gyarak még Traianus koraban (vagy az utan
is?) aranylag jelentés mennyiségben exportaltak mind Noricumba, mind Pannoniiba, mint
azt a Consp. 39 és Consp.43 tipusok széleskor(i elterjedése bizonyitja.®®

A galliai-germaniai provinciakkal ellentétben a Duna-vidéken az italiai vékonyfalt keramia elter-
jedése joval hosszabb ideig, legalabb Trajanus koraig kovethet6, de egyes tipusok még a 2. szazad
kozepére keltezhet6 leletegytittesekben is megtalalhatok.® Mint gyartohely, Cremona, Ravenna és
Aquileia johet szamitasba.”” Noha ujabb adatok arra utalnak, hogy Emonaban és Sirmiumban is
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gyartottak italiai mintara vékonyfald keramiat, nehézségeink vannak ezek keltezésével, és nem
tudjuk, hogy ezek a termékek milyen aranyban vannak jelen a pannoniai leletanyagban.” A gal-
liai-germania provinciakat mar az 1. szazad els6 felétdl kezdve Lyon, La Butte vagy mas ger-
maniai gyartohely latta el vékonyfali keramiaval;” ez az aru a déli teriileteken mar Augus-
tus koraban megtalalhato.

A rajnai és a dunai provinciak importja, valamint az abbol kifejlédé helyi gyartas
lényegesen kiilonbozik a mécsesek esetében is. A dunai provincidkban az 1. szazadban az
import kizardlag italiai, amelyet az 1. szazad masodik felében egyre inkabb felvaltanak az
itdliai mintak alapjan mitikodé helyi mitihelyek. A. Leibundgut szerint Eszak-Italia, Raetia és
a dunai provincidk a Loeschcke I és a Loeschcke X formaju mécsesekkel tipologiai
szempontbol egy nagyobb egységet alkotnak,” mig a Rajna-vidéken a helyi tizemekben a
prototipusoktol eltéré gyartmanyok fejlédtek tovabb. Schnurbein hivta fel a figyelmet arra,
hogy a firmamécsesek esetében pl. Germaniaban csak a fiiles valtozatot gyartottak, mig a
Duna-vidéken — kevés kivételt6l eltekintve — a fiil nélkiili példanyok jelentek meg,”” noha
mindkét tipus széles korben elterjedt volt. A két tomb kozott atfedés az elterjedésben alig
észlelhet. A két tipus elterjedésének hatara Germania superior és Raetia hataraval esik
egybe. A firmamécsesek esetében még egy lényeges kiilonbség figyelheté meg, mégpedig a
névbélyegeknél. Néhany gyakori fazekas jelzést6l, mint Communis, Fortis, Strobilis
eltekintve, a Rajnavidéken egészen mas nevek fordulnak el6 mint a Dunavidéken,’®
feltehetéen azért, mert korabban egyes észak-italiai vallalkozok kifejezetten az illyricumi
provincidkba, masok a Rajnavidékre exportalhattak.”” A helyi gyartas kialakulasat és tovabbi
fejlodését azok az italiai anyavallalatok befolyasoltak, amelyek korabban az adott teriiletre
szallitottak, ezek nyitottak filialét, adtak el modeleket vagy miihelyfelszerelést. Deringerrel
szemben mar A. Neumann hangstlyozta, hogy nem csupan névvel egyiitt torténd

masolasrél, leformazasrdl, utanzasrdl van szo,’®

annak ellenére, hogy a markavédelem az
okorban ismeretlen. Véleménye szerint az italiai vallalkoz6 eleinte valamilyen moédon a helyi
gyartast is befolyasolhatta, ahhoz nevét adhatta. A provinciabeli fazekas legfeljebb késébb

fuggetlenithette magat az italiai gyartotol.

Schnurbein a fenti megfigyelések sorat egy tovabbival gazdagitotta. Kimutatta, hogy a 2.
szazadra jellemz0, bevonatos ivopoharak esetében Raetiaban és Germania superiorban, tehat
két szomszédos provinciaban, lényeges kiillonbséget észlelhetiink. Az Un. raetiai keramia pl.
a Neckar vidéken rendkivil ritka.” A Raetidhoz kozeli Kongen és Welzheim kivételével a
legkorabbi tipusok, a Drexel 1 csoport a felségermaniai limesen sehol sem lelhet fel,
ugyanakkor kelet felé a Duna mentén ennek a keramianak elterjedése Noricumban és
Pannoniadban egészen a Drava torkolatvidékéig kovethetd, s6t még a barbaricumba is
eljutott.’® Schnurbein ezen keresztil is a szomszédos provinciak kultirtorténeti helyzetének
kiilonbségét hangsilyozta, és azt szamos argumentummal tamasztotta ala.

72 GASSNER 1990, 271.

73 LASFARGUES — VERTET 1970, 222-224; BAUME 1958, 38; DESBAT 2000, 79-92; DESBAT 2001, 19-22; LEBLANC 2001, 46—48.
74 LEIBUNDGUT 1975, 107; LEIBUNDGUT 1977, 355.

75 SCHNURBEIN 1977, 10.

76 BAILEY 1980, 279-291.

77 SCHNURBEIN 1977.

78 DERINGER 1965, 19; NEUMANN 1967, 8.

79 CzYSZ ET AL. 1982, 105.

80 GABLER 1986, 100; GASSNER 1990, 271; KREkOVIC 1981, 374; VARGA 2009, 210.

54



D. GABLER: A bels6é vamok szerepe a rajnai és a dunai provinciak importalt keramiaspektrumaban

A vamkeriiletek hatarai és atszervezései

Az emlitett parhuzamossagok Raetianak a dunai tartomanyokkal vald Osszefiiggéseire
utalnak, ami arra vitara iranyitja a figyelmet, amely Raetia vamkeriileti hovatartozasanak
kérdése koriil folyt. A korabbi javaslatokkal ellentétben, amelyek részben egyik vagy masik
javara dontottek, vagy kompromisszumokat kerestek, a magam részérél hipotézisként
vetném fel annak lehet6ségét, hogy a Raetia és Noricum-Pannonia keramiaspektrumaban az
1. szazad végét6l a 2. szazad kozepéig megfigyelhetd kozos vonasok ill. a lényeges
kilonbségek hianya esetleg azzal magyarazhato, hogy Raetia a 2. szazadban hosszabb idén
at a publicum portorium Illyrici-hez tartozhatott.

Erre utalna kiilénben Appianosnak a vitat és bizonytalansagot kivalt6 adata is, amely szerint
az illyricumi vamkorzet a Duna forrasatdl a Tyrasnak Fekete-tengeri torkolataig terjedt
(IIL3.6). Ha ennek az adatnak érvényességét a 2. szazad kozépsé harmadara vonatkozodlag
elfogadjuk, érthet6vé valik, hogy néhany interprovincialis keramiatipus elterjedésének
hatira miért esik egybe Raetia és Fels6-Germania hataraval. Eppigy megfigyelheté a
vamkorzet hataranak és a galliai-germaniai sigillatak elterjedésének hatar egybeesése a
borostyanut mentén. Noha ezek a sigillata-tipusok valtakoz6 gyakorisaggal a Duna torkolataig
mindenhol megtalalhatok a dunai tartomanyokban, mégsem lelhet6k fel Emonaban és annak
territoriuman.®’ Miutan Noricum déli részén, Flavia Solvaban,®> Aguntumban vagy
Celeiaban®* a nyugati sigillata gyarak termékei még aranylag jelent6s mennyiségben
talalhatok meg — ugyanakkor Celeia és Emona kozotti vamallomastdl, s6t a vamkeriilet
hatarat jelenté Ad Publicanost6l délnyugatra szinte egyaltalan nem - joggal gyanithato,
hogy a galliai-germaniai aru elterjedését itt is az illyricumi vam allitotta meg. Emona, amely
a 2. szazadban mar mindenképpen Italia X regiojahoz tartozhatott, a sigillatakat Italidbol
szerezte be vagy esetleg helyi miihelyekbdl. Plinius adata szerint Emona Pannoniahoz tartozott
(Nat. Hist. 1I1.147), de lehet, hogy Vespasianus koraban megtorténhetett az atcsatolas.®

P. Orsted szerint a statio portorii-t éppen az 1. szazad 80-as éveiben allithattak fel a Trojana
hago el6tt (Watsch-Vace), majd késébb, Antoninus Pius koraban Atransba helyezhették at.®

Raetia és a dunai provinciak kultarajanak kozos vonasai a 2. szazadban a legmarkansabbak.
A 2. szazad végén, vagy a 3. szazad elején Raetiat valoszintileg a galliai vamkorzethez csatol-
hattak at, talan a vamigyek Commodus kori atszervezése, kozvetlen allami kezelésbe vétele
kapcsan,¢ akkor ezek a korai spektrumot jellemz6 kozos vonasok elttinnek, és ismét az elté-
rések jellemzik a két szomszédos tartomany Raetia és Noricum anyagi kultarajat. A leg-
szembetinébb kiilonbség a westerndorfi-pfaffenhofeni aru elterjedésében mutatkozik. Ezek a
jelent6sebb gyartohelyek, amelyek éppen a két tartomany hataran jottek létre a 170-es évek ko-
zepe tajan, aruikkal szinte elarasztottak a dunai provinciakat, egészen a foly6 torkolatvidékéig®’
(westerndorfi sigillatak felttinnek olyan lel6helyeken mint Durostorum,® Barbosi® vagy Nico-
polis ad Istrum,” és nagy szamban lelheték fel a Pannoniaval szomszédos Barbaricumban),
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ugyanakkor az Inntél nyugatra csak néhany lel6helyét ismerjitk és mennyiségiik ezeken is
minimalis, annak ellenére, hogy ezek a teriiletek a mthelyhez kozel fekszenek® (Fig. 3). En-
nek alapjan G. Ulbert mar korabban feltételezte, hogy a két provincia, azaz a vamkorzetek
hatara kozvetleniill Westerndorftol nyugatra hazodhatott, ami azt jelenti, hogy a manufaktu-
ra miikodése idején Raetiat mar a quadragesima Galliarum-hoz csatolhattak.”® Nincs kizarva,
hogy a kés6ébbi raetiai aru (Drexel II-III csoport) azért tiinik fel gyakrabban Germania su-
periorban és ritkdbban Pannoniaban — kiilonésen a Drexel III csoport — mert az 4j vamhatar,
amely a nyugat felé iranyul6 exportnak kedvezett, kelet felé mindenképpen akadalyt jelent-
hetett. A nyugat felé torténé piacbévités azonban mindenképpen figyelemremélto, hiszen itt
olyan gyarak konkurenciajaval kellett megkiizdeni, mint a trieri keramiamthelyek.”> Mind-
addig azonban mig a raetiai keramia atfogo feldolgozasara, a teljes anyagfelvételre, az egyes
muhelyek idérendjének, export radiusanak meghatarozasara nem keriil sor, az itt megfogal-
mazottak csak munkahipotézisnek tekintheték. Ez a hipotézis mindamellett megalapozott,
amit egy Westerndorfban feltart, a sigillata mellett raetiai keramiat is gyart6é mihely is bizo-
nyit.”* Ez a fazekasiizem a legkés6bbi, a 2. szazad kozepétdl a 3. szazad els6 évtizedeiig terje-
dé idészakra keltezheté Drexel IIT csoportba sorolhatd ,raetiai” keramiat gyartotta, ami azt
jelenti, hogy az egyes vallalkozok megprobaltak az illyricumi vamot kiiktatva szerezni pia-
cot kelet felé, azaz a 2. szazad utols6 harmadatél mar vammal is megdragult importot helyi
aruval felvaltani.”® A pannoniai mihelyek, amelyek a raetiai keramiat utanoztak, pontosab-
ban nem keltezhet6k; minden valdszintiség szerint azonban ezek is a 2. szazad végétél, vagy
a 3. szazad elejétdl egyre ritkabb importarut akartak felvaltani.”® A raetiai aru helyi, panno-
niai gyartasa ett6l az id6szaktdl kezdve meghatarozo jelent6ségii;”” nem tekintheté csupan
marginalis jelentéségl kisérletnek.

Mind a keramiaanyag parhuzamaira, mind Raetia vamkorzeti hovatartozasara vonatkozo
adatok ellentmondasosak: a keramiaspektrum egyes elemei a dunai provinciakéval egyez-
nek meg (pl. Tiberius — Claudius kori italiai sigillatak, a Sarius Tasse, az észak-italiai mazas
keramia, a mécsesek, a legkorabbi raetiai keramia), ugyanakkor mas tipusok a dunai tarto-
manyokéval szembeni kiillonbségekre utalnak (a késébbi italiai sigillatak, vékonyfalu kera-
mia, amphorak, westerndorfi-pfaffenhofeni sigillatak, trieri aru stb.). Az ebbdl a kettésség-
bodl fakadd ellentmondas azonban talan feloldhatd, ha feltételezziik a vamkerulet
atszervezésével valo Osszefiiggését. Noha a vamszervezet atalakitasa koriili vita még nem za-
rult le, feltételezhetd, hogy az egyezések egy adott idészakban kozos vamkeriiletre, a mas
idépontokban megfigyelhet6 kiilonbségek viszont a Raetia és Noricum ko6zott huzéd6 vam-
hatarra utalhatnak. Valdszint tehat, hogy a vamkeriilet olyan gazdasagi egység lehetett, amely
interprovincialis lelettipusok elterjedésének vizsgalatanal nem hagyhat6 figyelmen kivil.

A kés6-Flavius kortdl a Duna-vidéken is jelentds a galliai sigillatak importja éppugy mint mas
nyugati arucikkek behozatala. Ezeknek elterjedése elsésorban a Duna-volgyében, a limestabo-
rok korzetében figyelhet6 meg. Minthogy a hadseregnek torténd szallitas vammentességet
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élvezett,”® nem véletlen, hogy a galliai majd a rajnai aru csakigy mint a trieri importalt ke-
ramia® éppen a ripa Pannonica korzetében jelent6s. Jol ismert tény, hogy a Severus dinasztia
sokoldaltian , tobbek kozt olyan gazdasagi kedvezményekkel tamogatta a dunai tartomanyo-
kat, amelyek konjunkturat teremtettek.'® Nem véletlen, hogy a galliai-germaniai provinci-
akbol szarmazo6 aruforgalom ekkor volt a legerésebb, ami esetleg a vamtételek enyhitésének
is koszonhetd.

XXX X Galliarum
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Fig. 3. A westerndorfi sigillatak lel6helyei.

A vamok kérdése a régészeti forrasok tiikkrében

A vamok,' vamkeriiletek kérdését korabban alig vizsgaltdk a régészeti forrasok
segitségével, az aruforgalom 6sszefiiggéseiben, noha a nyugati provinciak esetében ezt az is
indokolta volna, hogy az irott forrasok tanuvallomasa'® éppen ezeknek a provincidknak
esetében gyérebb. A feliratos emlékek altalaban vamallomasokat igazolnak, esetleg ezek
helyére, szervezetére vonatkoz6 ismereteinket modositjak. Csak attételesen hasznalhatok
azok az adatok is, amelyeket a vindolandai "writing tablets" publikalasaval nyertiink.”* Mas

a helyzet a keleti tartomanyokban, ahol akar a myrai vamfelirat, vagy az Asia provinciara
104

”ro s

vonatkoz6 vamel6irasokat tartalmazé6 Monumentum Ephesenum'® lényeges 1j felismerésekkel
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gazdagitotta a vamszabalyokra, a kedvezményekre vagy éppen a vammentességre, és annak a
kereskedelemre gyakorolt hatasara vonatkoz6 ismereteinket. Ezeknek értékelése soran a
kutatas azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a romai allam a vamokkal els6sorban a birodalom
hatarain kiviilrél érkezé importarut sujtotta; tobbek kozt ezért is tartotta fenn a Ptolemaiosok
altal bevezetett magas, 25 szazalékos vamot.!®> (Az import aru Plinius (Nat.Hist. VI.101) és
Strabon (IV.5.3) egybehangzoé adatai szerint valdban draga lehetett.) Ugyanakkor
hangsulyoztak, hogy az allam - ha mar szervezi a vamigazgatast - azt éppen a
"belkereskedelem" elémozditasa, a belsé piacok forgalmanak élénkitése érdekében
szabalyozza,'” s ennek tamogatasa céljabdl esetenként még a vamokbol szarmazé allami
7 vagy azokat mas formaban ellentételezni.'"®
Drexhage ennek megfeleléen a kormanyzat flexibilitasait emelte ki, amely
vamkedvezményekkel éppen impulzust akart adni a belsé aruforgalomnak, amely el6l el
akarta haritani a nehézségeket.!”” A vamel6irasok éppen ezért aranylag rugalmasan kovették
a gazdasagi élet valtozasait, a tételek nagysagaval, a privilégiumokkal vagy éppen
felmentésekkel a piac kihivasaira valaszoltak. Ugyanakkor a vamallomasokon a biirokratikus
eljaras, a kezelés modja — a papyrusok adatai szerint — sokkal bonyolultabb; az irasos
dokumentumok hasznalata sokkal kiterjedtebb lehetett, mint azt eddig elképzelhettiik.!’® A
masik tényleges nehézséget a draga szallitasi koltségek jelenthették,'! amelyek els6sorban a
szarazfoldi, tehat kocsin torténd szallitas esetében emelhették lényegesen a kiadasokat.

bevételek egy részérdl is hajlandoé lemondani

Ugyanakkor H.-J. Drexhage kétségbevonja, hogy a belsé vamoknak lényeges befolyasuk lett
volna az aruforgalomra, ha hatasuk egyaltalan felismerhet6 lenne.!'* A fentiek: az italiai
sigillatdk ~ Augustus-kori elterjedése, a nyugati és a Duna-vidéki provinciak
keramiaspektrumanak jelents kiillonbségei, tobb arufajtinak csupan a vamhatarokig
torténd elterjedése azonban ennek ellenkezdjét bizonyitjak; egyfeldl azt, hogy a régészeti
forrasok révén a kiilonbségek felismerheték, masrészt, hogy a vamok az aruforgalomra nem
lebecsiilendd, esetenként az arumegallitasig terjedé hatast gyakorolhattak. Mindezzel nem
azt kivanjuk hangsulyozni, hogy a bels6 vamok alapjaban akadalyoztak a kereskedelmet, és
csak terheket rottak a belsé piac szerepldire, sokkal inkabb azt, hogy szerepiik tereld, az
elosztast megkonnyitd lehetett. A 2. szazadban f6ként a két nagy eurépai hadsereg: a rajnai
és a dunai utanpotlasanak zokkenémentes ellatasat, az azonos gyartohelyrél, ipari
centrumokbdl torténd rendelések teljesitése soran fellépd esetleges zavarok kikiiszobolését
szolgalhattak. Drexhage cafolata a felsorakoztatott érveket figyelmen kiviil hagyva, egyediil
a westerndorfi aru elterjedését probalja spekulativ iton mas okokkal magyarazni.'*?

"7 _n

Bar érvelése ebben az esetben sem meggy6z6, de ha ezt az argumentalast Westerndorf esetében
el is fogadnank, magyarazat nélkill maradnak az italiai sigillatak, a vékonyfalt keramia, a
raetiai aru, a mécsesek és mas importaru spektrumok kiilonbségei, amelyeket nem irhatunk
csupan a véletlen szamlajara. A kereskedelemnek tehat szamolnia kellett a belsé vamokkal is.
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A vamrendszer ennek megfeleléen nemcsak szabalyozta a kereskedelmet, hanem iranyat és
intenzitasat is meghatarozta; szandéka az aruforgalom terelésével, a kereskedelemnek a
birodalom érdekeinek megfelel iranyba, az utanpoétlas érdekében torténé elémozditasa.
Kivételeket természetesen minden szabalyozas tartalmaz; ezeknek korét éppen a Monumentum
Ephesenumbol ismerhetjik meg. Csupan spekulativ megkozelitéssel a birodalmon beliili
gazdasagi tombok kérése sem vizsgalhato.

A vamkeriiletek jelentéségét az aruforgalom, a szallitmanyok Osszetétele igazolja. A
felsorakoztatott argumentumok kore az észak-afrikai terra sigillata chiara és az un.
Argonnenware piacteriiletének eltérésével tovabb bévithet6;'* ennek markans kilonbségei
ismét a tombok iranyaba mutatnak. Schnurbein eredményei és sajat korabbi megfigyeléseim
utan egy ujabb 6sszefoglalo munka szerzéje'™ is a vamkeriileteket — talan némi tulzéassal —
quasi egymastol fliiggetlen gazdasagi egységeknek tekinti.
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