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A7 AVAROK ES A KERESZTENYSKG

/ - El8adds a II. Nemzetkdzi Szldv Toérténeti
Kongresszuson Salzburgban. 1967. szept. 4-én -/

. Az avar-kor torténeti kérdései csak a kbzépeurdpai orszdgok
torténészeinek, régészeinek egymést—segité munkd javal tisztézha-
ték, Hiszen az avar hatdrok, vagy legaldbb is az avar érdekeltség
észak felé a morva terililetekig, nyugat felé az Enns-ig, Délre Dal-
mdcidig, Albdnidig terjedt, Kelet felé pedig szinte nem is vonha-
tunk hatért, mert még Belsé-Azsidn tul is megtaldlhatdk az avar
régiségek pérhuzémai. /1/ A forrésok és a kutatds e hatalmas terii~
‘letnek jéformén valemennyi népével kapcsolatba hozta Sket, éppen a
kbr szikitése miatt is szikséges a régészeti leletek megszdlalta-
tédsa. Ennek megfelelden két részre osztom az avar kereszténység-
rél szdél6 beszdmoldt:

1. Roviden &ttekintem a torténeti tanulségokat;

2. Szédmot adok a régészeti eredményekrdl.

1., A forrésok

Deguignes a XVIII. szdzad kbzepén az avarok 8seit a kinai év-
kdnyvek zuan-zuan-jaival azonositotta, akik i,u. 200 koriiltdsl
az Irtistdl Koredig a régi hiung-nu birodalom felett uralkodtak,
552-ig, amikor is a turkdk megddntotiték uralmukat. /2/ Pelliot hiv-
ta fel a figyelmet arra, /3/ hogy ugyanekkor déntdtiék meg a
heftalitdk uralmédt is, & az avarokat heftalita utddoknak tartja. -
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A bizénci tdrténetirdk koziil Melalas a hunok egyik dgét véli avar-
nak, Theophanes és nyouméban Constantinos Porphyrogennetos a gepidédk
egyik tdrzsének, Theophylactos Symocatta pedig a Til folyd melletti
ugorok var és chunni térzsének tartja Sket, tehdt &lavaroknak/ a
varchuni név Menandrosndl is felbukkan és a Til ndla . Atil, tehat

a Volga/. /4/

Nyilvanvald, hogy mindegyik forrdsban van valami igaZség.
Tudunk az avarok egy részének hun szdrmazésdrdél/ taldn ezzel ma-
gyarédzhatdé a késébbi nyugati krdénikdk: "Hunni qui et Avares" ki-

- fejezése is/, tudunk a velik egylitt Pannonidba k&ltdzott hun-utéd
kuturgur bolgarokrdl is, az is k8ztudomdsu, hogy Jjelentds szdmu
gepida toredék é1t kozdttiik, De - ugy ldtszik - az avar szérma-
zéstérténet dontS adata a Theophylactos féle. Czeglédy Kdroly ugya-
nis a pannoniai avarok 6seit azonositani tudta a keleti heftalitdk
felemelt uar és xyon térzsével. /5/ Ezek kozlil az utébbi hiung-nu
szdrmazék. A pannoniai avarokhoz 598-ban csatlakoznak a tiirkdk
el6l menekiild tarniach, kotzagir és zabender térzsek. /6/ Felte-
vésem szerint pedig a VII. szdzad vége felé a Volga kdnydke tdja-
rél jelentds tomegii népesség telepedett a Kdrpsatmedencébe /ezek
zome feltehetden mdr magyar volt/. /7/ A keletrdl bejott népek
mellett az avarkorban szdmolnunk kell még a megjelendsiik eldtt itt
é1lt germédn népek fennmaraddsdval, feltehetl8leg jelentds szdmu szar-
mata népességgel és bolgédrokkal, Néhény dundntuli gécpontban a
késdrémai lakossdg fennmaradédsa is. feltehet§. A Nagy Kéroly féle
had jéaratok avarsdga eléggé ismert ahhoz, semhogy fel kelljen ele-
veniteni a rédjuk vonatkozé adatokat, /8/ Taldn mégis annyit,
hogy nem pusztultak el e hadjdratok kovetkeztében, hanem nagy to-
megeik megérték Arpdd magyarjainak honfoglaldsdt /896/. Az avarkor
vége tdjén szémolnunk kell a szldvsdg mind erdteljesebb térfogla-
léséval. /9/

- Ezt a tarka etnikai képet tartvédn szem eldtt vegylk sorra a.
gszdmba jchetd népek kapcsolatdt a kereszténységgel.

A heftalité&k. A xyon nép alkotta az 568-as
avar foglaléds egyik vezértdrzsét. Meg kell emliteniink, hogy az avar
régészeti anyagban, éppen a vezetérétegben /Bébcsa, Kiskdrds—Véf
géhid/ Irdn felé mutatdé nyomok vannak, tehdt a heftalitdk szdllds-
terlilete felé vezetd parhuzamokat taldlunk.
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Irén északi peremteriiletén a IV. szdzadtdl kezdve ersen hé-
ditott a manicheizmus, mert Perzsidbdl kilizték kdvetdit s itt és
a tordok népek kozdtt erds propaganddt fejtettek ki. Ennél sokkal
nagyobb és maradanddébb hatdssal volt a heftalitékra a perzsa
nesztoridnizmus. Ezt a perzsa uralkodd réteg is témogatta, mert

szemben &llott a bizdnci orthodoxidval. A heftaliték mér az V. szé-

zad végén keresztények és feltehetden a szir patriarchétus alé
tartoztak, legalébb is onnan kértek szerzeteseket., 552-ben ezek-
nek a szerzeteseknek sikeriilt sogd terliletrdl selyemhernydékat csem-
pészni Bizdncba. /lo/

Mindezek utdn nem marad més -szémunkra, mint hogy le kell von-
nunk azt a meglep8 kbvetkeztetést, hogy az 568-as avar honfogla-
16k heftalita rétege ismerte.a kereszténységet, vagy éppenséggel
keresztény volt! Kilondsen figyelniink kell a szir kapcsolatokra,
mert - ugy létom - a Kérpdtmedencébe érkezett "bizdnci" keresztény
dru jérésze szir terlileten késziilt s ez - a fentiek ismeretében -
sokkal t&bbet mond, mintha egyszeri kereskedelmi kapcsolatokrdl
lenne szé. /11/

A bolgdrok. Tudjuk, hogy az avarck jelentds tomegi
bolgért hoztak magukkal Déloroszorszdgbdél, s éppen keresztény kap-
csolatokra vallé korai leleteink egy részét ezeknek a bolgaroknak '
‘tulajdonithat juk. /12/ Déloroszorszégba a keresztény misszidé kordn
atat taldlt. Hieronimus /cca 348-420/ boldogan irja: "...Hunni
discunt Psalterium... /13/ A térités ezen a terlileten kiildndsen
Justinianus alatt vdlt erdteljessé. A forrdsokat Moravesik Gyula
gyiijtotte O6ssze s hadd jegyezzik meg, hogy Cosmas Indikopleustes
547-49 t4j4n a hun-utéd bolgdrokat a keresztény népek ko6zott em~
1Lk, w47

Mindezekbdl azt a kdvetkeztetést kellene levonnunk, hogy az
568-as avar honfoglalds Jjelentds részben keresztény, vagy a ke-
reszténységgel kapcsolatba kerﬁltvﬂépekkel népesitette be a Kar-
pédtmedencét,

Nézziik most azokat a népeket, amelyeket itt taldlt az avar
héditds, Nem lehet feladatunk, hogy a rémai birodalom bukdsatdl a
népvddnorlds korén &t nyomozzuk a kereszténység sorsdt, mégis el-
keriilhetetlen bizonyos utalds a multra.

GCermdn o k. A késérémai idékben Savia és Pannonia secunda

jelentds szerepet jatszott a nyugati orthodoxia és az arianizmus
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kdz6tt, amely utdbbi befészkelte magdt Valéria tartomdnydba. Ez a
kettlsség a VI. szédzadban is megtaldlhaté: a katolikus langobdardok
és az aridnus gepiddk /Salvianus:”inhumanissimi ritus Gepidarum-ja/
kozbtt. /15/ Hagyjuk most ki vizsgdldddsainkbdl Sirmium, Siscia
és Emona kereszténységét, mert a sziikebb értelemben vett Kérpat-
medencén kivlil esnek, bdr hatésuk dtsugdrzott Pannonidra. Jegyez-
zlik meg ezzel szemben, hogy a langobdrd régészeti anyagban dsak
halvény nyomait taldljuk a kereszténységnek, a szentendrei teme~
tében példéul ez &4saté inkdabb a- mellékleunélkull sirokban sejti a
keresztényléslakosségot, /16/ A pécskdrnyéki avarok xdzé jutott
langobdrd asszonyok sirjai lehettek azok, amelyekben legutdébb Papp
Lészl6 kereszttel diszitett gylirlit és monogrammos bizénci arany-
flilbevalét taldlt az elmaradhatatlan pdva-pdrral. /17/ - A gepida
régészeti anyagban jelentfsen t8bb keresztény vonatkozdsu lelet
van, s ez - a forrdsok egydntetli vallomésdt erdsitve - mutatja,
hogy a Photinus féle aridnizmus gyékeret vert kdzdttik. /18/ Fel-
tehet8 hogy kis, keresztény kozbsségeik avar uralom alatt is foly-
tatték tevékenységiket.

[O]

lakoss dg. Az utébbi idékben

L

A pannonisai 6§
s

szliletett Gsszefoglald eredményeként annyl bizonyc

;

k i
hogy a népvéndorldskcri Pannonia két jelentds gbécdban /Keszthely
kornyékén és Pécs kirnyé kéL/ a lakossédg s vele egylitt a kere
kozisség, Atvészeli a nehéz idbket és a IX. - X. szézadban ismét

(&)
LJ
megerdssdik. /19/ A Conversio szerint a IX. szdzadban mindkét te-

hogy a IX. szézadban Zalavdr, majd Szent Istvén alatt & pécsi s:
kesegyhdz ezeken a helyeken épiil: fel, az utdébbi éppenséggel az

Skeresztény sirkdpolndk kozott.

Ha a forrasok tanulsagait Gsszegeznbk az derilhetne ki, hogy
az avarkorban a nesztoridnus, az aridnus és az orthodox keresztény-

z

ség virdekordt élte a Kérpdtmedencében. Am ez csaldka létszaf
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pan, egyrészt mert nem tudnak errdl az egykoru egyhazi forrdsok,
t

mdsrészt pedig nem tud err8l a régdész.t, amely peiig éppen az avar-
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korbdl tobb tizezer sirleletet vizsgélhat. EbbSl a szinte atte-
kinthetetlen mennyiségi leletb8l mindSssze néhdny tucatnyi az, amit
kdzvetlen keresztény emléknek nevezhetiink. De néhdny forrasbdl

még arra is kovetkeztethetlink, hogy az avarok kezdetben - amig.
Bizdnccal hadildébon dlltak - a szdmukra idegen érdekeket képvise-
16 orthodox keresztényeket 1ldszték is. Legaldbb is erre vall,
hogy Johannes pannoniai pilispdknek menekiilnie kellett az avarok

el8l /599~ben/, és Johanna abtissza is el kellett hagyja hazidjat

és Salondba menekiilve ott halt meg 612-ben. /20/

Amiképpen azonban a forrédsokkal évatosan kell bénnunk, hiszen
kdnnyen téves kdvetkeztetdsekre vezetnek, aként régészeti megfigye-
léseinket is finomitanunk kell; nem szabad, hogy csupdn a kézzel
foghaté keresztény emlékekre tdmaszkodjunk. Hogy vilégosan ldatha
suk mire is gondolok, a leletek ismertetése elStt szeretnék néhany
kérdést felvetni.

a/ Az egyik kérdés, amit meg szeretnék itt vizsgdlni az, hogy
a XI. - XII. szédzadi templomkdriili temetSk halottaindl rendszerint
annyira nincsen semmiféle lelet, s még kezlket is ritkéan kulcsol-
tdk iméra, hogyha nem templom koriil pihennének senki sem tenné fel
réluk, hogy keresztények voltak. Mdrmost korai és késeli avar teme-

t4inkben igen sok a "szegény", "mellékletnélkiili" sir s ezek ember
tanllag az érpadkorl "szegények" elédeinek tekinthetdk., Nem keres-—
.hetunk—e keresztényeket ezekben a sirokban? Hiszen ldattuk, hogy a
heftalitdk, a bolgdrok zdmiikben kereszié¢nyek kellett, hogy legye-
nek, nem is beszélve az itt talélt népességrdl. A kérdést ebben

a formdjdban eddig még nem vetettiik fel, mert azt gondoltuk, hogy
a szegény sirok, azért szegények, mert szolgdket, rabszolgdkat te-
mettek oda. /21/ Most ellenben felvet8dhetik az a kérdés, hogy
vajjon a tempIOm korili temet8knél nem az tértént- e, hogy a koréb-

T e L
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ban - a késBavarkorban - még pogdnv mAdrs lemeikesz” 1
nyekké lettek? Sajnos erre a kérdésre nem tudunk - - egyelbre 7 -
hatérozottan felelni, de mér a kérdés felvetése is elegendd volt
arra, hogy a jovében dvakodjunk a "szegény" sirok egyoldalu meg-
itélécét8l, amelyet éppen én vezettem be a magyar régészetbe. Per-
sze. rogtdén felvetddik az ellenkérdés is: ha ilyen tOmegi keresz-
tény é1t volna az avarkorban, akkor kellett hogy légyen templo-
muk, egyhdzi szervezetik s errdél semmi hir nincsen, Talén-taldn

mégsem olyan némdék a forrdsok e tekintetben sem. Kiss Attila egyik
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legutdébbi dolgozatdban idézte a 7T96-ban Pippin hadjératdval kap-
csolatban Osszehivott linzi plispski konferencidt, /22/ Ez arrél
térgyalt, hogy mitévék legyenek azokkal a keresztényekkel , akik
iréstudatlan papjaik vezetésével élnek és magukat keresztényeknek
valljdk. A mésik halavdny nyom, amire fel szeretném hivni a figyel-
met az, hogy a magyar nyelvnek elég gazdag a szlav, méghozzd
szlovén-horvat szldvbdl magyardzhaté keresztény szdkincse, /23%/
Mérmoet ha igaz az, - mérpedig minden jel arra mutat - hogy a kései
avarck zdme magyar volt, akkor ez a szdkincs még Arpsd henfogla-
lésa el8tt kellett, hogy bekeriil jon a magyar nyelvbe. A Géza és
Szent Istvén alatti tériték ugyanis frank f6ldrél Jottek, legfel jebb
ha Szt. Aldalbert kbrnyezetében taldlhatndnk néhdny cseh szerze-
test. /24/ Természetesen itt sem szabad tulkdvetkeztetnink, hiszen
tudunk az avarok zdmének 8oo utdni megkeresztelkedésérdl s arrdl
is, hogy a Nagy Kéroly féle hadjdratok egyik indoka az volt, hogy
az avarok kegyetlenkedtek a keresztényekkel: "...nimia malitia...
quam fecerunt avari contra...pcpulum christiasnum... /25/ "Emel-
lett jegyezzlk meg azt is, hogy a kései avar temet8kbdl alig-alig
ismeriink néhdny leletet /kereszt, Svveretek/, amelyek kézvetleniil
vallandnak a kereszténységrsl.

b/ Meg kell Jezyeznlink, hogy elég sok avarkori sirban /k&z-
tik gepidében is/ taldlunk a halott mellett korsdét és poharat. /26/
Nemesak szegény emberek mellett gyékori ez, hanem gazdagok, st
fejedelmek sirjaiban is megtaldljuk. Eppen ez kelt gyanut. Az
ozorai fejedelmi sirban példdul a fejedelem feleségét és kislényst
keresztény médra, nagy aranykeresztekkel temették el, de a férfi
mellé odatemették lovdt s minden méltdésigjielvényét. /27/ Kundgo-
tén pedig a fejedelmi sirban megtaldljuk az eziist korsét és kelyhet,
de a fejedelmet itt is lovdval temették el. /28/ Nem hiszem,
hogyha keresztény fejedelem lett volnz cz avarck kizt,valamelyik
forrdsunk ne adott volna hirt réla. Bajén eskiije a legtéményebb po-
gény szertartds szerint Jjétszddott le.

c/ A dolgok igy 4llvéan aligha hihetjik, hogy a Keszthelykirnyé-
ki és a Pécs kornyéki diaszporan kiviil jelentSsebb tomegli, egyhdzi
szervezetben 816 avar lett volna, bér ugy létszik, hogy az avarok
tirelmesek voltak valldsi szempontbdl, akércsak késébb a kazarok,
Géza fejedelem, vagy Dzsingisz kdn. Arrél szeretnék most néhédny
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szét szdélni, hogy ennek a tiirelmességnek mélyéhben az kellett hogy '
legyen, hogy az avarok - a maguk médjén - sokmindent megértettek

a keresztény tanitdsokbdl, sét sokmindennel egyet is értettek. Az
amit most errdl elmondok, akdr egy avarkori hittéritdében is kia-
lakulhatott volna az avarok kozti munkéjé k&zben.

Azt kellett tapasztalnia ennek a hittéritdének, hogy az avarok
szildrdan hisznek a haldlon tuli életben: hiszen a temetési szer-
tartdsokkor a legnagyobb gonddal bocsdjtottédk mésvildgi utjéra az
elhunytat. /29/ Itt tehdt kapcsolatot tudott taldlni a mdsvilégi
életr6l sz6lé keresztény tanitéssal és a feltédmadds hitével, Per-—-
sze ez sem volt egyszerii, mert az avarok az evildgi élet folyta-
tdsdnak hitték a mdsvildgit. Itt volt a legnehezebb a kiizdelem,
mert kihatott a temetés szertartdsdral! Az avarok mindent a halot-
tal egylitt temettek el, ami neki biztosithatta mésvilégi]étét, a
keresztény szertartds pedig minden evildgi hiusdgtdél menten ugy bo-
csdjtotta utjdra a helottat, ahogy erre a vildgra érkezett.

Amennyire a néprajzi parhuzamokbél kitiinik az avarok, tirkdk
és a magyarok régi hite szerint is az égi atya uralkodott mind eb-
ben, mind a mésik életben /Teremt&, Torem, Tengri/, s itt kdnnyen
sz6t érthettek a téritdvel. Hihettek abban is, hogy a halott 4o
napig még szerettei kizelében tartdézkodik s nyilvén ezen keresztiil
értették meg a Husvét és Plinkdsd kozbtti 4o napot. A viz tisztitd,
ujjésziiletést jelképezb erejét, a Keresztelést nyilvén kdnnyen meg-
érthettsk. Ezt abbdl gondblom, hogy néhdny ujabb megfigyelés sze-:
rint a temetdék vagy szigeten voltak,vagy a "vizen tul", tehdt a
patak, folyd mésik partjén. A vizzel valdé meghintés, a vizbe velé
aldmerités tehdt kozérthetd Jjelképiséggel szdélt az avarokhoz.

Bizonyos nyomokbdl ugy ldtszik, hogy mind az avarok, mind
pedig a magyarok jél ismerték a vildgossédg-sttétség mitoszt, s
eként a mennyorszég—pokol, erény-biin ellentétei nem voltak ujak szd-
mukra. A mennyei hierarchidnak kdnnyen lathattdk mésdt az &gl ré-
gidk 4ltaluk hitt hét vagy kilenc rétegében. Ennek nyomai egy avar-
kori csontkarcon maradtak meg s azokban a gazdag mesevaltozatokban,
amelyek a magyar "égig érd fa" meséjét képviselik, - Nyilvén ko-
zel érezhettdék magukhoz a kercszténység dllatszimbolikdjat, Krisz-
tus és a 4 evangelista jelképeit s mdsokat is, hiszen a férrigk

Svein gyakran jelent meg jelképes tartalommal a griff, az oroszlén,
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a pavasérkany, & szarvas és mds dllat. - De olyan jelentéktelenebb
mozzanatokban is k&zOsséget érezhettek a kereszténységgel, mint
példdul a tojds-jelkép. Avarkori sirokban gyakori a tojés mint a
feltdmadds /?/, vagy a mdsvildgi termékenység /?/ jelképe.

Gondolhatd, hogy a Biblia virdgos, Jjelképekkel &tszdtt nyel-
vezete, példabeszédel is kOzel allhattak lelklikhdz és szépérzékiik-
héz, hiszen amit pl. a magyar 8skdltészetrdl tudunk, az ugyanerrdl
a keleti gazdagsdgrdél vall.

A kereszténységgel kapcsolatos ellendllésnak tehdt elsésorban
nem ideologiai okai lehettek, hanem a mélyében a hdéditétdél vald
félelen, a hittéritdk nyoméban jérd hatalmi filiggéstdél vald huzddo-
zds volt az igazi ok.Eppen Nagy Kéroly hadjératasinak sktdai drul-
jék el, hogy az egyhdz felvonuldsa méreteiben nem nagyon maradt
el a hadseregétdl.

Vegylk most szdmba a keresztenysegrol valld leleteket, lega-
14bb néhdny példan keresztil,

A férfiak sirjaibdl szdrmazé Ovek egynéhdnyan sz86116t csipe-
getd galambpért ldtunk, - kétségteleniil keresztény jelkép., /3o/
Ezeket a préselt Ovvereteket bizdnci sulyokkal dolgozé, avar, vagy
itt megtelepedett bizdnci 8tvosdk készitették. Két dologre kell
ezzel kapcsolatban figyelnlink, az egyik az, hogy ezeket a vere-
teket sorozatgydrtdsban készitették, tehat nyilvén nagy volt a ke-
reslet. Még fontosabb azonban, hogy a temetbk térképei arra ta-
nitottak, hogy az 6v az avar férfiakndl igen nagyértéki jelkép is,
amely szinte képirdssal adta tudtul az illetd szérmazédsdt, mélté-
sdgét, nemzetségét, Ezt tudvén, azt mondhatjuk, hogy az Ovek vi-
seldi mindenki szdmdra tudtul adtédk,hogy {@Peéztények, Jellemzd,
ho.y ezt 8si avar szokds szerint az v vereteivel fejezték ki.
Ezzel szemben a ndk, akiknek csak igen-igen ritkén jért ov, nyskban,
vagy filben hordott"lmanengelr el" fejezték ki keresztény voltukat
Az 113cn¢aJta keresztény Jelképek elvben Pogona ;08 csészar koraval
végzddnek, de gyakorlatban megtaldlhatdk a VITII. szdzadi avar te-
metdk oslakosqégénél is. Ebb8l a korbdl valdk avar ndi sirjaink leg-
szebb leletei is: a korongos fibuldk. /21/ Ez esetben az "“avart"
inkdbb avarkorinak kell érteniink, hiszen az avar néi viseletben
nem volt keresnivaldja a béven redfzott konnyl anyagbdl késziilt

viseletet Gsszefogd fibuldnak.
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A férfiak és ndk kereszténységére valld leletek néhénydnak
bemutatdsa el8tt még arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy
ezeket sohasem toldltdk egymds kdzeldben 1évé sirokban, tehdt
példdul férj-feleség sirjéban, st példdul a korongos fibuldk el-
terjedési teriilete teljesen més, mint a keresztény Jjellegii férfi
Oveké., Persze szdmolni lehetne azzal, hogy a keresztény nék egyrésze
rabnd lehetett, de ennek ellene mond az, avar mdédra, avar viselet-
ben temették el Obket. |

A korongos fibuldk kozlil hdrmat vizsgdlok, de csupén késziild-
gi~viselési idejiik érdekel most.,

l. Az ugynevezett Bellerophon fibula Fenékpusztérdl. A1fE1di
Andrésnak nyilvdn igaza ven, amikor a szdrnyas lovon Uld,chimérs-
val klizd§ Bellerophont Szent Gydrggyel azonositja. /32/ A "bi-
zdnci antik" idején a régi mithologial dbrdzoldsoknak efajta értel-
mezése napirenden volt. Anndl kézenfekvdbb ez a feltevés, mert leg-
ujabban a Pécs kdrnyéki nagyharsdnyi avar temetd 6o. sirjéban eld-
kerlilt a keresztes léndzsds Szent Gydrgy alakos korongos fibula is.
/33/ A Bellerophon fibula pédrhuzamait A1f$1di a késérdmai 14dika-
veretekben taldlja meg s ezért arra gondol, hogy a helyben meradt
8slakossdg kézmiivesei készitettdk. Bar ujabban Albd&nidbdl is keriilt
el korongos fibula, /34/ mégsem vethetjiikk el ALf&ldi gondolatdt,
mert a két, kdvetkezdben bemutatott fibula biztosan idevald készit-
_ mény, E késdbbi fibuldkon megvdltozik a relief-stilus, szemben a
Bellerophon tériséget érzékeltetd domboru mintdzédsdval, ezeken sik-
ban maraddé, erdsen rajzos ébrdzolést ldthatunk.

2. Csészdrapotheozis-fibula. Belsd képmeze jében kiterjesztatt
szédrnyu sas, felette két pdlmadg kdzt a csdszdr szembendézd mell-
képe. Feltehetfen -~ pdlmdk! - ugyancsak keresztény értelmii dbrézo-
lés. /35/ A korong peremén 1év6 fogazds a magyarorszédgi Il.ger-
mén dllatstilus ornamentuma s mint ilyen a VII. szdzadra Jellemzd,
bizonyosan pannoniai készitmény. A Bellerophonveretet a Justinianus-
kori l4dika veretekkel vald rokonsdg miatt a VI, szdzad kbzepérdl
keltezzik. /36/ |

5. Az ellendi /II. temetd 37. sir/ korongos fibula a leg-
kés6bbi a hdrom kozlil. /37/ Biztosan tudjuk keltezni, méghozzé a
korongjéban 1évé kettbs galamb képével. Ugyanez az &brézolés jele-
nik meg a keresztény avar férfiak Svveretein. Ezek kdzil az ellendi
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fibuldnak szinte pontos mését lédthatjuk az egyik kiskdrdsi dvin.
Ezt a sirleletet pedig Constantinos Pogonatos érmének avar utédn-
zata a VII. szdzad vége tdjara keltezi. /38/

E hédrom korongos fibula kozil az elsd a VI. szdzad kdzepérdl
az utolsd a VII. szédzad végérbl vald. Ez pedig egyuttal azt Je-
lenti, hogy Pannonia két k&zpontjéban, Keszthely—Fehékpuszta kor-.
nyékén és Pécsett keresztény egyhdzi élet volt a VII. szézad végé-
ig, de nyilvan tovdbb is, mert itt talaljuk a IX. szdzadban cgy-
részt Zalavart, mdsrészt pedig az ugyanekkor még haszndlt pécsi
temet8kdpolndt, majd a Szent Istvén kori bazilikét.Megvizsgdlandd
kérdés, hogy vajjon a ketlachi korongos, zoméncos fibuldk nem a’
pannoniaiak folytatésai-e?

A VII. szdzad végén annyira megvaltozik az addigi régészeti

-anyag Jjellege, hogy kénytelenek végyunk uj nép bevandorlésdt fel-
tenni /erre némi forrdsnyomok is vannak/. Nemcs&k az 8vveretek
készitési médja, de a teljes férfiviselet és fegyverzet, a néi
viselet egésze megvdltozik s megvdltozik a temetési ceremonia is.
Eppen ezért nem tudok egyezni azokkal a kutatdkkal, akik "divat-
véltozds"-ra gondolnak, /39/ vagy azokkal, akik példdul kopt mes-
teremberek bevdndorldsdnak tulajdonitjdk ezt, /40/ az élet minden
apré mozzanatédt atjard, vdltozdst. Ez az uj nép valahonnan a késé-
pJjanobori miveltség kozelébll a Volga jobb partjarél jott a Karpat-
médencébe s éppenezéft - mint eldbb Jjeleztem - meggylzbdésem sze-
fint - s egyre -szaporodnak az ezt igazold megfigyelések - ez a nép
zomében magyar volt. /41/ Az itt taldlt avar csoportok kezdetben
még kiildn helyre temetkeznek a temetSkben, késébb a griffes-in-
ddsok felszivjdk a maradék avarsdgot. E temetbkben a keresztény
nyomok nagyrészt a régi avarok sirjaibdél kerilnek els, de van egy-
két jelenség, amely az ujonnan jotteknél is a kereszténységrdl ta-
nuskodik, Hédrom példdval mutatom be az efajta uj leleteket.

1! Az uj - még kézbletlen - leletek koziil kiemelkedd jelents-
ségl .a Balatonfizf§-Szalmdssy telepi avar temetd "K" sirja. A lele-
tek ktzlését az dsatd Németh Péter készitiell. /42/ Egy kis ezlist
kereszt tdredékén doo/S/ ZwH felirat olvashaté s még nagyobb meg-
lepetés az a kis ezilist bulla, melyen Péter apostolt latjuk, s ezt
a ETPO felirat is igazolja., Egyik tanitvdnyom mér eldzetesen
foglalkozott a lelettel és Justinianus korinak hatdrozta meg, /43/
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ez az dsatd szerint is helyes keltezés, mert a temetd egyike leg-
korédbbi avar emlékeinknek., |

2. Ugyancsak kozdletlen, de az eldézdkhdz képest ujat jelent
volt tanitvényom Nagy Katalin dsatdsdbdl szdrmazé székkutasi avar
temetd 8. sirja./44/ A temetdben csodds szépségl bronzdntvények
keriiltek eld, amelyek kozvetlen rokonai a nagyszentmikldési kincs-
nek s igy bizonyos, hogy a temetd a X. szdzadot is megérte. Ez a
sir azonban a régi avarck egyik kis csoportjdbsél vald, és VI, szé-
zad kdzepl hagyoményokat 6riz. A kereszt vékony ezlstlemezét pré-
seltdk és aranyoztdk., A lemez annyira torékeny, hogy az é€letben
nem hordhattdk. Nyilvédn a sir czdméra késziilt préseltl masolat, amely
mintdiban vildgosan l4tnaté a nemes Stvismunkdval készlilt eldz-
mény. Az avar kagéni mithelyben késziilhetett az utdnzat eredetije.
Tlyen "temetési utdnzatok" gyakoriak az avarkorban, kiildnOsen a
korai idd&kben.

%, Végiil meg kell emliteniink, hogy a késli griffes-indds kir-
nyezetben is taldélunk néhény keresztet. Ilyen a késéi gydngysoron
fliggdott ismert, zdvodi kereszt, gordg felirattal /45/ s ilyen a
Cikérdl vald, egykor a Nemzeti Muzeumban Srzdtt kdzdletlen bronz-
kereszt is. /46/ Ontémintédja szemmel léthatdan ugy készilt, hogy
egy plasztikusam megmintdzott corpust nyomtak bele a negativba.
Csakis igy mugyardzhaté, hogy példdul a mélyebben fekvd nyak és mell
egydltaldn nem nyomédott be a negativba s igy e mélyen fekvd for-

' ‘mdk hidnyoznak a megbntdtt keresztrdl is.

Egy ilyen rovid eldadésban nem adhatjuk az avarkori keresztény
emlékek repertoriumdt. Megtaldlhatdk ezek a szerzdnek és A1foldi
Andrésnak kordbbi munkdiban, nemkiildnben a most idézett dolgozatok-
ban. Keresztek, fibuldk, bulldk, filbevaldk, nyakperecen hordott
ereklyetartdék, veretes Ovek alkotjdk ezt a hagyatékot. A nyakpere-
cek kis kapsuldiban nyilvdn imaszdvegek voltak, Még egyet sem mer-
tiink kinyitani, de bizonyosra vehetd, hogy a nem pontosan zdré hen-
gerekben a pergamen mar régen elméllott. Feldolgozdsra var még a
dunapataji gydnyori, nagy arany mellboglarpér. Ezt Nagy Lajos késé-
rémainak vélte,/47/ de nyilvdn Horvéth Tibor véleményét kell el-
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fogadnunk, hogy ez nem més, mint diszes példénya a késBavar ndi
sirok mellbogldrainak./48/ Kiildn kérdést vetne fel a nagyszent-
miklési kinecs keresztény-szempontu vizsgdlata. Erre jelen alkalom-
mal nem keriilhet sor, anndl is inkdbb mert Fehér Géza .a gordg fel-
iratok alapjén, /49/ magam pedig a 3-4. korsd vizsgdlatdval kap-
csolatban /50/ arra a megdllapitdsra jutottunk, hogy a kincs rész-
ben az Arpédok kirdlyi Stvosmiihelyében késziilt.

Térgyaldsunkbdél kimaradtak azok a bizdnci emlékek, amelyeken
kereszt van ugyan, de nem egyhdzi jellegben, hanem példdul mint
hitelesités /ezlistedények fenékbélyegei, exagiumok/. /51/ |

Ha az avarkori keresztény emlékeket térképre vetitjik azt ta-
pasztaljuk, hogy zdmik Pannonidnak a Réba és Drévatorkolat k6zotti
részéb8l valé. Eppen arrél a tertiletrsl, amely a IX. szézadban a
salzburgi egyhdzmegye fennhatéséga alé tartozott s amelyet a Con-
versio a kdvetkezl szavakksl ir le:

",..partem Pannoniae circa lacum Pelissa inferioris, ultra
fluvium qui dicitur Hrapa et sic usque ad Dravum fluvium et eo
usque Drauvus fluit in Danubium..."” Valéban etté6l keletre csak
Kisk6rds és Szeged kdrnyékén ismerink szérvanyosan keresztény le-
leteket. Ugy l4tszik, hogy itt a kései avarsag, illetfleg a felté-
telezett korai magyarsdg eléggé ondlldan élhetett tovdbb. Ezek és
a még keletebbre 616k csak jéval Nagy Karoly hadjaratai utdn fogad-
tédk el a kereszténységet, s taldn rajuk vonatkozik & "gens Hunno-
rum” megtérésérbl szdld, B63-bdl szdrmazd adat. /52/

Ha az embar egy-egy témdval foglalkozik dhatatlanul kiemell az
erre vonatkozd adatokat az Ssszefliggésbll g eként akaratlanul is
torzitja a torténelmet. Nyilvén most is igy tortént és szinte On-
magam felé figyelméztetéﬁl, hadd emlékeztessek arra, hogy blséges
forrdsanyag szdl a bécsi medencébe telepitett kagén-népérdl /805/ s
annak megkereszielkedésérdl, Ez torténeti tény. De nézzik meg a Bécs

és Moson kornyéki avar temetéket: /5%/ nyoma sincsern annak, hogy
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valéban hitiikké vdlt volna az a tanités, amelynek régészeti jelké-
pe a Cunpald kehely, az egykori avar-téritd plisptk dldozdkelyhe.

/54/

Lészldé Gyula
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