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MAGYARORSZAG TELEPULESTORTENETI VAZLATA :
A7 V-VII. SZAZADBAN
BES A DUNAUJVAROSI AVAR TELEP

/El6adés a Csehszlovédk Tudoményos Akadémia
1967, évi Liblicei.- Régészeti Konferencidjan/

 Magyarorszdg f6ldje a legrégibbdskortél kezdve két élesen el-
vald teiepﬁlési témbre oszlott: nyugatira és keletire. A két te-
riilet kozdtt altaldban a Duna képezte a hatédrt. Az &skori kdlon~
irdnyu fejlédést a négy és félszdzados pannoniai rémal uralom poli-
tikailag is megszilérditotta, emiatt az orszég népvéandorldskori
illetve korakdzépkori teleptiléstorténetét csak a késbérémail alapok-
bél kiindulva érthetjik meg. ’

Az V. szézadi alapok azonban ma még szinte kibogozhatatlanul
bonyolultak. ' '

Nyugat-Magyarorszigon a Pannonia kutatdsban még egy dvtizeddel
ezeldtt is az un. katasztréfa-elmélet uralkodott. E szerint: a IV,

szézad folyamén mér teljesen welbarbarosodott” pannoniai lekosség,

a szdzad végén elmenekilt, csekély marsdvényait pedig a 1V-V. 82,
forduldjén ellenséges témadésok 6rolték fel.Ha az elméletnek hihet-
nénk, az V. szézadtél kezdve a népvéndorlaskor kutatéjét valéségos
tabula rasa fogadnd, - egy-két kiilonleges pontot leszémitva a pro-
vincidlis lakossdg és kulturdlis orokségének minden "zavard® Je-
lensége nélkil. - Ncha &z elméleten a kdzelmulban szinte minden
ponton tuljutottunk, ett3l azonban a tényleges problémdk még korant-

sem oldédtak meg.
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nnonia Primara és Valeriara vonatkozd tdrténeti adatok
ugyanis a IV. 8z.végét6l rendkiviil meggyériilnek.Ma annyit mdr mé-
gis tudunk, hogy Valeriat 409-ben nem adtdk &t a hunoknak sdt azt
is sejtjlk, hogy Pennonia TI., de‘legalébbis nyugati fele még Atti-
la idejében is a nyugatrémai birodalomhoz tartozott /448/; 4m ok~
vetlendl nyugatrémai terililet volt 456 szept. T.-e kéril, amikor a
savariail foldrengést a hivatalos ravennai krdénika feljegyezte. Az
ugyanazon napokban a keletigét foederatinak kiszolgdltatott egész
Pannonia teriiletén természetesen még mindenfelé éltek provincis-

lisok. 4 60=70 k&z8tt sziiletik pl. a Duna partjén fekvd "civitas
Valeriae"-ben /Aquincumban/Antonius a késgﬁﬁi;lirinumi.pﬁspék.

Amikor a keletigétok 471 tavaszdn kiliritik Pannonigt, foldjén
egészen 504-ig politikailag ismeretlen vdkuum keletkezett. Ninecs
kizdrva, hogy a tartomdny jogilag illetve elméletileg ismét vissza-
sz411t el6bb Itdlidra, késdbb pedig 476-489 k6z5tt - legaldbbis
terliletének nyugati pereme - Odoaker kirdlysdgdénak érdekszféri-
jébartartozott. 504-t81l,amikor Nagy Theoderich gétjai Italidbdl ki-
indulva meghdditjédk Pannonis Sirmiensist és Saviat, feltehetdleg a
mi tartoményrészeink déli, Dréva kdriili vidéke is a keletigét ki~
rélysdg peremteriilete lett, - egészen 536-ig, gyakorlatilag azon-
ban @aiﬁn 546-ig a langobard héditdsig.
| p:Régészetileg - ha lehet - még homdlyosabb a helyzet. A IV.
szézadl "infldcids" aprépénzforgalom megsziintével, a késérémai te-
metdk és telepek gyakorlatilag keltezhetetlenné vdlnak: folyamatos
tovabbi haszndlatuk vége a homdlyba vész. Az 1962-t61 elkezdett
uj intercisai dsatdsok /eddig 1350 sir és mintegy 5o rémai telep~
objektum/ a limes-mentébennémi fényt vetnek a kérdésre. Néhany épii-
letben a IV. szdzad utdni életre utald nyomot, a IV. szdzadi te-
metkezések felett pedig jé stratigrafidkkal, az V. szdzadra kel-
tezhetd, melléklet nélkiili, keresztény sirokat taldltunk, ezzel
szemben egyetlen IV-V. szdzadi barbdr temetkezés sem keriilt eld!
A tartomdny belsejében is egyre tobb ez V. szdzadi tovdbbélésre
utald nyom, legutdébb pl. Scarabantia-Sopron késSantik viarosfaldnak
feltdardsa sordn kerliltek eld a fal t&vében V. szdzadi sirok, ame-
lyek a vdros lekottsdgérél tanuskodnak.

Mésik oldalrdl: a szentendrei /a késdrdémai Castira Constantia/

korai langobard temetlben, a régészeti vizsgdlatok, valamint a
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csontvdzak anthropologial és kémiail elemzése, gabondval tépldlkozé
keresztény dindri és mediterrdn réteget mutattak ki, akik jél el-
kiildnithet8k a héditdé langobardok embertani tipusédtdél, vércsoport-
jatdél, tépldlkozdsdtdél, viseletétdl, temetkezési szokdsaitdl. Még
fokozottabban 811 ugyanez a praelangobard germén lakosség hegyk§i
temetd jére, amelynek majdnem felét a késbantik maradvény lakossdg-
hoz lehet k6tni. Az anthropologiai és kémial /részben régészeti/
vizsgdlatok tehdt, Pannonia kiilénbdz8 pontjain, még a VI. szézad
els8 felében is, szémottevébprovinciélis alaplakossédgot mutattak
ki. Ezek nyilvén azonosak Paulus Diaconus "pannonjaival", akik ko-
ziil 568-ban sokan Italidba vonultak Alboinnal.

Nincs ebben semmi csoddlatos. Mar kordébban volt alkalmam rému-
tatni, a Duna-Drava négyszdgben a 380 és 454 kozdtti hét évtizedben,
z4rt barbdr kozbsségek 4llandd megteleplilését - a - kordbbi véle-
ményekkel ellentétben - nem lehet kimutatni. Ez idészak barbér
temetkezésel /Osszesen vagy 3o-40 gazdag sir/ nagyobbrészt, rdémai
szolgdlatban 8116 foederatihoz kdthetdk, illetve rendkiviil vékony
4tmeneti hun, alén,germén uralkoddérétegre utalnak.

A barbdr beteleplilés Pannonidban csak 456-470 koz6tt kezdb-
dik. Nyugat-Magyarorszdg északi megyéiben, egészen a langobard
héditédsig, jelentds szvébbetelepiilés nyomai mutathatdék ki. Ugyan-
akkor a 456-471 k6z6tti, mindbssze 16 évre terjedd keletigdét kor-
szak régészeti leletei tekintetében a kordbbi hatidrozott véle-
ményeket /beleértve a sajadtmagamét is/ egyre ndvekvl pesszimizmus-
sal kell kezelniink. Nyugat-Magyarorszdg déli felének nagyobbrészt
szérvényos V. szézadi germén lelelteit ugyanis, szinte lehetetlen
pontosan keltezni. Egyarént szdrmazhatnak a 471 eldtti korai gét
korszakbdl, Odoaker kiréiységénak kordbél, de az 504 utdni késdi
gét korszakbsl is. \

Kelet-Magyarorszdgon az V. szdzad folyamén a helyzet még zava-
rosabb, mint Pannoniéban. A régészeti emlékanyag ethnikai meghaté--
rozésdra tett kisérletek tdbbnyire elavult, szdzadeleji, stiluskri-
tikai elméletekre, és a szézadvégi romantikus térténelemszemlélet—
re tdmaszkodtak. Ilyenképpen a legenyhébb torténeti kritikdt sem
411 jék ki. _

Szé esik pl. irodalmunkban a szarmatdk Sridsi tomegeinek V-VI.
szdzadi tovdbbélésérdl, holott ezt az elképzelést sem tényleges ré-
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gészeti bizonyitékok, sem forrdsadatok nem témasztjédk ald., A mdsik
kozismert elmélet Kelet- /s8t olykor Nyugat-/ Magysrorszdg teljes
elhunositésa. Régész képviseldi ott és olyan szdmban mutattak ki
hunokat, amennyien és ahol a tdrténeti adatok szerint aligha te-
lepliitek meg. Nem Jobb a helyzet a germénok terén sem. Az elmult
7o év alatt a Tiszavidék "gdét" jellegl germén leleteit, romanti-
kus térténelmi és régészeti elkdépzeldsekbsl kiirdulva, hol keleti
hol nyugati gdétokhoz k&tStte irodalmunk annak ellenére, hogy az
Alf51don egyik nép sem teleplilt meg sohasem. Legujabban & Duna-
konydk és a Felsé-Tiszavidék kozdtt szd esatt a szkirek régészeti
hagyatékdrdl, holott a szkireket a 454-469 kdzbtti években, a tor-
téneti forrdsok objektiv elemzése alapjdn, egyértelmiien a Duna-Ti-
sza kozének déli felére kell helyezniink.
Mindezekkel, a t&bbé-kevésbbé tetszetds feltevésekkel, szemben
egyre nyilvdnvaldbb lesz a szlirke prdézai igazsdg: az V.szdzadban
a masyar Liszéntul nagy részén mar a gepiddk népe é1lt. Régészeti
emlékanyaguk kordbbi, IV. szdzadi sydkerei is egyre vildgosabban
kibontakoznak /kiildndsen a most feltdrds alatt 4116 artdndi teme-
tében/, az V, sz. elején pedig lényegében mdr elfoglaljsk ant a
tertletet, ahcl a szézad mdsodik feldben jél megfoghatd régészeti
tiinnek. A Nedao folydéndl 454-ben ki-

vivott vildgtorténelmi gydzelmiik biztositotta szdmukra a Tisza-vi-

egységben, zart tombben elénk

dék tovdbbi zavartalan birtokldsdt. A gydzelem utdn telepililésiikben
bizonyos &tcsoportosulds fi Lgvelhetd mégis meg, egészében északabb-
rél-délebbre huzdédnak a Mar

ros kornyékéig, mésrészt a Szerdémséget
és Erdélyt is megszdlljdk. Fé-tombjlik azonban mér az V. szdzad

=

k6zépsS harmaddban is felve azokat a hatérokat, amelyek kozdtt

s
a VI. szdzad elejétél uj, un. "meroving" kulturdval elénk 1lép.

v

A VI. szdzad telepiilésteriilete 568-ig

Gepida kirdlysdg. A 470-t81 567-ig, a gepida dllam bukdsdig terje-
d§ évszdzadban a Dundtdél keletre esd orszdgrészben a telepiil8terii-

let nagy vonalakban vildgos. Miutén a szkirek és a szarmata marad-
vanyok 47To t&jsn elkdltdztek a Duia-Tisza kozérdl, a Dundtdl kelet-

re esl terlileten csupdn egyetlen nép egységes régészeti hagyatéka
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figyelhetd meg:. a gepiddké. A gepida lelShelyek egyik része loo-llo
éves folyamatos haszndlatrdél &rulkoddé nagy temet8, mds része néhdny
siros kis temet8. Az utdbbiakbdl egy-egy mai falu hatdrdban nem-
ritkdn 4-6 is talélhat6; tehét tanyaszerii telepiilések sirjai.

Gepida telepliléseken dsatds eddig nem t5rtént. Magyarorszdgon,
4m kordntsem azért mintha ilyeneket nem ismernénk, egyszeriien ku-
tatdsi hidnyossigrél van szé. Legutébb pl. a kishomoki gepida te-
metd feltdrésakor /eddig 93 sir/ roévid terepbejdrdssal megtaldltuk
a temetdhdz tartozé telepet és hasonldkat méshonnan is ismeriink.

Ami mérmost a gepida 4llam VI. szézadi telepiilési hatdrait
illeti, ez az eddig koz61t Ssszefoglald térképekbdl aligha vildg-
lik kla Figyelmen kivil hagyva szerémségi és erdélyi gécaikat, ki-
tiinik, hogy az utolsdé gepida evszézad kdzponti telepiilési tdmbjét
minddssze mlntegy 60 leldhely hatdrozza meg. /Levonva a korpusbdl
az V. 8z. elsd kétharmadénak leléhelyeit, Valamlnt az avarkori pon-
tusi fibuldk idesorolt nagy csoportjét/.

A kdzponti telepiilési tomb a Tisza balpartjdn fekszik. Eszaki
hatdra Tiszafiired - Nddudvar vonala, K-i Nagyvérad - Arad, D-i a
Maros vdlgy déli pereme. Nyugat felé lényegében a Tisza a hatér,
amelyt6l nyugatebbra 3-4 helyen hidfé-4llésokat taldlunk /Tarneméra,
Alpar, Csongréd, Stvényhdza/. - Ez a régészeti telepililési kép 876
rél-szdéra megegyezik a Jordanestdl a VI. sz. 30-as éveiben megadott
 gepida folyéhatdrokkal Jordanes szerint a gepiddk a Marisia /Ma-
ros/ - Miliaria-Gilpil két KOros mellékdg/ és a Grisia /Koros/
folydk mellett 1akték ebben az iddében.

A torténeti adatokbdl és a hiteles VI. azazadl régészetl le-
16helyekbbl egybevdgdan kériilhatdrolt telepiilési tombtll északra &
VI. szdzadbdl még qzérvényos régészeti lelShelyeket sem ismerink.
Mi t5lti ki ezt a nagy E-magyarorszégi lirt éppugy nem tud juk, mint
azt, hogy éltek—e egydltaldban ebben az idében emberek a Duna-Tisza
k6zén, ahol a régészeti leletek tekintetében ugyanez a negativum
jelentkezik. A néhany gepida hidf§ alig 5-20 xm-ré tévolodik el a
Tisza mai folyésédtdl.

A gepida kézponti teleplilési tombdt koriilvevé nagy leletnél-
kiili teriiletek ismeretében fel kell tételeznlink, hogy a gepida
41lam mind E mind Ny-felé /a veszedelmes herul- szvéb majd lango-

bard szomszédsag irényédban/ biztonsdgi okokbdl lakatlan teriilet—-
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sdvokkal vette magdt koril. Ez a Jelenség egydltaldn nem ritka a
korakdzépkori térzsi dllamok hatdraindl. Ennek ismeretében viszont
aligha tételezhetjﬁk‘fel,hogy az erds gepida d4llam hatalma tel jében
bérmely ..épnek megengedte volna, hogy a Duna-Tisza kSzdre vagy a
Fels6-Tiszavidékre k81ltdzzék.

Nyugat-Magyarorszdg tovébbi kiilondllssst a langobardok bevan-
dorlésa biztositotta. A langobardok 526-ban, Nagy Theoderich haldla
évében, a keletigét szdvetségi rendszer felbomldsa kezdetén Wacho
kirdlyuk vezetdsével meghddoltat jdk a dunai szvébeket. Bécstdl a

Csepel-sziget déli végéig a dunai dtkelbhelyeket védlogatott lango-
bard nemzetségek szdlljdk meg. Régészeti hagyatékuk a 80-90 siros

"szentendrei" tipusu temeték, amelyekbdl eddig ll-et ismeriink s
kettdt teljes egészében feltdrtunk /Szentendre, Bezenye/. - Pon-
tosan 20 évvel késétb, 546-ban Audoin kirdly I. Justinianus szdvet-
ségeseként a tartomdny ktzépsd és déli felére is kiterjesztette
uralmat. Egy-két biztositdsi pont kivételével ekkor tiritik ki a
lengobardok végleg cseh-morvaorszédgi dtmeneti ltelepllésteriiletiiket.

Audoin uj betelepiil§it6l maradtak rdnk a 3o-40 siros "vérpa-

lotai" tipusu temetlk,valamint néhdny a gepiddkéhoz hasonld tenya-
s1i temetd. v

A Savaria /Szombathely/ - Keszthely - Sopianae /Pécs/ vonal-
té1 délnyugatra eddig nem kertilt eid langobardokra utald régésze~
ti nyom. Ugyanakkor e teriilettdl délre s e teriilet kdzpont jaiban
/pl. Fenékpusztdn/ olyangazdag VI. szdzadi késBantik leletek lattak
az elmult években napvildgot, hogy - ha e leletek keltezése nem
lenne annyira bizonytalan - akdr bizdnci megszdlldkra is gondol-
hatnank, & fenéki késbantik eréd falain heliil kidsott arany éksze-
rektdl szinte roskadozé sirok azonban - egyedliilédlld jelenség 16—
vén - még alig értelmezhetdk. Lehet, hogy csupédn erds gazdasdgi
injekcidkal kapott helyi késSantik laksoodggal, de az ie lehet hogy
bizdncl vagy bizdnci elemekkel kevert langobard uralkodd réteggel
d11unk szemben.

Nyugat-Magyarorszdg unagyobb északi felében a langobardok ural-
muk ald kényszeritettdk mind az itt taldlt provincidlis maradvé-
nyokat, mind az un. praelangobard germsn telepeseket /"hegyksi ti-
pusu temetdk™/.

Langoburd telepnyomot ujabban mér t6bb helyrdél ismoriink/Esz-
tergom, Dorog, Dunaujvéros/, de mindenkor rdémai teleprdl, éplletbsl,
26



villdbdl ami a helyi késfantik kulturaval vald kapcsolatuk bizonyi-
téka., - 42 esztendei itt-tartdzkoddsuk alatt a langobardok a magyar
Pannonia 30 pontjdén hagytdk ott régészeti nyomukat, A Duna-Driva
négyszdgon kiviil eddig hiteles zdrt langobard sirlelet nem keriilt
eld.

Korai avarok

Az 567/68 év dbnté forduldpont a magyar £6ld telepiiléstdrté-
netében, Amennyire a régészeti kutatdsokbdl megdllapithaté, — a fel-
s6 paleolitikumig visszamenden - ez alkalommal egyesiti el8szor
egységes kultura és egységes politikai szervezet a Dundtdl kelet-
re és nyugatra elterilf orszégrészeket. Ugyanebben az évben meg-
szlinik a Kdrpdt-medencében a kozel 600 évig &4t~ meg &tvonuld kii-
16nbdzd germdn népek utolsdé dllamalakulata is. Az egyesitést a
késébbi magyarsdg torokds vezetlrétegével rokon &zsiai avarok hajt-
Jék végre.

Az 567-670 Koz6tti korai avar emlékanyag régészeti kutatédsa
8sszehasonlithatatlanul elmaradottabb, mint a késéiavar temetdré-
szek /Mezbfalva, Kérnye, ‘Pékaszepetk, Csékberény, Varpalota, Fizfd
stb/ mégis biztos kiindulépontot nyujtanek kulturéjuk kérvonalazé-
séhoz,

A korei avar kultura alapkaraktere a legujabb vizsgdlatok alap-
jén ma mér teljesen vildgosen belsé-, ill. kozép-dzsiai eredeti

(
|
\
|

|

/temetkezési méd, lovasfelszerelés, fegyverzet, viselet, pésztor-
készség stb./. Erre az dzsial nomdd alapra azonban erds pontuci-
aldunai eredetil bizdnci méz /fiilbevaldk, a disndvek mintakincse,
amelyek a préselémintds 6tvOssirok Fonlak, Gatér, Adony, Kunszent-
mdrton stb. mintakincsével azonosak/ rakédik. Ez a kett8sség az egész |
korai avar kulturdra végig jellemzd marad,

Hogy a korai avar dllamban mds ethnikai elemek:bolgdrok,
kuturgurok, szldvok és germénok is jelent8s szerepet jdtszottak,
azt a torténeti forrdsokbdl jél tudjuk. Azok a kisérletek azonban,
amelyek a kiilonbdz8 népek régészeti hagyatékdt megkisérelték az
egységes korai avar kulturdbdl kivélasztani, igen gyenge lébakon
dllanak, Ezért a korai avar birodalom etnikaiviszohyairél - régé-

szeti alapokon - egyeldre korai lenne beszélni.
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A korai avar teleplilés hatdrvonala ma mér kirajzolddik Ma-
gyarorszdgon és Jugoszldvidban. A legelsd, ami feltiinik, hogy a
betelepitett, illetve megszdllott terililetek hatdrai a megeldzd
langobard-gepida korszakhoz képest mennyire kiterjedtek.

A Dun&tdél keletre és nyugatra a lo% évig tartd korai aver idg-
szakbdl eddig kereken 250 leldhelyet tartunk szdmon, -~ ebb8l mintegy
30 Jugoszldvidban van. A Magyarorszdgra esd 220 leldéhely még min-
dig tobb, mint kétszerese a gepida-langobard lel8helyeknek. Ha
azonban tekintetbe vessziik, hozy a korai avar leldéhelyek mindeniitt
két nagy iddérendi szintre bonthatdk /I: 567-623/26; II: 623/26-670/
mintegy fele-fele ardnyban, akkor kordntsem szamolhatunk nagy
népességndvekedéssel.

A korai avar telepiilés kozpontja a korabban lakatlan Duna-Ti-
sza kozén helyezkedik el, ugyanakkor az avarok megszdlljék az egész
Alfoldet egészen a siksdg észeki pereméig. Nyugaton a hegyes-er-
dés vidékeket leszémitva /féleg az Alpok keleti peremv1déket/ min-
denitt megtaldl juk az avar héditdkat

Fogas kérdés Szlovdkia, elsosorbanleNY—szlovékiai siksag te-
leplléstorténete. Az utdédbbi, nomédd teleplilésre rendkivil alkslmas
teriileten, 2z egyetlen még VI. szdzadl devinska nova vesi hidf§-
411dst leszduitva /égetett belsBdzsiai tipusu korai lészerszdm te-
metkezés/, az eddig kbzzétett anyagban teljesen ismeretlenek a korai
avar leletek. Ugyanakkor nyugat felé a Duna déli oldaldn egészen
Bécs kornyékig ellendrzésiik alatt tartjdk az avarok a siksdgot,
észak felé azonban - ugy létszik - az ausztriai Duna-szakaszon seun
1épték 4t a folydét. Politikailag ez a telepulési kép a legkorabbi,
Bajén vezette avar birodalom erfteljes bizénci és italiai orientéd-
ciéjaval magyardzhatd. E politika.. csupdn & bajuwarck irdnydban, a
bécsi medencéig kivédnt némi hatdrbiztositdst, a Dundtdél északra pe-
dig teljes érdektelenséget tiikroz.

A II. korsi avar periddusban, amely lyugat-Magyarorszdgon nyil-
vén 623-ban, Samo fclkelédse idején kezdédik, a nyugati orszdgrész
korai avar telepiilési képe alapvetSen megvédltozik. Az I. periddus
egdszen Bécs kornydkéig terjedd leleteinek /Ausztridban pl. Unter
St.-Veit, Minchendorf, Traunsdorf stb./ nincs folytatdsuk. A ziart
 korai avar telepiilésteriilet legaldbb a Rébdig huzddik vissza, de
a kutatds Jjelen &llésa mellett valdszinlibb, hogy még keletebbre,
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egészen a siksdg és a Bakony-Vértes hegység peremteriiletéig. E je-
lentls tertletveszteség nyilvdnvaldan az avaroknak Samotél, majd
két évvel késébb a byzanciaktdl elszenvedet£'katasztréfélis vere-
ségeinek kbvetkezménye. A megtépdzott, belsd felkeldsektdl is szag-
gatott koral avar kagandtus csaknem az egész nyugat-magyarorszégi
siksdgot kénytelen volt dldozatul dobni és teriiletén ﬁtkﬁzésévot
un. nomé&d "gyepit" létesiteni. Azért merem dllitani, hogy lakatlan
Utkozbterliletet, mivel a 670-ig terjedd kizel félszdzados {lirt eddig
semmiféle lelettel nem tudtuk itt kitdlteni. .

Hogy a siksdgnak a Dundtél E-ra fekvd szlovdkial teriiletei
ezekben az évtizedekben mér messze kiviilestek a korai avar hatalom
teleplilési sugardbdl, azt talén mondanom sem kell.Kérdés, hogy ezt
a VI-VII, szdzadi korai avarkori vékuumot minden kétséget kizdrs-
an erre az iddére keltezhet§ korai szlév telepiilések részben vagy
egészben kitoltik-e Szlovékidban? A kérdésre a szlovdk kutatéds
hivatott védlaszolni, az eddigi publikdcidk ismeretében azonban ma-
gam részérdl nem tudndm eleve elvetni az avar birodalmat E-EK-rél
hatdrold lakatlan s&v "gyepU" elképzelést, amivel kezdetben a dé-
len elfoglalt avar hatalom a hdtat biztositotta, késdébb pedig
- akdr Nyugat-Magyarorszdgon - hatdrait Samo-birodalméval szemben ‘
védelmezte, - Akdr igy 411 a dolog, akdr mésként, tény, hogy 670-796
k0z8tt a nyugati és északi teleplilési kép alapvetSen megvdltozik,
a'délszlovékiai, alsdausztrial és délmorva terililetek is bekapcso-
lédnak a késdi VII. és VIII. szédzadi késbavar kulturkdrbe,

A koral avar korszak végét Jjelzil szlovdk f5lddn a zenianski
verbovoki kincslelet. Errdl csak egy biztos: a koral avar kagendtus
bukédsa idején kerililt féldbe. Azt azonban mér nem tudJjuk, helyi nép
féndkének kincse volt-e, avagy az . Alf6ld feldl meneklild rangos

avar hagyatéka?

Keszthelyi népesség

Még sok szerencsés és médszeres dsatas szlikséges a Keszthely
és Pécs kirnyékén a VI. szézad mdsodik feldtdl felvirdgzd sajdtos
késbantik kultura értelmezéséhez. Elsésorban azért, mivel a kilonds
szigetszérﬁ csoportokrdél semmiféle korabeli irdsos forrds nem em-
1ékezik meg,
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Mig Pécs kdrnyékén a késBantik lakosedg a VII. szdzad folyaman
- ugy latszik - felolvad az avar kérnyezetben, addig a Balaton dé-
11 végében, elsdsorban Keszthely kornyékén, mintegy 12-14 leldhe-
lyen zértan és szervesen tovabbfejlédik egészen a VIII. szdzad vé-
géig. Ez az a bizonyos "keszthelyi kultura", amelyet kiilf51dén ré-
gebben késbavar kultura szinonimdjaként haszndltak, de amelyen ha-
zal kutatdsunk mdr elég régen ezt a késantik szigetkulturdt értet-
te.

E lakossdg anyagi kulturdja teljes egészében késbantik erede-
tld, vallésa az dkeresztény szektdk valamelyike, - valészinlileg
egyike azoknak a tévesnek mindsitett hitvalldsoknak, amelyet a
frank héditds kezdetén 796-ban a Duna-menti piispskkonferencia is
megemlit. Ennek ellenére igen valdszinii, hogy ennek a sokévszdza-
dos keresztény kozpontnak nagy jelent8sége volt az ugyanezen a te-
rileten a IX, sz.-ban kialakuld bajor-szl4vegyhdzi kézpont 1étre-
Jéttében  /Zalavér/.

A dunaujvarosi avar telep

Korai avar kutatdsunk meglepd eredménye volt 1966 Sszén a
dunaujvdrosi VII. szdzadi telep feltdrdsa. Az dsatds anyagénak fel-
dolgozdsa jelenleg folyik, feldolgozdsdban tdbben veszlink részt,
ezért itt az eredményekrdl csak réviden szdmolhatok be.

Dunaujvdros /a _.ajdani Dunapentele/ teriiletén az Intercisa
kasztrumdhoz vezetd ut két oldalén elhelyezkedd rémai temetSk foly-
tutésdban mér évtizedek 4ta ismert volt egy nagykiterjeddsii avar
temetd /amelybdl legutdébb 1965-ben tdrtunk fel sirokat/, valamint
a kozéps$ avar korszak /670-Too/ egyik fejedelmi jellegii kisebb
csaldadi temetdje. Az elmult 8sszel a rdémai ut és a Duna 30-40 m ma-
gas szakadékos partja kozdtti fennsikon mintegy 60 objektumbdl 4116
vtelepﬁlést kellett megmenteniink. A 350xfo m-es tertileten 4o félig
t6ldbevdjt lakéhéz tartozott a VII. szdzadba, k6z0ttik és mellet-
tlk - kétizben pedig az avarkori hdzak felett! =~ 20, XI-XIII.
szézadl magyar hdz és kemence keriilt el8. - A magyar telepiilés
nemcocak Jellegzetes keramikaja / cseréplstik, stb/,de hdzformai rdé-

vén is jOl megklilonbdztethet8: a mindenkor két tetdtartsd ciliopss
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f5ldhézakhoz mindig kiviilr8l csatlakozott a boltozatos kerek fold-
kemence,

Az avarkori hézak az un. keleteurdépai tipusba tartoznak, amin
nem lehet csoddlkozni. Hasonldé hézakat haszndltak késébb a honfog-
1alé magyarok, a dunai bolgdrok, keleten: a volgai bolgérok, a

Sarkel-i dsatdsok tanusdéga szerint a besenydk és kazdrok is. - Ilyen
hézakban €1t a dunaujvdrosi korai magyarség is. _

Néhény kiilonds, tobbszdr lesdrozott padldéju, coldplyukakkal
dt-meg &4ttort alju k&tlizhelyes héz eddigi legjobb egykoru pdrhu-
zamédt Ukrajnédbdél a VI-VII. szdzadi Korcsak 7. teleprél ismer jiik,
Meg kell azonban jegyeznem, hogy az ezévi intercisal &satésok ta-
nusdga szerint a hdzaknak bizonyos késfantik barbdr /V-VI. sziaza-
di/ helyil elemei is vannak, els@sorban a négyszdgletes kd&tlizhe-
lyek épitéséhez_mésodlagosaﬁ felhaszndlt rémai sirkévek és épitdé-
tégldk tekintetében; - ugyenilyen néhdny késSantik kdtlizhely is.

A népvéndorldskori telep hézainak nagyobb részét tervszerien
hagytdk el lakdéik, de egyes hézakba még vissza kivéntak térni.

Erre utaltak azok a tetl8tartd cdloplyukak, amelyek nyildsait nagy
lapos kovekkel fedték el a f61ld behulldsa ellen. A tervszerl kili-
rités miatt a lelet nagyon kevés: kézzel formdlt jellegzetes fe-
kete fazekak és cserepeik, koztiik akorszakra nagyon jellemzd cslice-
ks peremii fazék, valamint Jellegzetes VII. szdzadi korongolt vilé-

gos szilirke ki&dntécsdves edény toredéke /-ilyenek nagyon gyakoriék

a kbrnyez6 korai avar temetbkben-/, kézzel formdlt mécses /roko-

na a koluti 75. avar sirban/, néhény kerek orsdékorong és kések.
Az egyik avar hdz kodzelében korai avar kislény sirjat tértuk fel,
jellegzetes VI-VII. szdzadi szines gytngydkkel.

Hogy a hézak kozdtt és koril futd érkok rendszere mennyiben
tartozott az avar vagy a magyar faluhoz azt leletek hidnydban ne-
héz elddnteni, egy résziik még rdémai vizlevezetd drok is lehet.

A kdrnyék valdsdgns avar paradicsom. Magdnak a mai Dunaujvé-
rosnak a teriilelén a fejedelmi sirok mellett, eddig 3 nagy avar
temetd keriilt eld; a legnagyobb kozelében fekszik a telepiilés. Va-
lamennyi temetbre jellemz8 a lovastemetkezések nagy széma., — A vé-
ros kdrnyékét a mai felvaknak megfeleld siirtiségben népesitették be
az evarok, a kozéps8 av.r korszak fejedelmi sirjai /Ozora, Igar,
Yunapentele/ pedig mind ezen a vidéken keriiltek eld.A sokszéz siros
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nagy kznépi temetlkben /egyik sincs teljesen feltdrva/ még a IX.
szézadban sem mutatkozik torés /pl. Mezéfalvéan/ avagy uJj bevdndor-
lékra utaldé lelet, beleértve a honfoglald magyarokat is. Mindez ar-
ra mutat, hogy a vidéket siri népessége miatt kikeriilték. Itt te-
hét a VI-IX. szdzadokban végig intenziv avar megsz4lldsrél beszél-
hetlnk.

| - A dunaujvérosi avar telepre sem gondos terepbejérésok,sem
légifelvételek nem utaltak, eldkeriilése teljesen varatlan volt.Mé-
gls bizonyiték arra, hogy ilyen telepek voltak s méshol is kell
lenniiik. Az elmult hénapokban részben a dunaujvdrosi példa nyomén
sikeriilt is mér néhényat felfedezni. Egyben bizonyiték arra is,
hogy az avarok - éppugy, mint késébb a magyarok - kénytelenek
voltak a bek8ltdzésiikkor a gazdasdgi életiikben uralkodé szerepet
Jjétsz6 nagydllat tartd pédsztorkoddst megtelepdlt f6ldmliveléssel
kiegésziil§, dllattartdssal felcserélni. Mint arra az évszdzadokon
4t folyamatosan haszndlt nagy avar temetlk mér eddig is vildgosan
utaltak, . életmédjukban a VII. sz. elsS harmaddban eldtérbe nyo-
mult az 4llandé szdlldsok kialakulésa, ami azutén egész tovabbi
gazdaségi és politikai fejlddésiikre rényomta bélyegét.

Béna Istvan

/A Jegyzetelt német kézirat a konferencia elnoksegénél fekszik k&z-
1és céljébsl./
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