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Bmlékezés a kdzépkor-kutats Rémer Flérisra.

-Nem iamerte 6t wér egy:.kiink sem 8 mégia 1indas ~‘;I.zmlc taaitémeste—
re ’ mert temékany elégedetlena&ge szﬁntelenﬁl uj 8 u:}&h'b teriiletak felé
:ha;}totﬁa, hogy ham&;a fﬁldjémk azéwépit a t:brténeﬁ-rigészeti ﬁtékeit.

minél gasdagabban térhaaa& fel, stnvadelyessn szarette hazédé.t 6a a ssa‘ba.dr

'sagot, Bokrétii mpasség. Wt Fhltva bantaknzatt . maz. {ndult utjéra,
hogy o “karméazet vilé.géd; buvérkedta xajzaiban s ﬁgyelé almijévasl.ﬂaéd ok-
1avnr;lek saavegéban kereste a z:‘égmultak életét 8 felfigyalt a régéazpti ko

':rokra,, hogy milyen eredménnyal ma nézve épen e tanulmémmk aﬁmk iseli- _

.véh Tméazatbuvéx, mﬁvéaz, Mabadséghmaas, tdrténész, régéez y iredaaem-
éa mﬁvéazoﬁaﬁr%ézaéaa 8 mi:!dazt a tndés&t augalléeréwl, mnkéras&zken‘bw 1?4&-
fta. tové‘nhsug&roani y mrt remek tamir volt /1f rfem 8 tudés bmagéért valé.
ssepaége asébitotta,, hanam szara‘bta volna néyét mﬁveltebbnek 1&&:&1, ezért
é.olgezott egéaz életé'ban. 'Eermészetes, hogy nem wadt meg omx_pin 8 mul‘&
kut,até.aénél, hanem belekapcaolédott a mnﬁannapi m!ivelé mmkéba 8 k(ilbnas
srével kﬁgdatt népi iparunk tere’bélyesitéséért és. mgbecsﬁltet‘aéért. /2/»

Ml:histari képességeit egy. mé&ik 1é,ngolo lelkﬁ tudds éa hauafi
' bardtedga véglsg a :égészat terﬁletére 'berelte. Ipolyi Av:nold, a. mgyar 69«-
‘vallés és & magysz' koaépko:c augéz'zé tisztaségu kutatéja volt es. a. jéba.:.'é.t
13+ Kom:;ﬁknek a kBzépkor nemcsak kutatni vels adathalmaz volt s nem is
asupén & Summa tb.eologiae “ha.zai kathedréhaa, hanem lelkiik egéaaéwl é.tél-
ték a kaozépko:r mﬁvészetének a kézmtvességének szépségai‘b s emlékeit megha~-
6 gondd.al gyujtotték és msga.rézték..,

_Rémer mér érett fejgal fordult a kozépkor emlékei felé, : amelyek '

mellett azelétt sokszor kﬁmﬁmbﬁsen ment: el.. 3 kbzﬁmbﬁsség nem vélatlemil ol-
dodett fel benne. hanem' Rémer érdeklddés-—véltasé.nak magys,ré.zaté.t a ma.gya.r
népnek a tudomé.ny slkjé,n tové.bbfcly-batett szabadségharca ad;ja meg.. A nemze-
i romantika koréba vagyunk, amely a gordg. pantheon deriis vildga helyat'c a
nemzati malt &ioséségé‘b ] annsk romokban is tanitéereaix, bosrongé amlékezé-\
sét idézi. A azabadségharc letorése utény az elnyomé.s keserves éveiten &
. mgyar mﬁveézet és 8 magyar tud.omény még fokozottabban fordult nemzeti mul-
$unk amlékei felé, hogy példdival gerinces, magabizé, jovStépits. nemzedéket
nevelhessen, Rémer Fléris,Petéfi, az Sregeds Vérdsmarty, Arany, Vajda, Ma-




46

dardssz, Seékely: hrtalan, Erkel és Lisst. korté.rss. Fen azért mert egyidb-
ben &1t inliik, hanem mert e na.gytehataégﬁ ﬁaﬁal em:t"b ugyam a szellem-
nevelte magya:rré. 8 mgyé smely mivészeink ulkiismeretit is 16.ngra lob~.
bantotta. Iré.naiban tudatosan fer&ul aépdnkhéa s pl. feledhetetlen régé«. -
mti hwlei s nﬁs m.mké;}. ia namészt vidéki lapokban ;}elentak meg 8
valéban. eljntottab .Qekhez, akik ott &ltek romladosé. uﬁgﬂlékeinkkel ogy
Mnban, vag; pusmulé régésaati amlékeinb fbldjém !oksw az agitéter

aaomﬂélyu hane:}dn izgat agy-agy uﬁamlékﬁnk neguentéaineb émekﬁ:am Ag’

egéaa mgxw tdrudalmt nos@ésitani alcarja nanzeti rmltunk ' éztékeinob

gment éaézr. 6; mg‘waaiiléaére. ngik kéabi dolgoxaténak aime talé.n min-:
dc:mél jobhan mgnuta‘kda, h,ogy milyon wélea alapolu:a 6ha,jtotta fel‘pi—;
toni kSsgﬁmuégﬂnkbon 3 tﬁrtmti nmlt élméquerﬁ ismetét. & 3:4“«
dok 18854-& kﬁtetﬂnm ‘91 ﬁ&rﬁémti érzék keltése a kﬁzﬁmégnél, i’mnepi m—--
netek, szinpadi eléadések, nemeti képek, tSrténeti kidllité.sok és meu—
nok 61ta1“ cimel :lrott értekezése asinte az egész szalleui életet étfog-
ja s nenzeti irény'ba 6ha:)tja tere],ni. '
, Eané.ri mﬁk&dése mellett Jéidelg szinta csak lopva jutott al"ki-
zéndulésaira" dm e sok &irib—darab idébél egy amberéleten keresstﬁl ‘ha-
zénk 1agnmabbsaa’bésa terephejérﬁaa formélédott ki. Kéziratoa / jegsé—-,,
k&mei meghaté bisonxségai nindenrs ﬁ.gyelé képeaaégének. !pen ki nem lob-
bané s mindig ujabb utén kutats szanvedélye, meg idejének azétszé!tséga

‘miatt nem nagyon jatott a.hhoz, heg néhémf kivételt nem tekintve - nagy

Esazefoglalé mﬁvaket ir;jon. fm e néhény k:.vétel, nemcsak hasei, de euré=

‘ pai azin’cen is példamtaté volt a maga koré'bam Kﬁzépkon térg,yu kézlemé~

nyeinek, dolgozataiuk ‘pussta ‘felsoroldss is kit8ltené e rovid emlékesés
terjedalmét s czért Hampel Jésset' :jél 6ssaeéllitott felserolé.aéra utalva,
inkdbb osak emlékeztetéﬂl, £isyelemébreaat6ﬁl tallézok esirém munkés-
ségivan /4/.

csedélkozhatunk ~azon, hogy Rémer, akinek miivészl nevelése ; 37T
gsfeﬁtette képei a kor iﬂlését angé.romék, milyan mélxan, emborien tudta
sseretni & hazai k&zépkornak nemcsak remekait, hanem kézmr’iveamnké.it is,
Piszta embarsége megérszte ezakben a régi ‘emberek a.lkotéerejét. 4 kbznapi
dolgok kutatdsdval mﬁr irényt mntatot;t a csak nemrégen megindult faluku-
tatdsunk felé, De mds teriileteken is olyan munkdkba kezdett, amelyeket még
ni sem fejeztiink be. Nagy gonddal, oklevelek és régészeti leletek egya#—
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setéaével igyek:azett megrajsolni a magyar £61d k&ﬁépkori térképét, hegs e |

lénkvetitse ast a foldra;ai kérm;ese‘kat, amslyben a kéaépkori em‘ber &eta

ki‘aantakozott .
"M hasai kﬁzépkor épitéstirténetének szdmos zészletkérdéaét dol~

gozta fels a hédervéri tamplom, a gwéri szék.esegyhéz, 8% ornszvé.ri. ranzin

ztmlou, 8 aalamegxoi, valamén, pezseﬂm nﬁiemléi:ek 8 még 48bb mﬁs emlék.

1913:6,53 mallett mé.s:.rényn megfigyeléaait "Eézépkori ’séglaépltészat llag:znr@
-smxényel éraeklik, mint k;éepitményelnk fa;é,gvé.nyai, vagy harang;]ai, ke~
raaatelékut 1513;1 és falfastmenyal» Bz utebbiak kﬁsﬁl Sénéhdnyax maga 'h:.mtii;
mg tﬁ.ra}.smmel és aggod&lm figyelemmel. L zsegﬂrmg bé.ntornypi, va;)dahn—
nao.ﬁi falfsstménxekkel éa meatarm.kkal na.gx figyalemmel toglalkasik s ta-
p&aﬁtalataith 8 Kﬂzépkem fa.lkepak uagysmuraségan {'1874/ Lo dolgozatﬁba.nldp
turjaszti hazénk egész teriiletére, 4 Sgent Ldazlé legenda falk.épeinak Viste
gﬁlata.kar 6 vetette fol azt a lehetésége% - .gnaly még a mal napig is t‘eL-
felbukkan -, ‘hogy val&mann,yi falk:ép az elpnsztnlt nagyvéradi aaékesegyhéz
falképaezé.t ismételné. Térténeti tuddsa teljes g&zdagségé‘ban ‘ mta.‘hkomett

meg. kﬁzépkeri sirkiveink leiré elemsése, a Corvindk felfedezése és magya-
rézats sorén, Nagy lelkesedéssel és hozzdértéssel nglalkozik a Képes &136-—
m.kéval éa s Kélméncsehi kédexsizdl Egy sor kozépkori okleVel kiv4ls kbzzé-
tételét kéazdnhetjilk neki s ezek koziil is kiemelkednek a oéhiratokkal, kﬁ-—
lonosnn az etvosuéhek régi életével foglalkozs. kbzleményei. Ez érthetS iam,

mert a térgyi emlékek kbzil legnagyobb ezeretettel kbzépkori étvességhnk'

kelgkeivel, szentségtar‘béwal, talaaival, zomé.ncos remekeivel dulgozott.&z

mellett sok kivdlé kﬁzleményt szentelt pénztortenetﬁnk, peaséttanunk és.

cimeres emlékeink Peldolgozé.sénak 4 vaxostarténet terdn is uttﬁré volt 8
enlékezetes a régl Pestril irott alapveté munkdja /1.8'?1/ Vz.sele'btﬁrténetl
é:edeklédése sordn nem reked meg az elmult sz.azadokban, ‘hanem eljut pl. a
hlhari népmiivészetig, ugyani.gy keramia kutatdsa is beletorkollik a  mépi
fozekasedg tanulményozdsdba.

He mindekhez még hozzé.vasszuk a régészet és kbzélet més teriile-
tein kifeatatt tudoményos és szervez8, szerkesztS és irs munk4jét, amely-—
rél ez elézd megemlékezésekben 926 esett, el8ttiink 411 az az ember, akit
osak megzlletédéssel idézhetiink, mert hozz4 hasonlét nem taldlunk a magyar

wégészet tarténetében. Munkdssége a magyar szellemi életnek jéformén egész
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tertiletét 4tfogta s. élete sordn nagy régészbSl nagy emberré vdlott. Régéssa-
1 munkéi 8% uttsré, a felfedazé mankdi, az utédok egyre nagyobb anysg alap~
jéo alkotott itéleteiben maguk is torténeti emlékké vélnak 1aasan, de anbemi
magatartésa, haza- és tudoményszeretete isﬁlhetetlen példaképﬁnk B széttﬁr~
delt idejﬁ smber hatalmaa szellemi erejével egymaga mﬁrelta azt, amit ma a
szakemberek sokaaéga is alig tud elvégezn1, Mostohe kbrﬁlmﬁnyek kozt,sokszor’
arkikﬂzasitéa hetdrén is tﬁretlen beostilettel dolgozott, hagx szeretett ‘ha-
zéjét szebbnek, mﬁyeltehhnek la$hassa@ Hadd méltassuk 6t Vﬁrssmamty szawai«
val, a,mit tett: "férfimunka volt™.

Légzlé Gyula

1/ Egyetemi milkdését e ktetben Oroszlén Zoltén megemlékeszése mﬁ.1'.::1:!;:@[.,I ko~
r4bbi tandri pdlydra v.8. Kumlik Emil: Bémer Feremc Fléris élete és milks-—
déae /?ezaony, 1997/ 6. mivét és Hampel Jézsef emlékheszédéta Ehlékbesaéd
Rémer F Florls rendes tagrél MEA Bl ékbeszédek. VI.13.Bp.

2/ 1891, .5, Hampel, i. m. 30. "és a kétet végén 1ev6 bibliographiét.

'3/ Lésd Hampel, .ma 10. 8k.0.

4/ Tudoményos munkdssdginak BeszeAlll thskt el8sz6r Hampel /i.m, Piiggel ék/ majd
Szinyei Jézsef: Magyar irdk élete és munkdi c. miivében végezte 310



Rémer Fléris jegyzeteibsl

Rémer Fléris kéziratos hagyatékénak taldn legértékesebd részét
a Jegyzbkdnyvek alkotjsk /1/. Bzekben a kis noteszokban 1861-t61 a 80-as
évekig nyomon kisérhetSk Rémer gyujtéutjai ‘édsatésai, kiilf6ldi utazésai
és régészetl megflgvelesei. A VQItakozva magyar és német nyelven irt,sok
szoY csak féradségosan klbethzheto jggyzeteket, melyek = magyar f81d
szinte minden akkoriban ismeit eﬁlékérg ‘kiterjeszkednek, raj:ok, vdzla-
tok, alapraj ok kisérik és egészitik ki.

A Jezvzﬁkﬁnxvek*en "elhalvozott adatokbdl és rajzokbél ki i~

nik, hogy Rédbr a pannoniai feliratok mellett a faragott kéemlékeket is
kezdettél figyelemmel kigérte, Az Archaeologlal Kozleményekben egyédbként
mér 1864-ben_hangsulyqzta a feliratos emlékek mellett az addig elhanya-
golt rémai_szobqu, dombqrmﬁvek, épitészeti részletek fontossigit /2/,

1873-ban pedig a pannoniai faragvényok és szobrédszati miivek kiaddsdnak

terve foglalkoztatta /3/
A Jegvzékonyvekben fennmaradt rajzok kdzdl ebben a kapcsolat-

ban féként a?oknak van Jelentésége, melyek ma ‘mér elkallédott rémai fa-

ragott emléket Sriztek meg szémunkra, tovébbé azoknak, melyeknek segit-
ségével a leléhely nélkul, illetve téves szdrmazdssal f6lvett darabok
pontosabb helyhez-kotését kisérelhetjﬂk meg. ‘

Léssunk ezekre az ‘alébbiakban nehény klragadott példdt.

IIT. kdtet. 47.: Rémer 1861-ben még teljes egészében ldtta és
rajzolta le P.Antoninus Ursio sirtdbléjit /1 kép/ Kékkuton /4/. A rajzon
tdrés-nyom nlncs jelezve, de 1891-ben mér- csak az emlék alsé része ke-
riilt be a Nemzeti Muzeumba /5/ Szokatlan -3 felsé rész megoldéla°a mell-
kép az indadiszes képszalagbol a parkény megtérésével nyulik ét az orom-

zatba,

IV, kitet, 88.: A hédervéri parkban Orazdtt egyik dombormivet
Rémer lerajzolja /2.kép/ és lelbhelyét is megadjat Szent Péter, Komérom—
megye; Az eﬁlék a hédervdri kastélybdl, ahol hég Lovas Elemér litta /6/,
késfbb a gylri muzeumba keriilt,

¥I., kdtet, 59.: Rémer 1863-ban (buddn réviden emliti a Jegyz6-

k3nyvben a két girland-szdrny k&z6tt pidvdt 4brédzolé dombormiivet s a gir-

land egy részét lerajzolja. Az emlék, valésziniileg sirtdbla alsé része,
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1868-ban a Minotaurus-dombormiivel gyttt kerdl be Gbudérél a Nemzeti Mu-
zctiba /tt 129/1&68$2/ A felfil, eredetileg két gombra, illetve rozettdra
fﬁggasztatt girlandbél a pévdt kizrefogd. két ‘lecsiingd asérny .maradt: meg.

/7/ My et el . &
i < o kﬁtat' 1127 Egy azép, széléindés diasﬁ tBrod‘kat nam.r 6- E
b“i‘n' o Magyar utos 661, nzin alatt rajzel le 1865~ban /3 kép/.A Krems-J f
wiesen bei Sehneakenhere n,56 fﬂIjﬁgyaﬁc nyilvén a2 ks lelﬁhquét 3°1’i';x
amely 1868<ban’ mint’ Ghttingar ajéndéka kerﬁlt be 6budiré1 a Ebmzeti mu“?,w

latti réaven elhelynzva: sirtihla alaé’ sﬁvja, nagyméretﬁ omlékrGl. .
. CRTTT kstet, 1315142) 1 As’ Arohasslogial’ Kbslemények 1. kBte-
iében, a 6@ 6l4alén Réudr Budakessin taldlkiats disses dpiténsett xéez-’?ﬂ
letekr81' és sacbortSiedékekrdl ‘omldkesik neg, melyekst a ‘Langtheil-féle
fﬁld&kan talﬂltak. ‘K r¥vid f§15egyzés% . Jogyzﬁkanyvben 16vé, 1864~ben ké»
231t raizok. tessik ssenlélétenss fk~5.kép/ A.rajzoh sserint olyan, fé- p
ként ornamentdlis diszitésﬂ, karbefoglalt vagy ivhajlisos mszdkkel ta-
.golt felréazek ozek, amelyekhez haaenlékat [ Hbmaeti ﬂuzeum és az Aquin-‘.ﬁ
qumi - Muzeum‘ia ériz. e férfiszebor rajza, legalébb vézlstban,enem& Hkqmef |

zxn Kbtat, 134—138.: e hma.pentelén talé,lhaté rémai emlékak-"ﬂ
kel Rémer l4thaté érdekl6déasel foglalkomott, 1864-ben sadmos  derabot
Jegyez. fel. Ezek kézﬁl %abbet ma mar ‘osak az akker készult b vézlatokbél
ismerﬁnk. 11yen pl. az u.n. Hereules—terzé /7.kép/, melyet a Janicséry—"__
kastélyban ra,jzelt le /157 Sty vagy két lirtébla-taredék /a kép/,melye-: N
ket a plébénia-lakban 1&tett f136 : % / Nyema veszett annak 'Y nagyobb air-“ d
emlékhez tartezé, ‘hérmas tagolésu kétﬁmbnek is, mely Gyalua Istvén hiza?-:
e18tt fekiudt. /6. kép/ Ezt a darabot’ Eémar rajza mellett /138 1 / az '. I
Anuineuni Muzeum egyik fényképlemeze is msgérizte, de leléhely feltdnte-
téTg péjkg1, s Rémernel megadott méretekh&l, de a rajz jellegébél ;s ki‘y,uq
tiinik,’ hepv alyar nagvobb kétombrsl van szé, mexynek elulsé keskeny Bév-
Jén f@glalt helyat 8 faragott diszités alsé része, A kotombhﬁz balrél.va-:n'
1észinfileg k#tlsn kéuntilt rész csatlakozott, mely a hérmas tagolésu ‘e~
osztdst teljessé tette /s/ e T e
LA elveszett emlékekkel szemben 1ega1ébb példaként 1éssunk egy
‘olyan ‘Qarabot-fa, ‘amely ma ia’ megvan, ‘aé amelyet mér Rémer ismert, lelé-
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ksrﬁlményut ‘£81jegyente’ & gondos Tajzot. kéezitett réla. /154.1,/‘ Az egylk
szﬂ&in&ts aadieula-«fa‘l e Bﬁmpentelérél 79.xépfy Rémer. Jegynete sao:cint
Hédor Jéusef az&LGj ébG’l. Az omiék osak joval. kénéhb. 19@6—h&n, lahler Iia

gondoskoa&sa folytén kwﬁl‘b Yo 'a Nemseti Muzeumba /9/. - ’
S FITTE kBtety 15T, 3 ‘Rémer a- Nomzeti Mugeumban 6:@23%, Juppiter és

Jnno—t i‘bx'ésolé dombormiivet 1864-ben Brden [Eutyavir/ 1§tjs, shol & t&blas
Hongzlmann Tave’ r&dzn&ja le- ‘sz dmbra ¢ /ll,kép/ 1875~ban vlszont, tehdt még
Wr 1¢s¢gatésiga ‘1de§én, Obuda telfhellyel keriiltibe ‘a. xmeti ‘Hugeunbe
tgy tibla, malynek leirisa /1t 26&/18?5/ erre a kKére ‘4113% T4 s melyet
Kutatds aséta -is Sbudai Teletként tart nyilvén /10/. Itt Rémer - kordbban
Kkelt érai adattt Kell hitelesnek: elfaga&ﬁunk, ‘ami nem gérja ki, hogx 4% o
lék orodetiiag quinannbél ker#lt $raves " Y
e 154t Rémer ugyanakknr frden /kuﬁyavér, Vag. itat6~
nél"/ m mhssk deinbermﬂvet 16 lerajzol, mely szembensllé. mnéugm gyeT=
mekalakot -&brézol /12.%6p/. Ba'a k6 is’ s Nemzeti: Mugeumban van, . Studoméson
sgerint puhiikélatlan, lelﬁiri gzéma nince s igy oddig mint . ismeretlen le+
16helyt darab volt ‘elkbnyvelve. & ‘dombormil  baloldalt vigig le.van hasitva,
a3 ihrésolss obbe az irényba’ folytatédott, amint erre as eredetin. léthsté

‘ kenknng raragett 'gévbél is k¥vetkeztetni lehets - dgte

L XyiD. KBtes, 23.1 Pétyon 1865-ben Rémer tEbbek XBaBtt mmszol
ogy -u'osuat, a nellképes mes6 alats: koesijelenettel f10.kép/. As - -emlék

' r&vid 1eirdsdt as’ lrehéeologlai ‘KXézleményekben adje meg. /il/, Bzt az. ada-
" tot haszndlas fol Ségi Kéral; 12/, aki abben sz id&ben a.’ . Jegysfkbnyvben

1év6 raazet nég ngm iamarts ‘Bg g rajs e sirtébla jellegének : mggﬁllapité—
-éhoz &' az emlék eaatlegea félkuxatéséhoz kSgelebbi tdmpontot . aaudthat.
YN XIXa kBbet, 50-51.1¢ Attalén o plébinia-lakban 1866-ban: a"hetdnyl
vdrbél' szérmass két sirtéblaptaredékat rajsol 1éy: 4z egyik. tBredék. sirtdb-
1a mellﬁépas -yéaze’ /30 1. /, a mésik: delflnwfigurdkkal kbzrefogott Aldozati
jelcﬁe% /51 2, /. XilbnGsen a2 élaozati-jelénetes téredék: /4. kép/ - gondos,
olésén: 14taz1k, ‘ménnyi- érdeklédéSqei figyelte - Bbmer.. &

részletezs magrajz
rémni k&faragﬁs még toredékesen’ FElledhets emlékeit dge. oo 0 el

xx. kbtet, 2.4 -Adonyban 1866ban: leir: és-lerajsol egy f81tehet -
leg sirtéblﬁrél valé tﬁredéket,-az jkreket szoptaté farkas.: . dombormiivével

/13, K6p/ Leirdss /1 1./ igy 8761t "A kérment§ canslisben fekazik egy
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3.1/2° magas, 3* széles, 1°* vastag k6lap, melynek allja csak ki van na-
gyolva, fent 8" magassdgon a farkas hétsé réaze, melynek két hdtsd oab--
osén két térdels gyerek sgopik." A 3eleget Hyugat- é8 Eﬁlpannoniﬁhan N
sirtéblékon t8bbszdr eléfordul /13/, a Bunak&nyék-vidﬁkén ‘azonban ¢ndo-
mésom azerint eddig nem volt ismeretes, igy Rémer rajza 8 képtipug ela
tordedéséro is ujabd adatot hoaz,

‘ XX, kitet, 2. Ugyanekker ldonyhan Bémar 3egyzateket kéazit a
kSvetkess. asﬁvng#ele "Szobhor, 1* 7' nagaa‘ fe3 n‘lkﬁl két. kazérbl tart?,
redSs kipsny, melletys két Iisdeé, honnan ?, nem tudaxik." Vhléssinﬁleg ;_
a.leirt szobor ie Buhik mérabi tulajdonéban.volt Aﬁenyban, mint ‘a2 . u-
graritt £81vett Silvanus-eltér /CIL IIT 3340/, A fenti lairés 4 Nemze-
1 anoumban érzﬁtt Meden-szobrooskéra illik r4. Arra nines adatunk,mi-
kor hoztdk be a: szobroeski$ 8 Nemzeti Muzeumba. Le 16hely emlitésa - nél-
kiil foglalkozott vele Zishen /14/, wajd Hampel /15/, nohe mér | Rfmert
m‘gelézden, 1847-ben Kovées Blok adonyi régésseti adatok kszlése - kap~-
cafn,. 361 felismerhets ‘leirést ad réla’ s Eéraalkodéban /16/ .' ‘ :

: - XX, _kbtet 85-86,: Rémer 1866-ban Gyﬁnkﬁn jérséban 1erujzolta‘-
& Hagyary Kossa birtokdban 14v6 Mithras kultuszképet /15.kép/, -  £81je-
gyezvén, hogy "a Mithras Pakson, a Puna mellett taldltatott, mintegy 40

- év e16tt." As Archaeclogiai K8sleményekben kézzétett adatot /17/ Vosin-

szky is dtveszi f18/. A domhermﬁ ma a Bzekszérdi ﬂuzeumban van, de tq--
domdsom sserint eddig képben még nem k8zdlték. Rémer raésﬁn s mai éllaw
pottal szemben Mithras area és fiirtSs haja sértetlennek van jelezve. . f
XXTI. kStet, 70.: Az Archaeologial xaaleményekben 19/ Rémer
a: Tﬁxnokon, 8z Izvori aHilén taldlt, Viator kezdetdl feliratot kBsli fbe/
s egy ruhds szobor tiredékét emliti. 1866-ban mindkét enlékr6l rajsot
készit /iG.kép/ A.figurélis xajz 8 Nemmeti Muzeum gy t8redékével azo-
nosithats, amely azonban nem szobor, hamam dombermﬁ része, A rajs vala—
mivel . t3bbet Srsétt meg a tBredékbGl, mint & mintegy 2 évtizeddel eze-
15t a darabrél készitatt fénykép. 4 Viator-ké egy £alsé téredéka Be &

'Hhmzeti ¥uzeumnsk a Régéazeti Osztdlyhoz vezetl folyoséjdn van elhelyeg-

ve, Rémer rajza a felirat szétszérédott darabjainak bsszeéllltéséhoz is

| témpontot ‘dh&ta

XXII. k3tet aé.a Iulia Utta sirfeliratét 1866~ban Budén,a gel-
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Iérthegyi kébémya alatt rajzclta le, méretekkel egyiitt /21/ Figurdlis di~
ssitésrﬂl aincs 826, ilyen a2 Nemzeti Muzeun leltéréban sem szerepel /&ta
117/1366 11/ A siremlékkel kapcsolatos téves adatokat mér A1£51d1i Andrés
hslycabitotte /22/ Eﬂgéllapiﬁéaét Rémer adata teljesen alétémasatja. . 1
f@lirat uagn nem 13 -irtébla tﬁredéke, hanam nagyobb alrenlékbe ho111eaz-

»tott sirfalirat volt.

- XXII kdtet, 120.3 4z egyik, asztréilis ssimbolumokkal dlszitott
si:enléktﬁredéket, anely eddig kbzelebbi leléhsly megnevezése nélkﬁl ase—
zepelt az 1rodalcmhan /23/, Rémer 1866-ban Nyergaauofalun 14tja és Tajzol-
ja Yo Aunia Luya sirfellratéwal egyﬁtt /GIL IIT 3666/ Minﬂkét emlékr6l i
az Archaeelogia1 K&zlenényekben /24/ Ma mindkét daradb az lsztergom; lnse~

vmban. :
;“.“.m : xxlla kétet 156.: Bémsr 1866. dae. 3—£n nénst nyelven nshéng o-

daretstt sorban faljegyzi, hegy az ébudai Hajegyéraaigeten aranyezott brons
néi kéz, brons drapérza—t&redék és egy jobb ‘térdrész keriilt el$, egy kra-
ter-taredékkal egyﬁtto E 1eletekr61 az Qrchasologiai Kﬁzleményekben rész-

1ctes loirést is ad /25/ Amennyire térténetﬁk rekonstfuélhatég a toredé-

kek a tﬁrvek szerint bakerﬁltek a Hemzeti Huzeumba, ahel azokat 8 1b3/1868;
1blt§ri azémmal létték al, a Eaploba azonban valamilyen elnézél folytén nem
mindan térsyat vezettek be /26/ 19577hen a Nemzeti Muzeunmban a lovasszo-

;-bor térd-része és o drapéria egyuttesen keriilt kiéllitésra egy bronz lopa-
rtsvtﬁredékkal, mint monumentélis brons esészérszobor maradvénya. Rémer a-
data az lrchaeologiai Kasleményekben ugy létgezik, elkerﬁlte a kxéllitést

endez§ Paul@viol Istvén ée munkatérsal flgyelmét. Igy terténhetett | meg,
hegy 8 tévesnek létszé leltéri szém, illetve a lépata al;én skkor még meg-
lévé, a mlt azésad elsé’ felére vallé feljegyzés .alapjén mindhérom darabot
egyaégusen Sirmium-kbrnyéki 1eletnak fogadta el s igy a Kkét téredék ébudai
oredetét nem ilmerte el /27/ A lépata ‘azonban, a ra;ta levé v1gnetta sze—
rint is, stilusban is kﬁlenvélasztandé a Ha;ogyér-321geti taredékektél. 4
gékivitelﬁ &arab gondos kidelgezéséra ‘mutat t6bbek kdzdtt, hogy a ldbon s
kiduzzadé erezetet hiven dbrézolték. Ezzel szemben az ébudai lovasszobor-
hoz tartozé jobb térd-rész mir késbbbi munkéra vall, amit a rajta 14thaté,
gz i.u. III. szdzadtél gyakrabban eléfardulé foltozés is blzonylt. Bgy to-
vﬁbbl szebarhez tartozott az aranyozott bronz n61 kéz, amely ugyancsak a
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Hajégydr-szigeten keriilt el6. Nince okunk arra, hogy ezeket a darabokat
az egyévként is gyér aquincumi portrészobrdszat emlékei kdziil t8rsljik.
Rémer. adata egykoru-feljegyzééeken alapul; leirdsa megfelel & Nemzeti
Muzeumban talidlhaté daraboknak, sét azt is megemliti, hogy azok rdvide-
sen be fognak kertilni a Museumba. Aquincumi eredetiiket igy egy = puszta
leltéri elirds miatt nem vonhatjuk kétségbe.

' XXIV. kétet, 107.3 1868~ban Rémer a Margitszigeten rajzolja
Fl.Firmns'airtébiijdt /17.kép/. Az emlék “az ugynevezett kastély régl
tornydtsl délre, az alapokban taldltatott.” Tudomédsom szerint a sirtéb-
la ouzeumba nem keriilt be, felirata azonban ismert /28/@ A rajz tanusé-

ga szerint-az aquiﬁcumi koszorus siremlékek sordba tartozik. _

XXXVI., kbtet, -32.: Dunavecsén, Kars Péter hézdban 1874-ben
egy, "a fehér egyhdzb6l" valé rémai sirtébla-téredéket rajzol le,edény-
b6l kihejlé sz8l8indékkal /18.kép/. Latszik, hogy a faragott diszti r6-

 mai kfemlékek irdnti érdeklédése még ebben az ardnylag kés6i idSben gem

cstkken. ‘ =L

. XXXVI, kétet, 33.: Anndl sajnilatosabb, hogy ugyanekkor Vada-
son jérva, a Jankovich-hégban csak nehdny futé vondssal Srékiti meg M,
Ulp: Iulianus siremlékét /19.kép/. Bz az emlék ugyanis egyik legrégeb-
ben ismert rémai kéemlékiink DunapentelérSl, amely mér Bél Métydsndl sze-
repel, -1907-ben Mahler Ede meg akarta szerezni a Nemzeti Muzeum szdmi-
ra, de mir nem tudott nyomdra akadni /29/. Mint Rémer vézlatdbsl és a
k8251t méretekbSl nyilvdnvalé, nem egyszerii sirtébla, hanem nagyobb sir.-
emlék része volt. ’

- XXXVI. B6tet, 34.: Ugyanekkor a figurdlis rész elhagydsdval
egy kis vézlatot készit Rémer egy Vadason 6rzdtt és azdéta szintén nyom-
talanul eltiint Mithras-tdblérél /30/. A tébla érdekessége, hogy a  dom~
bormiivet tabula ansata médjéra kiképzett keret veszi koriil /Rémer fiiles
t4blénak nevezi/,

Erdélyi Gigella.
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