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Koltay Tibor

Eszterhazy Karoly Egyetem

koltay.tibor@uni-eszterhazy.hu

Gondolatok a digitalis bolcsészet,
a konyvtartudomany és a konyvtarak
kapcsolatrendszerérol

A digitalis bolcsészet tertiletén dolgoz kutatok munkajat nem csak azért segithe-
tik a konyvtarak és a konyvtarosok, mert feladataik felmérésében és céljaik meg-
valdsitasaban segitségiikre van a szakértelmiiket és tevékenységiiket megalapozo
konyvtar- és informaciétudomany (kényvtartudomany). Ez a két tudomanyte-
ritlet a kiillonbségek ellenére is szamos hasonldsagot mutat egymassal, mivel a
konyvtartudomany célja, hogy elméleti szinten megismerje és megértse az infor-
maci6 vilagat és annak emberi tényez6it. Az utébbi ugyanis valdjaban a digitalis
bolcsészeti kutatas targya is. Ennek a kérdéskornek a targyalasa mellett a cikk
képet ad arrdl is, hogy — a nemzetkozi szakirodalom titkrében — a vilag (f6ként
az Amerikai Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia) egyetemi és szakkonyvtarai
milyen szolgaltatasokat nytjtanak a digitalis bolcsészeti kutatasokhoz.

Kulcsszavak:
konyvtar- és informaciétudomany, konyvtartudomany, egyetemi és szakkonyv-
tarak, konyvtari szolgaltatasok, egyiittmiikodés

db

1. Bevezetés

Ahogy azt Sennyey Pongracz kifejti, a digitalis bolcsészet fogalma korili vitak ujra
és Ujra fellangolnak, és kozben az érvek egyre kifinomultabba és arnyaltabba valnak.'
A kovetkezékben egy még kifinomultabb és arnyaltabb diskurzushoz szeretnék hoz-
zajarulni azzal, hogy — f6ként a koztik levé hasonlosagok és kiillonbségek vonatko-
zasaban — betekintést nyujtok a digitalis bolcsészet és a konyvtar- és informaciotu-
domany (roviden konyvtartudomany) kapcsolatrendszerébe. Emellett roviden bemu-
tatom, hogy milyen képet fest a nemzetkozi szakirodalom egy része a vilag (f6ként
az Amerikai Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia) egyetemi és szakkonyvtarainak
azon szolgaltatasair6l, amelyeket a digitalis bolcsészet teriiletén dolgozé kutatoknak
nyujtanak.

A cikk megirasat az EFOP-3.6.1-16-2016-00001 ,Kutatasi kapacitasok és szolgaltatasok komplex
fejlesztése az Eszterhazy Karoly Egyetemen” projekt timogatta.

Sennyey Pongracz, ,Vitak és viziok a digitalis bolcsészetr6l,” Digitalis Bolcsészet 1, 1. sz. (2018): 111-
120, https://doi.org/10.31400/dh—hun.2018.1.228.
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2. A digitalis bolcsészet és a konyvtartudomany

Fontos szempontnak kell tekinteniink e két tudomanyag kialakulasanak és valtoza-
sanak iranyat. Natalia Cecire példaul kiemeli, hogy a digitalis bolcsészet nemcsak a
yhagyomanyos” human tudoméanyok elméleti alapjaira tamaszkodva, tehat kiviilr6l
befelé haladva alakult ki, hanem fejlédésének a belilrél kifelé torténd mozgas is sajatja,
hiszen gyakran nem az elmélet, hanem a mddszerek allnak kozéppontjaban.? A konyv-
tartudomany viszont ennél egyszertbb utat jart be azzal, hogy esetében a gyakorlat
megel6zte az elméletet, mivel 1étrejottét a konyvtarossag gyakorlata alapozta meg.
Kialakulasat ilyen modon kizaroélag a kiviilrél befelé halado fejlédés hatarozta meg.?

A konyvtartudomany egyik kiemelked6 teoretikusa, Marcia J. Bates szerint ennek a
tudomanyagnak az a célja, hogy elméleti szinten megismerje és megértse az informa-
cio vilagat és annak emberi tényezdit, tovabba valos szakmai problémak megoldasa ér-
dekében az informacioé szervezése, visszakeresése és terjesztése céljara a gyakorlatban
hasznalhat6 eszkozoket alakitson ki.* Lyn Robinson ehhez hozzateszi, hogy kényv-
tartudomany targya az informacio teljes kommunikacios lanca és annak elemzése. Ez
a lanc (és vele a konyvtartudomanyi oktatas) magaba foglalja az informacioéforrasok
tipusait, gytjtését és gondozasat. Része az informacio szervezése metaadatok segitsé-
gével, az informaciok és adatok kezelése, az informacios viselkedés, valamint az infor-
macios muveltség vizsgalata.” Nem lényegtelen, hogy a konyvtartudomény szamara
kiemelked6 szerepe van a taxonémiak, metaadatsémak, programnyelvek, statisztikai
technikék és szoftverek alkotta informécids infrastruktiranak is.* Megitélésem szerint
ezek a tartalmak a digitalis bolcsészet szamara is relevansak.

2.1. Modszerek és megkozelitések

Az alkalmazott mddszerek tekintetében egyarant talalunk hasonlosagokat és kiillonb-
ségeket a két teriilet kozott. Ahogy arra tobbek kozott Axel Bruns felhivja a figyel-
minket, a digitalis bolcsészet teriiletén dolgozé kutatok matematikai és statisztikai
modszereket vesznek koleson a szamitastudomanytdl és a természettudomanyoktol,
ami kiilonosen igaz a nagy adatok felhasznalasaval térténd kutatasokra.’

Natalia Cecire, ,Introduction: Theory and the Virtues of Digital Humanities,” Journal of Digital
Humanities 1, 1. sz. (2011), http://journalofdigitalhumanities.org/1—1/introduction—
—theory—and—the—virtues—of—digital—humanities—by—natalia—cecire/.

Koltay Tibor, ,Library and Information Science and the Digital Humanities: Perceived and Real
Strengths and Weaknesses,” Journal of Documentation 72, 4. sz. (2016): 781-792, 783, https://doi
.org/10.1108/jdoc—01—2016—0008.

Marcia J. Bates, , The Invisible Substrate of Information Science,” Journal of the American Society for
Information Science 5, 12. sz. (1999): 1043-1050, 1044, https://doi.org/10.1002/(sici) 1097 —
—4571(1999)50:12%3C1043: :aid—asil%3E3.3.co;2—o.

Lyn Robinson, ,Information Science: Communication Chain and Domain Analysis,” Journal of
Documentation 65, 4. sz. (2009): 578-591, 582, https://doi.org/10.1108/00220410910970267.
6  Ma Lia, ,Is Information Still Relevant?” Information Research 18 (2013), http://InformationR.ne
t/ir/18—3/colis/paperC33.html.

Axel Bruns, ,Faster than the Speed of Print: Reconciling ‘Big Data’ Social Media Analysis and
Academic Scholarship,” First Monday 18, 10. sz. (2013), https://doi.org/10.5210/fm.v18110
.4879.
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A konyvtartudomany is importal tudast és mdodszereket mas szakteriiletrél, a kvan-
titativ megkozelitéseket azonban tobbnyire csak kiegészits jelleggel hasznalja.® Tobb
részteriilete viszont a human tudomanyok modszereit alkalmazza. Példa erre egyik
kozponti kérdéskore, a relevancia, amelynek vizsgalata elképzelhetetlen lenne a nyelv-
filozofia és a szemantika eredményeinek felhasznalasa nélkiil.’

2.2. A diszciplinaris hovatartozas

Ha a kutatas fokuszat tekintjiik, akkor érdemes megnézniink, hogy milyen fordulatok
kovetkeztek be a konyvtartudomany szemléletében. Ahogy arra Jan Nolin ramutat,
ezek a fordulatok tobbé-kevésbé alapvet6 valtozasokban 6ltottek testet, viszont nem
jelentették a korabbi megkozelitésektdl valod teljes elfordulast. Ilyen volt a torténeti
fordulat, amely a konyvtartudomany 6nazonossaganak keresését mutatta. A nyelvé-
szeti fordulatot a filozofia diszkurziv, a nyelv funkcioéit Gjraértelmezé megkozelitése
hozta magaval.'” Hozzéateszem, hogy ezek a fordulatok még ma is, nem kis mértékben
a human tudomanyok episztemologiajahoz kotik a konyvtartudomanyt.

Azt, hogy a konyvtartudomanyt tarsadalomtudomanynak tekintjiik,"! fordulatai
koziil szocioldgiai'® és tarsadalmi-kognitiv paradigméjanak™ el6térbe kertilése erdsi-
tette meg. Mindazonaltal a tobbi tudomanyaghoz fiz6d6 viszonya szamos tekintetben
tisztazasra var.'* Ez azért is van igy, mert rendkiviil sok és sokféle kérdésre keresi a
valaszt, ami egyarant tekinthet6 a gyengeségének és az er6sségének.!” Ennek kapcsan
ugy vélem, hogy a konyvtartudomany és a digitalis bolcsészet rokonsaganak egyik
fontos jele éppen az ilyen, vélt vagy valds erésségek és gyengeségek megléte. '

2.3. A digitalis kultara szerepe

A hasonlésag a kultarara vonatkozoan is megvan e két tudomanyteriilet kozott. Egy-
részt — ahogy azt Michael Buckland megallapitja — nem kétséges, hogy a konyvtar-

Michael Buckland, ,What Kind of Science can Information Science Be?” journal of the American
Society for Information Science and Technology 63, 1. sz. (2012): 1-7, https://doi.org/10.1002/a
si.21656.

James M. Budd, ,Relevance: Language, Semantics, Philosophy,” Library Trends 52, 3. sz. (2004): 447-
462.

10 Jan Nolin, ,What’s in a Turn?” Information Research 12, 4. sz. (2007), http://Informationr.net/ir/12-
4/colis/colis11.html.

Michael H. Harris, , The Dialectic of Defeat: Antimonies in Research in Library and Information
Science,” Library Trends 34, 3. sz. (1986): 515-531.

Blaise Cronin, , The Sociological Turn in Information Science,” Journal of Information Science 34, 4.
sz. (2008): 465-475.

Birger Hjorland and Hanne Albrechtsen, ,Toward a New Horizon in Information Science: Domain-
Analysis,” Journal of the American Society for Information Science, 46, 6. sz. (1995): 400-425, https:
://doi.org/10.1002/(sici)1097—4571(199507)46:6%3C400: :aid—asi2}%3E3.0.co;2—y.
Lyn Robinson and Murat Karamuftuoglu, ,The Nature of Information Science: Changing Models,”
Information Research 15, 4. sz. (2010), http: //InformationR.net/ir/15—4/colis717 .html.
Jan Nolin and Fredrik Astrém, ,Turning Weakness into Strength: Strategies for Future LIS,” Journal
of Documentation 66, 1. sz. (2010): 7-27, https://doi.org/10.1108/00220411011016344.
Koltay, ,Library and Information Science,” 782.

11
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tudomany fokuszaban a kulturélis elkotelezettség all.'” Ha pedig elfogadjuk David
Berrynek azt a megallapitasat, hogy a szamitogépes kod a digitalis kultara indexeként
szolgalhat,'® akkor joggal gondolhatjuk, hogy annak is van kulturalis aspektusa, hogy
a digitalis bolcsészet a szamitastechnikara tamaszkodik.

A kulturalis ironyultsag fontossagat Helle Porsdam szintén megerésiti. O tgy latja
ugyanis, hogy a digitalis bolcsészetnek nemcsak a digitalis eszkozokkel 1étrehozott
kulturara kell figyelnie, hanem az is a célja, hogy segitségével megismerjiik a szamitas-
technika alkalmazasanak kulturalis dimenzi6jat."” Berry szerint ez megkoveteli, hogy
a kulturalis targyakat digitalis kodda alakitva tanulmanyozzuk, figyelve arra, hogy mi-
ként valnak a médium valtozasai episztemologiai természet(ivé, és hogyan alakitjak at
a szoftverek a tudast informaciova. Az (egyre inkabb meghatarozd) szamitogépes kod
ugyanis Uj kommunikativ folyamatokat képes generalni, és a kozosségi média egyre
nagyobb fontossaga magaban hordozza az egytittmitikodésre épiilé gondolkodas uj és
izgalmas formainak a lehet6ségét. Ennél fogva a szamitastechnikai és adatkozpontu
témakhoz egyre inkabb hozzakapcsolodik a technolégia human értelmezése.”’ Ezt a
gondolkodast kell kiegészitenie annak, amit Federica Frabetti tigy fogalmazott meg,
hogy elkezdiink a szoftverekre ugy tekinteni, mint az iras és olvasas korébe tartozo
probléméra.?!

Ahogy pedig azt John Unsworth kiemeli, a digitalis bolcsészet episztemologiai
alapkészletének részét képezik a digitalis eszkozok, amelyeket arra hasznal, hogy
segitségiikkel modellezhetévé valjanak a humantudomanyi adatok, ami joval tobb
annal, mint amikor a szamitogép az irdgépet vagy a telefont utdnozza.”? Részben
ebbdl ered, hogy a human tudoméanyoknak (akar hagyomanyos forméajukban is) meg
kell kiizdeniiik azzal, hogy kialakitsak a technolégia hasznalatara vonatkoz6 elveiket
annak érdekében, hogy megmaradjanak a humanista idealok, viszont megérthessék
azt a hatast, amelyet az egyre nagyobb szerepet kap6 digitalis infrastruktira gyakorol
a tudaslétrehozas rendszerére.”®

Andrew Dillon szerint a konyvtartudomany képviseléinek célszer lenne meg-
vizsgalniuk azt, hogy miként tudjak pozitiv iranyba befolyasolni a tag értelemben

17" Buckland, ,What Kind of Science, 4.

8 David, M. Berry, , The Computational Turn: Thinking about the Digital Humanities,” Culture Machine
12(2011): 5, https://culturemachine.net/wp—content/uploads/2019/01/10—Computatio
nal—Turn—440—-893—1—PB.pdf.

Helle Porsdam, ,,On Finding the Proper Balance between Qualitative and Quantitative Ways of Doing
Research in the Humanities,” DHQ: Digital Humanities Quarterly 7, 3. sz. (2013): 11, http: //www.d
igitalhumanities.org/dhq/vol/7/3/000167/000167 .html.

Berry, ,The Computational Turn,” 9.

Federica Frabetti, ,Rethinking the Digital Humanities in the Context of Originary Technicity,”
Culture Machine 1, 2. sz. (2011): 1-22, https: //culturemachine.net/wp—content/uploads/2
019/01/1—Rethinking—431—884—1—PB. pdf.

John Unsworth, ,What is Humanities Computing, and What is Not?” Jahrbuch fiir Computerphilo-
logie 4, (2002), http: //computerphilologie.uni—muenchen.de/jg02/unsworth.html.
Marija Dalbello, ,A Genealogy of Digital Humanities,” Journal of Documentation 67, 3. sz. (2011):
480-506, 482, https: //doi.org/10.1108/00220411111124550.
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vett halozati infrastruktara fejlédését.** Ez a célkittizés raadasul jol illeszkedik a di-
gitalis kultura kritikai tanulmanyozasanak fentebb emlitett narrativajahoz, mivel az
ujmédianak az azt hasznal6 egyénekre és a tagabb tarsadalomra gyakorolt hatasat
vizsgélja.”®

2.4. Az adatokhoz és az informaciohoz fiz6d6 viszony

Bar az informaci6 iranti elkotelezettség és érdeklédés eltéré6 mértékd, tovabba jel-
lege is részben eltér egymastol a digitalis bolcsészet és a konyvtartudomany terii-
letén,”® minden més hasonlosagnal erésebb kapcsolatot jelent az, hogy képvisel6ik
szamara fontos a szovegben megtestesiilé informacio léte és annak interpretacioja.
Ennél fogva kiilonos sulyt kap az — a digitalis bolcsészet szempontjabdl egyébként
is alapvetd jelent6ségi feltételezés —, hogy a szoveget adatokként, az adatokat pedig
szovegként értelmezhetjiitk. Ahogy azt Trevor Owens megfogalmazza, az adatok —
mivel van meghatarozott célkozonségiik — értelmezhetd és elemezhet szovegeknek
tekinthet6k.”” Christof Schéch pedig leszdgezi, hogy a huméan tudomanyi adatokat
nemcsak digitalisan és szelektiven hozzuk létre, hanem azok az adott vizsgalati targy
bizonyos tulajdonsagainak részlegesen gépi absztrakcioi is.”® Természetesen az ilyen
vagy hasonlé alapokon nyugvo elképzelések f6 pillére az a megkozelités, hogy az
adatbol meghatarozhat6 az informacio, az informaciobol a tudas, méghozza ugy, hogy
feltételezziik, hogy ezek a folyamatok az ellenkezd irdnyban is miikddnek.?’ Joyline
Makani érveit kovetve teljes joggal meriilhet fel benniink, hogy ez a kapcsolatrendszer
nem olyan egyszer(i, mint ahogy azt az adat, az informéaci6 és a tudas 6sszefiggésének
hierarchikus modelljei leirjak. Az adatok és informacidk ugyanis kolcsonhatasban
allnak egymassal, és értékiiket az a cél hatarozza meg, amelynek elérésére felhasz-
naljuk 8ket.*® Ezt elélegezi meg Buckland gondolatmenete, amelyben kimondja, hogy
az informacionak harom létformaja van.*! Az els6 létforma (az informéacié mint tudas)

24 Andrew Dillon, sLibrary and Information Science as a Research Domain: Problems and Prospects,”

Information Research 12, 4. sz. (2007), http://InformationR.net/ir/12—4/colis/colis03.h
tml.

Oya Rieger, ,Framing Digital Humanities: The Role of New Media in Humanities Scholarship,” First
Monday 15, 10. sz. (2010), https: //doi.org/10.5210/fm.v15i10.3198.

Koltay Tibor, ,Konyvtartudomany és digitalis bolcsészet: Az informacié tudomanyai?” Informdcios
Tarsadalom 13, 2. sz. (2013): 26-37.

Trevor Owens, ,Defining Data for Humanists: Text, Artifact, Digital or Evidence ?” Journal of Digital
Humanities 1, 1. sz. (2011), http://journalofdigitalhumanities.org/1—1/defining—data
—for—humanists—by—trevor—owens/.

Christof Schoch, ,Big? Smart? Clean ? Messy ? Data in the Humanities,” Journal of Digital Humanities
2, 3. sz. (2013): 2-13, http://journalofdigitalhumanities.org/2-3/big-smart-clean-messy-data-in-the-
Humanities/.

Lin Wang, ,Twinning Data Science with Information Science in Schools of Library and Information
Science,” Journal of Documentation 74, 6. sz. (2018): 1243-1257, https://doi.org/10.1108/jd—
—02—-2018—-0036.

Joyline Makani, ,Knowledge Management, Research Data Management, and University Scholarship:
Towards an Integrated Institutional Research Data Management Support-System Framework,” VINE
45, 3. sz. (2015): 344-359, https://doi.org/10.1108/vine—07—2014—0047.

Michael Buckland, ,Information as thing,” Journal of the American Society for Information Science 42,
5. sz. (1991): 351-360.
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azonos az atadott tudassal. A masodik létforma (az informacié mint folyamat) tudat-
allapotunkat moédosithatja. A harmadik létforma az informacié mint dolog. Ebben a
létformaban az informacidra ugy tekintiink, mint kézzelfoghato, rogzitett entitasra,
amelyet ki tudunk fejezni, le tudunk irni, reprezentaciok formajaban tikkrézni tudunk,
vagy fizikailag (jelként) képviselve van. A szoveg ennek a létformanak a megtestesii-
lése.

2.5. Tovabbi kozos teriiletek

Golub és Hansson szerint — mivel a konyvtartudomany érdeklédési korébe mindig is
beletartoztak az informacio szervezésének és terjesztésének problémai, az adatok és az
informéaciok kozotti rokonsag okan e tudomanyteriilet egyre gyakrabban foglalkozik
az adatok gondozasanak és szervezésének kérdéseivel. Az adatok iranti elkotelezett-
ségét erdsiti az is, hogy nemcsak az empirikus kutatas eredményeit és a statisztikai
elemzések nyersanyagat tekinti adatnak, hanem 6nallo, sajat jogan vizsgalandé kuta-
tasi targyat is 1at benne.*

Ugyanakkor mindkét szakteriilet szakembereinek szamolnia kell azzal, hogy a ko-
z0sségi média fontossaganak novekedésével megteremtédik annak lehetésége, hogy
az egyuttmiikodésre épiil6 gondolkodas Uj és izgalmas formai alakuljanak ki. A kérdés
viszont az, hogy a szoftverek és kodok valami olyat hoznak-e, ami valodi egyiittmiko-
dést tesz lehet6vé, hozzasegitve benniinket olyan, ,szuper kritikai” gondolkodas eléré-
séhez, ami 4j eszméket, gondolkodéasi modokat és gyakorlatokat general.*> Wendel Piez
szerint ezért a digitalis bolcsészetnek olyan kritikai attitlidre van sziiksége, amely a di-
gitalis média tanulmanyozasatol eljut a média wjjaalakitasahoz és ujra-feltalalasahoz,*
ami meglatasom szerint nincsen masként a konyvtartudomany esetében sem.

Részben a fentiek fiiggvényeként tobb olyan témat azonosithatunk, amely a konyv-
tartudomanyi kutatas mellett a digitalis bolcsészet érdeklédésére is szamithat. Ezek a
kovetkezok:

— a dokumentumok tartalmi feltarasa,®
- a digitalizalas és a digitalis dokumentumok (szovegek) meg6rzése,*®
- a digitalis kényvtarak épitése,*’

52 Koraljka Golub and Joacim Hansson, »(Big) Data in Library and Information Science: A Brief

Overview of Some Important Problem Areas,” Journal of Universal Computer Science 23, 1. sz. (2017):
1098-1108, 1100.

Berry, ,The Computational Turn,” 8.

% Wendell Piez, ,Something Called Digital Humanities,” DHQ: Digital Humanities Quarterly 2, 1. sz.
(2008), http://www.digitalhumanities.org/dhq/vol/2/1/000020/000020.html.

Michael Sperberg-McQueen, ,Classification and its Structures,” in A Companion to Digital Huma-
nities, eds. Raymond George Siemens, Susan Schreibman and John Unsworth (Oxford: Blackwell,
2004), 161-176, https://doi.org/10.1111/b.9781405103213.2004.00017 . x.

Marilyn Deegan and Simon Tanner, ,Conversion of Primary Sources,” in A Companion to Digital Hu-
manities, eds. Raymond George Siemens, Susan Schreibman, and John Unsworth (Oxford: Blackwell,
2004), 488-504, https: //doi . org/lO . 1111/b .9781405103213.2004.00035.x.

Howard Besser, ,, The Past, Present, and Future of Digital Libraries,” in A Companion to Digital Hu-
manities, eds. Raymond George Siemens, Susan Schreibman and John Unsworth (Oxford: Blackwell,
2004), 557-575, https://doi.org/10.1111/b.9781405103213.2004.00039. x.
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- a publik4cidkhoz val6 nyilt hozzaférés,*®
— az informacio-visszakeresés,*’

- az eleve digitalis dokumentumok,*

- adigitalizalas és a digitalis meg6rzés,*!
- anyilt hozzaférés.*?

Ezt a képet arnyalja a digitalis objektumok olyan, a funkcionalitast hangsulyozo
megkozelitése, mint az informacidépitészet, amelynek egyes elemei (igy az interfészek
és a hasznalhat6sag) megjelennek a digitalis bolcsészetben,” és ugy latom, hogy a
konyvtartudomany szempontjabol sem érdektelenek.

3. A digitalis bolcsészet és a konyvtarak

A digitalis bolcsészet és a konyvtarak kapcsolatarol szolva érdemes megjegyezniink
Christine Borgmannak, a tudomanyos adatokrol val6 interdiszciplinaris gondolko-
das kiemelked6 képvisel6jének és a digitalis bolcsészet eszméje tamogatdjanak** a
kulcsmondatat: ,A tudomanyos kutatashoz nem tobb adat kell, hanem a megfeleld
adatokra van sziikség”* Megitélésem szerint ez igaz a digitalis bolcsészeti kutatasokra
is. Marpedig ha ez igy van, akkor a digitalis bolcsészet terén dolgozo6 kutatdéknak jo
mindségl, gondozott adatokra van sziikségiik ahhoz, hogy eredményeket érjenek el.
Ennek a célnak az elérését nagyban segithetik a konyvtarak.

Az ilyen iranyu egyiittmi(ikodés lehetdségei kapcsan Kiszl Péter és Moring Tibor a
konyvtari szféraban is eredményesen hasznalhato digitalis bolcsészeti alkalmazasokat
veszi szamba.*® Jelen tanulmanyban a kutatok és a konyvtarak kozotti egyiittmiikodés
és a konyvtarak altal nyujtott, tag értelemben vett szolgaltatas kereteit, lehetéségeit
és példainak egy részét mutatom be.

38 Rieger, ,Framing digital humanities.”

39 Michael H. Harris, , The Dialectic of Defeat,” 523.

40" Geoffrey Little, ,We are all digital humanists now,” The Journal of Academic Librarianship, 37, 4 sz.

(2011): 352-354, https://doi.org/10.1016/j.acalib.2011.04.023.

Deegan and Tanner, ,Conversion of Primary Sources,” 488.

42 Matthew G. Kirschenbaum, ,So the Colors Cover the Wires: Interface, Aesthetics, and Usability,” in
A Companion to Digital Humanities, eds. Raymond George Siemens, Susan Schreibman, and John
Unsworth (Oxford: Blackwell, 2004), 523-542, https://doi.org/10.1002/9780470999875. ch3
4.

4 Kirschenbaum, ,So the Colors Cover, 523-542.

4 Christine L. Borgman, , The Digital Future is Now: A Call to Action for the Humanities,” Digital
Humanities Quarterly 3, 4. sz. (2009), http://digitalhumanities.org/dhq/vol/3/4/000077/000077 html
/000077 .html.

45 Christine L. Borgman, Big Data, Little Data, No Data: Scholarship in the Networked World (Cambridge,

MA: MIT Press, 2015), 91-92, https://doi.org/10.1162/leon_r_01170.

Kiszl Péter és Moring Tibor, ,Digitalis bolcsészet a konyvtar- és informaciotudomanyban, 1. rész:

A digitalis bolcsészet alkalmazasvalasztéka,” Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatas 65, 11. sz. (2018):

574-569, https: //doi . org/lO . 31400/dh—hun .2018.1.228.
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3.1. Miért szolgaltatnak a konyvtarak?

Mikdzben az adatintenziv tudomanyos kutatas paradigmaja a digitalis bolcsészet 1été-
nek el6feltétele, a szolgaltatasok egy része véleményem szerint fiiggetlen attdl, hogy
a digitalis bolcsészet vagy mas szakteriiletek kutatoinak kinaljak-e ket a konyvtarak,
masrészt kétségtelen, hogy a digitalis bolcsészeknek is vannak sajatos informacios
igényeik, amelyek eltérnek mas, az adatintenziv tudomany teriiletén megjelené el-
varasoktol. A konyvtarak feladata tehat egyrészt az adatok szervezése és terjesztése,
masrészt a kutatasi adatok kezeléséhez kot6d6 szolgaltatasok hatterében allé techno-
logiakat is ki kell alakitaniuk.*” Ezt megkonnyiti, hogy szamos feladatot mar meglevd
ismereteik birtokdban tudnak megoldani,*® és szamos hagyomanyosnak tekinthetd
készségiik hasznosulhat a digitalis bolcsészet timogatasaban.*

Az egyik lehetséges szolgaltatas a kutatok igényeit kielégits, mar létez6 adatallo-
manyok felderitése, mivel az adatok a konyvtarak és az adatokkal foglalkoz6 munka-
tarsaik gondjaira vannak bizva, és 6k azok, akik hasznalatra és elemzések elvégezé-
séhez rendelkezésre bocsatjak azokat.”® Ezzel cseng egybe, hogy Sennyey Pongracz a
digitalis bolcsészet realis miikodésének kritériumai kozott emliti a 1étez6 forrasanyag
digitélis feldolgozhatosagat.”

A konyvtarak kiildetése, hogy a kivalé mindségili és megfeleléen gondozott adatok
irant megnyilvanulo igényt kielégitsék. Erre akkor lesznek képesek, ha tudjak, hogy
a kutatok mit gondolnak a konyvtarak nekik nyujtott szolgéaltatasairdl.>* Emellett
tisztaban kell lenniiik azzal, hogy sajat maguk milyennek latjak a szerepiiket a kutatok-
nak nyujtott szolgaltatasokban, tovabba hogyan akarjak kutatastamogat6 feladatukat
ellatni.®® Sok mas szakemberrel egyiitt gy gondolom, hogy a kényvtarak feladatainak
felmérésében és céljaik megvaldsitasaban segitségiikre van a munkajukat és szakér-
telmiket megalapoz6 konyvtartudomany.

3.2. Példak a szolgaltatasokra és az egyiittmiikodésre

Az altalanos jellemzok utan, immar a konkrét feladatokhoz eljutva lathatjuk, hogy
viszonylag gyakori szolgaltatas az adatkezelési tervek elkészitéséhez nyujtott segit-

47" Robin Rice and John Southall, The Data Librarian’s Handbook (London: Facet Publishing, 2016).

48 Andrew Cox, ,Academic Librarianship as a Data Profession,” Information Today Europe ILI365 2,
(2018): 1-2, https://www.infotoday.eu/Articles/Editorial /Featured—Articles/Acade
mic—librarianship—as—a—data—profession—125376.aspx.

Tim Bryson, Mariam Posner, Alain St, Pierre and Stewart Varner, Digital Humanities SPEC Kit 326
(Washington, DC: Association of Research Libraries, 2011), https://doi.org/10.29242/spec.
326.

Liz Lyon and Eleanor Mattern, ,Education for Real-world Data Science Roles (Part 2): A Translational
Approach to Curriculum Development,” International Journal of Digital Curation 1, 6. sz. (2016): 13-
26,https://doi.org/10.2218/ijdc.v11i2.417.

Sennyey, Vitak és viziok, 115.

Barbara Brydges and Kim Clarke, ,Is it Time to Re-envision the Role of Academic Librarians in Fa-
culty Research?” Library Connect 13 (2015), https://libraryconnect.elsevier.com/article
s/2015—07/it—time—re—envision—role—academic—librarians—faculty—research.
Cox, ,Academic librarianship,” 2.
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ség.>* A kutatasfinanszirozo szervezetek egy része elbirja ugyanis, hogy az altaluk
tamogatott kutatasokhoz késziiljon adatkezelési terv (Data Management Plan, DMP).
Ezeknek a terveknek az Osszeallitasaban tudnak segiteni a konyvtarosok, amelyhez
hasonl6 készségekre van sziikségiik, mint amelyekkel akkor élnek, amikor az informa-
ciok hasznalataval 6sszefiiggé (hagyomanyos) tanacsokkal szolgalnak a felhasznalok
részére. Az adatkezelési tervek esetében azonban arra is sziikség van, hogy ismerjék
a finanszirozok elbirasait és a helyi adatkezelési folyamatokat. Hozza kell tennem,
hogy viszonylagos elterjedtségiik ellenére, jelenleg csak a kutatok kisebb részét érintik
az adatkezelési tervekkel kapcsolatos teenddk, amely azonban valtozhat a jovében.
Kézben tudjuk, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban, a National Endowment for
the Humanities Digitalis Bolcsészeti Irodaja (Office of Digital Humanities, ODH) 2011
oOta elvarja, hogy a kutatasi palyazatok tartalmazzanak adatkezelési tervet, amelyben
a palyazok a kutatas eredményeként keletkez6 adatok tipusara, valamint azok kutatas
kozbeni és azt kovetd kezelésére fokuszalnak. Az ODH elvarja, hogy a nyertes palya-
z0k terjesszék eredményeiket a tudomanyos kozosség és nagykozonség korében.>

Konyvtari feladat lehet az is, hogy a konyvtarosok bibliometriai és alternativ metri-
kak (altmetrics) alapjan torténé szamitasokat népszertsitsenek, s6t ezeket el is végez-
hetik.>

Ahogy arra Robin Rice és John Southall ramutat, a konyvtarosok a kutatokat
referensz-interjuk készitésével is segithetik. Ez a konyvtarak hagyomanyos tevé-
kenysége, amely azt célozza, hogy munkatarsaik megtudjak, milyen informaciora
van olvasoiknak sziiksége. Ha azonban adatok iranti igényeket akarnak ilyen for-
maban felmérni, az interja altalaban tobb kérdésbdl all, mint hagyomanyos formaéja,
amely publikaciok azonositasara iranyul. A valaszok varhatoéan az adatok kapcsan is
hasznosnak bizonyulnak majd, viszont el6fordulhat, hogy nem lesznek véglegesnek
tekinthetdk.”’

Az adatokra val6 hivatkozas is olyan teriilet, ahol a konyvtarosok segiteni tudjak
a kutatok munkajat. Az adatallomanyok szarmazasanak dokumentalasa érdekében
pedig metaadatokkal lathatjak el az adatalloméanyokat.’® Végiil, de nem utolsésorban,
a konyvtarosok a repozitériumokban elhelyezendé adatallomanyok kivalasztasaban is
kozremikodhetnek, hiszen vannak ismereteik és tapasztalataik gy(jtemények kiala-
kitasaban.”

A konyvtarosok és a kutatok kozos feladata lehet, hogy részt vegyenek a jovo di-
gitalis bolcsészeti kutatoinak informacios miveltségi oktatasaban, ami gyakran a mar
tapasztalt kutatok és a konyvtarosok egyiittmikodésében valosul meg. Ez az oktatasi

5% Carol Tenopir, Sanna Talja, Wolfram Horstmann, Elina Late, Dane Hughes, Danielle Pollock, Birgit

Schmidt, Lynn Baird, Robert Sandusky and Suzie Allard, ,Research Data Services in European
Academic Research Libraries,” LIBER Quarterly 27, 1. sz. (2017): 23-44, https://doi.org/10.18
352/lq. 10180.

Alex Poole, ,A Greatly Unexplored Area: Digital Curation and Innovation in Digital Humanities,”
Journal of the Association for Information Science and Technology 68, 7. sz. (2017): 1772-1781, https:
://doi.org/10.1002/asi.23743.

Andrew M. Cox and Eddy Verbaan, Exploring Research Data Management (London: Facet, 2018).

57 Rice and Southall, The Data Librarian’s Handbook, 75.

% Cox, ,Academic librarianship,” 1.

% Cox and Verbaan, Exploring Research Data, 150.
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tevékenység nem teljesen 0j és — bar sokan vitatjak létjogosultsagat — folyamatosan
fejlodik.® Az informacios miveltség mellett (sok tekintetben annak részeként) ott van
az adatmiveltség is, amelyet készségek és tudasbazis egyiitteseként hatarozhatunk
meg. Célja, hogy lehet6vé tegye szamunkra az adatok informaciéva és a gyakorlatban
hasznalhat6 tudéassa alakitasat olyan mddon, amely képessé tesz az adatok elérésére,
értelmezésére, kritikai értékelésére, kezelésére és etikus hasznalatara.®!

Szamolnunk kell azonban azzal, hogy sok konyvtaros egyelére nincsen kell mér-
tékben felkésziilve arra, hogy kielégitse a digitalis bolcsészeti kutatasok altal tamasz-
tott igényeket. Ahogy arra tobben is ramutatnak, a konyvtarosok gyakran a naprol
napra felmeriild, egyedi igények kielégitésére fokuszalnak, tovabba elényben része-
sitik a kezd6 kutatok tamogatasat, és f6ként a kutatas kezdeti fazisaban mtikodnek
kozre, % ami akadalya lehet annak, hogy a kutatok tagabb korére is kiterjesszék
szolgaltatasaikat.®®

Bar a digitalis bolcsészet szakirodalmaban gyakran talalkozunk azzal a gondolat-
tal, hogy az oktatasaban és a kutatasban fontos szerepe és jotékony hatasa van az
egyuttmiikodésnek, megvalositasa gyakran utkozik akadalyokba. Mindazonaltal Bet-
hany Nowviskie joggal hangsulyozza, hogy szamos olyan konyvtaros van, aki be tud
illeszkedni a digitalis bolcsészeti kutatéas és oktatas folyamataba.®* Koziilikk sokan arra
is késztetést éreznek, hogy teljes jogt partnerként vegyenek részt digitalis bolcsészeti
projektekben. Itt ismét érdemes visszatérniink a kutatasi adatok kezelésében torténd
olyan jellegli részvételre, amely egyel6re még ritka a human tudomanyi (igy a digitalis
bolcsészeti) kutatasok esetében is. Ennek egyik terepe lehet az, hogy a konyvtarosok
informacioforrasokat biztositanak a kutatashoz, és egyuttal oktatjak is a hallgato-
kat ezeknek a forrasoknak a hasznalatara.®® John Russel és Merinda Kaye Hensley
ugyanakkor felhivja a figyelmet arra, hogy a konyvtarosok az oktatasi feladatkoroket
csak nemrégiben kezdték el feltérképezni. Ramutatnak arra is, hogy az oktatas a
digitalis eszkozok bemutatasara korlatozodik, mikdzben a konyvtarosoknak egyre
inkabb arra volna igénye, hogy ne csak a szoftverek sajatossagait ismertessék meg
a hallgatokkal, hanem a digitalis bolcsészet tagabb kontextusat is megmutassak, és

% Ying Zhang, Shu Liu and Emilee Mathews, ,Convergence of Digital Humanities and Digital Librari-

es,” Library Management 36, 4-5. sz. (2015): 362-377, https: //doi.org/10.1108/1m—09—2014—
—0116.

Koltay Tibor, ,Data Literacy: in Search of a Name and Identity,” Journal of Documentation 71, 2. sz.
(2015): 401-415, https://doi.org/10.1108/jd—02—2014—0026.

Ixchel M. Faniel and Lynn Silipigni Connaway, ,Librarians’ Perspectives on the Factors Influencing
Research Data Management Programs,” College and Research Libraries 79, 1. sz. (2018): 100-119,
https://doi.org/10.1108/jd—02—2014—0026.

Matt Burton and Liz Lyon, ,Data Science in Libraries,” Bulletin of the Association for Information
Science and Technology 43, 4. sz. (2017): 33-35.

¢ Bethany Nowviskie, ,Skunks in the Library: A Path to Production for Scholarly R&D,” Journal of
Library Administration 53, 1. sz. (2013): 53-66, https://doi.org/10.1080/01930826.2013.756
698.

Janet Hauck, ,From Service to Synergy: Embedding Librarians in a Digital Humanities Project,”
College and Undergraduate Libraries 24, 2-4. sz. (2017): 434-451, https://doi.org/10.1080/106
91316.2017.1341357.
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tanulasi élményeket is nyudjtsanak nekik, valamint a digitalis modszerek és a forrasok
kritikai megkozelitését allitsak a kozéppontba.®

Thoughts on the Relationship between Digital Humanities,
Library and Information Science and Libraries

Libraries and librarians can support digital humanists not only by having
expertise in identifying objectives and working out ways of realization,
informed by library and information science (LIS) but because both the
digital humanities and LIS have several themes and issues in common. LIS
aims to explore and understand the world of information and its human
factors, and the latter is in the focus of digital humanists’ research as well.
Besides showcasing these common features, examples of services offered
to digital humanists (mainly) in Anglo-American academic libraries are
presented in the paper.

Keywords:
library and information science, digital humanities research, academic
libraries, library services, cooperation

% John E. Russel and Merinda Kaye Hensley, ,Beyond Buttonology: Digital Humanities, Digital
Pedagogy, and the ACRL Framework,” College and Research Libraries News 78, 11. sz. (2017): 588—-600,
https://doi.org/10.5860/crln.78.11.588.
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