4 (2021) <DIGITALIS BOLCSESZET>

goon,
odbio
10I00I

4 (2021) </DIGITALIS BOLCSESZET>



Digitalis Bolcsészet
2021., negyedik szam



<DIGITALIS BOLCSESZET>

Uelle]]l
OOH OIO
10dPO

10100

4 (2021)



Felel6s szerkeszt6:
Maréthy Szilvia

Szerkeszt6ség:
Kokas Karoly, Paradi Andrea

Rovatvezetok:
Tanulmanyok: Kiss Margit
Miihely: Péter Robert
Kritika: Almasi Zsolt
Labor: Maréthy Szilvia

Tanacsado testiilet:
Bartok Istvan, Fazekas Istvan, Golden Daniel, Horvath Ivan, Palké Gabor, Pap Balazs,
Sass Balint, Selaf Levente

Korabbi munkatarsaink:
Bartok Zsofia Agnes (szerkeszté, rovatvezetd), Fodor Janos (szerkesztd),
tLabadi Gergely (szerkeszt8, rovatvezet6), tOrlovszky Géza (tanacsado testiilet)

ISSN 2630-9696
DOI: 10.31400/dh-hun.2021.4

Kiadja a Bakonyi Géza Alapitvany és az ELTE BTK Régi Magyar
Irodalom Tanszéke (1088 Budapest, Mizeum krt. 4/A).
Felel6s kiad6 az ELTE BTK Régi Magyar Irodalom Tanszék vezetéje.

Megjelenik az Open Journal Systems (OJS) v. 3. platformon, melynek
mukodtetését az ELTE Egyetemi Konyvtar- és Levéltar biztositja.

(@) v-NC-5A

Ez a mt a Creative Commons Nevezd meg! — Ne add el! - Igy add tovabb! 2.5 Magyaror-
szag Licenc (http://creativecommons.org/licenses/by—nc—sa/2.5/hu/) feltételei-
nek megfelel6en felhasznalhato.

Honlap: http://ojs.elte.hu/digitalisbolcseszet
Email cim: dbfolyoirat@gmail.com

Olvasoszerkeszt6: Bucsics Katalin

Tordelés: Hegediis Béla
Grafika: Hegyi Gabor


http://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/2.5/hu/
http://ojs.elte.hu/digitalisbolcseszet
mailto:dbfolyoirat@gmail.com







<TANULMANYOK>






Digitalis Bolcsészet 4 (2021)

Ted Underwood

University of Illinois Urbana-Champaign,
College of Liberal Arts & Sciences,
Department of English

tunder@illinois.edu

A mifajok életciklusai

A kutaték még a ,miifaj” jellegét illetéen sem értenek egyet. Kérdéses példaul,
hogy szoveges mivoltuk vagy tarsadalmi recepciéjuk hatarozza meg inkabb a mu-
fajokat? Allandé kategoriaknak, évszazadokon ativelé torténelmi konstrukciok-
nak vagy éppen rovid tavi generacios jelenségeknek szamitanak ? A tanulmany e
véget nem éré vitdkhoz kapcsolddik tjszer(i kvantitativ médszerekkel. Kimutatja,
hogy a mifajok tarsadalmi és szovegalapi definicidi jol 6sszehangolhatdk: az
olvasé itélete alapjan meghatarozott miifajok a szoveg bizonyos jegyei alapjan
is felismerheték. Erre az eredményre épitve a tanulmany a mifajok szokésos
élettartamaval kapcsolatos ellentmondasokat vizsgalja. Kideriil, hogy a kiilon-
féle mifaji modellek gyakran még akkor is 0sszeegyeztethet6k egymaéssal, ha
definiciojuk kiilonboz6 korok olvasoi itélete alapjan sziiletett. Igy példaul azok a
modellek, amelyek felismerik a tizenkilencedik szazadi ,detektivtorténeteket” és
studomanyos romancokat”, a huszadik szazadi ,krimit” és ,sci-fit” is felismerik.
A bizonyitékok tehat arra utalnak, hogy — bar a mtifajok bizonytalan torténelmi
konstrukciok — egy résziikk joval maradandobb, mint ahogy azt az irodalom-
torténészek feltételezik. Am ez nem minden esetben igaz. A goétikus irodalom
példaul éppen olyan laza és valtozékony, mint amilyennek a kritikusok eddig is
tekintették.

Kulcsszavak:
gépi tanulas, miifaj, irodalom, irodalomtoérténet

db

A mifaj fogalma szinte egyidds az irodalomelmélettel, de az évszazadok ota huzodo
vitdk sem tudtak tul sok egyetértést sziilni a téméaban.' Ennek részben az az oka, hogy
a mufaj egy adott szoveg életének kiilonb6z6 pontjain mas és mas dolognak latszik.

William E. Underwood, ,The Life Cycles of Genres,” Journal of Cultural Analytics 1, 1. sz. (2017),
https://www.doi.org/10.22148/16.005.

A szerz6 koszonetét fejezi ki a kanadai Social Sciences and Humanities Research Council altal
finanszirozott NovelTM projekt tamogatasaért. A projektet szintén tamogatta a University of Chi-
cago Knowledge Lab és a University of Illinois, Urbana-Champaign Center for Advanced Study. A
HathiTrust Digital Library feltarasaban a HathiTrust Research Center nyujtott segitséget, és hasznos
tanacsokat kaptam a Novel™ csapat minden tagjatol és Jim Englisht6l.
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A retorika tudoésai altalaban a kommunikativ cselekvés olyan mintazataira 6sszpon-
tositanak, amelyekbél a feljegyzések vagy a tragédiak sziiletnek.? A szociologusokat
gyakran inkabb a befogadast szervezd intézmények érdeklik.* Az irodalomtudésok
pedig hagyoméanyosan maguknak a szovegeknek a mintaalkotasi jellemzdivel vannak
elfoglalva. A mifaj mindezen szempontjai természetesen kapcsoldédnak egymashoz.
De a kapcsolatokat nem konny leirni.

A tavoli olvasas latszolag tikrozi az irodalomtuddsok maniajat, mely szerint a
mufaj a szoveges muialkotasok egyik alapvetd jellemzéje. De a kvantitativ modszerek
valddi értéke abban rejlik, hogy segitségiikkel a tudosok 6sszehangolhatjak a miifaj
szoveges és tarsadalmi megkozelitéseit. A jelen dolgozat egy ilyen tipusu kisérleti
kapcsolat felvazolasara vallalkozik. Az alabbiakban a mifajt el6sz6r a befogadas torté-
netével kapcsolatos kérdésként kozelitjik meg — Osszegytjtve az egyes olvasok vagy
intézmények altal bizonyos torténelmi pillanatokban csoportositott cimek listajat. E
cimek mogé tekintve azonban magukat a szévegeket is megvizsgaljuk. A statisztikai
modellezés mai gyakorlatanak koszonhetéen parbeszédet kezdeményezhetiink kii-
16nb6z6 szovegesoportok kozott, igy felmérhetjitk példaul, hogy a gétikus irodalom
egymassal versengé meghatarozéasai (amelyek kiillonb6z6 idépontokban sziilettek, és
merd&ben eltérd konyvlistakat eredményeztek) valoban annyira kompatibilisek voltak-
e egymassal, mint azt egyes kritikusok allitjak.

A torténelmi 6sszehasonlitas problémaja azért is kiilonosen siirgetd, mert az iro-
dalomtud6sok mindeddig nem tudtak konszenzusra jutni a regényszer miifajok élet-
ciklusaval kapcsolatban. A gdétikus irodalom kategoriaja példaul egyes vélemények
szerint 25, mas vélemények szerint 250 évet olel fel. Graphs, Maps, Trees cimi kony-
vében Franco Moretti atfogo képet nyujtott a mifajt érinté akadémiai stadiumokrol,
és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a miifajoknal ,igen gyakori az 6rségvaltas [...]
ilyenkor fél tucat mifaj hirtelen eltinik a szinrél, sok Uj mifaj bejon, majd ezek
nagyjabol huszonét évig a helyitkon maradnak™ A késé tizennyolcadik szazadbol
szarmazo gotikus regény 1825 koril atadja a stafétat (példaul) a Newgate-regénynek,
ezt valtja az 1850-es évek végén a szenzacids regény, végil a tizenkilencedik szazad
végére megérkezik a ,birodalmi gotika” (pl. Drakula), amelyet Moretti diagramja a ré-
gebbi szerzeteses-banditas gotikatol mar minden tekintetben kiillonb6z6 jelenségként
kezel. Moretti 6sszefiiggést feltételez a sorozat huszonot éves ritmusa és a generaciok
valtakozasa kozott.

Am bizonyos jol megalapozott recepciés hagyomanyok alapjan a mtifajok joval
hosszabb id6tavon is képesek fenntartani egységes identitasukat, mint ahogy azt a

2 Amy Devitt, Writing Genres (Carbondale : SIU Press, 2004) ; Carolyn Miller, ,Genre as Social Action,”
Quarterly Journal of Speech 70 (1984): 151-167, https://doi.org/10.1080,/003356384093836
86.

Pierre Bourdieu, Distinction: A Social Critique of the Judgment of Taste (Cambridge: Harvard Uni-
versity Press, 1984); Paul DiMaggio, ,Classification in Art,” American Sociological Review 52 (1987):
440-455, https: //doi.org/10.2307/2095290.

Horace Walpole Castle of Otranto [Otrantoi kastély] cimi regénye 6ta a ,,gotikus” olyan regénymiifajt
jelol, amelyben a rémiilet és a fantasztikus jatszik nagy szerepet, és amely regények cselekménye
szellemjarta, romos és félelmetes helyeken jatszodik. V6. David Mikics. A New Handbook of Literary
Terms (New Haven—London: Yale University Press, 2007), 137. (A szerk.)

*  Franco Moretti, Graphs, Maps, Trees (London:Verso, 2005), 18.
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generacionkénti ritmus megengedné. A kortars krimi kedvel6i gyakran egyforma
orommel olvassak Agatha Christie-t és Wilkie Collinst.> Es legalabbis a kritikusok
szivesen lattatjak ugy Stephen Kinget, mint aki a H. P. Lovecraft és Bram Stoker
muvein keresztil egészen Az otrantoi kastélyig (The Castle of Otranto) visszanyuld
folytonos gotikus hagyomany érokose.®

Tisztaban vagyunk vele, hogy a fentiek mind a recepciot illet érvényes megalla-
pitasok. Morettinek igaza van, hogy a mifaj akadémiai vizsgalatai gyakran egy gene-
racionyi idészakra terjednek ki. De az is igaz, hogy a ,detektivtorténethez” hasonld
kategoriak tobb, mint egy évszazada fontosak az olvasoknak. A szoveges elemzés
egyik allitast sem fogja cafolni, de arra talan ravilagithat, hogy hogyan lehetnek
Osszeegyeztethet6k. Az attekintések ellentmondasossagat feloldhatjuk példaul azzal
a kézenfekvé magyarazattal, hogy Morettinek a miifajok ritmusaval kapcsolatban
tett megallapitasai az altala vizsgalt szazadra helytalloak — de a huszadik szazadra
mar nem, mert a mifajok eddigre tartés marketinges intézményekké szilardulnak.
Moretti azonban utalt arra, hogy’ még egy olyan hosszu életi huszadik szazadi miifaj,
mint a detektivtorténet is alapjaban véve hasonld generacionyi szakaszok sorozatabol
allhat (a holmesi ,iigy”, a gyanusitottak zart kore a vidéki hazban, a blintigyi thriller),
melyeket csak e viszonylag gyenge leszarmazési szal fiiz 6ssze.® El6fordulhat, hogy egy
ilyen sorozat eleje egyaltalan nem hasonlit a végére. Maurizio Ascari példaul amellett
érvel, hogy ,a detektivtorténet [detective fiction] kifejezést egyre inkabb felvaltja
a krimi [crime fiction]”, és szkeptikusan kezeli azt a régi narrativat, mely ,Poe-t
alapité atyanak tekintette, és az 6 »okoskod6d meséiben« latta a miifaj modelljének
a kibontakozasat.”

Ha donteni szeretnénk e megkozelitések kozott, akkor 1ényegében arra a kérdésre
keressiik a valaszt, hogy a rovidebb életl ,generaciés” miifajok vajon koherenseb-
bek-e, mint a hosszu életti mifajok. Ezen a ponton lehetnek segitségiinkre a szove-
ges bizonyitékok. Matthew Jockers kimutatta, hogy a huszonét-harminc éves skalan
mozg6 mufajok a tizenkilencedik szazadban nyelvileg koherens jelenségek. Az ugyne-
vezett eziistvillas [silver-fork] vagy a szenzacids regény példain keresztiil betanitott
statisztikai modell elfogadhat6 pontossaggal tud azonositani tovabbi példakat ugyan-
arra a mufajra.’

P. D. James, Talking About Detective Fiction (New York: Vintage, 2011).

John Sears, Stephen King’s Gothic (Chicago: University of Chicago Press, 2011), 51, 174.

Moretti, Graphs, Maps, Trees, 31.

A science fiction hasonld elméletérél lasd Adam Roberts, ,A Brief Note on Moretti and Science
Fiction,” in Jonathan Goodwin and John Holbo, eds., Reading Graphs, Maps, Trees: Critical Responses
to Franco Moretti, 49-55 (Anderson: Parlor Press, 2011).

Maurizio Ascari, ,The Dangers of Distant Reading: Reassessing Moretti’s Approach to Literary
Genres,” Genre 47, 1. sz. (2014): 1-19, 15, https: //doi.org/10.1215/00166928—2392348.

Az ,eziist villas” [silver-fork] regények 1820-1830 kozott voltak népszertiek, a tarsadalom felsé réte-
gének életérol szoltak (luxus, elegans balok). A regények az ugynevezett régens korban (1811-1820)
jatszodtak, azaz amikor Oriilt II. Gyérgy helyett a fia, IV. Gyérgy mint régensherceg uralkodott.
V6. David Mikics, A New Handbook of Literary Terms (New Haven—London: Yale University Press,
2007), 278. (A szerk.)

Matthew L. Jockers, Macroanalysis: Digital Methods and Literary History (Urbana: University of
Winois Press, 2013), 67-81, https://doi.org/10.5406/illinois/9780252037528.001.0001.

® N o G
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Erdekes lenne kideriteni, hogy az olyan hosszabb kiterjedésti jelenségek, mint
a detektivtorténet vagy a science fiction kisebb vagy nagyobb nyelvi koherenciat
mutatnak-e, mint ezek a harmincéves kategoridk. Osztondsen azt varnank, hogy a
hosszabb életli kategoridk hatarai elmosddnak; nehéz elhinni, hogy A Holdgyémant
(The Moonstone, 1868) és A hosszu alom (The Big Sleep, 1939) kozott szovegszinten
tal sok hasonlésag lenne. Ha kiderill, hogy a ,szenzacios regényeket” konnyebb
felismerni, mint a ,detektivtorténeteket”, akkor lesz némi bizonyitékunk arra, hogy
Morettinek igaza volt a miifajok mogottes generacionkénti logikajaval kapcsolatban.
Ilyesfajta bizonyitékokkal nem zarnank ki a hosszabb tava folytonossag lehet6ségét:
végil is nem tudjuk, hogy a konyveknek kell-e szovegesen is hasonlitaniuk egymasra
ahhoz, hogy ugyanahhoz a mtifajhoz tartozzanak. De ha azt latjuk, hogy a sz6veges ko-
herencia révidebb idétavokon volt a legerésebb, abbdl annyi kovetkeztetést legalabbis
levonhatunk, hogy az egy generacionyi mifajokban megtalalhat6 egy bizonyos fajtaju
koherencia, amely a hosszabb életli mifajokbol hianyzik.

Masrészt legalabb ugyanilyen ésszert mértékben szamithatunk ezektdl eltérd torté-
nelmi palyakra is. Példaul kifejezetten sok energiat szantak arra a kutatok, hogy leirjak
a mufaji konvenciok fokozatos szabvanyosulasat a huszadik szazad elején, és a miifaj
megszilardulasanak sarkalatos pontjaként emelték ki a mufajspecifikus ponyva meg-
jelenését vagy az olyan kritikai kinyilatkoztatasokat, mint Ronald Knox a detektivtor-
ténetek szabélyait bemutatd Decalogue-ja (Tizparancsolat, 1929)."! Bizonyos miifajok
esetében szerintiik a folyamat még ennél is tovabb tarthatott. Gary K. Wolfe azt allitja,
hogy ,a sci-fi regény” az 1940-es évek el6tt ,nem tudott egy miifajja 6sszeallni”.'* Ha
ez az irodalomtorténeti rekonstrukcié helyes, akkor nem egymastol eltérd, egymast
kovetd generacios fazisokra szamithatunk, hanem a hatarok folyamatos keményedé-
sére, amelyek a huszadik szazad kozepén mar sokkal vilagosabban elkiiloniilnek, mint
a szazad elején. Erre a torténetre szamitottam, amikor belevagtam a jelen projektbe.

E kérdések megvalaszolasdhoz a recepci6 tizennyolc kiillonb6z6 helyszinén gytjtot-
tem Ossze a mifajhoz rendelt cimek listajat. A listak egy része a kozelmult kritikai
allaspontjara épit, mas listakat irok és szerkesztdk jeloltek ki a huszadik szazad elején,
mig egyes listak nagy szamu konyvtari kataloguskészité gyakorlatat titkrozik (lasd
az A fiiggeléket). Bar minden egyes lista némileg eltéréen hatarozza meg a targyat,
nagyjabol harom kategoridba sorolhatok: detektivtorténet [detective fiction] (vagy
Lrejtélyes torténet” [mystery] vagy ,krimi” [crime fiction]), (a szintén tobbféleképpen
definialt) sci-fi [science fiction] és a gotikus [Gothic]. (Vitathato, hogy a ,gotikus”
mufajnak szamit-e egyaltalan — de éppen emiatt érdekes eset.) A Chicago Text Lab és a
HathiTrust Digital Library gytjteményére tamaszkodva én magam is kigyjtottem az
ezekbe a kategoridkba tartozo szdvegeket.'® Ha 6sszehasonlitjuk a kiillonb6zé recep-
cids helyszinekkel és az idévonal kiilonb6z6 szegmenseivel tarsitott szovegcsoporto-

11" Ronald Knox, , Introduction’ to The Best Detective Stories of 1928-29 (1929)”, reprinted in Howard
Haycraft, ed., Murder for Pleasure: The Life and Times of the Detective Story, Revised Edition (New
York: Biblio and Tannen, 1976).

Gary K. Wolfe, Evaporating Genres: Essays on Fantastic Literature (Middletown: Wesleyan University
Press, 2011), 21.

Ha o6vatlanok vagyunk, a szévegek normalizalasi folyamata elrejtheti el6liink a buktatokat. Meg-
probaltam példaul eltavolitani a cimnegyedeket, az elészokat és az éléfejeket, amelyek egyébként
tartalmazhatnak olyan explicit mufaji cimkéket, amelyekre a modell kivancsi lenne. Az is aggo-

12
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kat, meg tudjuk allapitani, hogy a kiillonb6z6 kategoéridk pontosan mennyire voltak
stabilak.

Az ebbdl a kisérletbdl korvonalazodo torténet az imént vazolt alternativ elképzelé-
sek — a generaciok valtakozasa vagy a miifaji konvenciok fokozatos megszilardulasa
- egyikéhez sem tudott szépen igazodni. Kevés bizonyitékot latok a Moretti elmélete
altal elére jelzett generacionkénti hullamokra. S6t, még csak arrdl sincs sz6, hogy az
idérendileg egy koncentralt mufajba (mint példaul a ,szenzacios regény, 1860-18807)
tartozo konyvek sziikségszertien jobban hasonlitananak egymasra, mint a hosszu
idévonalat lefed6 konyvek. A detektivtorténet és a sci-fi legalabb akkora szoveges
koherenciat mutat, mint a Moretti-féle rovidebb életi mifajok, és ezt a koherenciat
nagyon hosszu ideig (160 vagy akar 200 évig is) fenn tudjak tartani. Tehat, azt hiszem,
félretehetjik azt a (termékeny) feltételezést, mely szerint a huszonot éves generacios
ciklusok kiilonosebb jelentéséggel birnanak a miifajok tanulmanyozasa szempontja-
bol.

De varakozasaim ellenére nem talaltam sok bizonyitékot a fokozatos megszilar-
dulast feltételez6 elméletre sem. Bar az kétségtelentl igaz, hogy a mufajt iranyitod
kiadoi intézmények fokozatosan fejlédtek, ugy tlinik, tévedtem, amikor arra szami-
tottam, hogy a miifajok kozotti szoveges kiilonbségek is fokozatosan alakulnak ki.
A detektivtorténetek esetében példaul azok a szoveges eltérések, melyek a huszadik
szazadi leleplez6s torténeteket mas mufajoktdl megkiilonboztetik, nagyon vilagosan
visszavezethet6k A Morgue utcai kettds gyilkossagig — de sokkal tovabb nem. A detek-
tivtorténet abban az értelemben fokozatosan terjedt, hogy Poe és Vidocq kezdetben
még elszigetelt, masodrangu, utanzok nélkiili alakok voltak, miifajspecifikus magazi-
nokrol és konyvklubokroél pedig végképp nem lehetett még beszélni. De a szoveges
mintazatoknak nem kell olyan fokozatosan fejlédniiik, mint az intézményeknek. Poe
torténeteiben mar szamos olyan jellemz6 megtalalhatd, amelyek a huszadik szazadi
krimit elktilonitik a tobbi mufajtol.

Prediktiv modellezés

A szamitogép tulajdonképpen azért lép szinre ebben a dolgozatban, hogy a segitsé-
gével probaljuk meg kibogozni a kortars mufajelméletek sziilte kusza problémakat.
Ha azonositani tudnank egyetlen olyan formai alapelvet, amely alapjan egyszer s
mindenkorra meg lehetne hatarozni a mufajok mibenlétét, azzal jelentésen meg-
konnyithetnénk a kritikusi feladatunkat. Elég lenne annyit mondanunk, hogy sci-fi
az, amit Darko Suvin ,a kognitiv elidegenités irodalmaként”'* definial. Az olvasok
kozott azonban ritka az egyetértés egy adott mifaj meghatarozd jegyeit illeten,
mig a kilonboz6 kozosségek ugyanazon miivekkel kapcsolatban gyakran mas-mas
dolgot értékelnek. A teoretikusok gyanuja szerint egyre valosziniibb, hogy a mifaj
valdjaban ,csaladi hasonlésagon” alapul, amelyet egy sor egymassal atfedésben allo

dalomra adhat okot, hogy a szévegek két kiilonb6z6 konyvtarbol (HathiTrust és Chicago Text Lab)
szarmaznak.

4 Darko Suvin, ,On the Poetics of the Science Fiction Genre,” College English 34, 3. sz. (1972): 372-382,
372, https://doi.org/10.2307/375141.
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funkcié teremt meg.”® Raadasul a mtfajok torténelmi alkotasok: fontos jellemzoik
valtozhatnak.'

Osszefoglalva: egyre inkabb Ggy ttinik, hogy a miifaj nem egyetlen, megfigyelhet6
és leirhato targy. Talan inkabb kiilonb6z6 modon kapcsolodd mivek kozotti dsszefiig-
gések valtozékony rendszereként kell elképzelniink, amelyek kiillonb6z6 mértékben
hasonlitanak egymasra. Az ehhez hasonl6 problémak olyan moédszertant igényelnek,
amely oOvatos az ontologiai feltételezésekkel, a részleteket illetéen pedig tiirelmes.
A prediktiv modellezés éppen ilyen modszer. Leo Breiman szerint a prediktiv modellek
leginkabb abban térnek el a szokvanyos statisztikai modszerektél (és, hozzatenném, a
hagyomanyos kritikai eljarasoktol), hogy elézetes elvarasok nélkil probaljak azono-
sitani a vizsgalt jelenséget ténylegesen okoz6 és magyarazé mogottes tényezdket.!”
A miifaj esetében ez azt jelenti, hogy a miifaj meghatarozasa helyett egy olyan modell
azonositasara toreksziink, amely képes reprodukalni az egyes valos megfigyel6k itéle-
teit. A méretre vonatkoz6 jelzék (példaul ,hatalmas” [huge], ,gigantikus” [gigantic], de
az ,apro” [tiny] is) példaul a legmegbizhatobb olyan szoveges kulcsok kozé tartoznak,
amelyek jelzik, hogy egy konyvet sci-finek fognak nevezni. Kevesen definialnak a scifit
a méreteken valé merengésként, de kideriilt, hogy a (bizonyos forrasokban) sci-fiként
mindsitett miivek valdjaban felttinden sokat targyaljak ezt a témat. Adjunk hozza még
néhany szaz szoét, és talan kapunk egy olyan statisztikai modellt, amely azonositani
tudja az ugyanezekben a forrasokban ,science fiction” névvel illetett mtiveket, akkor
is, ha a mifaj alapjat képez6 definicié tovabbra is nehezen fogalmazhat6é meg (vagy
talan soha nem is létezett).

Ujabban Hoyt Long és Richard Jean So hasonloképpen prediktiv modellekkel igye-
kezte felderiteni a haiku stilus ,latens, nem explicit nyomait” az angol kéltészetben.'®
Az ilyen projektekben a gépi tanulas célja nem is annyira az, hogy megnoéveljik az
altalunk figyelembe vett konyvek szamat, hanem hogy észlelhessiik és 6sszehason-
lithassuk az elmosddott csaladi hasonlésagokat, amelyek redukcié nélkiil nehezen
lennének verbalisan definiadlhatok. Sarkosabban fogalmazva: a szamitégépes mod-
szerek hasznossa teszik a kortars miufajelméletet. Megszabadulhatunk a berogziilt
meghatarozasoktol, és a mifaj tanulmanyozasat ehelyett csak bizonyos torténelmi
szerepl6k valtozo gyakorlatara alapozhatjuk — de még mindig olyan mtfaji modelleket
kapunk, amelyek értelmes 6sszehasonlitasokat és szembeallitasokat tesznek lehetévé.

Mivel a prediktiv modellben az egyes valtozokhoz nincs ok-okozati eré rendelve,
a tulajdonsagok kivalasztasa nem elsédleges fontossagu. Az alabbi kifejtésben ugyan
hasznalok szavakat kulcsfogalomként, de nem szeretném azt sugallni, hogy a miifaj
nyelvi jelenség. Mert nem az. A mifaj egy tag értelemben vett tarsadalmi jelenség, és
a szavak torténetesen kényelmes prediktiv kulcsként miikodnek; segitségiikkel nyo-

15 Paul Kincaid, ,On the Origins of Genre,” Extrapolation 44, 4 sz. (2003): 409-419, 413-414, https:
://doi.org/10.3828/extr.2003.44.4.04.

16 John Rieder, ,On Defining SF, or Not: Genre Theory, SF, and History,” Science Fiction Studies 37, 2.
sz. (July 2010): 190-209, 193.

17" Leo Breiman, ,Statistical Modeling: The Two Cultures,” Statistical Science 16, 3. sz. (2001): 199-231,

https://doi.org/10.1214/ss/1009213726.

Hoyt Long and Richard Jean So, ,Literary Pattern Recognition: Modernism between Close Reading

and Machine Learning,” Critical Inquiry 42, 2. sz. (2016): 235-267, 266, https: //doi.org/10.1086

/684353
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mon kovethetjiik a kiillonféle kivalasztasi gyakorlatok kozotti implicit hasonlésagokat
és kiillonbségeket. Tetszés szerint akar a szoveg mas jellemz6it is hasznalhatnank.
Egyes kutatok irasjeleket vagy karakterhal6zatokat hasznaltak a mifaj elérejelzésére;
amikor egy 850000 kotetbdl allo gyijteményben probaltam mifajokat azonositani,
az oldalformatumhoz kapcsol6do jellemzékben gondolkodtam.! De annak a projekt-
nek az volt a célja, hogy maximalizaljuk a modell teljes prediktiv pontossagat, mivel
ismeretlen vizekre vetettiik ki a halonkat, és egyszertien csak a lehet6 legnagyobb
fogast akartuk elérni.

A jelen projekt célja mas. Cimkézett példakkal dolgozom, nem pedig cimkézetlene-
ket probalok elkapni. Ha az itt leirt modellek mindegyikét javitani lehetne 1%-kal, az
semmit sem valtoztatna az érvelésen. Ami igazan szamit, az a kiilonboz6 szovegcso-
portok kozotti hatarok relativ eréssége. Ezért fektettem kevés energiat a pontossag
optimalizalasara; inkabb a minél jobb olvashatdsagra és a kovetkezetességre toreked-
tem. Az itt leirt modellek mind ugyanazt a tulajdonsaghalmazt hasznaljak, amelyet gy
kaptunk meg, hogy egyszertien vettiik a teljes gytjtemény 10000 leggyakoribb szavat
(dokumentumgyakorisag szerint), minden miifajban és a meghatarozott miifaj nélkiili
mivekben is. (Vehettiik volna a leggyakoribb 5000 vagy 3000 szot is, a pontossag igy
korilbelil 1%-kal valtozna.) A tanulasi algoritmushoz L2-szabalyos logisztikus reg-
ressziot hasznalok, egy jol ismert algoritmust, mely viszonylag egyszer(i becsléseket
ad a jellemzok fontossagarol.?

A puszta pontossag irant tanusitott gavalléros hozzaallasunknak persze megvannak
a maga hatarai. Ha a statisztikai modellek egyaltalan nem tudnak megjosolni a mi-
fajt, nyilvanvaléan nem szolgalnanak hasznos bizonyitékokkal. Ebbe a problémaba
azonban itt nem fogunk beleiitkézni. Az itt targyalt modellek 70-93%-os pontossaggal
tudnak el6rejelzéseket tenni, inkabb e tartomany fels6 vége felé csoportosulva. Es bar
most egy olyan miifajt fogunk jellemezni, amelyet minddssze 76%-o0s pontossaggal,
»viszonylag laza” csoportosulasként josolnak meg a modellek, és ezt allitjuk szembe
egy 91%-os biztonsaggal felismerhet6 miifajjal, az igazsag az, hogy ezek a szamok mind
nagyon jelentds hasonlésagokra utalnak egy szovegcsoporton beliil: joval a szokasos
tarsadalmi-tudomanyos hatasnagysagi kiiszobértékek felett vagyunk.*

Bar minden mifajnal ugyanazt a modszert alkalmaztam, nem tudom el6re garan-
talni, hogy a moddszer minden mifajnal egyforman mtikodéképes. Ha egy miifajt
kilondsen nehéz a szokincs alapjan ,megfogni”, akkor nehézkes lehet a sz6zsak [bag-
of-words] modell segitségével osztalyozni. A sci-fi példaul kiilonleges problémakat
vet fel, mivel a tengeralattjarok egy id6é utan mar nem szamitanak futurisztikus elkép-
zeléseknek, és a holnap ujabb csodai valtjak fel 6ket. A gyakorlatban ritkan talalko-
zunk ilyen problémakkal. A lexikalis modelleknek nem okoz nehézséget megtalalni
a tematikusan eltéré miiveket 6sszekapcsold kozos formalis elemeket. Altaldban a

19
20

[tres labjegyzet az eredetiben]

Fabian Pedregosa et al., ,Scikit-learn: Machine Learning in Python,” Journal of Machine Learning
Research 12 (2011): 2825-2830; Az eléallitott képek alapja: Hadley Wickham, ggplot2: Elegant
Graphics for Data Analysis (New York: Springer, 2009), https: //doi.org/10.1007/978—0—387—
—98141-3.

Ha a prediktiv pontossagot Cohen-féle ,d” értékre alakitjuk, 65% felett mar minden a ,nagy hatas”
kategoériaba tartozik.
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szovegek kozotti olyan hasonlosagokat mutatnak ki, amelyek szorosan kovetik a
kritikai intuicionkat. De el is térhetnek a kritikusok elvarasaitol (amelyek viszont nem
egységesek). A pozitiv eltérések konnyen értelmezheték: a lexikalis modell altal fel-
fedezett folytonossagok mindjart kizarjak azt a tételt, hogy két recepcios helyszinnek
nincsenek kozos vonasai. A negativ eltérésekkel kapcsolatban lassabban fog kialakulni
bizonyossag, mivel nem lehet eleve kizarni a modellt elkeriil6 hasonlosagok 1étezését.
Abban, hogy a lazabbnak tekintett csoportosulasok szoveges szinten valdoban kevésbé
koherensek, csak akkor kezdhetiink el bizni, ha mddszereink mar szamos kiulonboz6
mufaj koherenciajat felismerték.

Ha egy tanulasi algoritmusnak elegendé valtozot adunk, akkor az lényegében ,me-
morizalni” tud egy adathalmazt, és igy valoszerttleniil pontos eldrejelzéseket készit a
korabban mar latott példakrol. Tehat egy szamos valtozoval operalé modellt valojaban
csak visszatartott példakkal lehet tesztelni. A jelen dolgozatban hasznalt modelleket
folyamatosan visszatartott szerz6k keresztellendrzésével értékeltiik ki.** Vagyis meg-
mutatjuk a modellnek az egy halmazban szereplé Osszes szerz6t (egy kivételével),
majd a modellt a nem latott szerzé mivein teszteljik. A folyamatot addig ismételjiik,
amig az Osszes szerz6t lefedtik, és ki tudjuk szamitani az egész halmazra vonatkozd
pontossagot.

A miifajok haromnal t6bb dimenzios térben talalhatok

A ,mifaj” sz6 alapvetéen egy térképszert mentalis képet idéz fel, ahol a taj kisebb
parcellakra van felosztva, és minden irodalmi mu szigortan csak egy parcellaban
talalhaté meg. Am a fiktiv szovegek kategorizalasanak a gyakorlata egyaltalan nem
ilyen térképet eredményez, és én sem torekszem egy ilyen térkép eléallitasara. A fehér
ruhas néhoz (The Woman in White, 1859) hasonlé regényeket egyes megfigyel6k a
gotikus irodalomhoz, masok a szenzacios regényhez soroljak. Az én metaadataim
kozott mindkét besorolashoz kapcsolodo cimkék szerepelnek. Mas regények egyetlen
hatarozott miifajhoz sem kapcsolédnak: valdjaban a tizenkilencedik szazadi mitivek
tobbsége soha nem kapott konkrét besorolast. A fikciés miivek tehat tartozhatnak
sok miifajhoz vagy egyetlen egyhez sem. Ahelyett, hogy megprobalnék felfedezni
egyetlen olyan sémat, amely szerint ez az egész tér szervezddik, kiilon sszehason-
litasok sorat futtatom, és mindig olyan mtveket csoportositok, amelyek egy bizonyos
mifaji besorolast tiikr6z6 cimkét kaptak, és ezt a halmazt hasonlitom 0Ossze egy
azonos méretl kontraszthalmazzal. A kontraszthalmaz altalaban véletlenszertien lett
kivalasztva valamely digitalis konyvtarbol (azt leszamitva, hogy milyen mértékben
zér ki a pozitiv halmazban szerepl6é cimkéket), és olyan id6beli eloszlas szerint, mely
a lehet6 legszorosabban egyezik a pozitiv halmaz eloszlasaval.

Ha nincs érdemi kiilonbség a két 6sszehasonlitott kategoria kozott, akkor a modell
varakozasaink szerint a véletlenszeri talalgatasnal (50%-os pontossag) nem sokkal
pontosabb elérejelzéseket készit. A hitelesség ellendrzése végett célszertinek latszik e
teszt lefuttatasaval kezdeni. Véletlenszertien két ,csapatba” soroltam az ebben a cikk-

22 Ennek kifejtését lasd: D. Sculley and Bradely M. Pasanek, ,Meaning and Mining: The Impact of
Implicit Assumptions in Data-Mining for the Humanities,” Literary and Linguistic Computing 23, 4.
sz. (2008): 409-424, https://doi.org/10.1093/11c/fqn019.
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ben felhasznalt 6sszes szerz6t, mindkét ,,csapatbdl” véletlenszertien kivalasztottam 140
kotetet, majd megprobaltam betanitani a modellt a két csoport megkiilonboztetésére.
Az 1. abra negyven kisérlet eredményeit abrazolja (sziirkével). Ahogy lathato, az atla-
gos pontossag csak egy kicsivel alacsonyabb (45%), mintha véletlenszerten tippeltiink
volna. Amikor egy osztalyozasi algoritmus probalja megtalalni a kiilonbségeket két
véletlenszeriien kivalasztott csoport kozott, képes ugyan még felfedezni egy halvany
mintat, de az esetleges minta nem fog értelmes kapcsolatban allni a visszatartott
példakkal, és egy ilyen haszontalan szabaly konnyen olyan elfogultsagot adhat az
elérejelzéseknek, amely a talalgatasnal is rosszabb. Igy tehat elenyészé a veszélye
annak, hogy az algoritmus latszolagos kiilonbséget azonosit két olyan csoport kozott,
amelyeknél ilyen kiilonbségek nem allnak fenn.

detective

genre
"stew”

count

random

U e L ol U e ol AL LA

accuracy of 40 models for each group,
with 140 positive and negative instances in each model

1. dbra. 3 vélelmezett ,mifaj” 40 modelljének pontossagat abrazolé hisztogram. Min-
den modellhez 140 pozitiv eset lett véletlenszer(ien kivalasztva egy hosszabb listarol.
A ,detektivtorténet” lista a kovetkez6 szakaszban kifejtett modszerekkel lett kialakit-
va.

De van egy masik fajta alapteszt is, amelyet le kell futtatnunk. Mi torténik, ha az alta-
lunk tanulmanyozott mifajok barmelyikével felcimkézett valamennyi miibél egyetlen
szOrnyl ragut készitiink, és ezt a szuperhalmazt hasonlitjuk 6ssze az Gsszes vélet-
lenszertien kivalasztott, semmilyen mifaji cimkével nem tarsitott mtvel? Ahogy az
1. abran lathato, a modell gyakran felismeri a ,miifaji ragubdl” érkezé koteteket,
jollehet a gotikus, a Newgate, a szenzacios, a detektiv és a sci-fi ezen kombinacidja
valoszintileg egyaltalan nem képez egy szokvanyosan koherens mifajnak nevezett
csoportot. A modell el6rejelzései atlagosan 78%-ban helyesek.”? Ha rapillantunk né-

23 Mivel a jelen dolgozatban mindig két egyenlé méretli kategoriat fogunk 6sszehasonlitani, nem
fogom megkiilénboztetni a precizitast a felidézéstol.
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hany olyan szoéra, melyek az ebben a miifaj-szuperhalmazban megfigyelhet6 tagsagra
utalnak, konnyen megérthetd, mi is torténik. Az ide tartoz6 egyes miifajok nem
teljesen killonboznek egymastol. Kozos benniik a szenzacios targy és néhany olyan
kellék vagy cselekményszovési eszkoz, amelyek nagyobb valoszintséggel fordulnak
elé benniik, mint egy véletlenszertien kivalasztott mtiben. A prediktiv szavak listaja-
nak tetején all példaul a ,gyilkossag” [murder], a ,szorny” [ghastly], a ,zar” [lock],
a kulcs [key]”, az ,elmélet” [theory] és a ,laboratérium” [laboratory]. Nehezebben
azonosithatok a véletlenszert kontraszthalmaz jellegzetes szavai, de (6sszehasonlitas-
képpen legalabbis) altalaban a hétkoznapi csaladi élet kiillonb6z6 vonatkozasait idézik
fel (,hazas” [married], ,hibaztat” [blame], ,reggelek” [mornings], ,biiszke” [proud],
sbaratok” [friends], ,délutanok” [afternoons]). A kép talan megvaltozna, ha olyan mi-
fajokat tanulmanyoznank, mint a fejlédésregény. De az ehhez a cikkhez 6sszeallitott
adatkészletben nagy kiilonbségek figyelhet6k meg a miifaji fikci6, mint olyan, illetve
a véletlenszertien kivalasztott, viszonylag koznapi hattér kozott.

Ha jobban meg akarnank érteni ezt a kiilonbséget, nem lenne elég egy tizezernél
tobb jellemz6t tartalmazo lista aljat és tetejét megnézni. Kétségteleniil ki lehetne alaki-
tani egy olyan szemantikai keretet, amely taimogatna és pontositana a ,szenzacios” és a
,kOznapi” témat érint6, rendszertelen kovetkeztetéseimet. Am ez helyet és id6t venne
igénybe, és ennek a dolgozatnak nem az az elsédleges célja, hogy a targyalt mifajok
mindegyikének a tartalmardl 1j leirast kinaljon. Igy tehat, bar a jellemzok teljes
listaja elérhetd egy online kod- és adatmellékletben,* a leirasaim rovidek lesznek, és
mindegyik modellnél csak néhany olyan prediktiv szoéra térek ki, amelyek altalanos
benyomast nyujtanak a targyalt szembeallitasrol.

A mifajok ujradefinialasa helyett ebben az esszében alapvetéen a mifajok valtozo
élettartamaval és szoveges koherenciajuk fokozataival kapcsolatban hozok fel érveket.
E célbdl nem az a fontos, hogyan jellemezziik a nyelvezetet, inkabb az, hogy hogyan
értelmezziik a szovegcsoportok kozotti hasonlosag fokat. Kiilonosen fontos megérteni,
hogy a mifajok hasonlésaganak a tere haromnal tobb dimenziéra terjedhet ki. Az
egyik tengelyen egymashoz kozel all6 elemek mas szempontbdl nagyon messze lehet-
nek egymastol. Lattuk példaul, hogy ha dsszekeverjiik a detektivtorténetet, a sci-fit
és mas mufajokat, akkor az esetek 78%-aban megkiilonboztethet6k a véletlenszertien
kivalasztott mtivektdl. Csabito lenne ebbdl arra kdvetkeztetni, hogy a detektivtorténet
és a sci-fi ,alapvetéen folyamatos” vagy ,78%-ban hasonl6”; akar el is kezdhetnénk
felépiteni egy narrativat, amely Sherlock Holmes kémiai iskolazottsagat a két mu-
faj kozotti dontd, eddig figyelmen kiviil hagyott kapcsolatnak tekintené. Valojaban
azonban a kulonbségek e mitfajok kozott még er6sebbek, mint a véletlenszeriien
kivalasztott hattérrel szemben fennalld kozos kiilonbozéségiikk. Ha betanitunk egy
modellt, hogy megkiilonboztesse a detektivtorténetet a sci-fit6l vagy a gotikustol,
akkor az esetek tobb mint 93%-aban igaza lesz (mindkét esetben).

A prediktiv modellek kicsit olyanok, mint az emberek: mindig talalnak olyan mod-
szereket, amelyek szerint a két mticsoport hasonlo, de olyanokat is, amelyek szerint
kilonboznek. Ha tudni akarjuk, hogy a detektivtorténet és a sci-fi értelmesen egy
kalap ala vehet6-e, az egyszer(i kétoldali 6sszehasonlitas soha nem fog valaszolni a

24 Underwood, ,Code and Data to Support The Life Cycles of Genres,” 12 May 2016, https://githu
b.com/tedunderwood/fiction, https://doi.org/10.22148/16.005.
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kérdésre. Erdemesebb lehet tobb 6sszehasonlitas relativ erejére figyelniink. Az 1. dbrdn
példaul azt latjuk, hogy a detektivtorténetet lényegesen konnyebb megkiilonboztetni
a véletlenszer( kontraszthalmaztol, mint a ,mufaji ragunkto6l”, ami mar arra utalhat,
hogy ez egy szorosabb kotési kategoria. Alternativ megoldasként feltehetnénk egy
haromoldalt kérdést, amelynek segitségével két mifajt ugyanabban a koordinata-
rendszerben vizsgalhatunk. Példaul ugyanugy kilonboznek-e a detektivtorténetek a
tobbi fikcios miitél, mint a sci-fi? A prediktiv modellek jol tudjak egy bizonyitékhal-
maz alapjan a masikat kikovetkeztetni. Igy betanithatjuk a modelliinket a detektiv-
torténet és egy véletlenszertien kivalasztott hattér kozotti megkiilonboztetésre, majd
kérhetjiik ugyanazt a modellt a sci-fi miifaju miivek és ugyanazon hattér megkilon-
boztetésére. Ahogy az varhato, a modell teljesen megbukik: az esetek kevesebb, mint
a felében lesz igaza. Bar a két miifajban néhany dolog k6zos (példaul az elméletek
és a laboratoriumok), a legtobb olyan jellemz6jik, amely megkiilonbozteti 6ket a
hattértdl, eltéré. Amikor el kell dontenem, hogy két miifaji modell hasonlé-e, az
alabbiakban ezt a tesztet fogom a legmegbizhatébbnak tekinteni. Annyit biztosan
meg tud mondani, hogy a szornyl ,mifaji ragu” elkiilonithet6 detektivtorténetre és
sci-fire. A kovetkezd kérdés az, hogy maga a ,detektivtorténet” feloszlik-e tovabbi
almifajokra vagy bizonyos recepcios helyszinek koré csoportosulé miivekre, amelyek
jobban kiilonbdznek egymastol, mint amennyire hasonlitanak.

A detektivtorténet

A huszadik szdzad masodik feléb6l szarmazoé miifaji listak Osszeallitisa soran el-
s6sorban a Kongresszusi Konyvtar (Library of Congress, Washington) mifaj/forma
cimsoraira tamaszkodtam. A koteteket kiilonbozé konyvtarosok lattak el ezekkel a
cimkékkel, és sok kiillonbozé ember miifajokkal kapcsolatos hallgatolagos feltevé-
seit tikrozik. A detektivtorténet esetében tobb kiilonb6z6 cimsort egy kategériaba
soroltam, tobbek kozott a ,Rejtélyes torténet” [Mystery fiction], a ,Detektivtorténet
és rejtélyes torténet” [Detective and mystery fiction] és a ,Nyomozok” [Detectives]
targyi cimsort (ha tobbnyire fikciés muvekre alkalmaztak Sket). Ahogy megyiink
vissza 1940 el6ttre, a cimkék egyre szorvanyosabba valnak; olyan mtvekkel talal-
kozunk, amelyeket eredetileg akkor katalogizaltak, amikor a Kongresszusi Konyvtar
még nem a jelenlegi formajaban hasznalta a rendszerét. E mivek koziil csak néhanyat
katalogizaltak djra a modern, bdbeszédli médszerrel. Igy tehat a korabbi idészak
tekintetében leginkabb bibliografiakra és kritikai tanulméanyokra kell taimaszkodnunk.

Tobb oriasi detektivtorténeti bibliografia is 1étezik, igazi kihivas olyat talalni, amely
elég kicsi az atirashoz. A haboru el6tti detektivtorténettel kapcesolatban leginkabb az
Indiana University Library altal 1973-ban szervezett , A krimi els6 szaz éve 1841-1941
kiallitas katalogusara tamaszkodtam. A kiallitas regények mellett novellaskoteteket
(és néhany 6nallé novellat) is katalogizal. A leforditott miivekre is kiterjed. En is
hasonléan nyitott leszek a jelen esszé soran. A Jules Verne kaliber( ir6k Franciaorsza-
gon kivil is elemi mértékben alakitottak a miifajt, igy a forditasok kizarasaval sokat
veszitenénk. S6t, kétlem, hogy az itt vizsgalt mintazatok barmilyen lefordithatatlan
problémat tamasztananak: mint latni fogjuk, Verne még forditasban is a sci-fi kivéte-
lesen tipikus képvisel6je marad.
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El6fordulhat persze, hogy a detektivtorténet egyetlen (1941 elétti kotetekre korlato-
z6do) kiallitasi katalogusa olyan képet alakit ki a miifajrél, amely lényegileg kiilonbo-
zik a sokféle ember altal katalogizalt, 1829-1989 kozotti kotetek altal titkrozottektol.
De a statisztikai modellezés éppen az ilyen tipusu kérdéseket teszi vizsgalhatova.
Ha csak az indianai kiallitas 88 kotetét (amelyeket meg tudtam szerezni digitalisan)
modellezziik, akkor igen magas, 90,9%-0s pontossagot érhetiink el. A Kongresszusi
Konyvtar mifaji cimkéivel ellatott 177 kotet mar vegyesebb képet mutat, és csak az
esetek 87,3%-aban ismerhet6k fel. Ha egyesitjiik a két halmazt, 249 kotetet kapunk
(mivel 16 mindkét halmazban szerepelt), amelyeket 91,0%-os biztonsaggal tudunk
felismerni. Igy a kiilénb6z6 modokon kivalasztott csoportok keverése nem csokkenti
a pontossagot; ez egy ,szintlépést” biztosité kompromisszum.

Agatha Christie

e Mplorious Raymand Chandler

Three short stories

by E. A. Poe Arthur Conan Doyle  Afair at Styles The Big Sleep
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2.4bra. A ,detektivtorténet” halmazbdl val6 szarmazas varhato valoszintisége ; 91,0%-o0s
atfogd pontossag.

De, mint mar emlitettem, az algoritmikus modellek hatékonyan talaljak meg a k6zos
elemeket a mivek egy-egy csoportjaban. A két kategoria (A és B) kozotti hasonlosag
valodi probaja az, ha megkériink egy A és C kozotti szembeallitasra betanitott modellt
arra, hogy B-t is kiillonboztesse meg C-t8l. Ha példaul azt kérjiikk a Kongresszusi
Koényvtar detektivtorténet kategoriajan betanitott modelltél, hogy killonboztesse meg
az indianai kiallitas anyagat egy hasonld véletlenszer(i hattértél, azt még mindig
89,3%-0s pontossaggal tudna megtenni. Ez valéban igazolja, hogy a detektivtorténet
esetében nagyrészt egybevagé definiciokkal van dolgunk.

Az altalunk hasznalt modell valdszintségi jellege miatt lathatova valik, hogy a
detektivtorténet képvisel6i koziil kik a kiillonosen jellegzetesek vagy a kiilondsen
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nehezen osztalyozhatok. Kivetithetjik a koteteket az y tengelyre, amely azt jelzi,
hogy a modell milyen bizonyossaggal tudja a ,detektivtorténet” halmazba sorolni 6ket.
A 2. abran ezt készitettem el mind a 249, vagy egyes konyvtarosok altal felcimkézett,
vagy az indianiai kiallitdson szerepeltetett kotettel.

Az egyik nagyon szembet(in6 dolog Edgar Allan Poe harom, az 1840-es évek elejérél
szarmazo torténetének a pozicioja. E miivek nemcsak a sajat idejitkben, hanem a teljes
1829-1989 kozotti idévonalat meghataroz6é normak szerint is a mtfaj példaértéki
modelljeinek latszanak. Bar az, hogy Poe tartésan sablon tud maradni, 6sszhangban
all a detektivtorténetek egyik elterjedt szarmazastorténetével,® a dologrdl a kriti-
kusok kozott nincs egyetértés. Moretti példaul azt allitja, hogy a detektivtorténet
csak 1890 koriil érte el ma ismert formajat,*® Ascari pedig nyiltan tagadja, hogy
Poe még mindig fontos lenne a krimi szempontjabol.?’ Ilyesfajta folytonossagra egy
statisztikai modellben egyaltalan nem szamitottam. Sét, inkabb azt vartam, hogy
a detektivtorténet hatarai egyre jobban elmosédnak, ahogy visszamegyiink Conan
Doyle elé, abba az idészakba, amikor a leleplez6 torténetek még gyakran dsszeolvadtak
mas mifajokkal, példaul a szenzacids regénnyel. Talan valamivel tobb elmosodas
figyelheté meg az 1860-1870-es években, mint a huszadik szazad kozepén. (Es az
1830-as években néhany kirivo hiba is megfigyelhet6: azok a kataloguskésziték, akik
megprobaltak odaig nyujtani a ,detektivtorténet” kategoriat, hogy egy 1832-es regény
is beleférjen, végsé soron tonkreteszik a koncepcidt.) De a kritikusok altal altalaban
prototipusként azonositott korai mivek (A Morgue utcai kettés gyilkossag, A Holdgyé-
mant) tovabbra is példaértékiiek ebben a modellben. Ez a bizonyiték nem feltétleniil
jelol ki egy ,eredetet”, és azt sem bizonyitja, hogy bizonyos irék hataroztak volna meg
a mifajt. Csupan annyit bizonyit, hogy a huszadik szazad végén a detektivtorténet
prototipusait azonosit6 kritikusok helyesen jartak el, amikor a sajat koruk gyakorlatat
visszavetitették a multra.

De a bizonyiték azt is mutathatja, hogy a detektivtorténet folytonossaga tobb, mint
egy sor genealogiai kapcsolat a kiilonb6z6 formak kozott. Tegytik fel példaul, hogy
Osszevonjuk az indianai kiallitast és a Kongresszusi Konyvtar cimkéit egyetlen, 249
szovegbdl allé csoportba, de az 1930-as évnél idérend szerint kettéosztjuk a csoportot.
Milyen mértékben valtozik a detektivtorténet definicidja a két idészak kozott? Ha az
1930 uténi 130 kotetet modellezziik, 88,5%-0s pontossagot kapunk. De ha a modellt
az 1930-ig megjelent 119 kotet alapjan tanitjuk be, majd e modell alapjan készitiink az
1930 utani mivekre vonatkoz6 el6rejelzéseket, akkor a modell pontossaga még mindig
86,9%-0s. Az 1930-ig a detektivtorténetet jelolé verbalis kiilonbségek nagyrészt a
kés6bbiekben is jellemzéek maradnak. Ez nem jelenti azt, hogy a mifaj nem valtozott.
A kemény [hardboiled] detektiv {6 divatja példaul 1930-ban még sehol sincs, ez
kétségteleniil fontos valtozas. De a detektivtorténet és az irodalmi mezd tobbi része
kozotti kiillonbség természete mar nem valtozott dramai mértékben. A miifaj hatarai
stabilak. (Erdemes megjegyezni, hogy ez annak ellenére igaz, hogy az 1930 el6tti

% Stephen Rachman, ,Poe and the Origins of Detective Fiction,” in Catherine Ross Nickerson, ed., The

Cambridge Companion to American Crime Fiction New York: Cambridge University Press, 2010), 17—
28, https://doi.org/10.1017/CCOLI780521199377.003.

26 Moretti, Graphs, Maps, Trees, 31.

27 Ascari, ,The Dangers of Distant Reading,” 15.

ISSN 2630-9696 TANULMANYOK : 15


https://doi.org/10.1017/CCOL9780521199377.003

TED UNDERWOOD : A miifajok életciklusai

véletlenszeri kontrasztanyag javarészt a HathiTrust konyvtarbdl, az 1930 utani anyag
viszont tobbnyire a Chicago Text Lab konyvtarabdl szarmazik. A gyijteményeket
eltér6 modon valasztottak ki, de a kiilonbségek nem elég nagyok ahhoz, hogy bele-
zavarjanak a mufaji jelbe.)

A modelliink bizonyitékokat hoz arra, hogy a folytonossag elég er6s ahhoz, hogy
valdodi problémat jelentsen a jelenleg uralkodé mifajelméleti nominalizmus szamara.
Azt az (érvényes) feltevést, hogy a miifajok nem feltétlen foghatok 6ssze egy vilagos
definici6 vagy mar létez6 esszencia mentén, gyakran egy-két lépéssel még tovabb
viszik, és azt sugalljak, hogy a miifajokat csak egy genealdgiai szal kapcsolja 6ssze —
hogy a mult és a jov6 pusztan a ,.kiilonb6z6 gyakorlatokat folytato kozosségek” kozotti
folyamatos mandverezésként kapcsolodik 6ssze.® Maurizio Ascari birdlja Morettit,
amiért ,pozitivista” médon kozeliti meg a detektivtorténetet, és emlékeztet ra, hogy
»a huszadik szazad folyaman a detektivtorténet alapjaiban megvaltozott”, s6t, ,minden
irodalmi miifaj sziinteleniil valtozik”.* Mark Bould és Sherryl Vint (2009) szerint ,bar
gyakran ugy érzékeljikk 6ket, a miifajok soha nem a vilagban mar eleve meglévd
dolgok, amelyeket késébb a mifaj szakért6i tanulmanyoznak, hanem kiilonb6z6 al-
litasok és gyakorlatok szovetébdl allo, képlékeny, testetlen szerkezetek” — vagy még
merészebben fogalmazva, ,nincs olyan dolog, hogy sci-fi.”** Amikor elkezdtem ezt a
tanulmanyt, a hasonl6 allitasok egy részével talan magam is azonosulni tudtam; a mu-
faj stabilitasaval kapcsolatos szkepticizmus 6sszességében elénydsebbnek tlint, mint a
definiciokkal kapcsolatos parttalan vita. A prediktiv modellek azonban lehetévé teszik
a kozéputat. Kezdhetiink 6vatos lépésekkel, meghatarozott torténelmi szereplék altal
kijelolt vélelmezett hatarokkal, majd empirikusan rakérdezhetiink, hogy hallgatolagos
kivalasztasi kritériumaik mennyire egyeznek vagy térnek el egymastol. A detektiv-
torténetek esetében a kiilonb6z6 emberek altal kiillonb6z6 idépontokban gondozott
szoveglistak igen nagy mértékben dsszeegyeztethetdk. S6t, a mifaj multjanak modellje
kivaldéan elére tudja jelezni a jovéjét.

De pontosan mi volt az a ,detektivtorténet”-definicio, amely a hattérben mtikodott ?
A valasz javarészt egyaltalan nem sokkold. A ,rendbrség” [police], a ,gyilkossag”
[murder], a ,nyomozas” [investigation] és a ,blintény” [crime] szabja meg a miifaj te-
matikai alapvetését. A ,gyanu” [suspicion], a ,bizonyiték” [evidence], a ,bizonyitani”
[prove], az ,elmélet” [theory], a ,véletlen” [coincidence] (és, hogy egy finomabb pél-
daval is szolgaljunk, a ,barki” [whoever]) szavak alapozzak meg a cselekményt hajto,
kétségre és bizonyitasra épitd szerkezetet. Ha egy kicsit mélyebbre asunk a modellben,
kevésbé nyilvanvalé részletekre bukkanhatunk. Igy példaul fontos kulcsfogalmak jon-
nek az épitészet és a lakberendezés tertiletérdl: az ,ajtd” [door], a ,szoba” [room], az
~ablak” [window], az ,,irdasztal” [desk] mind nagy prediktiv erével bird szavak. A skala
masik végén pedig a gyermekkort és az oktatast leir6 szavak szerepelnek (,sztiletett”
[born], ,nétt” [grew], ,tanitott” [taught], ,gyermekek” [children], ,tanarok” [teacher]),
melyek nagy bizonyossaggal jelzik, hogy az adott kotet nem detektivtorténet. Talan

2 Rieder, ,On Defining SF, or Not,” 15.

29 Ascari, , The Dangers of Distant Reading,” 7, 15.

Mark Bould and Sherryl Vint, ,There is No Such Thing as Science Fiction,” in James Gunn, Marleen
Barr, and Matthew Candelaria, eds., Reading Science Fiction (New York: Palgrave, 2009), 43-51, 48,
43.

30

16 : TANULMANYOK DOI 10.31400/dh-hun.2021.4.2492



Digitalis Bolcsészet 4 (2021)

amiatt, hogy a mifaj jobbara egy bizonyos titokzatos eseményre koncentral (vagy mert
hajlamos novella formajaban megjelenni), az életrajzi keretek viszonylag sztikosek.

A detektivtorténetrdl tehat megallapitottuk, hogy 160 éven keresztiil (1829-1989)
szovegesen koherens maradt. De addig nem teszteltiink le alaposan egy modellt,
amig nem talaljuk meg, hol omlik 6ssze. Mi torténik példaul, ha a nyomoz6 alakja
helyett a blin6z6i mili6ét allitjuk elétérbe? A ,detektivtorténet” és a  krimi” kozotti
hatar nagyon képlékeny, és Patricia Highsmith regényei, illetve az Uriember tolvaj
Arthur J. Raffles alakja szinte meg is kérddjelezi e hatarok létjogosultsagat. Mi torténik,
ha felvesziink néhany ,krimi” cimkével igen, de ,detektivtorténet” cimkével el nem
latott huszadik szazadi regényt, valamint egy csoport 1820-1840 kozotti Newgate-
regényt? Elvégre a detektivtorténetek egyik klasszikus feldolgozéasa a Twist Olivérrel
kezd6dik.*! A szenzéaciosregényeket is azonositottadk mér a detektivtorténetek eléfu-
taraként;** A Holdgyémant az indianai kiallitason is szerepelt, de megprobalhatnank
tovabbi szenzacios regényeket hozzaadni, hogy lassuk, azok is beleférnek-e ebbe a
kategoriaba.

Bizonyos helyeken a modelliink konnyen magaba fogad mas kategoériakat, mas he-
lyeken viszont egyaltalan nem rugalmas. A 3. abran egy olyan modell lathat6, amelyet
a 2. abranal felhasznalt 249 detektivtorténettel tanitottam be, de azt is engedélyeztem
neki, hogy a betanitashoz hasznalt halmazon kiviili mas miivekrél is készitsen el6re-
jelzéseket. A Jkrimi” cimkével ellatott tjabb regényekrol (példaul Patricia Highsmith,
A Dog’s Ransom [Silany valtsagdij]) kiderult, hogy kifejezetten jol 6sszeegyeztethet6ek
a detektivtorténeti modelliinkkel. A tizenkilencedik szazadi szenzacids regények és
a Newgate-regények azonban nem férnek bele ugyanabba a szévegdobozba. Mindez
nem azt bizonyitja, hogy D. A. Miller tévesen targyalta egyiitt a Newgate-regényeket
és a detektivtorténeteket a The Novel and the Police cim(i konyvében. Végs6 soron
semmilyen torvény nem irja el6, hogy az irodalomtorténeti fogalmaknak a nyelvezet
szintjén is felismerhetének kell lennitik. Ha ugy szeretnénk definialni a krimi nev(
mufajt, mint amely magaba foglalja a Newgate-regényt, batran megtehetjik, és a
fogalom megvilagito erejii lehet. De igy mar egy kissé mas tipust mfajrol fogunk
beszélni, és ebbdl a mifajbol hianyzik a nyelvi homogenitasnak az a foka, amely
Edgar Allan Poe-t Agatha Christie-vel és Patricia Highsmith-szel egyarant 6sszekoti.
A vizsgalat lényege mas szdval nem az, hogy eldontse, mit lehet vagy mit nem
lehet ,mtifajnak” nevezni, hanem hogy segitsen megkiilonboztetni azokat a kiillonb6z6
mintakat, amelyek leirasara az irodalomtorténészek hasznalni szoktak a szot.

31 D. A. Miller, The Novel and the Police (Berkeley: University of California Press, 1988).

32 Christopher Pittard, ,From Sensation to the Strand,” in Charles J. Rzepka and Lee Horsley, eds.,
A Companion to Crime Fiction (Oxford: Wiley-Blackwell, 2010), 105-116, https://doi.org/10.10
02/9781444317916 .ch7.
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3. 4bra. Egy csak a detektivtorténetekkel és véletlenszert példakkal betanitott modell
elérejelzései harom masik kategoriaban.

A goétikus irodalom

A gotikus fikci6 eredete, stilszerlien, kései leszarmazottaikat mar pusztan halovany
emlékek formajaban kisérté 6salakok rejtélyes torténeteként korvonalazodik. A kri-
tikusok latszolag igencsak biztosak benne, hogy a gotikus regény egy 1760-t6l talan
1830-ig tarto, kifejezetten koherens jelenség volt. De ahogy haladunk tovabb a tizen-
kilencedik szazadba, egyre kevésbé egyértelmu, hogy a gotikus tovabbra is folyamatos
hagyomany marad-e. Mint mar emlitettem, Franco Moretti a tizenkilencedik szazadi
gotikus irodalmat a szazad elején és végén uralkodo két mifajra osztja fel. A huszadik
szazadi Amerikaban a ,déli gotikus” irodalmat gyakran kiilonall6 irodalmi jelenség-
ként kezelik. Erés érvek szolnak ezen tul egy kifejezetten néi gotikus hagyomany
létezése mellett, amely DuMaurier Rebecca és Bronté Jane Eyre cim(i mivéig vezethetd
vissza.*® Egyes kritikai hagyoméanyok viszont ragaszkodnak a felsorolt dolgok k6zotti
kortars ,horror” kiadéi kategoriat is magéba foglalja.** Kaphatok olyan, a gotikus
irodalmat gyjt6é antologiak, melyek az Otranto és Anne Rice koz6tti teljes tavolsagot
lefedik, igy a recepci6 gyakorlati oldalat illetéen kell lennie valamilyen folytonossag-

3 Juliann Fleenor, ed., The Female Gothic (Montreal: Eden, 1983).
3 Mark Edmundson, Nightmare on Main Street: Angels, Sadomasochism, and the Culture of Gothic
(Cambridge: Harvard University Press, 1999).
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nak, nevezzik azt mifajnak, médnak, rajongéi (szub)kultiranak (fandomnak) vagy
témak laza sorozatanak.

Mivel megalapozottan kételkedhetiink abban, hogy a ,gétikus” irodalom valéban
egyetlen, erésen egységet mutaté hagyomanynak tekinthet6-e, ebben az esetben kii-
l6nésen fontos volt, hogy dssze tudjuk hasonlitani a kiillonb6z6 forrasokbol érkezé
bizonyitékokat. Az 1840 el6tti idészak tekintetében nagy mértékben tamaszkodtam a
Stanford Literary Lab gotikus irodalomrol készitett listajara;* az 1940 utani idészak
kapcsan pedig novekvo mértékben tudtam a Kongresszusi Konyvtar ,horrorhoz” vagy
LKkisértethistoridhoz” kapcsolodd miifaji cimkéire épiteni. Magam is szamos miivet
kigytjtottem a The Gothic cimi Blackwell-kézikonyvben (szerkesztette David Punter
és Glennis Byron, 2004) szerepl6 emlitések alapjan, amely Walpole-t6l egészen Brett
Easton Ellisig probalja meg feltérképezni a gétikus hagyomanyt, és ket egy sor
kozvetitd, koztitk Charlotte Bronté, Henry James és H. P. Lovecraft alakjan keresztiil
koti 6ssze.

Egyik lista sem mutat a detektivtorténet esetében észlelt mérték(i koherenciat.
A legkisebb méret(i mintat sikeriilt a legpontosabban elére jelezni: a Stanford Literary
Lab altal gotikusként azonositott 21 mtivet (1791 és 1834 kozott) 81,0%-os pontossaggal
sikeriilt felismerni. Az 6sszes listat magaba foglalé szuperhalmazt volt a legnehezebb
modellezni: a 165 kotetet csak 77,0%-os pontossaggal tudtuk felismertetni. A 81% és
77% kozotti szamszerd eltérés itt kicsit dramaibb, mint elsé hallasra gondolnank, mivel
itt nem almat hasonlitunk 6ssze almaval. A pontossag varakozasaink szerint a mo-
dellezett készlet méretével parhuzamosan né. E novekedést érzékeltetendé kiillonb6z6
gorbéken abrazolom a mas mifajok esetében kiillonb6z6é mintaméreteknél megfigyelt
atlagos pontossagot.

A gotikus regények stanfordi részhalmaza szovegesen éppolyan koherens, mint
a detektivtorténetek hasonlé méreti mintaja. A gotikus fikcié évszazadokon ativeld
mintai ellenben méretiikhoz képest kirivoan gyengén teljesitenek; nem konnyebb
modellezni 6ket, mint a projektben vizsgalt minden mtfaj k6zos halmazat. Ez arra
utal, hogy a romantika koranak goétikus regényei nyelvileg nem sok kozds vonast
mutatnak a huszadik szazadi horror és természetfeletti fikcié6 hagyomanyaval. Ezt ugy
er6sithetjik meg, ha az egyik ilyen idszak alapjan tanitunk be egy modellt, majd a
masik idészakra alkalmazzuk azt; ez alig teljesit jobban, mint a véletlenszeri halmaz.

3% A ,stanfordi gotika” esetében hasznalt metaadatokat a Stanford Literary Lab fejlesztette ki; és
alighanem sok ember, koztiik Ryan Heuser és Matthew L. Jockers munkajardl van szo.
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4. dbra. A goétikus fikcid kiillonb6zé mintai mas mifajok kiilonb6z6 mintaméretek
esetében mutatott pontossagi tartomanyahoz viszonyitva.

Nem hinném, hogy ez tulzottan meglepi az olvasokat. Nagyon kevés kritikus allitja
azt, hogy a goétikus olyan szorosan kotott miifaj, mint a szenzacidsregény vagy a
detektivtorténet. Punter és Byron (2004) még egy két évszazados antologia épitése
soran is elismeri annak a lehet&ségét, hogy ,nagyon kevés tényleges irodalmi széveg
van, amelyek »gotikusak«; vagyis a gotikus talan inkabb bizonyos elszortan észlelhetd
pillanatokon, trépusokon, ismétlédé motivumokon keresztill jelentkezik a nyugati
irodalmi hagyomanyon beliil”*® A gotikus fikcid két évszazados skalan torténd mo-
dellezésének a nehézségei részben megerdsitik ezt a gyanut, de talan modszeriink
hitelességi ellenérzésének is tekintheték. (Ha egy modszer nem ismeri fel a nehéz ese-
teket, megbizhatosaga mas esetekben is megkérddjelezhetd.) Ez arra is emlékeztethet
benniinket, hogy bizonyos folytonossagokat egy nyelvezeten alapulé modell nem tud
észlelni. A kritikusok kozott egyetértés figyelheté meg a gotikus altal jelolt dolgok
spektrumat illeten, és azt, ha nem is éppen mifajnak, de legalabbis egy modnak
vagy laza tematikus hasonlésagnak tekintik. Modelliink azonban ezt a spektrumot
nem latja egységesebbnek, mint a népszert miifaju mivek véletlenszertien kivalasztott
halmazat.

Az egyik nyilvanval6 magyarazat erre az lehetne, hogy a gotikus fogalma az id6-
vonal tul nagy részére terjed ki, és a nyelv egyszerten tul sokat valtozik két évszazad
alatt ahhoz, hogy a miifajt ilyen tavlatban nyelvileg modellezni lehessen. De van olyan
példank is, ahol ez mintha nem jelentene problémat — a 4. abra példaul arra emlékeztet

% David Punter and Glennis Byron, The Gothic (Malden: Blackwell, 2004), xviii.
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benniinket, hogy a detektivtorténet 1829-t61 1989-ig egészen jol egyben marad. Es
valoban, ahogy azt az 5. adbra mutatja, nem igazan van bizonyitékunk arra, hogy a
kronologiailag koncentralt mtfajok nyelvi értelemben altalaban koherensebbek, mint
az a mintank, amely a detektivtorténetek 160 évét fedi le.
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detective fiction
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Sensation novels, genre

1860-80 i
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5. bra. Tobb, koriilbeliil generacionyi méreti miifaj helye, a detektivtorténetek 1829
és 1989 kozotti véletlenszert mintajan belil megfigyelt pontossagi tartomanyt abra-
zol6 gorbéhez képest. A sotétebb sav egy, a detektivtorténetek véletlenszeri mintaja
alapjan készitett modell 90%-at lefedd elérejelzési sav.

Ha a detektivtorténetek mintajat egy, a gotikussal, a Newgate-regénnyel vagy a szen-
zaciostorténetekkel megegyezé méretli betanitasi halmazra csokkentjiik, akkor a de-
tektivtorténet éppolyan koherensnek tlinik, mint e kronoloégiailag koncentralt mu-
fajok, annak ellenére, hogy a koteteket tobb, mint 150 éves idészakbol valogattuk
ki. Ez a dont6 bizonyiték Franco Moretti azon feltételezése ellen, hogy a mifajok
élettartama egy generaciora terjedne ki. Ugy tiinik, hogy az egy generaciénal joval
tobb ideig é16 miifajokat olyan széveges hasonlésagok tartjak egybe, melyek éppen
olyan erések, mint a révidebb életli mifajokat egybetart6é hasonlésagok. Mivel nehéz
bizonyitani, hogy ezek a modellek a szovegek kozotti dsszes lehetséges hasonlosagot
rogzitik, fogalmazzunk 6vatosan: ha van is valamilyen generaciés ritmus a mufajok
torténetében, ez a modszer nem észlelte azt — pedig ugy tinik, az 6sszes olyan mintat
fel tudja ismerni, melyet a tudésok miifajnak szoktak nevezni.

Vajon még koherensebbé tehetnénk a detektivtorténetet, ha egy sziikebb generacios
id6tavra koncentralnank? Nem igazan. Ha a detektivtorténet hossza ivét huszonot
éves szakaszokra bontjuk, majd azokat kiilon-kiilon modellezziik, olyan atlagos pon-
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tossagot kapunk, amely nagyon kozel all az egész idévonalrodl vett hasonlé méret(i
minta pontossagahoz. Legalabb egy, a kritikusok altal is elismert almiifaj esetében
valamivel magasabb pontossag érheté el: ez nem mas, mint a ,kemény krimi”. Még egy
viszonylag kisebb, tiz darab 1929-1970 kozotti kemény krimibdl all6 mintat is 85%-os
pontossaggal lehet kiemelni a halmazbol. E regények stilisztikai homogeneitasa ta-
lan tarsadalmi homogeneitasukkal all 6sszefiiggésben. Dorothy Hughes az egyetlen
né a kemény krimiket tartalmazo szazadkozepi mintankban. A kemény krimi és a
vidékihaz-hagyomany kozotti kiilonbség azonban egyaltalan nem mutat generacios
megosztottsagot; inkabb a nemek és az Atlanti-oceéan all a hatterében. Am ez sem egy
lekiizdhetetlen szakadék. A vidékihaz-hagyomanyon betanitott modell éppolyan pon-
tosan (85%) azonositja a kemény nyomozokat, mint a magukkal a kemény krimikkel
betanitott modell. Kevés okunk van tehat arra kovetkeztetni, hogy ezek az almitifajok
fuggetlenedtek volna a ,detektivtorténet” atfogo fogalmatol.

Sci-fi

Eddig amellett érveltem, hogy az egy évszazadnal tovabb fennall6 mifaji fogalmak
nyelvileg éppolyan koherensek lehetnek, mint a néhany évtizedig fennall6 miifajok.
Eddig azonban a detektivtorténet az egyetlen példam, és okkal gyanithatjuk, hogy a
detektivtorténet/rejtélyes torténet/krimi mifaj szokatlanul stabil premisszakra épiil.
Mindig adott a blintény, mindig adott a nyomozd, mindig adott a nyomozas. A sci-
fi viszont mintha nagyobb kihivast jelentene, hiszen e mtfaj premisszai eredendéen
valtozékonyak. A miifaj Verne-féle prototipusai gyakran irnak le léggomboket, ten-
geralattjarokat és tovabbi olyan szallitoeszkozoket, amelyek ma mar nem szamitanak
tudomanyos-fantasztikusnak. A mifaj legjabb képvisel6i mar nagyon masfajta tech-
noldgiakra épitenek. Elsére nem tiinik nyilvanvalonak, hogy Gibson Neuromancaban,
Wells Az id6gépében és Mary Shelley Frankensteinjében tul sok lenne a k6zos szokincs.
Szamos szkeptikus miifaji elmélet éppen a sci-fi valtozékonysagabol indult ki — ahogy
arra A sci-fi nem létezik [There Is No Such Thing As Science Fiction] cim emlékeztet min-
ket.’” Osszefoglalva: 8sztondsen nem vilagos, hogy a sci-fi esetében azt varhatjuk-e,
hogy hosszt idétavon at is egységes marad, mint a detektivtorténet, vagy éppen hogy
szétesik, mint a gétikus irodalom.

Mivel a sci-fi korai torténetér6l tobbféle narrativa létezik, ezt az iddszakot ku-
16nb6z6 forrasok alapjan dolgoztam fel. A The Anatomy of Wonder cimi kozismert
bibliografia a sci-fi korai torténetérél szolo fejezeteket is tartalmaz, melyek szerzéje a
sci-fi ir6 Brian Stableford. Stableford mifajtorténete erésen hangsulyozza H. G. Wells
és a jovébeli haboru hagyomanyanak szerepét, ugyanakkor kissé 6vatosabb az olyan
el6dokkel kapcsolatban, mint Mary Shelley és Jane Loudon. (A sci-fi szamos tor-

A vidékihaz-hagyomany a detektivtorténetek egyik almifaja. A deketivtorténetek egy része olyan
helyen jatszodik, hogy a lehetséges gyanusitottak egy zart halmazbol keriilhetnek ki, nincs lehet8ség
kiilsés elkovetdre, mert a gyilkossag egy vonaton, hajon, repiilén stb. jatszédik. Ilyen a vidéki haz
hagyomaény is, ahol a haz lakéi a gyantsitottak. Altaldban vidéki arisztokrata, dzsentri hazakrol van
sz0. Agatha Christi is irt ilyen regényt. (A szerk.)

Bould és Vint: ,No Such Thing as Science Fiction”; lasd még: Kincaid, ,,On the Origins of Genre”;
Rieder, ,,On Defining SF, or Not”

37
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ténészéhez hasonloan Stableford is hajlamos a tudomanyos tartalom révén megha-
tarozni a mufajt, és 6 is szkeptikus azokkal a mtvekkel kapcsolatban, melyekbdl
az ilyen tartalom hianyzik.) Mivel a n6k mifajon belili megjelenésérél is teljesebb
képet szerettem volna kapni, egy, a nék korai sci-fiben betoltott szerepérdl szolo
bibliografiara is épitettem, amelyet Mary Mark Ockerbloom (a University of Pennsyl-
vania konyvtaranak munkatarsa) allitott 6ssze. Eltéré fogalmi hangsulyaik ellenére e
forrasok olyan szoéveglistakat kinalnak, amelyek nyelvi értelemben nagyon hasonlé
modon modellezhet6k. Ha az egyik lista modelljét 6sszekapcsoljuk a konyvtarosok
altal felcimkézett huszadik szazadi szovegekkel, akkor a modell 90%-o0s vagy nagyobb
pontossaggal tudja elére jelezni a masik listat.

Ha valamennyi bibliografiai forrasunkat egyesitjiik, akkor egy 196 kotetb6l allo, az
1771 és 1989 kozotti iddszakot lefedd listat kapunk, amely 88,3%-os pontossaggal
modellezhetd. A miifaj hatarai egy kicsit kevésbé vilagosak, mint a detektivtorténet
esetében, de koherencidja még igy is egyértelmiien kozelebb all ehhez a miifajhoz,
mint a gotikushoz. (A pontossag még akkor is koriilbeliil haromszor kozelebb all a
detektivtorténethez, ha az 6sszes mifaji mintat azonos szamu kotetre csokkentjiik.)
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6. abra. Tudomanyos-fantasztikus mutvek 1771-1989 kozott, 88,3%-os pontossaggal
osztalyozva.

Hogyan lehet egy ilyen hosszu és ezerarcu torténettel biré miifajt pusztan a szavak
megszamlalasa alapjan modellezni? A Frankenstein a romantikus korszak szovege,
amely még magara a ,tudomanyra” sem hivatkozik tal gyakran. Kideriilt azonban,
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hogy vannak olyan szobeli nyomok, amelyek 170 éven keresztiil is fennmaradtak.
A méretre valo utalasok (,hatalmas”, ,messze”, ,nagyobb”) nagyon jellemzéek a sci-
fire, csakugy, mint a nagy szamok (,ezrek”). A ,foldre” és az ,emberi” dolgokra mutatd
ontudatos hivatkozasokat altalaban kiegésziti a ,teremtmények” tarsasaga, melyektdl
az emberiség kiillonbozik, és gyakori a semleges birtokos névmas [its], mivel gyakran
olyan szereplékkel taldlkozunk, akik nem rendelkeznek konnyen felismerheté emberi
nemmel. Ezt egyaltalan nem szanom a miifaj kimerit6 leirasanak — csak izelité a
modellbédl.

A 6. abra egyik vizualisan kiugroé jellemz6je, hogy a piros haromszogek 1950 utan
csekély mértékben csokkenni kezdenek. Korantsem biztos, hogy ez statisztikailag
szignifikans tendencia, de érdekes modon hasonld tendencia figyelhet6 meg a de-
tektivtorténet esetében is (3. abra). Mindkét esetben ugy tlinik, hogy a habora utani
kotetek fokozatosan elveszitik az 1930-as és 1940-es évekre jellemzé markans mifaji
elkiiloniilésiiket. Van okunk 6vatossagra: ez egy finom trend, amit akar a kivalasztas
viszontagsagai is okozhatnak, hiszen a szazad kozepén megjelené kotetek, ha ren-
delkeznek miifajspecifikus rajongéi kozonséggel, esetenként nagyobb valdszintiség-
gel allnak rendelkezésre digitalisan. Az is elképzelhetd, hogy egy id6vonal kozepén
szerepl6 miivek altalaban jobban illeszkednek a modellhez, mint az idévonal két
végén 1évé mivek (bar ez a minta nem volt nyilvanvalo a korabbi, ezzel a modszerrel
lebonyolitott kutatasoknal). Am ha ez egy valos tendencia, akkor elképzelhets, hogy
Gary Wolfe hipotézise koszon itt vissza, mely szerint a fantasztikus miifajok hatarai
az utobbi idében instabilla valtak. ,A fantasy elparolog [...] egyre csak sugaroz, atjarja
a korilotte 1évé levegot, és furcsa szagot araszt az irodalmi légkorben”® Vannak
azonban kisebb kiilonbségek Wolfe téziséhez képest, és a ,magikus realizmus” kap-
csan megfogalmazott, idevagd megallapitasokhoz képest is. Ugy tiinik, az ezekben a
modellekben megfigyelhet6 valtas kozelebb vitte a mifajspecifikus fikciot az irodalmi
mezd tovabbi részeihez. Az ezzel ellentétes tendencia — hogy a mifaji tropusokat a
fésodorba tartozo irodalmi szerzok jatékosan felhasznaljak — még nem kiilondsebben
lathato. Talan 1990 utan valna lathatova.

A masik, ami esetleges varakozasaink ellenére sem jelenik meg ebben a modellben,
az a muifaji konvenciok fokozatos megszilardulasa, pedig a sci-fi szakértéi nem kevés
idé6t toltenek e folyamat vizsgalataval. E miifaj torténetének kutatoi ritkan hajlan-
dodak akkora jelentéséget tulajdonitani Verne és Shelley miveinek, mint amennyit a
detektivtorténetek kutatoéi tulajdonitanak Poe-nak. A torténeti attekintések jelentds
részének az a narrativ alapvetése, hogy a sci-fi eredetileg csokevényes jelenség volt
(amely elszortan jelent meg az utodpia, a planetaris romanc stb. miifajokban), mig
bizonyos 1925 és 1950 kozotti ponyvamagazinok és antologiak Gj kontosbe nem 61t6z-
tették és 1j iranyokat adtak neki. Hugo Gernsback Amazing Stories (Csodalatos torté-
netek, 1926) cim(i miive gyakran kozponti szerepet jatszik. Wolfe példaul azt mondja,
hogy a ,sci-fi, annak ellenére, hogy az egész tizenkilencedik szazadban €16 erételjes
orokségre épit, 1926 utan lényegében megtervezett mifaj lett”.** De még e pont utan
is ,a sci-fi regény kitartoan elkeriilte a rejtélyes torténetekhez és a westernekhez
hasonl6 miifaji koherenciat”, mig 1943-ban meg nem jelent a Pocket Book of Science

38 Gary K. Wolfe, Evaporating Genres, viii.
¥ Uo., 34.
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Fiction (Sci-fi zsebkonyv).*® Egyik ilyen kritikus megszilardulasi pillanat sem lathat6 a
modellben. A nyelv tekintetében a Verne és Gernsback kozotti fél évszazad (1875-
1925) ugyanolyan koherensnek és a fikci6 mas formaitol ugyanannyira eltérének
tnik, mint az 1926 utani idészak. Természetesen lehetséges, hogy a modell rossz.
Talan a sci-fi pusztan nyelvi alapi megkiilonboztethetésége nem olyan fontos, mint
a megszilardulas egyéb formai. De az is lehetségesnek ttinik, hogy a tudomanyos-
fantasztikus irodalomtorténet-irast indokolatlanul lenytigozte a Gernsback altal beve-
zetett ,tudomanyos-fantasztikus” kifejezés vagy a ponyvakorszak romantikaja vagy
bizonyos technologiak (példaul az trrepiilés) szimbolikus jelentésége, és ez Osszes-
ségében hattérbe szoritotta azt a tényt, hogy a miifaj alapvet6en sszhangban all a
tudomanyos romanc korabbi hagyomanyaival.

Mi a tanulsag?

Az ebben a cikkben 6sszegyijtott bizonyitékok harom meglévé miifajelméletet vonnak
kétségbe. E célpontok koziil talan Franco Moretti feltevése a legkevésbé fontos, mely
szerint a miifaj egy generacios ciklus: Moretti ezt eleve szabadkozva, afféle spekula-
cioként kinalta fel, és csak néhany més kutato fogadta el.*! Az a feltevés, hogy a miifaji
hatarok fokozatosan ,megszilardulnak” a huszadik szazad elején, mar komolyabb
kérdés. Az, hogy a ponyva adott format a korabban ,koherenssé valni képtelen”
sokszin(i hagyomanynak, nagyon bevett a sci-fi kutatasban.** Nem gondolom, hogy ezt
az allitast mar megcafoltam volna, de a nyelvi modellek mindenesetre a bizonyitékok
felttin6 hianyat mutatjak: a sci-fi jellegzetes nyelvezete, tigy tlinik, mar a megszilardu-
16 intézmények el6tt kialakult. A harmadik mifajelmélet, amelyet megkérdéjeleztem,
az az Ujabban népszer( elképzelés, mely szerint a mufajok torténete nem tobb, mint
egy egymastol eltérd kulturalis formakat 6sszekoté genealogiai szal. A prediktiv mo-
dellek nyiltan megkérdéjelezik ezt az allitast. Ha az 1930 el6tti detektivtorténeteken
betanitott modell kés6bb is fel tudja ismerni a detektivtorténeteket (és a krimiket),
akkor a miifajt az irodalmi mez6 tobbi részétdl elvalasztod kiilonbségek viszonylag
stabilak.

De ujra hangsulyoznom kell, hogy a stabil mifaji hatar nem ugyanaz, mint az
adott hataron beliil talalhat6 tartalmak stabil definicioja. Bar a miifajokhoz kapcsolodo
konkrét szavak gyakran lenyligozéek, az erre vonatkozo részleteket szandékosan
mellékesen kezeltem itt, hogy elkeriiljem a definicios allitasokat. S6t, ez a tanulmany
éppen azért tamaszkodik prediktiv modellekre, mert igy a definicié problematikajat
elkeriilve inkabb a miifajjal kapcsolatos kortars szkepticizmus alapjat képez6, dvatos,
nominalista alapvetésekbél indulhattam ki. A prediktiv modellek példaul konnyen ma-
gukba épitik azt az elképzelést, hogy a miifajok egyetlen meghatarozo jellemzé helyett
szamos tulajdonsagbol 4116 ,csaladi hasonlosagokat” foglalnak magukba.** A prediktiv
modellek tovabba azzal a feltételezéssel is kifejezetten jol dsszeegyeztethet6k, mely
szerint a miifajok nem feltarasra var6 formai mélystrukturakbol, hanem egymassal

40 Uo.,, 21.

41 Roberts, ,, A Brief Note on Moretti”
Wolfe, Evaporating Genres, 21.
Kincaid, "On the Origins of Genre”
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versengd, szubjektiv ,cimkézési” cselekményekbdl allnak.** A jelen cikk azért épit a
szamitogépes modszerekre, mert a segitségiikkel tudunk ilyen tipusua pluralisztikus és
tavlati alapokra tamaszkodni. Maskiilonben (szamomra legalabbis) nehéz lett volna
jellemezni és 6sszehasonlitani a sok kiillonbozé megfigyel6 altal azonositott 9sszetett
csaladi hasonlosagok erejét.

De még egy tavlati alapvetésekbdl kiindul6 vizsgalat is képes lehet végiil azt felfedni,
hogy az egymassal versengé cimkézési cselekmények valdjaban bizonyos esetekben
hallgatélagosan dsszeegyeztethetSk. Es az is eléfordulhat, hogy még az idébeli val-
tozékonysag alaptételébdl kiinduld vizsgalatok is azt mutatjak ki végiil, hogy egyes
mufajok hatarai akar masfél évszazadon keresztiil is stabilak maradtak. Véleményem
szerint ezt lattuk a detektivtorténetek és a sci-fi esetében (bar talan mindkét mifaj
esetében igaz, hogy a huszadik szazad végére kezdenek ,elparologni”).

Nem varhatunk el minden esetben ugyanolyan stabilitast. A gétika nevi jelenség-
csoport példaul kevésbé hajlamos az 9sszeolvadasra. Szamos tizenkilencedik szazadi
mufaj (példaul a Newgate-regény és a szenzaciostorténetek) pedig, agy tiinik, éppen
olyan rovid élet(i, mint ahogy azt Moretti allitotta. Még a sci-fi is valamivel valtozéko-
nyabb, mint a detektivtorténet. Ha lehet valamilyen {6 kovetkeztetést levonni ebbdl a
tanulmanybdl, az az lenne, hogy a ,miifajnak” nevezett entitasoknak kiillonb6z6 tipusai
vannak, életciklusaik kiilonb6z6ek lehetnek, és kiillonb6z6 foku szoveges koherenciat
mutathatnak. Az irodalomtudoésok intuitive mar elismerték ezt példaul a ,mufajok”
és a ,modok” megkiilonboztetése révén. E binaris megkiilonboztetés azonban nem
tudja kielégit6 modon leirni az itt feltart torténelmi folytonossagot. Bar ez a cikk
elutasitja Franco Moretti azon feltételezését, hogy a miifajok generaciokhoz hasonld
ritmust kovetnek, azt hiszem, egyuttal igazolja azt az atfogobb allitasat, mely szerint
a kvantitativ modszerek rugalmasabb és az altalunk vizsgalt anyag Osszetettségére
jobban reagal6 leir6 forrasokat adhatnak az irodalomtudésok kezébe.

Forditotta: Maczelka Csaba

# Rieder, ,,On Defining SF, or Not,” 192-193.
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The Life Cycles of Genres

Critics disagree even about the kind of thing a “genre” is. For instance,
are genres defined mostly by textual form or by social reception? Are
they permanent categories, century-sized historical constructs, or short-
lived generational phenomena? This essay tries to address some of these
persistent debates with recent quantitative methods. It shows, first, that
social and textual definitions of genre can align fairly well: genres defined
by the judgments of specific readers can also be recognized by textual
clues. Building on that success, it investigates controversies about the
typical lifespan of a genre. It turns out that different models of a genre are
often compatible, even if defined by the judgments of readers in different
periods. For instance, the models that can recognize nineteenth-century
“detective stories” and “scientific romance” also recognize twentieth cen-
tury “crime fiction” and “science fiction.” This evidence suggests that—
while genres are contingent historical constructs—many of them are more
durable than literary historians have been willing to claim. But this is not
universally true. The Gothic, for instance, is just as loose and mutable as
critics have typically believed.

Keywords:
machine learning, genre, literature, literary history

A) fiiggelék : metaadatok

A modellezéshez hasznalt metaadatok a GitHub repozitérium finalmeta.csv fajljaban
talalhatok.

Minden egyes mii korlatlan szamu ,,mtfaji cimkét” viselhet, amelyek kiilonboz6, az
adott muvel 6sszekapcsolt csoportokat jelolnek.

Az alabbi tablazat a cimkék jelentését mutatja be: 6sszesen 962 szovegre vonatkoz-
nak. A szovegek nagy része kotetnyi méretd, de el6fordul néhany novella is.

cimke #szovegek datum leiras vagy forras

det100 89 1829-1941 The First Hundred Years of Detective Fiction,
1841-1941.1973. Lilly Library, Bloomington,
IN. http://www.indiana.edu/~1iblill
y/etexts/detective/

chimyst 146 1923-1989 A konyvtarosok altal a ,detektiv’ [detec-
tive] vagy a ,rejtélyes torténet” [mystery
fiction] kategoriaba sorolt miivek a Chicago
Text Lab gytjteményében.

locdetmyst 45 1832-1922 A konyvtarosok altal ,detektiv- és rejtélyes
torténet” [detective and mystery fiction] ka-
tegoriaba sorolt miivek a HathiTrust gytjte-
ményében.
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locdetective

crime

cozy

hardboiled

newgate

sensation

lockandkey

pbgothic

stangothic

lochorror

chihorror

locghost

16

10

10

14

10

96

21

23

28
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1865-1912

1972-1974

1920-1952

1929-1970

1828-1840

1860-1880

1800-1903

1764-1988

1791-1834

1818

1933-1989

1826-1922

A konyvtarosok altal a ,detektivek” [Detec-
tives] kategoridba sorolt mivek. Gyakran
esetnaplo-jellegi torténetek.

A konyvtarosok altal a ,krimi” [crime fic-
tion] kategdriaba felvett, de a ,detektivtor-
ténetek” [detective fiction] kategoriabol ki-
hagyott mtvek.

Olyan mitvek, amelyek szerzéi a The Mys-
tery Readers’ Advisory: The Librarian’s Clues
to Murder and Mayhem cimi kotetben (John
Charles, Joanna Morrison és Candace Clark,
Chicago: ALA, 2002) vidéki hazban jatszodo
rejtélyes torténetek iroiként szerepelnek.
Geoftrey O’Brien, Hardboiled America (New
York: Van Nostrand Reinhold, 1981) cimi
kotetének melléklete.

Keith Hollingsworth, The Newgate Novel,
Detroit 1963.

»The Sensation Novel,” Winifred Hughes, in
Patrick Brantlinger and William B. Thesing,
eds., A Companion to the Victorian Novel
(Blackwell, 2002).

A The Lock and Key Library: Classic Mystery
and Detective Stories cim, Julian Hawthorne
altal szerkesztett (New York, 1909) anto-
logiaba bevalogatott szovegek. Olyan irok
is szerepelnek itt, mint Dosztojevszkij, akit
valdszintileg még 1909-ben sem tekintettek
krimiirénak, a cikkben hasznalt ,detektiv-
torténet” modellbe nem vettiik fel.

David Punter and Glennis Byron, The Gothic
(Malden: Blackwell, 2004), ,Kronologia™.

A Stanford Literary Lab metaadataiban a
sgotikus irodalom” [Gothic] cimkével ella-
tott mivek kisebb halmaza.

A konyvtarosok altal a ,horror” [horror] ka-
tegoriaba sorolt mtivek a HathiTrust gyjte-
ményében.

A konyvtarosok altal a ,horror” [horror] ka-
tegoriaba sorolt mtivek a Chicago Text Lab
gyljteményében.

A konyvtarosok altal a ,kisértethistoriak”
[ghost stories] kategdriaba sorolt miivek.
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locscifi

chiscifi

femscifi

anatscifi

chiutopia

chifantasy

juvenile

drop

random
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21

144

36

13

53

23

33

169

1836-1909

1901-1989

1818-1922

1771-1922

1920-1976

1901-1989

1904-1922

1838-1922

1769-1922

A konyvtarosok altal a ,,sci-fi” [science ficti-
on] kategoriaba sorolt miivek a HathiTrust
gyljteményében.

A konyvtarosok altal a ,sci-fi” [science fic-
tion] kategoriaba sorolt miivek a Chicago
Text Lab gyijteményében.

Ockerbloom, Mary Mark. 2015. ,Pre-1950
Utopias and Science Fiction by Women.”
Stableford, Brian. 2004. ,The Emergence of
Science Fiction” és ,Science Fiction Between
the Wars” In Anatomy of Wonder, ed. Neil
Barron, 5th edition, 3-44.

A konyvtarosok altal az ,utopiak” [Utopias]
kategoriaba sorolt mitivek a Chicago Text
Lab gytjteményében, a jelen tanulmanyban
nincs beépitve a ,sci-fi” kategoriaba.

A konyvtarosok altal a ,fantasy” [fantasy]
vagy ,fantasztikus irodalom” [fantasy fic-
tion] kategoriaba sorolt muvek, a jelen ta-
nulmany célkittizéseinek megfeleléen nincs
beépitve a ,sci-fi” kategoriaba.

Ifjusagi kozonségnek szant miivek; kigyijt-
ve, de a jelen tanulmany nem hasznalja.
Olyan mivek, amelyeket végiil nem hasz-
naltam fel, de az atlathatésag érdekében
meghagytam a metaadatokat. Leggyakrab-
ban az ifjasagi jelleg miatt maradtak ki.

A HathiTrust Digital Library anyagabol
véletlenszertien, a NEH [National Endown-
ment for the Humanities] altal finansziro-
zott ,Understanding Genre in a Collection
of a Million Volumes” cimd projekt ke-
retében kidolgozott, fikcioval kapcsolatos
metaadatok alapjan kivalasztott mivek. A
,Vvéletlenszeri kivalasztas” ebben az esetben
azt jelenti, hogy a kotetek véletlenszertien
lettek kivalasztva, am a szerz6 jovahagyta
vagy elutasitotta a kivalasztott szovegeket,
hogy elkertilje a fikcios szovegeket, klasszi-
kus koltészetet, ifjusagi miiveket tartalmazo
kobor koteteket.
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chirandom

teamred

teamblack

stew

B fiiggelék

202

484

500

224

1920-1989

1760-1989

1764-1989

1764-1989

A Chicago Text Lab anyagabol véletlensze-
rien kivalasztott mtivek. A kivalasztas eb-
ben az esetben kozelebb allt a valodi vélet-
lenszer( kivalasztashoz.*

A hitelesség ellenérzésére véletlenszertien
kivalasztott szerzok.

A hitelesség ellendrzésére véletlenszertien
kivalasztott szerzok.

Véletlenszertien kivalasztott, a gotikus iro-
dalom [Gothic], a sci-fi [science fiction] és
a krimi/detektivtorténet [crime/detective]
hagyomanyat kiegyensulyozottan repre-
zentalo kotetek halmaza, célja egy szornyt
mufaji ragu elkészitése.

A B fiiggelék az a GitHub repozitérium, amely a projekthez tartozé kodokat, adatokat
és metaadatokat tartalmazza, és az alabbi cimen érhet6 el:

https://github.com/tedunderwood/fiction

 Megjegyzendd, hogy a két ,véletlenszer” [random] cimke mas miifaji cimkékkel egyiitt is eléfor-
dulhat. A véletlenszerten kivalasztott kotetek példaul a ,chimyst” kategérianak is tagjai lehetnek —
ilyen esetekben csak akkor hagytam ki az adott miivet a negativ (kontroll) halmazbél, ha a ,,chimyst”

szerepelt a pozitiv halmazban.
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