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Batorfy Attila. Adatvizualizacié. Elmélet, rendszer, modszer. Beve-
zetés az adatok grafikus abrazolasanak elméletébe és gyakorlataba.

Budapest: ELTE Eotvos Kiado, 2024. 216 oldal. ISBN 978 963 312 397 3

0. Rendkiviil fontos, a sz6 legszorosabb értelmében hianypotlo konyvet koszonhetiink
Batorfy Attilanak. Igaz ez a késébbiekben kifejtett problémak ellenére is. A szerzé
személyének altalanos szakmai elismertsége, illetve a kotet fontossaga eleve nagyon
magasra allitotta a mércét. E16szor azonban lassuk a kotet felépitését és tartalmat.

1. Batorfy munkaja, mint az alcime is mutatja, harom {6 részb6l all. Az elsé az elméletet,
a masodik a rendszert, a harmadik pedig a modszert mutatja be.

Az Elmélet rész (13-56) roviden szamba veszi — részben Murray Dick munkéja alap-
jan' — az adatvizualizacié gyakorlata kortl kialakult diskurzusokat: a funkcionalista-
idealista, a pragmatista-realista, a meggy6z6-didaktikus, az esztétikai-onkifejezési, a
kritikai-ideoldgiai és a moralis diskurzust (16). Majd az alapfogalmak tisztazasa utan
kitér arra, mi az adatok, elsésorban a numerikus adatok abrazolasanak haszna és
célja. Itt kiillonosen fontos az explorativ (felfedezd) és explanativ (magyarazo) elem-
zések megkiilonboztetése. Ezt az adatvizualizacié nyelvi-retorikai megkozelitésének
ismertetése koveti. Ugyancsak osszefoglalja a szerz6 annak a vitanak a pro és kontra
érveit, hogy az adatvizualizaci6 altal hasznalt megoldasok univerzalisan, az emberbdl
magabdl fakaddan, avagy tanulas révén konvencionalisak-e, ezutan arrdl elmélkedik,
hogy az adatvizualizaci6 eszkoz-e, vagy miivészet. A fogalmi kérdéseket kovetben a
vizualitas jellemz6i keriilnek a kdzéppontba, kiillonosképpen a vizualis jelek feldolgo-
zéasa és észlelése. Az elméleti rész végén kiilonos hangsulyt kapnak a gestalttorvények,
azaz a kozelség, a hasonlosag, a zartsag, a kozos sors és a folytonossag torvénye,
illetve az optikai csalodasok, azaz a moiréhatas, a Hermann-racs, a Hering-illuzio,
a gyulriszegmens-illazid, a méretekkel kapcsolatos illaziok, a chromostereopsis és a
szines mintazatok keltette érzékcsalodasok.

A masodik nagy rész, a Rendszer (57-124) elséként az abrazolas elemeit és mifajait
taglalja, majd az adatabrazolasokat osztalyozza kiilonféle szempontok, kiilonésképp
a kommunikacios cél szerint. Ezt koveti tobb mint hatvan abrazolastipus példakkal
illusztralt, révid, a Financial Times Visual Vocabularyjan? alapuld, azt tovabbfejlesztd,
kib6vité bemutatasa: oszlop és rud, vonal, alakzat és jel, pont, teriilet, négyzet, kor,

feliilet, szimbolum, fa stb. Ezt a részt az adattérképek, kartogramok kérdései zarjak,
I Murray Dick, The Infographic: A Historic of Data Graphic in News and Communication (Cambridge,
MA-London: MIT Press, 2020), 18—-245.
https://doi.org/10.7551/mitpress/11379.001.0001
https://github.com/Financial-Times/chart-doctor/tree/main/visual-vocabulary
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MARTONFI ATTILA : recenzidja

kilonos tekintettel a vetiiletekre, illetve a tematikus térképek adatabrazolasi modsze-
reire.

A kotet harmadik, utolsé része a Modszer (125-207). Ezt a részt szovik at leginkabb
az etikai kérdések. A szerz6 alapallasat meghatarozza az igazsag titkrozésére valo to-
rekvés: az abrazolas alapuljon tisztességes kutatasbol szarmazé megbizhat6 adatokon,
és vizualizalja pontosan ezeket az adatokat esztétikus, megvilagito erejli és egyben
felvilagosité formaban, még akkor is, ha Batorfy tisztaban van vele, hogy egyetlen
adat sem lehet semleges, minden adat mogott szamos kutatoéi, hatalmi, tarsadalmi stb.
dontés huzodik meg. A szerzd itt az elvi jelentdségi kérdésekrol hirtelen ugrassal a
kilonféle szoftvertermékek adat- és fajlformatumainak végletesen technikai kérdésére
valt, ezt kovetéen bemutatja és kritikai reflexio ala veszi az adatvizualizacié témako-
rében megkeriilhetetlen hatasa szerzének, Tuftenak az alapelveit a fentiek fényében:
a hazugsagfaktort, az adat-festék aranyt, illetve az egyesek altal humorosnak tartott
chartjunkokat (vizualis hulladékokat). Ezutan részletesen kitér az elkeriilend6 (mert az
észlelést torzitd) megoldasokra, illetve a problémas abrazolasokra, ezeken beliil is leg-
részletesebben a kordiagramokkal kapcsolatos proé és kontra érvekre. Segitséget nyujt
a leendd tervezOk szamara abban, hogy mikor valasszanak linearis, mikor logarit-
mikus skalat, hogyan érzékeltessék az adatok bizonytalansagat grafikai eszkozokkel,
illetve osszefoglalja az adatvizualizaci6 szinelméleti vonatkozasait. Kitekint6 jellegti
fejezetek kovetkeznek a piktogramok, a vizualis metaforak hasznalatarol, az animacio
és az interakci6 egyre valtozatosabb lehetéségeirdl, a vizualis narrativa technikairol,
valamint megismerteti az olvasoét Batorfy a tipografia vonatkozo alapismereteivel,
illetve néhany technikai eszkozzel. A rész végén a mar korabban is érzékeltetett etikai
kérdéseket és az adatvizualizacioval kapcsolatos kritikai gondolatokat fejti ki, tovabba
a kozelmult valtozasait és a jovére vonatkozo viziokat mutatja be a szerzd. A kotetet
béséges bibliografia zarja (208-216).

2.1. Mint ebbdl a rovid tartalmi 6sszefoglalobdl is vilagosan latszik, a viszonylag kis
terjedelem ellenére rendkiviil sok témara kitér a szerzd. Tegyiik hozza, a szoveges ter-
jedelmet tovabb csokkenti a téma természetébdl kovetkezben igencsak fontos, kiemel-
kedben gazdag illusztracios anyag (279 abra). Ezzel el is érkeztiink az elsé kritikai ész-
revételhez: annak, hogy ekkora terjedelemben ennyi témat lehessen érinteni, az volt
a szlikségszerd ara, hogy a témak jelent6s részérdl — mikozben vilagosan érzékelhetd,
hogy Batorfy a leirtak sokszorosat tudna megosztani az olvaséval — katalogusszeri
tomorséggel szoljon a szerzd. Ez viszont a mélyebb megértést akadalyozza szamos
ponton, a Rész-egész arany cimi alfejezet (93-94) példaul szinte az érthetetlenségig
van stritve.

Masfeldl a kotet hianypotlo jellegének kovetkezménye a mifaji tisztazatlansag:
egyszerre kivan a kotet tankonyv, kézikonyv és monografia is lenni. Tankonyvszer(
példaul abban, hogy a katalégusszert részeknél az olvasonak ohatatlanul az az érzése
tamad, hogy konnyen szamonkérhet6, valéjaban azonban a tomorség kovetkeztében
nem igazan sokatmondé dsszefoglalokat olvas (ilyen példaul az abrazolastipusok be-
mutatasa). Szintén novelve a terjedelmet, de erésen fokozta volna a konyv hasznalha-
tosagat egy targymutato is.

2.2. A konyv kivitele elsé ranézésre kellemes, az alaposabb tanulmanyozas azon-
ban felfedi a kiadéi munka problémait. A kétetnek boritdja és szennycimlapja van,
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cimlapja viszont nincs. Ezt tervezési képtelenségnek kellene tekinteni. Raadasul a
boritén és a szennycimlapon eltér a kotet alcime, kellemetlen feladatot adva ezzel a
konyvtarosoknak (ezen recenzié elején mindkét alcimet megadtuk). Szintén neheziti
a konyv hasznalatat a konyv jelentéségéhez és maradandésagahoz nem illd puha
fedeld kivitel, kiillonos tekintettel az ivfiizetek szétvagasara: ennek a két jellemzének a
kovetkeztében nem lehet a konyvet valamely oldalparnal kinyitva lerakni az asztalra;
a kotet csak addig marad valahol nyitva, amig erre kiilsé er6hatas kényszeriti. (Ez
pedig nem csupan a kézikonyvszer(i hasznalat soran lenne elengedhetetlen, de mar e
recenzié megirasa soran is megkimélte volna jelen sorok irdjat sok kellemetlenségt6l.)

A konyv papirjanak némiképp spréd feliilete és szine kivalo lehetne alapvetéen
szoveges mufajok esetén, ugyanakkor ez a feliilet nagymértékben csokkenti a gyakran
amugy is kicsi abrak lathato felbontasat, a papir szine meg moédositja a szines illuszt-
raciok szinvilagat, illetve fehéregyensulyat. Igy aztan kiilondsen hasznos lett volna, ha
az abrak mellett olvashat6 lenne eredeti lel6helylik URL-je, illetve ha az illusztraciok
(vagy legalabbis ezek koziil a szerzéi jogi tekintetben konnyebben rendezheték) QR-
kodokkal vagy a konyvhoz tartozé weboldalon online is elérhet6k lennének megfelelé
felbontasban; ez szinte elengedhetetlen lenne az animaciok bemutatasakor. Ezek a
szempontok azért fontosak, mert a kotet témaja és funkcidja révén a vizualitas nem
mellék-, hanem f8szerepld a verbalis tartalom mellett, igy a kotet hasznalati értékét
valoban befolyasoljak ezek a tényezdk.

2.3. Szintén els6sorban nem a szerzd, hanem a kiad6 okolhat6 a kotetben talalhat6
viszonylag sok helyesirasi hibaért. Ez kiilonosen faj6, amikor terminus technicusokat
érint, hiszen egy ilyen atfogé munka szandékoltan, de ohatatlanul is betolt ter-
minologiai egységesité szerepet. Hogy csak néhanyat emlitsiink: *Gestalt-torvény
(47; helyesen: gestalttorvény — attol, hogy német nyelvli kontextusban a féne-
veket nagy kezdébettlivel irjak, még nem valnak tulajdonnevekké); *moiré-hatas
(50; helyesen: moiréhatas — az ¢ nem néma betl); *gyiri-szegmens illuzio (51;
helyesen: gyiiriiszegmens-illuzio — nem gy(r( és szegmens kozotti illuziérol, hanem
a gylrd szegmensei keltette illuzidrdl van szd; a gyiriszegmens mindazonaltal
terminoldgiailag is problematikus a bevett korgytiriicikk helyett); * pszeudohenger (109;
helyesen: pszeudohenger — a pszeudo- 6nallotlan elétag a magyarban); *kip-, vagy
konikus vetiiletek (110; helyesen: kip- vagy konikus vetiiletek); *goffridiagram (116;
helyesen: gofridiagram — az mar csak e sorok irdjanak személyes banata, hogy a
magyar koznyelvben a természetes waffelt csaknem teljesen kiszoritotta a kiilénos,
feltehetdleg lengyel eredetti gofri).

2.4. A kotet harom {6 részét megel6z6 paros oldalakon talalhato diszitd jellegti
illusztraciok csupan nagyon lazan kapcsolédnak a széveghez. Ezek abraként valo
szamozasa némiképp zavaro, kilonosképp az 56. lapon talalhato 46. abra (,A Termé-
szettudomanyi Mizeum egyik vitrinje”), ez (rajta kiillonféle fak leveleivel) ugyanis még
az adatvizualiacié témakoréhez is csak nehezen latszik kothetének.

3. Térjuink immaron at a bizonyos szoveghelyekkel kapcsolatos konkrét kisebb-
nagyobb észrevételekre.

3 Blaskovics Akos és Fejes Laszlo, ,A gofri neve”, Magyar Nyelv 121 (2025): 200-223.
https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2025.2.200
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3.1. Az adatvizualizacié nyelvi megkozelitése kiillondsen izgalmas elméleti kérdés
(32-35). Hogy lehet-e az adatvizualizaciot (formalis) nyelvnek tekinteni, amint a szerz6
hivatkozik az ugynevezett legaltalanosabb szemléletre, a recenzens szerint erdésen
kétséges. Pontosabban kizarélag metaforikusan lehet ezt megtenni, hiszen barmely
nyelvnek — lett légyen az formalis vagy természetes — elemi tartozéka egy tobbé-
kevésbé kotott nyelvtan és egy legalabbis alapjaiban jol felvazolhato jelkészlet. Ez leg-
feljebb az egyes adatvizualizaciokrol mondhat6 el, nem az adatvizualizaciok Osszessé-
gérdl, ilyen értelemben tehat minden egyes adatvizualizacionak vagy adatvizualizacio-
tipusnak kiilon nyelve lenne, de a kdtetben xenografikaként emlegetett egyedi jellegti
infografikaknak mindenképpen. Tehat az adatvizualizaciok tobbsége inkabb vizualis
sztereotipia (minél egyedibb, kreativabb egy adatvizualizacio, annal kevésbé). Mind-
ez megerdsiteni latszik a szerzének az adatvizualizacié nyelv voltat illet6 kétségeit.
(Tegytk hozza, formalis nyelv esetében nem igazan meriilhet fel a stilus lehet6sége,
marpedig az adatvizualizacié kapcsan nagyon is fontos a stilus szerepe, legyen elég itt
felidézni a kotetbdl a gazdasagi hetilapok tipikusan megbizhatosagot sugallo, illetve a
bulvarlapok tipikusan harsany infografikait.) E helyt — ahogy altalaban a szaknyelvi
terminologia kapcsan is szokott — felmeriil az adatvizualizaci6 elemeivel kapcsolatban
a monoszémia igénye (amely e sorok ir6janak nyelvészeti ismeretei szerint az emberi
gondolkodas és az univerzalis nyelvi mikodés metaforikus-metonimikus természeté-
b6l fakadoan kozelitheté bar, de el nem érhetd).

3.2. Batorfy magabiztosan allitja, hogy ,az elsé ismert szalagkartogramot, ellen-
tétben a nemzetkozi szakirodalom allitdsaval, nem az ir Henry Drury Harness ké-
szitette 1837-ben, hanem a magyar Milecz Imre 1773-ban!” (42). Bar a szerz6 ezt a
nagyon erds allitasat mindennemi szakirodalmi hivatkozas nélkiil teszi meg, a doktori
disszertacidja munkahelyi vitara bocsatott valtozatanak (a végleges védés 2025-ben
varhato) tézisfiizetében ezt irja: ,Szamos magyar vonatkozasu informaciéabrazolasrol,
adatgrafikarol bizonyitom (némely esetben mar masok is felhivtak ra a figyelmet),
hogy a vilagon az els6 azzal a modszertannal késziilt abrazolas, igy ez alapjan a
nemzetkozi torténetet Gjra kell majd irni. Ilyen példaul Milecz Imre szalagkartogramja
(1773)”.* Mivel azonban maga a disszertacié nem publikus (de a munkahelyi vitara
bocsatott valtozat védett tartalomként elérhetd,’ illetve a szerz szives kozlése szerint
hamarosan konyvként is megjelenik), a bizonyitas moédszertanat nem ismerhetjiik.
Mindazonaltal az allitas implicit médon azt tartalmazza, hogy 1773 el6tt senki nem
készitett olyan szalagkartogramot, amely maig fennmaradt volna. Marpedig ilyen alli-
tast bizonyitani csak hatalmas nemzetkozi konyvtarazassal lehetne, ezért a recenzens
beérné annyival is, hogy Milecz Imre a nemzetkdzi szakirodalomban szamontartott
Henry Drury Harnessnél 64 évvel korabban készitett szalagkartogramot. Kénnyen
lehet, hogy volt olyan orosz, spanyol, kinai vagy egyéb nacioba tartozo térképész, aki
még Milecz Imrét is megel6zte. (Az ,ismert” jelzé6 nem oldja fel a problémat, hiszen
lehet, hogy mas nemzeti szakirodalmak ismerik a sajat héseiket.)

Batorfy Attila, ,Az informéaci6é abrazolasanak torténeti kutatasa: Az informacié abrazolasanak ma-
gyarorszagi torténete,” PhD-disszertacio tézisei, (ELTE BTK, 2023), 9.
https://mmi.elte.hu/phd/docs/batorfy_attila_doktori_disszertacio.pdf [hozzaférés:
2025.07.21.].
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3.3. Hétérképen a 90-91.° és a 116.7 lapon teljesen mas abrazolastipust ért a szerzo.
Ezt a terminologiai kovetkezetlenséget célszert lenne feloldani.

3.4. A szerz$ azt allitja, hogy: ,Datumokat én az angolszasz irdsmoédok szerint
szoktam megadni, mert az még soha nem hagyott cserben” (130). Ehhez képest a
03/04/2025 datumformatum kontextus nélkil kétértelmd, hiszen a brit (angolszasz)
olvasat szerint aprilis 3-at, az amerikai (szintén angolszasz) olvasat szerint marcius 4-ét
jeloli. Szerencse, hogy példaként a valoban egyértelmi (és nemcsak a magyar nyelv-
szokast, hanem a nemzetkozi szabvanyokat is koveté) 2013-02-07 szerepel néhany
sorral lejjebb. (A kotetben tobbszor emlitett Excel pedig a nyelvi beallitasokat tikrozve
valtogatja a kiilonféle formatumokat, nemegyszer kaotikus helyzeteket idézve el6.)

3.5. Néhany oldallal késébb arrol panaszkodik Batorfy, hogy ,nagyon ritka, hogy
egy akadémiai-kutatdi projekt adatait kozzétennék a kutatok” (132). Talan tulzé ez a
megfogalmazas. Egyre altalanosabba valik a copyleft, az open access/science/data, bar
kétségtelen, hogy a mogottes adatbazisok kozzététele joval ritkabb a kész publikacio
szabadon hozzaférhet6vé tételénél. Mindenesetre — a Digitalis Bolcsészet folyoirat szel-
lemiségéhez illéen — csak biztatni lehet a kutatokat, kiillondsen azokat, akik kozpénzt
is hasznalnak a kutatasaikhoz, hogy minél t6bb adatot tegyenek publikussa.

3.6. Az y tengely kiilonosen a politikai kommunikacioban gyakori elvagasanak, azaz
annak a technikanak, hogy az y tengely nem 0-nal, hanem valamely pozitiv szamnal
indul, az altalanos helytelenitése kapcsan felmeriil a kotetben, hogy klasszikus kivétel
ahémérséklet valtozasanak abrazolasa (138). Minthogy a hdmérsékleti skala nullpont-
ja fizikailag nem a Celsius-, hanem a Kelvin-skalan értelmezendé (az abszolut nulla fok
—273,15 °C = 0 K), ez fokozottan plauzibilisnek latszik. Mégis ohatatlanul felmeril az
emberben a kérdés: vajon nem ideolégiai-politikai kommunikaciot szolgalo felnagyi-
tasrol van sz6 valojaban itt is? Ezt a kérdést azonban csak a jové dontheti majd el.

4. Osszefoglalasképpen leszogezhetd, hogy Batorfy Attila kdnyve nagyon fontos, els6-
sorban 1éténél, masodsorban gazdag tartalmanal fogva, nyugodtan kimondhat6 koz-
helyesen, hogy nem hianyozhat az adatvizualizaci6 irant érdekl6dék konyvespolcarol.
Csak remélni lehet, hogy mihamarabb megjelenik az 1j, jelent6sen bévitett és f6ként
kivitelében javitott kiadas, amely hosszt tavon is a téma legfontosabb magyar kézi-
konyve lesz.

® Tynan DeBold and Dov Friedman, ,Battling Infectious Diseases in the 20th Century: The Impact of

Vaccines,” Wall Street Journal, 2015. febr., 11.
https://graphics.wsj.com/infectious-diseases-and-vaccines/
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