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sMesterember” kontra ,zseni”: Rékassy Csaba
és Kondor Béla parhuzamos, statisztikan ala-
pulé recepciotorténete’

A mult szazad hetvenes éveit6l kezdve a hazai miikritikaban és mtivészeti szak-
irodalomban er6teljesen jelen van az a szemlélet, amely szerint a korszak kép-
z6mivészetében Kondor Béla (1931-1972) alakja kimagaslik a miivészek koziil:
6 az ihletett zseni, a proféta, mig a tobbiek, koztiik Rékassy Csaba (1937-1989)
is ,csak” kivalé képességgel rendelkezd, tehetséges miivészek. Az azodta eltelt
idében Rékassy elfelejt6dott, mikézben Kondort legendava emelték. Miivészet-
torténeti szempontbodl indokolt lenne torténeti modszerekkel feltarni kettejuk
eltérd recepcidtorténetének gyokereit, azonban jelen tanulmany a diszciplinaban
ritkan alkalmazott statisztikai elemzéssel teszi meg ugyanezt. A tanulmany az Ar-
canum digitalis folydirat-adatbazisara timaszkodik, amely tartalmazza a korabeli
miivészeti élet szinte Gsszes sajtdorganumat, a miivészeti szakfolyoiratok mellett
a mukritikakat és muivészeti hireket megjelentet6 heti- és napilapokat.

Az elemzés a két miivészre teljes szovegii keresés révén adott hivatkozasok éves
eloszlasat vizsgalja el6szor a palyafutasuk idején, majd az utdéletiik folyaman.
A grafikonok szerint Kondor némileg ismertebb és hiresebb volt, mint Rékassy,
am meglepé moédon a két talalati lista eloszlasa megegyezd karrierivet mutat.
Korai palyafutasukat lasst, fokozatos felemelkedés jellemzi, amelyet harminc-
négy éves korukban attoré sikerek kovettek. Mindkett6jiiknek négy jelent8s
karriercsucsa volt, halaluk generalta a legtobb idézettséget, és ezek az értékek
életiik igazi nagy sikereinek hivatkozasait is jelent6sen meghaladjak.

Az utbéletiik hivatkozaslistainak grafikonjai azonban drasztikusan kiillonb6z6-
ek: Kondor gorbéje tobbszor is égbeszokden magasra emelkedik, mig Rékassy
diagramja mindvégig viszonylag alacsonyan marad. Ez a visszaesés nem a teljes
mell6zottséget, hanem a média figyelmének hianyat jelzi. A kvantitativ elemzés
nemcsak a két mtivész eltérd recepciotorténetét teszi lathatéva, hanem nyomon
koveti Kondor posztumusz mitoszanak épitkezését is. Végezetiil azzal a kérdéssel
foglalkozom, hogy milyen okokra vezethet6 vissza kettejiik eltéré recepciotorté-
nete, illetve milyen torténeti és szakmai korillmények tették Kondort masoknal
alkalmasabba arra, hogy kultikus figurava valjon.

Kulcsszavak:
miivészettorténet, recepciotorténet, modern magyar miivészet, grafika, statiszti-
ka, miivészek kultusza

Tanulmanyom az NKFIH (OTKA) 147364 azonositészamu, A magyar grafika ,,nagy generacidja” és
a szolnoki miivésztelep. Agotha Margit, Gacsi Mihaly és Rékassy Csaba életmiivének osszehasonlité
kutatasa cim@ kutatas keretében késziilt. Koszonettel tartozom Kalman Tamasnak és az OTKA-
csapat tagjainak: Révész Emesének, Képir6 Agnesnek, Madar Marianak és Szebenyi Nandornak.
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»Nem kutattam én utana soha, mert nem szeretem az efféle tires nyomozasokat.”
Rékassy Csaba

»A halal pillanata voltaképpen a megitélés forduldopontja — az altala

hirtelen keletkezett tavlat egy masik dimenzioban lattatja az alkot6 személyét és
muvét, nagyobb viszonylatok torvényei szerint méreti fel egy-egy életmu helyét és
szerepét a kor miivészetében.”

Supka Magdolna

1. Bevezet6

A mult szazad hetvenes éveitdl kezdve a hazai mikritikaban és mivészeti szakiroda-
lomban erételjesen jelen van az a szemlélet, amely szerint a korszak képzémiivészeté-
ben Kondor Béla (1931-1972) alakja kimagaslik a mtivészek kozil: 6 az ihletett zseni, a
proféta, mig a tobbiek, koztitk Rékassy Csaba (1937-1989) is ,,csak” kivalo képességgel
rendelkezd, tehetséges miivészek. Tény, hogy Rékassy élettorténete, munkassaga és
recepcidja nem bévelkedik olyan izgalmas, botranyos vagy szélséséges fordulatokban,
mint a nala néhany évvel id6sebb Kondoré: Rékassynak nem voltak szerepei, nem
volt ars poeticdja, nem volt megosztd, és nem akartak kisajatitani, életmiive jobban
belesimul a hagyomanyba, és karrierje is inkabb tipikus, mint egyedi. Jollehet Ré-
kassy mindent elért, amit jozan értékitélettel nézve akkoriban el lehetett érni, mégis
elfelejtédott, mikozben Kondort legendavéa emelték.!

Mivészettorténeti szempontbol indokolt lenne torténeti modszerekkel, forrasok
elemzésével feltarni kettejik igen eltéré recepcidjanak torténéseit és okait, am a
jelen tanulmany masféle utat valasztott: egy, a diszciplindban ritkan alkalmazott
modszerrel, statisztikai elemzéssel teszi meg ugyanezt. A cél eredetileg Rékassy ha-
gyomanyos recepciotorténetének megirasa lett volna, de a szakirodalom felkutatasa
soran hasznalt adatbazisok feltartak bizonyos mintazatokat, amelyek a statisztikai
modszer hatékonysagat vetitették elére. A tanulmany kiindulopontja tehat az a kérdés,
vajon kettejiik esetében a polarizalt szemlélethez vezet6 folyamatnak vannak-e objek-
tiven megragadhato aspektusai, a szamszertsitett recepciotorténet jelzi-e ezt az erds
szembedllitast, és felfedi-e ennek eredetét, okat, természetét. Kondor recepciotorténete
nagyrészt feldolgozott, és feltételezziik ennek ismeretét, Rékassyé megiratlan, ezért itt
hangstlyosabb szerepet kap.

A Rékassy-Kondor-parositas mellett szolt, hogy ugyanahhoz a generaciohoz tartoz-
tak, habar Rékassy hat évvel volt fiatalabb Kondornal, és ezt a korkiilonbséget a korai
kritika erételjesen hangsulyozta; mindketten a Képzémivészeti Féiskolan végeztek,
és elsésorban mint grafikusok valtak ismertté, jollehet tanulmanyaik és karrierjitk

V6. Marosvolgyi Gabor, ,A Kondor-legendarium: A Kondor Béla-életmti recepciotorténeti vazlata,”
in Neve korszakot jelol: Tanulmanyok Kondor Béla miivészetérdl, szerk. Horvath Gyongyvér, Fert6-
sz0gi Péter és Marosvolgyi Gabor, 11-41 (Budapest: Kovacs Gabor Miivészeti Alapitvany, 2017),
kiulonosen 22-24.
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soran szamos mas miifajban alkottak maradandoét. Személyesen ismerték egymast,
de nem a f6iskolardl, mert Kondor mar végzett, mire Rékassy bekeriilt. Rékassyt mar
palyaja indulasakor szembeallitottak a ,nagyokkal”, Kondorral, Gross Arnolddal, és a
Kondor-iskola tagjanak vagy Kondor-kovetének nevezték. Supka Magdolna, a Magyar
Nemzeti Galéria Grafikai Osztalyanak miivészettorténésze az 1971-es nagy Diirer-
killonboztette meg.”? Amikor Rékassy és palyatarsai felttintek a szinen, Kondor a
kozépnemzedék tagjava avanzsalodott, és még épp megérte fiatalabb palyatarsanak
befutasat: Rékassy els6 6nallo tarlatat a Mlicsarnok Kamaratermében Kondor nyitotta
meg — az utdlagos események ismeretében ez a staféta atadasanak gesztusa is lehetne.

1. kép. Rékassy Csaba, Kondor Béla és Frank Janos a Mlicsarnok Kamaratermében Rékassy
kiallitasanak megnyit6jan, 1971. junius 5. (Szebellédy Géza fotdja, MTT)

A statisztikai elemzést megel6legezd feltételezés, miszerint a magas idézettségi
adatok a két miivész vonatkozasaban kulcsfontossagu szakmai vagy életeseményekkel
korrelalnak, majdhogynem nyilvanvald, hiszen ezek az események jelentik a hivat-
kozasok alapjat. Az elemzés egyik eredménye, hogy Rékassy és Kondor karrierje,
annak ellenére, hogy ez utobbi ismertebb, meglep&en hasonlé mintazatot mutat. Az
utoéletiik talalati listainak vonatkozasaban ezzel szemben jelentds eltérések mutat-
koznak: nemcsak diagramjuk alakzata teljesen mas, de a talalati szamok esetében is

oriasi az eltérés: a Kondor-kultusz felépitése a nyomtatott sajtoban nyolc-tizszeres
2 Lasd Supka veszprémi eléadasat (B. T., ,A mai magyar grafika. Dr. B. Supka Magdolna eléadasa
a mivészklubban,” [Veszprémi] Naplé 27, 1971. junius 10, 135. sz., 5), illetve késébb megjelent
elemzését: B. Supka Magdolna, ,Diirer emlékezetére sziiletésének 500 évforduldjan,” Kisgrafika
Ertesit6, 2. sz. (1971): 823-828.
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idézettségi szamokat eredményezett. A reflektalt siker kulcsa, az észszertinek tin
varakozasokkal ellentétben nem a mtvészeti-kozéleti folyoiratok, hanem a vidéki
napilapok kezében volt. Végezetill azzal a kérdéssel foglalkozom, hogy milyen okokra
vezethet6 vissza kettejiik eltérd recepciotorténete, illetve milyen torténeti és szakmai
korilmények tették Kondort alkalmassa arra, hogy kultikus figurava valjon.

2. Statisztika az Arcanum adatbazisan

A statisztikai elemzés soran az Arcanum teljes szovegli keresést lehetévé tevé adat-
bazisan vizsgalom a két miivészre adott hivatkozasok éves eloszlasat elészor a pa-
lyafutasuk idején, majd az utdéletik folyaman. Statisztikai elemzésekhez sziikség
van adatbazisra, amelynek jellege bizonyos fokig meghatarozza a moédszert is: az
els6dleges kérdés az, hogy milyen természetl az elérhet6 és mérheté adat. A nem
tal nagy szamu muvészeti téren végzett eddigi statisztikai elemzések egyikében, a
Geoffrey R. Lanyon-Lones Smith szerzéparos példaul aukcios katalégusok alapjan az
életkor figgvényében vizsgalta hires festémiivészek eladasi szerepléseit két faktor, az
elért mennyiségi és vasarlasi értékek mentén.’

Az Arcanum adatbazisaban talalati listat lehet vizsgalni, ezt a talalati listat teljes
névre végzett kereséssel allitottam el6.* A teljes névre lefolytatott keresés mellett szolt,
hogy az nem adott ki szamottevé mennyiség fals talalatot. Kondor esetében id. Kon-
dor Bélat, a miivész azonos nevi apjat kellett kisziirni, ellenben a csak vezetéknévre
vonatkozo talalatok nagyon sok hamis talalatot hoztak volna, példaul a Munkacsy-
dijas, rézkarcokat is készité6 Kondor Lajos grafikust, vagy Rékassy esetében lanyat,
a szintén grafikus Rékassy Esztert; mindkét esetben még a mutikodési teriileteik is
megegyeznek. Mivel az Arcanum digitalis adatbazisa tartalmazza a korabeli mivészeti
élet szinte Osszes sajtoorganumat, az esszéket és tanulmanyokat kozl6 mivészeti
szakfolyoiratok mellett a mukritikakat és mivészeti hireket megjelentetd heti- és
napilapokat, valamint a mtvészéletrajzokat kozrebocsaté lexikonokat, és ezek terén
majdhogynem teljesnek tekinthetd, az Gjabban bevitt dokumentumoktol sem varhato
a talalati listak jelentés novekedése, igy a kutatas eredményeinek lényeges valtozasa
sem.

A teljes talalati lista véglegesitéséhez figyelembe kellett venni az Arcanum mu-
kodésének alabbi jellemzéit és korlatait. (1) A keresébazisban az egy oldalon meg-

3 Geoffrey R. Lanyon és Lones Smith, ,A Portrait of the Artist as a Young, Middle-Aged, and Elderly
Man,” SSRN Electronic Journal (2000), https://dx.doi.org/10.2139/ssrn.182218.

A teljes névre keresés az OCR-zajokon tul elvileg kizarhat olyan talalatokat, ahol csak vezetéknévvel
emlitik az alkotokat, azonban a szamos atnézett talalat alapjan kijelenthet6, hogy még a kishirekben
és ajanlokban is els6 emlitéskor teljes névvel hivatkoznak az adott miivészre, emiatt nem marad je-
lent6s szamu emlités a radar alatt. Az Arcanum BERT rendszert hasznal az optikai karakterfelismerés
(ORC) korrigalasara, amivel lehetséges a régiesen, szokozokkel szedett vagy a sor végén elvalasztott
nevek felismerése. Az adatbazisban talalhaté szévegek optikai karakterfelismeréssel (OCR) ellatott,
ugynevezett kétrétegli” PDF-fajlok. A keresés csak megkozelitd pontossagl, mivel a rossz felis-
merésekbdl ered6 hibak az adatbazisban csak részlegesen kertiiltek kijavitasra. Tovabbi nehézséget
jelent, hogy egyrészt az Arcanum nem kozli metaadatként az egyes digitalizalt forrasokhoz tartozo
OCR-hibaaranyt (confidence/error rate), masrészt nem adja meg a hasznalt OCR-szoftver verzidjat az
egyes PDF-ek esetében; valamint nincs hibatiiré, illetve hozzavetéleges (fuzzy) keresés sem, amely
segitené a zajos OCR-es szovegek pontosabb keresését.
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jelend tobbszori névemlités is egyetlen talalatnak szamit, a talalati lista tehat nem
teljes el6fordulési szamot és nem is a talalatok relativ gyakorisagat mutatja, hanem
azoknak az oldalaknak a szamat, amelyeken a mivészek teljes névvel szerepelnek.’
(2) A keresés nem tud kiilonbséget tenni fontos és kevésbé fontos tartalmak kozt,
igy a kiallitasajanlok, muikritikak, mtvészeket bemutato rovid cikkek és a roluk szo6lo
tanulmanyok mellett kiilon talalatnak szamitanak a képcimben, tartalomjegyzékben,
képjegyzékben, indexben vagy repertériumban valé megjelenések is, de ugyanigy be-
leszamitanak a hirdetések és a mizeumi nyitvatartasokra adott hivatkozasok is. Ezek a
talalatok valos adatoknak szamitanak és jobban differencialnak, azaz felerdsitik a mar
eleve meglévé viszonyokat. (3) Vannak olyan létezd, teljes névre megjelend talalatok,
amelyeket az Arcanum keres6je nem észlel, valoszintleg a pontatlan szkennelés miatt.
(4) Az Arcanumnak létezik sajat, id6tengely mentén legyartott bels¢ statisztikaja (a
keresések bal alsé sarkaban latszodo abra), azonban az y tengelyen lathat6é szam-
értékekhez nem elérhet6 magyarazat, ezért az elemzéshez nem hasznalhaté. (5) Az
Arcanum statisztikai dbrajanak adatai nem nyerhet6k ki adatként. (6) Annak ellenére,
hogy létezik az Arcanumban illusztraciora sziirés, ez a keresés nem az adott miivész
illusztracidinak szamat, hanem az olyan illusztralt oldalak szamat jelzi, ahol a mtivész
neve is el6fordul. (7) Az Arcanum adatbazisa nem all készen bonyolultabb statisztikai
elemzések elvégzésére, mert sem a talalati listdk, sem a mogottik allé6 adatok nem
menthet6ek ki adatszer(i formaban, példaul Excel-fajlba, pedig az elérhetéségen tul
ez lehetne az adatbazis eréssége. (8) A statisztikai elemzések egyik kovetelménye a
reprodukalhatosag, amit az Arcanum folyamatosan frissiil6 és b6viilé adatbazisa csak
megkozelitéleg tesz lehetévé: nem lehetséges ugyanis az adatbazis egy adott datumon
létez6 régebbi allapotanak visszaallitasa; jelen elemzés esetében a vizsgalt datumhoz
képest® a megjelenés idejéig ez 1-2%-o0s hozzaadott talalatot jelentene, ami a kapott
eredményeken érdemileg nem valtoztatna.

Miel6tt ratérnék az elemzés leirasara és eredményeire, egy rovid kitérét kell tennem
a statisztika mtvészettorténeti kutatasban torténd hasznalatat illeté modszertani kér-
désre. A szamadatokon, adatbazisokon és statisztikdkon alapuld objektivitasra valo to-
rekvés valtozatos formakban régota jelen van a miivészettel kapcsolatos gondolkodas-
ban, de mig a régebbi korokban ezek a kisérletek ritka kivételnek szamitottak, az utobbi
évtizedekben, de kivaltképp az elmult néhany évben szamuk szinte robbanasszertien
megnovekedett. Bar egyel6re nem latszik ezekbdl a probalkozasokbol, hogy standard
modszerré tudnanak valni a miivészettorténetben vagy a vizualis kultura kutatasaban,
a mennyiségi novekedés azt jelzi, hogy ezek a kisérleti megkozelitések nemsokara
megkeriilhetetlenek lesznek. A moddszertani parhuzamok jelenleg a pontozastol’ a

A legidealisabb a nevek relativ gyakorisaganak mérése lenne, azonban ez az adat nem all rendelke-
zésre. Azonban még a relativ gyakorisag is (a korpusz 6sszetétele mellett) tikkroz egyfajta tarsadalmi
és kulturalis meghatarozottsagot (lasd példaul a Google Books korpuszan szavak és kifejezések
hasznalatat és eloszlasat vizsgal6 tanulmanyt: Eitan Adam Pechenick, Christopher M. Danforth és
Peter Scheridan Dodds, ,Characterizing the Google Books Corpus: Strong Limits to Inferences of
Socio-Cultural and Linguistic Evolution,” PLoS ONE 10, 10. sz. [2015], https://doi.org/10.137
1/journal.pone.0137041), amelyr6l bévebben a tanulmanyt lezard részben esik majd szo.

A tanulmanyban szereplé minden adat az Arcanum 2024.12.12-én elérhet6 allapotat tikrozi.

Roger de Piles, aki Charles Le Brun vitapartnere volt a francia Kiralyi Festészeti és Szobraszati Aka-
démian foly6 colore e disegno vitaban, a Balance des Peintres (1708) cim(i munkajaban egy szigort, mai
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freskociklusok adatbazisan végzett statisztikan® és a képadatbazisok elemzésén’ at a
digitalis miivészettorténetig (Digital Art History)' terjednek.'! Ezek a példak azt bizo-
nyitjak, hogy létezik olyan vizualis jellegli tudasanyag, amelyre a nagy adatbazisokon
végzett statisztikai elemzés hijan nem deriilne fény. Az ilyen jellegd, valtozatos egyéni
modszerekkel végzett kutatasok a miivészettorténetben a Bildwissenschaft hagyoma-
nyat kovetik.'

3. Kondor és Rékassy miivészi palyafutasa az életiik soran kapott hivatko-
zasok talalati listainak fiiggvényében

Els6ként Kondor és Rékassy'® életiik folyaman, teljes névre kapott hivatkozaslistainak
eloszlasat vizsgalom (1. abra): a korabeli muvészeti életrél alkotott tapasztalati és

szoval élve pontozasos versenyt inditott a festészet mar akkor is vitathatatlan prominensei k6zott.
Lasd Victor Ginsburgh és Sheila Weyers, ,De Piles, Drawing and Color: An Essay in Quantitative
Art History,” Artibus et Historiae 23, 45. sz. (2002): 191-203, https://doi.org/10.2307/1483688.
Az idén szazéves Marilyn Aronberg Lavin az 1980-as években a képi elbeszélés kutatasahoz italiai
templomok és kapolnak képciklusait tartalmazo, 300 tételt meghaladd szamitogépes adatbazist
készitett, 1asd Marilyn Aronberg Lavin, The Place of Narrative. Mural Decoration in Italian Churches,
431-1600 (Chicago — London: The University of Chicago Press, 1990).

Egyes mivészettorténeti tanszékek és kutatointézetek képadatbazisai elengedhetetlenek a miivészet
torténetének tanulasahoz és miiveléséhez, ilyen példaul a Warburg Intézet ikonografiai adatbazisa, a
princetoni Index of Medieval Art (az egykori Index of Christian Art), a Bildindex Foto Marburg, vagy az
internet korai éveit6l elérheté Web Gallery of Art. A roluk sz6l6 szakirodalom f6ként az adatbazisok
létrejottét és taxondmiai kérdéseit vizsgalja, lasd Rembrandt Duits, ,,Classified Iconography: A New
Data Model for the Warburg Institute Iconographic Database,” in IEEE 5th International Symposium
on Emerging Trends and Technologies in Libraries and Information Services (ETTLIS), szerk. Kataria
Sanjay et al., 155-158 (Greater Noida, Bennett University, 2018); Colum P. Hourihane, ,Classifying
Subject Matter in Medieval Art: The Index of Christian Art at Princeton University,” Visual Resources:
An International Journal of Documentation 30 (2014): 255-262, https://doi.org/10.1080/0197
3762.2014.936103.

10 Lasd példaul a Computers and the History of Art (CHATt) egyesiilet https://chart.cch.kcl.ac
.uk/index.html éves konferenciait és a kovetkez6 kézikonyvet: Kathryn Brown, The Routledge
Companion to Digital Humanities and Art History (Abingdon-New York: Routledge-Taylor and
Francis, 2020).

2009-ben alakult meg a Duke’s Digital Art History & Visual Culture Research Lab, amelynek célja a
digitalis technologiak alkalmazéasa a torténeti kutatasban: https://dahvc. org/; 2015-ben indult a
heidelbergi egyetemen kiadott International Journal for Digital Art History (DAH]) folydirat https:
//dahj.org/; lasd tovabba a Digital Art History Society honlapjat:
https://digitalarthistorysociety.org/.

Néhany fontosabb tanulmany az elmult évekbdl a kvantitativ mddszerek és a Bildwissenschaft
hagyomanyanak 6sszeegyeztetésére: Anna Bentkowska-Kafel, ,Debating Digital Art History,” Inter-
national Journal for Digital Art History, 1. sz. (2015), https://doi.org/10.11588/dah.2015.1.
21634 ; Lev Manovich, ,Data Science and Digital Art History,” International Journal for Digital Art
History, 1. sz. (2015), http://dx.doi.org/10.11588/dah.2015.1.21631; Harald Klinke, ,Big
Image Data Within the Big Picture of Art History,” International Journal for Digital Art History, 2.
sz. (2016), https://doi.org/10.11588/dah.2016.2.33527.

A nyomtatott sajtoban kovetkezetlen Rékassy Csaba névhasznalata, néha egy adott lapszamon
beliil is tobbféleképpen irjak a nevét. Palyaja elején felvaltva talaljuk meg a Rékassy és a Rékassy
névvaltozatot, az 1970-es évektsl zomében mar helyesen szerepel, de elvétve még el6fordul Rékassy
alakban is. A Rékasi valtozatot inkabb csak a palya kezdetén latni, a Rékasy vagy Rékasi ritkan,
inkabb csak eliras miatt fordul elé.
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torténeti tudasunkkal 6sszhangban all a grafikonrodl els6ként leolvashatéd informacio,
miszerint Kondor ismertebb és hiresebb volt, mint Rékassy, némileg, de nem kiugréan
magasabb talalati értékekkel, ugyanakkor a két talalati lista eloszlasa — az objektiv
meghatarozottsagoktol eltekintve — meglep6en hasonl6 mintazatot, azaz megegyez6
karrierivet mutat.

Kondor és Rékassy pélyafutasa Kondor és Rékassy palyafutasa
az Arcanum taldlati listaja alapjan - az Arcanum talalati listaja alapjan

300 - 300
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Kondor (1953-72) Reékassy (1961-89) —@— Rékassy (1961-89) ww=== Rékassy trendvonala
1. dbra 2. dbra

Az els6 grafikon a két muvész karrierjének sajtovisszhangjat abrazolja a talalati
szamok segitségével, éves eloszlasban, az indulas évétdl a halalukig tart6é iddinter-
vallumon (Kondor zélddel, Rékassy lilaval jelolve). Aktiv éveiket az elsé feln6ttkori
szakmai kiallitason val6 részvételiktsl szamitom, ez mindkettejiik esetében még a
féiskolai évek alatt tortént. Kondor 1931-ben sziiletett, és az els6 ilyen alkalom 1953-
ban, az Ernst Mizeumban megrendezett ,Plakat Mivészeti Kiallitas”, ekkor huszonkét
éves; palyaja 1972 decemberében ér véget, karrierje hisz tevékeny évet fog at. Rékassy
Csaba 1937-ben sziiletett, és képzémiivész hallgatoként, huszonnégy évesen, 1961-ben
a vasarhelyi Oszi Tarlaton szerepelt el6szér az ottani majolikagyérral vald egyiitt-
mukodés eredményeként készilt keramiatargyakkal; 1989-es halalaig tarto6 palyaja
huszonkilenc évig tart, Kondorhoz képest majdnem masfélszer tobb aktiv év adatott
szamara.

Erre az idészakra Kondor Béla nevére 2131 talalatot ad az Arcanum, Rékassy Csa-
ba nevére 1788 talalatot, ami nem jelent nagy kiilonbséget. Ha ezt Gsszevetjik az
alkotopalya hosszaval (20, illetve 29 év), akkor nemcsak az lathatd, hogy Kondor
személyével és a hozza kothetd torténésekkel viszonylag tobbet foglalkoznak a lapok,
hanem az is, hogy némileg szélesebb korben ismerik, nagyobb kozonséghez jut el a
hire: Kondornal ez 159, mig Rékassynal 127 sajtoorganumot jelent. Rékassyhoz képest
Kondor nagyjabol 20%-kal ,ismertebb”, ha a talalatok szamat és a forrasok spektrumat
figyeljik; ez azt jelenti, hogy nagysagrendileg nincs eltérés kozottiik. A kettejiik kozti
kiilonbség a diagramokra illesztett trendvonalak meredekségénél valik nyilvanvalova,
Kondor esetében ez megkozelitSleg 14, Rékassynal pedig csak 4 (2. abra).'*

A grafikon egészét tekintve lathatd, hogy mindketten eredményes, bar egyenetlen
karriert futottak be, amelyben a felivel6 palyakezdést nagy, kiugro6 sikerek kovették.

14 A kozelits linearis fiiggvények egyenlete Kondornal y=14,193x-27748, Rékassynal y=3,9847x-7808,2
(az x tengely 1950-t6l indul).
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A grafikon eleje alacsony és fluktual6, am szinte folyamatosan novekedé tendenciat
mutat. A palyakezd6 évek lassu épitkezését kovetd elsé kiemelked§ elismerésre mind-
kettejiknek majdnem egy évtizedet kellett varnia, az attorés 34 éves korukban, 1965-
ben, illetve 1971-ben tortént. Ez az életkor megkozeliti a Lanyon és Smith karrierana-
lizisében az aukcids adatokbol kiszamolt értéket, amely szerint a miivészek a vasarlasi
érték és az alkotasok mennyiségének tekintetében a csicspontot 31, illetve 32 évesen
érik el.”> A talalati lista grafikonja szerint mindkét miivész palyafutasanak négy nagy
tetépontja volt, az elsé kimagaslo siker utan még két lokalis talalati maximum kovetke-
zik, amelyek nem, vagy csak éppenhogy megkozelitik az els6t, mikdzben a kozbiilsé
talalatok volgyei kevésbé eseménydus éveket — megpihenéseket, megtorpanasokat,
visszaeséseket vagy hanyatlo idészakokat — jeleznek. Mindkettejiik esetében a halaluk
generalta a legtobb idézettséget, és ezek a hivatkozasi szamok az igazi nagy sikereiket
is jelentésen meghaladjak.

Rékassy és Kondor vonaldiagramja kozott harom alapvet6 kiillonbség lathato, ame-
lyeknek objektiv vagy torténeti okai vannak: Rékassy grafikonja alacsonyabban van,
mert ra kevesebb talalat érkezett; kés6bbi id6pontbél indul, a faziseltolodas a koztitk
1év6 korkilonbségnek tudhaté be; Rékassy diagramja elnyujtottabb, mert alkotodi
periddusa masfélszer hosszabb volt. Kovetkezésképp, Rékassy grafikonja balra tolva,
megnyujtva és az idétengely mentén 6sszezsugoritva szinte pontosan lefedné Kondo-
rét, mas szoval a karrierjitkben bekovetkezd torténések sajtovisszhangjanak lenyoma-
tai, a talalati listak eloszlasa szinte ugyanolyan rajzolatot jelenitenek meg. A mintazat
nem vart hasonlosaganak okait szamos mas mivész karrierivének elemzésével lehetne
kideriteni: ez lehet véletlen egybeesés, de jo eséllyel az 1960-as, 1970-es évek sikeres
magyarorszagi mivészeinek karrierivei altalaban igy néznek ki, és az is elképzelhetd,
hogy a modernizmus befutott miivészeinek palyai hasonlé sémat kovetnek.

4. A grafikon maximumai és a palyafutas eseményeinek korrelacidja

Rékassy és Kondor esetében a talalati listak kiugroé éves értékei szakmai palyafutasuk
olyan fontos allomasainak feleltetheték meg, amelyek felkeltették a sajté intenziv
érdeklédését, am a maximumokat jellemzéen nem egy, hanem halmozott események
sorozata idézi el6, elsésorban 6nallo kiallitasok, szakmai dijak, csoportos kiallitasokon
vald szereplések és altaluk illusztralt kotetek megjelenései, valamint az ezekhez kap-
csolodo hiradasok, kiallitasajanlok és mukritikak, nem utolsésorban pedig reklamok
és hirdetések. Nézzilk meg részletesen, hogy mibdl tevédnek 6ssze a csiucspontok
hivatkozasai.

Kondor rovid karrierjében az els6 6nallo, betiltott kiallitasa a budapesti Fényes Adolf
Teremben (1960) valt ki a sajtoban nagyobb visszhangot, ezt kovetéen a hatvanas évek
elején szinte évrél évre folyamatos novekedés latszik a talalati listdban, amihez a IL
Miskolci Orszagos Grafikai Biennalé 1963-as nagydija is hozzajarult. Legsikeresebb a
csucsértéket hozo 1965-6s év, amikor is az addigi életmiivét bemutatoé 6nallo kiallitasa
nyilt az Ernst Mizeumban és elnyerte a Munkacsy-dij II. fokozatat. Innentél évrél évre
valtakoznak a tet6pontok és a visszaesések. Egy kisebb tet6zést eredményez 1968-

15 Lanyon és Smith, ,A Portrait of the Artist”.
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ban a velencei biennalén valoé szereplése és a margitszigeti panné felallitasa, majd
1970-ben Ujra maximum értéket ad 6nallod tarlatainak sorozata a Miicsarnokban,
Szegeden a Mora Muzeumban és Debrecenben a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen.
Utolso évében, 1972-ben zajlott a megrendelt, majd visszautasitott A szentek bevonulasa
a varosba korili hercehurca, majd az illusztracioibdl nyilt 6nall6 tarlata a Petéfi
Muzeumban; ezt kisérte az Elet és Irodalom decemberi szdmaban illusztracidinak
lekozlése. December 12-i halalanak hirét csak a napi- és hetilapok tudtak még az
évben kozolni, a tobbi sajtdorganumnal ez a kdvetkezd év elejére tolodott, ami mar az
utoéletének talalataihoz adodik.

4.1. Rékassy els6 alkotoi periodusa: 1961-1970

Rékassy palyafutasaban — Kondorhoz hasonléan - szintén négy nagy csicspont lat-
hato a talalati lista grafikonjan: elsé igazi sikereit 1971-ben élhette meg, amihez egy
lassan induld, miifajilag valtozatos, kisérletez6 évtized vezetett. Az 1961-1970 kozotti
évtized karrierjének els6 periddusa,’® a palyakezdé bemutatkozasokbol rendszeresen
kiallito, feltorekvé miivésszé valt. Gyakori résztvevéje volt a vidéki nagy csoportos
tarlatoknak, mint a Hodmez6véasarhelyi Oszi Térlat, a miskolci Orszagos Grafikai
Biennalé, vagy a szintén miskolci Orszagos Képzémiuvészeti Kiallitas, és szerepelt
a Fiatal Képzémiivészek Studidjanak févarosi tarlatain. A visszafogott hangnemben
ir6 kritikusok részérdl a fokozatossag elve érvényesiil: kezdetben csak megemlitik a
nevét, konstataljak jelenlétét, és felhivjak egy-egy muvére a figyelmet, kés6bb mar
szamon tartjak, kiemelik, ismerik és kedvelik, alkalomadtan hianyoljak, de évekbe
telik, mig elérkezik a néhany mondatos vagy egy bekezdésnyi visszajelzések ideje.
A talalati listat noveli, hogy illusztracioit igen hamar elkezdik folyoiratok is k6zolni,
az Elet és Irodalom 1962-t6l, a Napjaink 1963-tol.

A kritika érdeklédését elséként felkelté Rékassy-munka egy zalaegerszegi altalanos
iskola elécsarnokaba készitett nagy méret(i, népies ihletésti keramia falikép, korai
épiiletdiszit6 munkainak egyike.!” Rékassy a Képzémiivészeti Féiskola muralia szakan
végzett, és palyafutasa els6 évtizedében gyakran indult palyazatokon Pintér Béla épi-
tésszel egy tervezdi csapat tagjaként.'® Szamos épiiletplasztikaja megvaldsult, koztitk
uzletek, szallodak (Hotel Volga, Hotel Duna InterContinental, Hotel Buda Penta),
iskolak diszitése (Nagykérosi Elelmiszeripari Szakkozépiskola, 1968), amelyekrdl a
Magyar Epitémiivészet rendre beszdmolt.!” Rékassy még f8iskolas koraban fedezte fel

16 Rékassy életmiivének periodizacidjakor a palyafutas eseményeinek és az ceuvre miiveinek eloszlasat

vettem alapul, amely természetes modon jelolt ki egységeket; a kezd6 és zaroé évszamoknal igyekez-
tem az évtizedhatarokat és az 1945 utani mivészet periodizacidjanak tekintetében létez6 szakmai
konszenzust is figyelembe venni.
17" Tervezése 1963, kivitelezése 1964-1965. Lasd Hegediis Gyulané, ,Két ezrelék: 1965-ben elhelyezett
képz6- és iparmiivészeti alkotasok a Dinantilon,” Jelenkor 9, 6. sz. (1966): 558, és Szerdahelyi Karoly,
,Altalanos iskola, Zalaegerszeg : Epitész Pulai Sandor (ZALATERV),” Magyar Epitémiivészet 17, 6. sz.
(1968): 32-33.
V6. Posgay Csaba, ,In memoriam Pintér Béla (1925-1992): Emlékeim Pintér Bélarol és mitermérsl,
Magyar Epitémiivészet 84, 3—4. sz. (1993): 78.
V6. Finta beszamol6ja a Hotel Volga atépitése soran megmenteni probalt enteriéralkotasokrol:
Finta Jozsef, ,Néhany emlékez6 sor: Kiraly Laszl6 Munkacsy-dijas bels6épitész 1938-2003,” Régi-
Uj Magyar Epitémiivészet, 6. sz. (2003): 24.

18

19

58 : TANULMANYOK DOI: 10.31400/dh-hun.2024.8.10879



Digitalis Bolcsészet 8 (2024)

az Alfold szépségét,” a népi hagyomany motivumkincsének stilizalasat kis mérett

fametszetekre is atvitte, ilyen példaul a Népmesék sorozat (1965-1968). Ez a korai,
sikszert, népies jellegti stilus a kritika korében vegyes fogadtatasra lelt.?!

Ezzel parhuzamosan 1964-t6] mesterségekkel és kézmtives miihelyekkel foglalkozo
fa- és rézmetszeteket készit, amelyeken mar elkezd térbe, mélységbe komponalni.
A Szényegszové és Fazekas (1964), Kéfarago és Lakatos (1965), Szobrasz (1966), és
mind kozil a legismertebb, tobb verzidban elkésziilt Palinkaf6zde (1967-1971) és a
Kovacsok (1972) kés6bb sorozatta allt 6ssze. A témat Rékassy tovabbvitte a Budapesti
Torténeti Miizeum és a Magyar Nemzeti Galéria falait diszité gobelinek tervpalya-
kori kézmiivesség, 1965, gobelinterv). Ezzel indul meg az életmiiben a régi miivészeti
alkotasokat stilusban, témaban, képszerkezetben vagy kompoziciés megoldasokban
megidézé munkak sora, ami lehetséget ad a mikritikusok szamara, hogy bevonjak
az egyetemes miivészet kanonjaba, észrevegyék tehetségét és a benne rejl6 lehetésé-
geket. Kocogh Akos mar nagyon koran megelSlegezi az ceuvre kiteljesedését: ,Diireri
gond, részletez6 hiiség, praeraffaelitak és reneszansz, realizmus és humor [...] ezzel
a tudassal, ezzel a miigonddal kell hozzafogni a munkahoz [...] [vajon] eléri-e azt az
elementaris hatast, amit elért Diirer vagy Holbein a maga idejében ?”?* Perneczky Géza
is megérzi a benne rejlé potencialt: ,még nem talalt ra igazi miifajara — hibatlan éld és
szépségli metszetei mogott még nagyobb és kihasznélatlan tehetséget érziink.”® Supka
Magdolna a kézépkori kodexdiszitékhoz hasonlitja,* munkai lattdn tobben Diirerre,
Cranachra, Bruegelre vagy a holland mesterekre asszocialnak.?

Bravuros rajzi készségei mellett a pozitiv hangvételti korabeli kritikak Rékassy
technikai, mufaji és stilaris sokoldalusagat dicsérik. Targyalkoté miivésznek, vagy mai
kifejezéssel dizajnernek is nevezhetnénk, hiszen a grafikain (fametszet, rézmetszet,
rézkarc, litografia) tal konyvillusztraciokat, tiveg- és keramiatargyakat készitett, és
a faintarzia, a tizzomanc és a sodronyzomanc technikajaval is kisérletezett; ezeket
a probéalkozasokat az adott miifajjal foglalkozd szaklapok koévették figyelemmel.?
Erdemes kiemelni néhany negativ hangvételi kritikat is, amely altaldban két prob-

20 Egy 1961-es révid interjiban mondja: ,Nagyon megtetszett a t4j, az ember. Eddig azt hittem, hogy a

pusztasag mit sem ad egy fest6 szamara. Nem igy van [...] az Alf6ld szépségét csupan most kezdem
izlelni”. (Sz. E., ,Dolgozni szeretnék, a tobbit meglatjuk...: A Képzémiivészeti Fbiskola fests- és
szobrasznovendékei kozott Vasarhelyen,” Csongrad Megyei Hirlap 6, 181. sz. [1961. augusztus 3]:
4). Majd az 1971-ben Frank Janossal késziilt beszélgetésben is visszatér a témara, lasd Frank Janos,
»Rékassy Csabanal, Elet és Irodalom 1971. mérc.13., 12.

21 D. Fehér dicséri (D. Fehér Zsuzsa, ,A Miskolci VII. Orszagos Kiallitas,” Miivészet 4, 3. sz. [1963]: 34—
36, 36); Molnar Vera szerint a képzémivészetben csak népieskedés van (Molnar Vera, , A II. Miskolci
Orszagos Grafikai Biennalérol, Eszak—Magyarorszdg, 1963. nov. 7., 9).

22 Kocogh Akos, ,A III. Miskolci Orszagos Grafikai Biennalé,” Borsodi Szemle 9, 4. sz. (1965): 37-49, 44.

2 Perneczky Géza, ,A XIV. Vasarhelyi Oszi Tarlat} Magyar Nemzet, 1967. okt. 21., 4.

24 B. Supka Magdolna, ,A IV : miskolci orszagos grafikai biennalé,” Eszak-Magyarorszag, 1967. dec. 10.,
9.

% Seres Janos, ,A III. Orszagos Miskolci Grafikai Biennalé” Népmiivelés 13, 1. sz. (1966): 38—39; Fothy

Janos, ,,Studié 67. Képzémiivész fiatalsigunk seregszemléje,” Miivészet 8, 10. sz. (1967): 42-43, 43;

Trencsényi Laszlo, ,Hodmezévasarhely, 1969 6sz,” Miivészet 11, 1. sz. (1970): 43-44, 43.

A miifaji valtozatossag miatt személyére sokféleképp hivatkoznak: grafikusmiivész, festd, illusztra-

tor, keramikus, 6tvosmiivész vagy iparmiivész.
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lémat érint: vagy azt rojak fel neki, hogy tulsagosan kozel marad az el6képekhez,
vagy pont a bravur csap at tdlzasba. ,Igényes, igyes, bar nem eléggé szellemes” —
irjak konyvillusztracioirol,”” mas szerint ,kissé szarazon, tulsagosan is kozelmaradva
az el6képekhez” dolgozott ki terveket,”® de volt, hogy ugy hivatkoztak ra, mint ,a

tudasaval braviaroskodé Rékassy”?

4.2. A siker éve: 1971

Néhany év alatt beérett Rékassy sokrétl tevékenysége, az 1971-es kiugréoan magas
talalati érték annak koszonhet6, hogy az évben 6sszetorlodtak az események: megnyilt
els6 6nallo tarlata, megjelentek az elsé kifejezetten rola szo6l6 kritikak, elnyerte a grafi-
kai nagydijat és addigi munkassaga kisebbfajta vitat generalt a legfontosabb mtivészeti
lapok hasabjain; mindezek eredményeként megszilardult a miivészeti életen beliili
pozicidja, alland6 és lassan nélkiilozhetetlen szerepl6jévé valt a kortars muivészeti
szcéna grafikaval foglalkoz6 kulcsfontossagu kiéllitasainak. Rékassy 34 éves korara
befutott miivész lett.

Nézziik 4t idérendben az év térténéseit. Felvezetésképpen méarciusban az Elet és
Irodalomban Frank Janos mitermi beszélgetésben mutatta be Rékassyt, aki inditta-
tasairdl, a mesterségekhez fiz6d6 viszonyardl, a technikai folyamatok kontroll alatt
tartasarol és a mufaji diverzifikacié mibenlétérdl beszélt. A techné iranti elkotele-
z6dése és annak ilyen foku precizitassal valé miivelése mar magyarazatra szorult.*
Majusban megnyilt a Magyar Nemzeti Galériaban a Supka Magdolna és Kass Janos
altal szervezett, méretében is impozans jubileumi Diirer-kiallitas, ami egyediilallo
bemutatkozasi lehetéséget nyujtott a kor grafikusainak. Sokak szerint itt tet6zott a
hatvanas években szabadabb és felivel idészakét él6 miifaj, a grafika.’! Kevés ennél
kézre allobb feladatot lehetett volna Rékassy szamara talalni: két korabbi metszete
mellett egy 0j, Diirert és a miivészek tobbféle lehetséges alkotoi nézépontjat tematizald
lappal jelentkezett (A.D. mester rajziskolaja, 1970),%* amelyben 6sszekottetést teremtett
a sajat és a régi korok latasmodja kozott. Munkajaért Kondor, Csohany Kalman és
Stettner Béla mellett dijat is nyert.

1971. junius 5-én a M{icsarnok Kamaratermében megnyilt Rékassy Csaba els6 egyé-
ni kiallitasa Frank Janos rendezésével, amely addigi munkassaganak teljes keresztmet-
szetét felolelte. A miifajilag nagyon sokrétli bemutatkozora kis katalogus is megjelent.
A megnyité napjara idézitette az Elet és Irodalom a Rékassy grafikaival illusztralt
lapszamat.*® Nemes Gyorgy f6szerkeszt6 és Nagy Laszlo képszerkesztd ezzel inditotta
tjara azt a hagyomanyt, miszerint az Elet és Irodalom havonta egy teljes lapszamot
egyetlen kortars grafikus miiveinek szentel, kihasznalva azt, hogy, mint irjak, a lap

27 H. M., ,Barany Tamas: ... és igy irunk mi!,” Népszava, 1965. jun. 5., 3.

28 Perneczky Géza, ,A budai varpalota gobelinpalyazata: Kiallitas a Fészek Klubban,” Magyar Nemzet,
1966. marc. 16., 4.

Vadas Jozsef, ,Nem vonalasan,” Elet és Irodalom, 1979 marc. 10., 13.

30" Frank, ,Rékassy Csabanal,” 12.

31 Lasd Révész Emese, ,Hommage a Diirer: A kortars magyar grafika az 1971-es Diirer-év nemzetkozi
eseményeinek kontextusaban,” Ars Hungarica 49, 2. sz. (2023): 199-245.

Részletes elemzést ad a metszetr6l Révész Emese, lasd uo., 240-241.

3 Nagy Laszlo, ,Bemutatjuk Rékassy Csabat,” Elet és Irodalom, 1971. jun. 5., 2.
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sgrafikai nagyhatalom”.** Els6ként Rékassytol tizennégy grafikat kozoltek. Nagy Lasz-
16 r6vid irasaban a Kondoron at hagyomanyozdédott, diireri magaslatokat eléré alkotoi
mindséget, Rékassy ,ezermesterember” mivoltat, az Ujrafelhasznalast és a realista
latasmod mellett jelen 1évo archaizalast emelte ki. Ez évben a palyatarsak koziil Gyulai
Liviusz, Pasztor Gabor, Kass Janos, Gross Arnold, Agotha Margit, Szalay Lajos és Balint
Endre szerepelt a lapban, Kondor csak a kovetkez6 év végén keriilt sorra.

Végezetill novemberben a XVIIL. Vasarhelyi Oszi Tarlaton Rékassy nyerte el a
Tornyai-plakettet, ami nagy érdem volt grafikusként, mert addig f6leg festék és szobra-
szok kaptak ezt a dijat. A hetvenes években, jelezve az 4j grafikus generacié minéségét,
kivételesen még két grafikus, Csohany Kalman és Rékassy felesége, Agotha Margit is
dijazva lett. Méltatoi szerint Rékassy ,mar annyiszor szerepelt jobbnal jobb munkakkal
Vasarhely seregszemléin, hogy rég kijart volna neki az elismerés,” amiért munkaiban
megnyilvanul az a ,hallatlan magas szinvonalt mivesség, az a nagy miihelygond,
amellyel alkotasait létrehozza.” %

A mucsarnoki 6nall6 kiallitason latott targyak sokfélesége szolgaltatta a kiindulo-
pontot annak a Rékassy munkairdl szol6 elméleti vitanak, amelyben harom kortars
teoretikus-miikritikus reflexioi titkdztek egymassal. A vita sarkalatos pontja az volt,
hogy vajon a miivésznek okvetleniil avantgardnak, innovativnak kell-e lennie. Amikor
P. Sziics Julianna felvetette a problémat a Népszabadsagban, azt tette, amit minden
Clement Greenberg-i értelemben vett kritikusnak tennie kellene,*® de amit a 20. szazad
valtozoé miivészetfogalmanak fényében sokan csak 6vatosan mernek megtenni: kriti-
kat fogalmazott meg az altala helyesnek tartott miivészi gyakorlat elérésének érdeké-
ben. Mint irja, a kiallitason latott ,mindegyik mi — a természetes gravitaciot kovetve
- a mifajra legjellemz6bb torténelmi stilus eszkozeivel él,” és ez igymond ,ingerli a
kritikat;”*” P. Sziics a személyesség attorését, az avantgard mentalitis hianyat kérte
szamon Rékassyn. Szabé Gyorgy az Elet és Irodalomban megjelent valaszcikkében
megprobalta tompitani a kérdést, ugy téve, mintha nem értené P. Sziics felvetését.
Szerinte Rékassy virtuozitasat jatékossaga és egészséges munkaodsztone menti meg,
a miivészet kontra mesterség kérdésére pedig az a valasza, hogy a miivészetben a
Lkillonféle mifajok kiegészitik egymast,” és a kozonségsiker egyébként is validalja
a muvészt.® Ha P. Sziics véleménye a tézis és Szabd Gyorgyé az antitézis, akkor
Supka Magdolna reakcidja jelenti a szintézist, a békité hangot, amely - a mivész
tamogatdjaként és vélhetéen személyiségének jo ismerdjeként — felmenti Rékassyt az
avantgard elvarasai alol. Supka mindenekel6tt a miivészi szabadsagot értékeli annak
belsé torvényszertiségeivel és a mivészi integritas szem eldtt tartasaval, amelynek

w

* [Szerz6 nélkiil], ,Bemutatjuk,” Elet és Irodalom, 1987. marc. 20., 18.

%5 Horvath Gyérgy, ,Vasarhelyi tarlatok,” Magyar Nemzet, 1971. nov. 6., 4; Rideg Gabor, ,Vasarhelyi
Gszi tarlat,” Népszava, 1971. okt. 14., 2.

36 V6. James Elkins, ,On the Absence of Judgment in Art Criticism,” in The State of Art Criticism, szerk.

James Elkins és Michael Newman, 71-96 (New York: Routledge, 2008).

P. Sziics Julianna, ,A készség veszélye: Rékassy Csaba kiallitasa a Micsarnokban,” Népszabadsag,

1971. jun. 11., 7. A Népszabadsag a kés6bbiekben latvanyosan tavol tartja magat Rékassy palyajanak

fontos allomasaitol.

Szab6 Gyorgy, ,Mesterség és miivészet,” Elet és Irodalom, 1971. jun. 25., 13.
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fejlodését, Vasari nyoman, biologiai metaforaval magyarazza.* Kétféle, majdhogynem
ellentétes attittid talalkozik itt: P. Sziics szerint a kritikus proaktiv, értékel és elemez,
mig Supkanal a kritikus inkabb befogadd, aki empatikus magatartasaval tamogatja
a muvészt. Innen nézve lesz érdekes Aradi Nora ideologiai semlegességtél mentes
kritikaja a még féiskolas Rékassyrol, ami szintén a jellegzetesen egyedi stilust kéri
szamon.*

4.3. Rékassy masodik alkotoi periédusa: 1971-1979

A siker éve utan Rékassy karrierjében van egy szinte kotelezd visszaesés: legkozelebb
az 1977-1979 kozotti, egymast koveté harom évben jelentkeznek magasabb hivatko-
zasi szamok, amelyek az Ovidius-sorozatnak (1976-1977), Rékassy hetvenes évekbeli
£6 mtivének koszonhetéek. A csendesebb alkotdi periddus alacsonyabb értékeit még
az 1972-ben kapott Munkacsy-dij és a Miskolci Grafikai Biennalé 1975-ben elnyert
nagydija sem tudta kompenzalni. Mindemellett a hetvenes évek elejének atlagosan
magasabb értékszamai a mar befutott mtvész jellemzdi: neve bekeriilt a kdztudatba,
muvei gyakran szerepelnek egyéni és csoportos tarlatokon, a vele kapcsolatos tor-
ténések hirértékkel birnak a szaksajtoé szamara, a kiallitasajanlok mellett muikritikak
jelennek meg réla.*!

A biennalé nagydija egy két évvel késébbi, 6nalld6 bemutatkozas lehetéségével és
kotelezettségével jart, és Rékassy 1977-re el is késziilt egy Uj anyaggal, gyarapitva a
magyar grafikdban a klasszikus irodalmi muvek illusztracidinak sorat: a tizenot lap
Ovidius Atvaltozasok (Metamorphoses) cimii miivének egy-egy kényvébél valasztott
témat. A mitologiai téma megjelenése az életmiben 1974-1975 korilre tehets. Az
ekkor készult harom rézmetszet, az Ariadné és Daidalosz, a Daidalosz és Ikarosz, majd
kilon az Ikarosz mindegyike egy lehetséges altereg6, a kézmiives-miivész Daidalosz
alakja koré fonodik, azonban ezek még nem tartoznak a sorozathoz.** Rékassy szemé-
lyesen is kotédott a gordg-latin mitologidhoz, errdl egy 1987-es interjuiban beszélt,*
és valdszintileg felbatoritotta az Atvdltozasok 1j kiadasa Devecseri Gabor zsenialis
forditasaban, amely 1974-ben egy Picasso rajzaival illusztralt kiadasban, majd 1975-
ben illusztraciok nélkiil jelent meg. Az Atvaltozdsok Rékassy-féle rézmetszetei elsd
izben 1977 decemberében lettek kiallitva teljes sorozatként a Miskolci Grafikai Bien-
nalé keretében; a kritika szintézisként, uj mindségként tekintett rajuk, és értékelte

3 B, Supka Magdolna, ,Rékassy Csaba,” Mitivészet 12, 9. sz. (1971): 41. Supka kiilon is ir a kritikusi
szereprdl az 1971-es Diirer-kiallitas kapcsan, lasd B. Supka Magdolna, ,Diirer emlékezetére...,” 823—
828.

~A grafikai anyag sok lapja szintén arra hivja fel a figyelmet, hogy a ndvendékek kissé koran
akarnak valamilyen kész, atvett modornal kikotni” (Aradi Noéra, ,Szocialista miivésznevelést!
Magyar Ifjusag, 1960. apr. 16., 4.)

4 Néhany fontosabb mtkritika: Bereczky Lorand, ,Rajzok, 1975,” Napjaink 14, 8. sz. (1975): 4; Rideg
Géabor, ,,Az abrazolas szabadsaganak 1épcséfokai: Jegyzetek a VIII. grafikai biennalérdl,” Napjaink
15, 1. sz. (1976): 4; Soos Imre, ,Rékassy Csaba,” Kisgrafika 15, 2-3. sz. (1976): 13-17.

Révész Emese, Mese, mitosz, historia: Archaizalas és magikus realizmus az 1960-70-es évek magyar
miivészetében, Kiallitasi katalogus (Balatonfiired: Tempevolgy, 2021): 62-66, 88.

3 Nédor Tamas, ,A megfigyels: 10 kérdés Rékassy Csabahoz,” Magyar Ifjiisag, 1987. szept. 4., 28—30.

40

42

62 : TANULMANYOK DOI: 10.31400/dh-hun.2024.8.10879



Digitalis Bolcsészet 8 (2024)

a lapokon a tdle megszokott iréniat.** Az évben mar volt Szegeden a Miivel6dési
Koézpontban egy tarlata, majd 1978 decemberében Miskolcon, a Jozsef Attila Konyvtar
kiallitotermében volt 6nallé6 bemutatkozasa, és 1979 tavaszan a sorozatot a budapesti
Csok Istvan Galériaban allitottak ki, volt tehat a sikernek egy elhuzodo hatasa.*

Ezekben az években a magas talalati értékek masik Gsszetevje a folydiratok altal
kozolt illusztraciok: a Napjaink és az Elet és Irodalom szinte minden évben véloga-
tott Rékassy grafikai koziil, ritkabban az Eszak-Magyarorszag, a Kisgrafika, a Miivé-
szet, a Tiszataj, a Tarsadalmi Szemle folyoiratokban is jelentek meg téle illusztraciok.
A Napjaink egy 1978-as lapszaméban az Ovidius-sorozat tiz grafikajat tette kozzé,*
az Elet és Irodalom a teljes lapok mellett gyakran hasznalta mintegy helykitoltésre a
grafikak egy-egy, eleinte meg sem nevezett részletét.

A kulminal6 értékek harmadik osszetevéje Rékassy konyvillusztracios tevékeny-
ségéhez kapcsolodik: a Megay Laszlo irdval 1976-ban kezd6dott egytttmikodése a
hetvenes évek folyaman két, nagyon sikeres kotetet eredményezett, mindketté a Méra
Ferenc Ifjusagi Kiadé gondozasaban jelent meg: a Konyves konyv (1976, 1981)* és a
Hény perced van ? (1978, 1983) tobb kiadast is megért. Igy szamos konyves folyoirat és
pedagogiai szaklap ajanlasa is hozzajarult a magas hivatkozési szamokhoz.*®

4.4. Rékassy harmadik alkot6i periodusa: 1980-1989

Az 1977-1979 kozti csticsidészakhoz képest Rékassy harmadik alkotoperiddusa ala-
csonyabb talalati szamokrol indul, és fokozatosan emelkedve az 1987-es 6nallo kialli-
tasaval éri el csucspontjat. Az évtized els6 jelentds allomasa a Tizennyolc rézmetszet
cimmel megjelent kivalé mindségi, impozans, nagy méreti album, amelynek beveze-
t6jében Supka Magdolna 6sszegezte Rékassy addigi munkassagat, majd a kovetkezd
évben kozolt még egy rovid, benyomasszeri irast a miivész kevésbé ismert, fotéalapt
Buda-témaju vedutaképeihez.*’

Rékassy ekkor a negyvenes éveiben jart; visszanézve ez mar kései alkotdi korsza-
kanak szamit munkainak mennyiségét és talan erejét tekintve is, és el-elmaradozott a
rendszeres nagy vidéki grafikai tarlatokrol. Az évtized legtalalobb mive A megfigyeld
(1982-1983), amely egy, a pusztaban egyediil, az eseményektdl tavol foglalatoskodo
gépiesitett madarijeszt6t abrazol, és amelyet tobben 6narcképként, miivészi hitvallas-

4 Pogany Gabor, ,A IX. orszagos grafikai biennale,” Eszak-Magyarorszdg, 1977.dec. 18., 6; Vadas Jozsef,

,Vonalhaléban,” Elet és Irodalom, 1977. dec. 17., 12.

Tandi Lajos, ,Rékassy Csaba Rézmetszetei: Szeged, Milivel6dési Kozpont,” Uj Tiikor, 1977. jul. 24., 4;
Fejér Erné, ,Rékassy Csaba tarlatan,” Eszak—Magyarorszdg, 1978. dec. 9., 4; P. Szab6 Erné, ,Rékassy
Csaba rézmetszetei: Csok Istvan Galéria, Uj Tiikor, 1979. marc. 13., 3—-4; Aba [Judit], ,Harom
kiallitas: Rékassy Csaba,” Pesti Miisor, 1979. 4pr. 18., 69.

4 Napjaink 17, 9. sz. 1978.

47 A kotet német és orosz forditasa 1977-ben, olasz kiad4sa 1979-ben jelent meg.

Lasd Gy. Nagy Zsuzsa, ,Ifjusagi regényeinkrdl. Megay Laszl6 — Rékassy Csaba: Hany perced van?
Pedagogiai Szemle 29, 9. sz. (1979): 857-859.

Rékassy Csaba, Tizennyolc rézmetszet, szerk. Supka Magdolna (Budapest: Corvina Kiadd, 1981).
Supka Magdolna, ,Bevezet6,” in Uo, 3-7, a kotetben révid angol, német és francia reziimé is talalhato;
Supka Magdolna, ,Rékassy,” Budapest 20, 4. sz. (1982): 24-26.
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ként értelmeztek.”® Munkainak nagyobb része a maganélet szférai felé orientalodik,
vannak néi terek (Harom Gracia, 1980; Folyo, 1986), illetve férfiterek (Borozd, 1984),
és ahol a kett6 talalkozik, a geografizalt test, az erotika tajai (Kis térkép, 1986-1987;
Kert, 1988). Ebben az id6szakban egy Osszefiiggd metszetsorozat készilt, a tizenot
alakos megszemélyesitett Erények-sorozat (1983), Cesare Ripa Iconologidjanak kései,
kiforditott valtozata, amely a piacgazdasag és a nyugati jolét utan acsingdz6 magyar
tarsadalom eszményeinek szatirikus gunyrajza.

Az évtized kozepén a hivatkozasok ujboli felivelésének vagyunk tanti, bar ekkor
mar javarészt az életmi generalja a talalati szamokat: Rékassy 1985-ben elnyeri a
Magyar Népkoztarsasag Erdemes Miivésze kitiintetést, méltatdja — az ,—y 1-” mo-
nogram mogott vélhetéen Megay Laszlo rejt6zik — piedesztalra emeli ,mesterként a
mesterek kozott”>! Ugyanez év tavaszan a Diirer Teremben Kotai Jozseffel kozos, a
mesterségeknek szentelt kiallitasan ismét lathatd az Ovidius-sorozat és az Erények
lapjai.”* 1986 tavaszan egyéni killitisa van a Budapest Galéria Szabadsajté uti kialli-
totermében, majd feleségével allit ki a Szolnoki Galériaban. Szimbolikus jelentéségu,
hogy erre az alkalomra egy kurta kiallitasmegnyito erejéig Németh Lajos is megszolal
a miivészhazasparrol, bar sok koszonet nincs benne: kimondatlanul is Kondor lezarult
életmtivére utalva hangsulyozza, hogy a grafikanak lealdozott, de kettejitknek ,még
megadatott, hogy atéljen[ek] valamit a nagy korszakbol, mely eszményének mai 6rz6i”
- talan ez a legnagyobb erényiik.”

Az évtizedben a hivatkozasi adatok cstucsértéke az 1987-es év, amely az 1971-es
nagy sikerekkel allithat6 parhuzamba: Rékassy utolsé nagy onallo kiallitasara 50.
sziiletésnapja alkalmabol 1987-ben az Ernst Mizeumban keriilt sor, a valogatas nem
retrospektiv, inkabb a palya masodik felére koncentral. A kritika fokozott érdeklédés-
sel reagal: Loska Lajos a motivumhalmozas miatt Csernus Tibor sziirnaturalizmusaval
rokonitja, Siimegi Gyorgy az északi miivészet hatasat, Supka a déli, ,latin szellem”
vonzasat emeli ki.>* Rékassy kevésszer nyilvanult meg szoban, az 1971-es beszélgetés
utan 1987-ben Nador Tamassal késziilt a kovetkez6 és egyben utols6 hosszabb riportja
a Magyar Ifjusag szamara, a lap jellegéb6l adoddan lehoz néhanyat Rékassy erotikus
felhangu grafikaibol is.”

A nyolcvanas években Rékassy talalati listajat atlaghan magasabb értékek jellemzik,
mint a korabbi két évtizedet, ennek egyik vetiilete Rékassy konyvillusztracios tevé-
kenysége. Jelenleg tizennyolc illusztralt konyvérdl tudunk, ennek zome az 1980-as

%0 Loska Lajos, ,Profan mitologidk: Rékassy Csaba kiallitisa az Ernst Mtizeumban,” Miivészet 28, 10.

sz.(1987): 6-11; D. Udvardy Ildiko, ,Kényv és kép: Gondolatok az illusztraciérol,” Magyar Napl 15,

2.52.(2003): 34-42; és egy negativ visszajelzés: Nagy Zoltan, ,Konzerv Miskolcrél: A XII. Orszagos

Grafikai Biennalé,” Miivészet 25, 3. sz. (1984): 30-34.

-y I- [Megay Laszl6(?)], ,Kitintetett miivészek: Rékassy Csaba,” Magyar Nemzet, 1985. apr. 10., 7.

52 P, Szab6 Ernd, ,Kotai Jozsef és Rékassy Csaba kiallitasa. Diirer Terem,” Uj Tiikor, 1985. maj. 12., 3.

% Németh Lajos, ,Hagyomanyok és értékteremtés: Rékassy Csaba és Agotha Margit vilagarol,” Jasz-
kunsag 32, 1. sz. (1986): 41-42.

> Aba Judit, ,<Hogyan teljesedik ki a »mese«...,” Pesti Miisor, 1987. jun. 10., 48 ; Bakonyvari M. Agnes,
+Rékassy Csaba grafikai: Ernst Mtizeum,” Uj Tiikor, 1987. jul. 3., 3; Loska Lajos, ,,Profan mitologiak,”
6-11; Supka Magdolna, ,,Bolcsek vagy balgak: Rékassy Csaba rézmetszetei,” Kortars 31, 1. sz. (1987):
107-112; [Szerz6 nélkil], ,Rékassy Csaba kiallitasa,” [Veszprémi] Naplo, 1987. jun. 13., 13; Stimegi
Gyorgy, ,»Sosemismert emberi orcakkal«,” Forras 20, 2. sz. (1988): 94-96.

% Nador, LA megfigyels,” 28-30.

51

64 : TANULMANYOK DOI: 10.31400/dh-hun.2024.8.10879



Digitalis Bolcsészet 8 (2024)

években keletkezett. Gyermek- és ifjusagi konyveket, tilnyomorészt miivel6déstor-
téneti, ismeretterjeszt6 koteteket, ritkabban mesét és meseregényt illusztralt, illetve
boritoterveket készitett. A koteteket a konyvkiadas szaksajtoja koveti, a megjelenési
adatokat a Szép magyar konyv, a konyvismertetéket és kritikakat inkabb a Konyvvilag
és az Uj Konyvek kozli, valamint hirt adnak Rékassy kétszer elnyert IBBY-dijarol is.*

Rékassy talalati listajahoz szamottevé mennyiséggel jarulnak hozza a kiilfoldi sze-
repléseirdl és a hazahozott dijakrol szol6 hirek és sajtobeszamolok. Meglepben nagy
szamu, nem csak a kelet-eurdpai blokkra korlatozodé nemzetkozi tarlatra kiildték ki
munkait, a kutatas jelenlegi allasanal 6t kulfoldi egyéni (Svajc, NSZK, Csehszlovakia,
Jugoszlavia) és legalabb husz csoportos kiallitasardl, illetve hollandiai képeladasokrol
tudunk.

Kondorhoz hasonldéan Rékassy palyafutasanak diagramja is halalanak évében éri
el a legmagasabb értékét: 1989-ben a rola szolo jelentésebb publikaciok mind nek-
rologok.”” Brestyanszky Ilona hosszabb irasban idézi fel alakjat,”® Megay Laszlo a
Magyar Nemzetben koszon el téle, bicstztaté beszédét az Elet és Irodalom publikalja,
majd év végén terjedelmes visszaemlékezésben Gsszegzi Rékassy életmtivét a Miiveé-
szetben;”® Supka Magdolna A rézmetsz6 cimi megemlékez6 irasaban az 1971-es vita
Lertékfitymalo szellemére” utal vissza, akin Rékassy most, hogy lezarult az életmiive,
6rok revansot vehet.®

5. Kondor és Rékassy utdééletének grafikonjai

Mikozben palyafutasuk talalati listainak eloszlasa nagyon hasonld, addig a 2024-
ig tart6é utoéletik hivatkozasi listait reprezentald két vonaldiagram formajaban és
értékeit tekintve is drasztikusan kiillonbozik egymastol, és ez jelzi a két miivész erésen
eltérd recepciotorténetét: mig Rékassyt elfelejtik, Kondor legendava valik. A kovet-
kez6 grafikon mutatja meg, hogy ez a két utdéleti lista szam szerint hogyan alakul
(3. abra): a Kondorra vonatkozd zold gorbe 1972-t6l, halala évétél kezdve tobbszor
is égbeszokéen magasra kuszik, Rékassy lila gorbéjén viszont 1989 utan visszaesés
figyelhet6 meg, végig alacsonyan marad, és meg sem kozeliti az életében kapott talalati
szamokat. A vonaldiagramok segitségével a kultuszépités hatasa, illetve annak hianya
vizualisan is tetten érhetd.

% Rigd Béla, ,Konyvijelzé — gyermekeknek,” Kényvvilag 30, 12. sz. (1985): 45. A Szép magyar kényv

1970-1989, a Kénywvilag 1977-1990, az Uj Konyvek 1980-1989 kozott szamolt be rola. Rékassy
1984-ben és 1986-ban is elnyerte a Nemzetk6zi Gyermekkonyv Tanacs IBBY-dijat. A koteteket a
pedagogiai szaklapok (Pedagogusok Lapja, Pedagogiai Szemle, Pedagdgiai Miihely) is szamon tartjak
és ajanljak.

7 A.J. [Acsay Judit(?)], ,Rékassy Csaba,” Uj Tiikér, 1989. maj. 28., 43 ; [Szerz6 nélkiil], ,Rékassy Csaba

halalara,” Napjaink 28, 6. sz. (1989): 2.

Brestyanszky Ilona, ,Rékassy Csaba halalara,” Eszak—Magyarorszdg, 1989. jun. 10., 8.

Megay Laszl6, ,Rékassy Csaba elment: Nekrolog,” Elet és Irodalom, 1989. jun. 2., 13; Megay Lészld,

»A rézmetszés klasszikusa (Rékassy Csaba, 1937-1989),” Miivészet 30, 11-12. sz. (1989): 18-23; M. L.

[Megay Laszl6], ,Meghalt Rékassy Csaba,” Magyar Nemzet, 1989 maj. 17., 4.

60 Supka Magdolna, ,A rézmetsz6,” UjId6 1, 5. sz. (1989): 22-23.
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Kondor és Rékassy palyafutasa és utoélete
az Arcanum talélati listaja alapjan
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3. abra

A teljes talalati lista Kondornal 29460, mig Rékassynal csak 2574 hivatkozast ad,
ami atlagban 11,45-szoros értéket eredményez Kondor javara.®® Mig Kondor esetében
az élete soran kapott hivatkozasok szama az Osszes talalat mindossze 7%-a (1972-ig
2131), addig Rékassynal (1989-ig 1788) ez egy nagysagrenddel nagyobb, 70%-o0s aranyt
mutat.®* Eszerint Kondornal az értékek 93% az utdéletére jutott, mikozben Rékassy
talalatainak nagy részét élete soran ,elfogyasztotta”, igy nagyjabdl 30%-a maradt az
utoéletére.

Kondor az utééletében majdnem megnégyszerezte az élete soran elért maximumat,
az 1972-ben elért 292-es értékhez képest 2001-ben 1095 talalat érkezett ra, mikozben
Rékassy még életében elérte a maximumot, utoéleti talalati listajanak gorbéje ellaposo-
dik: az 1989-ben kapott 174-es maximumahoz képest az utdéletében 1997-ben érkezik
ra a legtobb hivatkozas, de ez is csak 76. Ha megnézziik Rékassy halala utan azokat az
éveket, amikor Kondorra 800 feletti értékek érkeznek, és 6sszehasonlitjuk Rékassy az
évi talalataival, akkor lesz igazan szembetling az eltérés: 1996-ban 804 és 63, 1997-ben
866 és 76, 2001-ben 1095 és 22, 2003-ban 928 és 53, 2006-ban 1052 és 31; ez altalaban
10-12-szeres szorzoét jelent, de a 2001-es évben ez az arany majdnem 50-szeres volt.

A vizsgalt idészakban Kondorra nemcsak tobb hivatkozas érkezik, de az ezeket ado
folydiratok spektruma is sokkal szélesebb: a teljes talalati listat figyelve Kondorrol 670
folydirat, mig Rékassyrol csak 207 folyoirat adott hirt. Ebbe az orszagos és helyi napi-
és hetilapok mellett beletartoznak a képzémuvészeti, grafikai és iparmiivészeti folyo-
iratok, a Miivészet/Uj Miivészet vagy a Balkon mellett a kisebb példanyszamu szakmai
lapok is, mint a Kisgrafika, a Magyar Grafika, az Art Limes vagy a Rajztanitas, de
megtalaljuk az irodalmi-kozéleti lapokat (2000, Elet és Irodalom, Hitel, Holmi, Jelenkor,
Lyukasora, Tiszataj stb.) és az olyan hirlapokat is, mint a Pesti Misor.

Az Arcanum jellegébdl adodéan mindkettejitkre elenyészé idegen nyelvii vagy kiil-
foldi folyoiratbdl szarmazo hivatkozast talalni: Rékassyrol magyaron kiviil eszperantd

61 Ezzel szemben a Google-keresés ,Kondor Béla” névre kb. 85000, ,Rékassy Csaba” névre nagyjabol
25000 talalatot hozott, ez 3,4-szeres szorzoénak felel meg (a keresés idépontja: 2024.12.12).
62 Két tizedes pontossagra kerekitve ez Kondornal 7,23%, Rékassynal 69,54%.
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és roman nyelven kapunk talalatokat, Kondorroél tovabbi 6t nyelven (angol, német,
cseh, francia, roman). Rékassyrol a Magyarorszagon kiadott folyodiratokon kiviil csak
hat mésik orszag folyoiratai adtak hirt, Kondor neve tovabbi 14 orszagban jelent meg.**

Kondor grafikonjan 2007-t6l kezd6déen meredek visszaesés lathatd, emogott azon-
ban nem népszertiségének csokkenése vagy az Arcanum esetleges késése all, hanem az
internetes média el6torése. Magyarorszagon az 1990-es évek végén valt szélesebb kor-
ben is elérhetévé az internet, és ekkor indultak a nagy internetes hirportalok (Origo,
Index); a 2000-es évek elejétdl lett hozzaférhet6 a mobilinternet, amelynek hasznalata
2006-2007 kornyékén valt altalanossa.®* Ezzel parhuzamosan zajlott a nyomtatott sajtd
leépiilése és visszaszorulasa, ami rengeteg folyoirat megsziinésével jart, néhany atallt
online tizemmoddra. Kondor teljes hivatkozasi listajanak 670 folyodiratabol 2017-ben
mar csak 65 folyoirat maradt, és a megmaradt folyoiratok sem tartottak feladatuknak a
naprakész kiallitasi informaciok kozlését, ezek helyét az internetes hirportalok mellett
hirlevelek és emailes értesitések vették at.

5.1. Kondor Béla utdélete a talalati listak fiiggvényében

Kondor utééletének grafikonja azt jelzi, hogy halalaval az iranta tanusitott érdekls-
dés feler6sodott, és folyamatosan fennallt, bar az éves talalatok szintjén a gorbéje
egyenetlenségeket, valtakozva magasabb csucsértékeket és alacsonyabb volgyeket
mutat. 1972-es halala utan csak négy évtizeddel késébb, 2012-ben jon az elsé olyan
év, amikor a talalatok értéke 300 ala esik, azaz kevesebb hivatkozast kap, mint az
élete soran elért maximuma. Raadasul az ut6életében elért maximumok értéke 2001-ig
folyamatosan né, és megdonti a korabbi csucsértékeket: 1973-ban 476, 1975-ben 514,
1979-ben 609, 1981-ben 626, 1984-ben 835, 1988-ban 873, majd 2001-ben 1095 talalatot
kapott, de még késébb, 2006-2007-ben is ezer f6lott volt ez a szam. A grafikonrdl
leolvashat6é — ha ezt tapasztalatbol nem tudnank -, hogy Kondorra figyelt a sajto és
foglalkozott vele a szakma is: rengeteg vele kapcsolatos torténésnek volt hirértéke,
ezt képezi le a talalati lista grafikonja. Nézziik meg részletesen, hogy mit takarnak
a maximumértékek: az esetek tobbségében beazonosithatoak az egy-egy évben vagy
idészakban kiemelkedden sok talalatot hozé események, illetve azok sorozata.

Az els6 talalati csucsokkal biré idészak az 1973-1976 kozti években észlelhe-
t6. Kondor 1972 decemberében hunyt el, errél sok folydirat csak a kovetkezd év
januarjaban tudott hirt adni. Ekkor mar szervezés alatt allt a Tihanyi Mizeum 1973-as,
utobb emlékkiallitassa nyilvanitott tarlata, ez év februarjaban nyilt meg fot6ibol is egy
valogatas a belvarosi Helikon Galéridban. 1974-ben az allam megvéasarolta Kondor
hagyatékat, és ebbdl még az évben kiallitast rendezett a Magyar Nemzeti Galéria.
Ezzel parhuzamosan megjelent Jelet hagyni cimmel posztumusz verseskotete, és
bemutattak a Zsigmond Boriska altal rola késziilt filmet. Vidéken is lathat6 volt az
anyag, 1975-ben a Miskolci Galériaban, a szentendrei miivésztelepen és Szegeden a

63 Az Arcanumban a kutatas idején szinte csak magyar vonatkozast kiilfoldi folyodiratok voltak, ezek

elsésorban hataron tdl kiadott magyar nyelvi folyodiratok; emiatt példaul hazai miivészek kulfoldi
recepcidjat egyel6ére nem érdemes itt vizsgalni.

Lasd Varga Janos, szerk., 20 éves a magyarorszagi internet: Ahogy a szakemberek megélték, megélik
(H. n.: Internet szolgaltatok tanacsa, 2011, https://mek.oszk.hu/18700/18732/18732. pdf.
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Mora Muazeumban. Az 1976-os év legfontosabb torténése, hogy megjelent Németh
Lajos Kondor-monografiaja a Corvina Kényvkiadonal. 1977 és 1985 kozott allando
tarlaton voltak lathatéak miivei Miskolcon a Herman Otté Muzeum Képtaraban,
ami folyamatosan, minden lapszamban megjelené hirdetéseket és szamos lekozolt
illusztraciot hozott magaval.

Kondor utééletében tjabb kimagaslo idészakot jelentett az 1984-es év, amikor is a
Magyar Nemzeti Galéria életmu-kiallitast rendezett neki, és ez alkalombdl megjelent
ceuvrekatalogusa Németh Lajos és Bereczky Lorand tanulméanyaival.®® A kiséréren-
dezvények kozil érdemes kiemelni a megnyito el6estéjén, marcius 15-én a televizio-
ban adasba keriilt, rola késziilt portréfilmet, majd marcius végén A repiilés géniusza
cim( festményér6l® késziilt miielemzd rovidfilmmel a Hét miitargyat. Minderre a
média is fokozottan reagalt beharangozokkal és kiallitasajanlokkal; a televizio ada-
saira a nyomtatott sajtdé programkozlései miatt eleve rengeteg talalat érkezik, de a
hivatkozasok nagyjabol fele igy is a muzeumi hirdetések koziil keriilt ki.

A hivatkozasi lista csucsértékeihez nem feltétleniil rendelheték a recepciotorténet
szamara is relevans események, az Gjabb rekordot hoz6 1988-as évben latszolag nem
sok minden tortént. Ha aprolékosan végignézziik a talalatokat, kideriil, hogy nemcsak
magasropti elemzésekben, hanem egészen profan kornyezetben is el6fordul Kon-
dor Béla neve, s6t a hivatkozasok zomét ilyen jarulékos talalatok adjak. Az év els6
két honapjat figyelve megtalaljuk a miskolci allando kiallitas hirdetéseit és ajanloit,
valamint a Berlinben aprilisban nyilé egyéni kiallitasarol érkezé hireket. A Pet6fi
Irodalmi Muzeumban Madach-illusztracioit mutattdk be egy csoportos kiallitason,
emiatt mdsorismertetékben szerepelt a neve, és tobb lap is kozolt téle illusztraciokat.
El6z6 évben jelent meg az Angyal a varos felett cim( kotete, errdl kulturalis ajanlokban
orszagos és megyei napilapok is beszamolnak, a Népszabadsag és a Népszava elemzést,
a Bartok és a Kossuth Radié ismertetést, konyvszemlét kozol, amit a vidéki radiok is
atvesznek. A legtobb talalatot a miskolci Déli Hirlap adja. Pesten a Dohany utcaban
Uj miikereskedelmi egység nyilt Miigy(ijték Galériaja néven, ahol Kondor miveit is
arusitottak. Kénig Frigyes Kondor Béla-6sztondijat kapott. A névmegérzéshez és a
kultuszépitéshez a rola elnevezett utcak is hozzajarulnak: Budapest XVIII. keriileté-
ben a Kondor Béla sétanyon a kozosségi hazban miikodott a Kondor Béla Képzé és
Iparmiivészeti Studid, amely gyakran reklamozta miivészeti képzéseit. A didsgyori
Kondor Béla utcaban kiadova valt albérlet és az utcaban levé temetd hirdetéseit is
kozolte a helyi lap. Miskolcon a korabbi Temet6 utcat nevezték at Kondor Béla utcara.
A Tiszaujvaros — Leninvarosi Kronika Ittas traktorosok cimi kishire szerint Kondor
részeges, nagycsécsei névrokona fenyegetés miatt pénzbirsagot kapott — ez a két honap
egyetlen fals névemlitése, ami mogott nem a miivész Kondor Béla all.

Az el6z6hoz képest Kondor utdéletében az 1990-es évtized kevésbé intenziv: ebben
biztosan szerepet jatszott az, hogy 1991-ben elhunyt Németh Lajos, aki a kritikus-
muvészettorténész kettds szerepében évtizedeken at épitette kultuszat és uralta az

7 7

életmirdl folytatott diskurzust — Kondor huga 1997-ben beszélt arrdl az Grrél, ami

5 Bolgar Kalman és Nagy T. Katalin, szerk., Kondor Béla (1931-1972): (Euvre-katalogus (Budapest:
Magyar Nemzeti Galeria, 1984).

6 Mai cimén A géprepiilés géniusza, 1964, Magyar Nemzeti Galéria hozzaférés: 2025.02.25,
https://mng.hu/mutargyak/42273/.
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hidnyaval timadt a szakméban.®” Az 1990-ben kapott posztumusz Kossuth-dij ellenére
1990 és 1992 az utdélet legkevesebb talalatot hozo évei kozé tartoznak. A Miskolci
Galéria Hunyadi utcai kiallitohelyén 1992-1997 kozott volt latogathatdé Kondor fo-
lyamatosan reklamozott alland6 kiallitasa, emellett munkai tovabbra is szerepeltek
csoportos tarlatokon, és sok aukcios hirdetés érkezik a nevére. Az 1997-es évben,
halalanak 25. évforduldjan kulminalnak a hivatkozasok: Székesfehérvaron a Csok
Istvan Képtarban emlékkiallitasa nyilt, majd 1998-ban Tihanyban és 1999-ben Kecs-
keméten is. A még 1983-ban felallitott Varga Imre-dombormii mellett ujabb nagy hir-
érték koztéri alkotast, Zsin Judit Kondor-mellszobrat avattak fel a X VIII. keriiletben.
A brandépités hatasa tovabbgytrlzott és Gjabb szintre lépett: 1992-ben az egykori
Havanna Ko6zosségi Haz felvette Kondor Béla nevét, az ide szervezett programok
még a Pesti Miusorbdl is adnak hivatkozasokat, tovabba a szentendrei, dunaujvarosi
és miskolci Kondor Béla utcak is hoznak talalatokat. Akarmennyire is hétkdznapi
Osszefiiggésben meril fel Kondor neve, ezek a talalatok a kultikussa valt életmi
kovetkezményei és erdsitik Kondor ismertségét.

A kovetkez6 évtizedben Kondor ismét a kozéppontba keriilt: 2000-ben egy idében
nyilt meg a Kondor-emlékhely Miskolcon a Rakoczi Hazban és Az angyal megjelenése
cimmel egy kiallitasa, majd 2001-ben megjelent 6sszegyijtott verseinek és prozainak
kotete Masutt a béke cimmel. Utdélete soran ekkor, 2001-ben érkezik ra a legtobb
hivatkozas (1095, szemben Rékassy az évi 22 talalataval), ennek korilbelil harmadat
generalja a Kondor Béla Kozosségi Haz és kétharmadat az életmiivel kapcsolatos
egyéb programok hirei. Kondor leghtiségesebb hirmonddja a miskolci Déli Hirlap
a maga 228 talalataval, amelyen koriilbelil fele-fele aranyban osztozott a miskolci
emlékhely és az emlékkiallitas. Sziiletésének 75. évforduldja ismét tinneplésre adott
okot, amelynek hatasa a 2006-2007-es lokalis talalati maximumokkal mérhets: a
recepciotorténet szempontjabol jelentés a Kogartban megnyilt kiallitasa és annak
kisér6 katalogusa, Kiiszkodni lettél cimmel megjelent Gjabb verseskotete és Sinkovits
Péter kismonografiaja; az eseménysorozatnak komoly sajtovisszhangja volt.

A talalati gorbe 2008-t6l indulé6 meredek zuhanasat a két, friss szemléletmoddal
rendezett 2012-es kiallitis — a Modemben a Kondor szerepeire fokuszalé Forradalmar,
proféta, melos és a Magyar Nemzeti Galériaban a Vilagmodellek. Miitermi kisérletek és
dokumentumok Kondortol napjainkig — még éppen megallitotta, de a nyomtatott sajto
megmaradt része mar nem tudott figyelemre mélto talalati szamokat generalni. Az
utols6 emlitésre érdemes momentum az utééleti gorbén a diagram 2017-es apré kiug-
rasa, amely két egymasra épiil6 kiallitasnak (Jelet hagyni, Hodmez6vasarhely, Tornyai
Janos Muzeum, 2016, és Budapest, Varkert Bazar Test6rpalota, 2017), valamint a hozza
kapcsolodé tanulméanykétet hirének koszonhet6.® Kondor akaratlanul is kozvetitett
az Arcanumon keresztiil a média megvaltozott vilagarol.

5.2. Rékassy Csaba utdélete a taldlati listak fiiggvényében

Rékassy ellaposodd grafikonjanak alacsony talalati értékei azt sugalljak, hogy mi-
vészetének hatasa rovid élett volt és munkassaga gyorsan feledésbe meriilt, és ez a

7 V6. Marosvdlgyi, ,A Kondor-legendarium,” 22-24.
8 Horvath, Fertészdgi és Marosvolgyi, Neve korszakot jelol.
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sajtot figyel6k szemszogébdl nézve igy is tlinhet: munkai hiaba szerepeltek tovabbra
is kiallitasokon, hidba kezd6dott el az ceuvre feldolgozasa, és hiaba hivatkoztak ra
elismeréssel palyatarsai és kollégai, mindez feltehet6en csak egy nagyon sziik szakmai-
barati kozosséget érintett — a magyar muvészeti kozélet egészét tekintve mindennek
alig volt visszhangja, és emiatt sok esetben a sajtd ingerkiiszobét sem érte el. Ha
utdélete nem is gazdag annyira, mint Kondoré, mégsem eseménytelen.

Ezek az események kisebb lokalis maximumokat hoznak létre Rékassy diagramjan,
el6szor 1996-1997, majd 2003 kornyékén, de a csuicsértékek egyre kisebbek, és mindvé-
gig a szazas érték alatt maradnak. Munkai tovabbra is szerepelnek egyéni és csoportos
kiallitasokon, aukciokon, ezen tul a miskolci grafikai biennalék, a hddmezévasarhelyi
6szi tarlatok, valamint a szolnoki muvésztelep vonatkozasaban emlitik a nevét. De
utoéletének diagramjan a mennyiségi értékek elsésorban a jarulékos talalatoknak, a
napi- és hetilapok, valamint a mtivészeti szaklapok hirdetéseinek és lek6zolt illusztra-
cidinak koszonhetd. A folytonossagot képviseli Megay Laszl6 személyes hangt elmél-
kedése Rékassyrol és a muland6sagrol, amit az Ovidius-sorozat tizenkét lapja kisért,*
majd Loska Lajos elemzése az 1960-1990 kozotti idészakrol, ahol a grafika miifajanak
kontextusaban Rékassy, valamint Gross Arnold és Gyulai Liviusz ,aprolékos, zsufolt
- enyhén ironikus stilusa” Kondor ellentételezéseként, alternativajaként van jelen.”

A recepcidtorténet szempontjabdl kulcsfontossagi eseményeknek koszonhetéek
az utdéletet lekovetd diagram 1996-1997-es maximumértékei: 1996 szeptemberében
megnyilt Rékassy nagyszabasu életmt-kiallitasa Szolnokon a Damjanich Janos Mu-
zeumban. A tarlat ismét az életmii teljes spektrumanak bemutatasara torekedett: a
grafikak és konyvillusztraciok mellett Rékassy targyalkot6 tevékenységének valtoza-
tos kreacidi, zomancképek, intarziak és rézmunkak is helyet kapnak. A kiallitas ko-
vetkez6 allomasa ugyanezen év decemberében a Miskolci Galéria Rakoczi Haza, majd
a kovetkezd év aprilisaban az Iparmiivészeti Mizeum masodik emeleti kupolaterme
volt. Ekkor jelent meg a Corvina Kiad6 gondozasaban Rékassy életmii-katalogusa
Supka Magdolna bevezeté tanulmanyéaval és Megay két rovid irasaval,”! valamint
egy 258 targyat szamlalé mutargykatalogussal.”* Supka ott veszi fel a fonalat, ahol
az 1981-es Tizennyolc rézmetszet kotetnél letette: par {6 miivet, az Ovidius-sorozatot
és néhany kései munkat elemez, leir¢ jelleggel, megmaradva a benyomasszer(, primer
kép- és szoveg-0sszehasonlitas szintjén. Egyértelmi hianyossagai ellenére is ez a kotet
Rékassy életmiivének minden eddiginél teljesebb Gsszefoglaloja. Az eseménysorozat
visszhangja csekély szamu, am lelkes kritikai beszamol6 és ajanlo.”

9 Megay Laszlo, ,Atvaltozasok,” Hitel 5, 8. sz. (1992): 42-43.

70 Loska Lajos, ,Tény-kép: Magyar grafika 1960-90,” Alfold 45, 6. sz. (1994): 71-78.

1 Megay masodik irasa az Elet és Irodalomban megjelent 1989-es bucstbeszéd, lasd Megay, ,Rékassy
Csaba elment,” 13.

Supka Magdolna, Megay Laszl6 és Ratkai Ida, Rékassy Csaba életmii-kiallitasa. Kiallitasi katalogus,
Damjanich Janos Muzeum-Szolnoki Galéria (Szolnok-Budapest: Magyar Olaj- és Gazipari Rt.—
Corvina Kiadd, 1996). A kotet szovegeit angol nyelven is kozlik.

Pavlinyi Janos, ,A konyhafénok ajanlata: Tarlat,” Elet és Irodalom, 1996. okt. 4., 10; [Szerzé nél-
kil], ,Mindig mosolygé hallgatag miivész: Szubjektiv szavak Rékassy Csaba emlékkiallitasa elé;”
Eszak—Magyarorszég, 1996. dec. 9., 8; Feledy Balazs, ,Az utols6 reneszansz mester: Rékassy Csaba
életmukiallitasa,” Demokrata, 1996. dec. 19., 62.
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A 2003-as év emelkedettebb értékei egyéni és csoportos kiallitasokbol erednek:
januar végéig még nyitva tartott Szolnokon Rékassy és Gacsi Mihaly emlékkialli-
tasa, majusban Egerben a Miivészetek Hazaban mutatkozott be az Ovidius-sorozat,
novemberben egyéni tarlata nyilt a Képzémiivészeti Egyetem Barcsay Termében. Az
ezt kovetd id6szakban az évi talalatszamok a harmincas értéket sem érik el, Rékassy
neve alig jelenik meg a sajtoban. Annak ellenére sem, hogy 2007-ben az Ybl Palotaban,
majd 2016-ban a Jozsefvarosi Galériaban nyilt egyéni kiéllitasa, ez utobbi kapcsan a
Hitel folyéirat kiallitasajanlot kozolt és egy lapszamot szentelt az illusztracidinak.”
A 2010-es évektdl els6sorban Révész Emese grafikai érdeklédésének koszonhetéen

« s e

bazisaban mar nincsen nyoma.

6. Négy kiemelt folyoirat talalati eloszlasa és szerepe

A hivatkozasok szarmazasanak és eloszlasanak bemutatasahoz négy olyan folyoéiratot
vizsgalok egyenként, amelyek jellegiikben eltéréek, de az adott tipustak kozil a
legtobbet foglalkoztak a két miivésszel, ugyanakkor hosszu életd, a palyafutasuk teljes
id6szakat lefed6 lapok (és amelyek egyébként ma is megjelennek nyomtatott kiadas-
ban): Mtivészet/Uj Miivészet, Elet és Irodalom, Magyar Nemzet és Eszak-Magyarorszag.
A talalati lista eloszlasa tiikrozi az adott folyodirat szerepét a palyafutasok kovetésé-
ben és az arrdl vald hiradasban, az életmiivek ismertté, sikeressé tételében és a két
muvészrol alkotott kép vagy mitosz kialakitasaban.

A folyobiratok koziil harom orszagos lefedettségii: a Miivészet (1960-1990), majd az
Uj Miivészet (1991-2023)"° havi rendszerességgel kiadott képzémiivészeti folyoirat;
az Elet és Irodalom (1950-2015) kozéleti, politikai-irodalmi hetilap, amely 1957-ben
indult, de elédje, az Irodalmi Ujsag mar 1950-t6l miikodott havilapként; a Magyar
Nemzet (1948-2021) orszagosan terjesztett kozéleti napilap; a negyedik, az Eszak-
Magyarorszag (1948-2022) viszont egy vidéki, miskolci kozpontt napilap, Borsod-
Abauj-Zemplén megye lapja; ez utdbbi kettd heti hat szammal jelenik meg.

A kovetkez6 tablazat (1. tablazat) elsé két sora a négy folyodirat éves Osszesitett
talalati értékeit tartalmazza Kondor, illetve Rékassy nevére, a harmadik sorban a K/R-
arany azt mutatja meg, hogy hanyszor tobb talalat érkezett Kondorra, mint Rékassyra.
Az els6 harom lapnal megkozelitéleg hasonld, 5-6 korili szorzot kapunk, ezzel szem-
ben az Eszak-Magyarorszagnal kiugréan magas, 16,65 ez az érték. A négy arany atlagat
tekintve Kondorra 8,34-szor tobb talalat érkezett: a zseni tehat ennyivel jelent tobbet,
mint a ,csak” kivaléo miivész. Szembetling, hogy a legmagasabb érték nem orszagos és
nem is miivészeti, hanem regionalis laptol érkezik.

7 Nagy Andras, ,Sculpsit: Rékassy Csaba,” Hitel 29, 9. sz. (2016): 118. Ezt kévetden jelenik meg egy

Gjabb ismerteté Rékassyrol: Mészaros Akos, ,Babonas, lidérces latomas: Rékassy Csaba miivészi
vilaga,” Uj Ember. Mértékadé, 2016. dec. 12-18., 4-5.

Lasd Révész Emese, ,A rinocéroszt rajzold: A T-Art Alapitvany grafikai tarlata,” Uj Miivészet 30, 5.
sz. (2019): 39-41, illetve Révész, ,Mese, mitosz,” és Révész, ,Hommage a Diirer”.

Az id6intervallumok az Arcanumban elérhet6 évjaratokat jelzik.
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1. tablazat. A négy folyoirat Kondor és Rékassy nevére adott Osszesitett talalatai

Miivészet/ Elet és Magyar Eszak-
Uj Miivészet Irodalom Nemzet Magyarorszag
Kondor 761 513 1158 2164
Rékassy 117 97 236 130
K/R-arany 6,5 5,29 49 16,65

A Mtivészet/Uj Miivészet folyoirat (4. dbra) mindkét miivésznél palyafutasuk idején
nagyjabol tiikrozi a teljes idézettségek eloszlasat, am az utdéletitknél eltérnek. Kon-
dornal csak 1973-ban ugrik meg a talalatok szama és bar koveti az 1984-es, 2006-
os és 2017-es csucsokat, a 2001-est nem, viszont kiemelkedébbnek mutatja a 2017-
es eseményeket. Az 1984-es év utan egyre kisebbek a helyi maximumok, tehat a
mitoszképzésben az Uj Miivészetnek nem volt jelentés szerepe. Rékassy életében a
sikeres 1971-es évet és az 1989-es eseményeket is jol tikrozik a talalati szamok,
azonban a koztes idszakra nem reflektal a lap (ami az Ovidius-sorozat mell6zését
jelenti). Ez az exkluzivitas meglep&: Rékassy sem életében, sem halalaban nem éri
el a Miivészet folydirat ingerkiiszobét. Mindkét grafikon alacsony értékeket mutat, a
Miivészet/Uj Miivészet latoterében nem igazan jelent meg a grafika miifaja.

Kondor & Rékassy pélyafutasa és utoélete
a Muveszet ¢s az Uj Miuveszet folyoiratok talalati listija szerint

1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020

—@— Kondor =@ Rékassy

4. dbra
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Kondor & Rékassy pélyafutasa és utéélete

. . L a Magyar Nemzet talalati listdja szerint
Kondor & Rékassy palyafutasa és utéélete 80— - T T

az Elet és Trodalom folyoirat talalati listdja szerint
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5. abra 6. abra

Az Elet és Irodalom folyéiratnak (5. dbra) az 4lland6 képzémiivészeti rovat és a leko-
z0Olt illusztraciok miatt volt kitiintetett szerepe. A két miivész grafikonja azonban nem
hasonlit az dsszesitett grafikonok mintazatahoz: Kondor az 1970-1974-es idészakban
volt a csucson, Rékassy 1971-ben és 1979-ben, utana visszaesett irantuk az érdeklédés.
A diagramon latvanyosan megmutatkozik, hogy az Elet és Irodalmat az é16 mtivészek
érdeklik és Kondor kultuszanak épitése sem itt tortént.

A Magyar Nemzet (6. abra) az 1980-as években és az 1990-es évek elején mindkét
muvész palyajat intenziven kovette, és magas hivatkozasi adatokat hozott, ez Rékassy
késbi alkotoi idészaka és Kondor utdéletének elsé hullama volt; utana mérséklédik az
érdeklédés. Rékassy szempontjabol ez a legtobb talalatot ado folyodirat, Kondornal ez
csak az 6todik helyre elég a miskolci Déli Hirlap, a Pesti Miisor, az Eszak-Magyarorszag
és a XVIIIL. keriileti lap utan.

Kondor & Rékassy palyafutasa és utoélete

az Eszak-Magyarorszag taldlati listaja szerint
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Az Eszak-Magyarorszag (7. abra) meglepben jol teljesit, osszértéket tekintve Ré-
kassynal a masodik, Kondornal a harmadik helyen all. Rékassy palyajanak elejét nagy
figyelemmel kovette, az utééletét mar kevésbé. Kondornal forditott a helyzet: a lap
késén kapcesolt, ekkor viszont meglovagolta Kondor hirnevét és feltehetéen generalta
is, hiszen vannak évek, amikor extrém magas, 100-200 feletti talalatszamokat hoz. Mig
a Magyar Nemzet egyenletesebb eloszlast mutat, addig az Eszak-Magyarorszag féleg
Kondor utdéletében, az 1990-es és a 2000-es években aktiv. Az itt nem részletezett,
ugyancsak miskolci Déli Hirlap ugyan nem fedi le teljes palyafutasuk idejét, de szintén
el6kel6 helyen all mindkét miivész talalati listajan. Ez Miskolc élénk képzémiivészeti
életét és szerepének jelentségét mutatja: a Miskolci Galéria, a grafikai biennalék, a
grafikai mthely és alkotohaz nemcsak szervezte, hanem ténylegesen alakitotta is a
magyarorszagi grafika életét.

7. A tényallas és a kovetkezmények Rékassy szempontjabol

Kijelenthetjiik, hogy Kondor a nyomtatott sajt6é favoritja volt, mikozben Rékassy a
sajtd és a tagabb miivészeti kozélet feledékenysége miatt Kondorhoz képest is, és on-
magaban is minimalis figyelmet kapott. Ennek ellenére igaz, hogy Rékassy baratainak
és palyatarsainak meglepden eleven és gazdag emlékezete az elmult harom évtizedben
sokféle elismerd és emlékez6 gesztust eredményezett, és a fiatalabb generacié szemé-
ben Rékassy mindvégig fontos referenciapont maradt. Hosszt azoknak a palyatarsak-
nak a listaja, akik interjukban és visszaemlékezésekben Rékassy Csaba nevét hozzak
szoba, amikor tamogatokrol, példaképekrol, mivészetiik inspiracidirdl kérdezik dket:
Gross Arnold, Horesnyi Balazs, Koranyi Gabor, Lenkey Zoltan, Nagy Andras, Peternak
Zoltan, Simonffy Marta, Szemethy Imre, Vén Zoltan, Varga Zsofi, Végvari Gyula nevét
emlithetnénk, s6t, Kovacs Tamas és Ligeti Erika példaul Rékassynak ajanlott mtiveket
is alkottak. Még tobb olyan mivész van, akiket a miikritika Rékassy stilusaval, mun-
kaival rokonit. Rékassyt feltehet6en szoros munkatarsi-barati-tanitvanyi halozat vette
koril.

Nem az tortént tehat, hogy az utdkor nem ismerte fel vagy ne ismerte volna
el Rékassy tehetségét, hanem az, hogy nem volt olyan legendakelt6 és brandépit
tamogatdja, mint Kondornak Németh Lajos. Palyatarsa, Orosz Istvan nincs egyediil,
amikor azt mondja réla, hogy: ,Metszésre nem is gondolok, mert Rékassy Csabaval
nem lehet versenyre kelni, azt 6 olyan magas szinten csinalta, ahogy a régiek 6ta
szinte senki””’ Az emlékezés egyéb aktiv formai is végigkisérik Rékassy utdéletét:
egykori lakhelyén, a Margit korat 50-52. szamu hazon 2009 o6ta all Csikai Marta
szobrasz készitette emléktablaja, emlékére megalakult a Rékassy Csaba Barati Kor,
amely 1998-ban Rékassy-dijat alapitott, egykori iskolajanak, a Képz6- és Iparmivészeti
Szakgimnaziumnak is volt egy idében Rékassy-palyazata.

Rékassy palyafutasan végigtekintve észrevehetiink egyfajta reciprocitast azokkal
a korabeli mukritikusokkal és muiivészettorténészekkel, akik kisérték az életmiivét:
leghtiségesebb partfogoja Supka Magdolna volt, aki nemcsak személyének, de kora
grafikusnemzedékének is tamogatoja, kibontakozasanak segitje és dokumentaldja;

77 Antall Istvan, ,A jaték dramaja: Orosz Istvan grafikai kalandjai,” Magyar Napl6 8, 1. sz. (1996): 33-34.
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ugyanakkor Rékassy Supka életmtivében is kiemelt helyet foglal el.”® Ugyanez mond-
hato el Megay Laszlordl, aki palyafutasanak masodik felétél van jelen, iroként és
szakiroként is, 6t konyvet jegyeztek kozosen. Sokan vannak, akik egy-egy idészak
erejéig kovették nyomon a magyar grafika alakulasat, igy Rékassy is benne volt a
latoteriikben: palyafutasa elején D. Fehér Zsuzsa a Miivészetnél, Frank Janos kura-
torként, Horvath Gyorgy a Magyar Nemzetnél, Krunak Emese a Mivészetben és a
Napjainknal, Ritly Valéria a Magyar Nemzetben és a Miivészetnél, Loska Lajos az Elet
és Irodalomban, a Miivészetben és az Uj Miivészetben, P. Szab6 Erné minden forumon,
So6s Imre a Kisgrafikanal, Tandi Lajos a Délmagyarorszagnal, a Tiszatajndl és az Uj
Tiikornél, Vadas Jozsef az Elet és Irodalomban és a Tarsadalmi Szemlében, Wehner Tibor
az Uj Forrasnal, és Gjabban D. Udvardy Ildik6 az Art Limesnél és a Magyar Naplonal,
valamint Révész Emese kuratorként, az Ars Hungaricaban és az Uj Miivészetben.

A névsor hosszinak tlinik, de a korabeli irasok jelentés része benyomasokra ta-
maszkod¢ kiallitaskritika, és nem t6bb: az 1970-1980-as évek mikritikusi gyakorlata
ugyanis egy meglehetésen sziik modszertani keresztmetszetben mozgott és dontéen
a grafika miifajanak egy nagy kérdésére, a csoportképzésre kivant reflektalni. Ennek
részeként valt kardinalis kérdéssé a mivészcsoportosulasok detektalasa, alkalomadtan
létrehozasa, az egymast kovetd generaciok beazonositasa, majd ezen generaciok Kon-
dorhoz valé viszonyanak tisztazasa, valamint az egyes életmtiveknek e rendszerbe vald
besorolasa.”” Ebben az dsszefiiggésben érdemes a grafika lokalizaciojardl gondolkodni,
amely — mint a festészet melletti, am kevésbé reprezentativ miifaj - féleg a vidéki
varosokra (Hodmez6vasarhely, Szolnok, Miskolc, majd idélegesen Salgétarjan és Ti-
hany) 6sszpontosult. Azonban ezek a varosok nem voltak eszkoztelenek: a kiemelt
folyoiratoknal lathato, hogy — mennyiségileg legalabbis — képesek voltak a févarosi
lapokat is tulszarnyalni. Rékassy neve is zomében ilyen relacioban keriil emlitésre.

A csoportképzésre iranyulo szemlélet lesz meghatarozo akkor is, amikor az 1971-
es jubileumi Diirer-kiéllitas utan egy évtizeddel felmeril az igény a (Kondor utani)
grafika Ujrapozicionalasara: az 1980 korili években tobb olyan cikk és tanulmany
irodott, amely a grafika helyzetérdl, tendenciairdl gondolkodik. Krunak Emese dekla-
ralja legpontosabban a célokat: ,Tisztazni probalom a grafika miifaji jegyeit, jelenlegi
Osszképét, a fejlédés varhato vonulatait [...] a 80-as évek elejének nézépontjabdl ko-
zelitve”®® Pataki Gabor ugyanezt a Magyar Nemzeti Galéria Uj grafikai szerzemények
(1980-1981) kiallitasa kapcsan teszi meg, és az attorés hidnyara mutat ra.®! Rékassy
altalaban stabil szerepléként van jelen ezekben az irdsokban, ugyanakkor néha elsiklik

78 Rékassy is szerepelt példaul a Supka Magdolna készéntésére szervezett 1984-es tarlaton a Fészek

7 V6. Tasnadi Attila, ,Kiallitasi jegyzetek,” Kortars 9, 3. sz. (1965): 502-503; B. L., ,Grafika,” Miivészet
10, 1. sz. (1969): 20-22., illetve Supkarol: B. T., ,A mai magyar grafika”.

Krundk Emese, ,Gondolatok a grafikarol II. Egy mtifaj 6nismerete a 80-as évek elején,” Napjaink 20,
12. sz. (1981): 35-36. Tovabba Krunak Emese, ,Egy miifaj ellentmondasai: Gondolatok a grafikarol,”
Napjaink 19, 8. sz. (1980): 37-39; Krunak Emese, ,Egy miifaj onismerete: A XI. Miskolci Orszagos
Grafikai Biennalérol,” Mtivészet 23, 2. sz. (1982): 38-41.

81 Pataki Géabor, ,Uj grafikai szerzemények : Magyar Nemzeti Galéria, 1980. VIIL 1. - 1981. 1. Miivészet

22, 1. sz. (1981): 56.
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folotte a kritika: Loska Lajos a hetvenes évek grafikajanak targyalasakor Rékassy {6
miivét, az Ovidius-lapokat meg sem emliti.®?

Nemcsak Rékassy, hanem grafikus palyatarsai recepcidjara is erésen hatott ez a
szemlélet, amely néhany évtized elteltével még inkabb kidomboritja a masféle mi-
vészettorténeti megkozelitésmodok alkalmazasanak hianyat. Nem érteni, miért volt
ilyen fontos a csoportidentitas erdsitése, ugyanakkor miért ennyire beszikilt az a
modszertani eszkoztar, amellyel megprobaltak interpretalni a kor miivészetét. Hol
maradtak a mikritikusok mell6l a mivészettorténészek ? Rékassy miivészetének re-
cepciotorténetébdl hianyzik a klasszikus wolfflini stilusmeghatarozas, a motivum-
kutatés, az ikonografiai elemzés, a klasszikus (6sszehasonlito) mielemzés.®®> A tech-
nikai meghatarozottsag folytonos felemlitése és Rékassy kiallitason is bemutatott
fazisnyomatai ellenére sem irnak mihelygyakorlatanak részleteir6l. A mivész tarsa-
dalmi beagyazodasa és mas miivészetszociologiai szempontok sem keriilnek eld, és
szintén nem vetédnek fel kérdések a baxandalli nézépont felél, a miivész életének
gyakorlatias-anyagias oldalarol: ki és hogyan szervezte hazai és kilfoldi kiallitasait,
milyen jovedelmi viszonyok kozott élt, hogyan mutkodtek a korban a szerzddések,
megrendelések, a belfoldi és kilfoldi eladasok és a bevételek.

8. Helyzetelemzés, 0sszegzés, kitekintés

Kondor és Rékassy szamszertsitett recepciotorténete konnyen beazonosithatd, mar-
kans kilonbségeket mutat: mig palyafutasuk nagyon hasonléan alakult, addig utoéle-
tik szignifikansan eltér egymastol. A ,zseni” és a ,csak kivalé” miivész kozti kiilonb-
ségtétel mérhetd kovetkezményei egyértelmiiek: Kondor idézettsége a halalat kove-
téen magasba szokott, mikozben Rékassyt alig méltatta emlitésre a nyomtatott sajto.
Vajon milyen okok allhatnak az eltéré recepciotorténet mogott ? Mashogy fogalmazva,
mi volt meg Kondorban, a miivészetében és az adott torténeti helyzetben, ami miatt a
tobbiek, igy Rékassy f6lé lehetett 6t emelni? Magyarazatul szamos olyan, objektiv és
szubjektiv tényez6t sorolhatunk fel, amelyek talmutatnak a statisztikai elemzésen, és
csak a tagabb kontextus, a torténeti koriilmények, a miivészettorténeti gyakorlat, és a
szakma hazai mikodésének ismeretében allapithatéak meg.

(1) Korkiilonbség. A hat év korkiilonbség nem t{inik soknak, de Kondor idéelényben
volt, amit a karrier kiillonb6z6 szintjeire jutva mindvégig meg tudott 6rizni Rékassyval
szemben.

(2) Az életmii mérete. Kondor életmiive joval nagyobb, munkainak szama biztosan
2000 felett van, de feltehetéen a 2500-at is meghaladja, mig Rékassy alkotasainak
szama valdszintleg kevesebb mint 500.

(3) Monumentalis munkak. Rékassy palyafutasa elején készitett néhany nagy méret(i
éplletplasztikat, am késébb szandékosan és latvanyosan tavol tartotta magatol a
monumentalis mifajokat. Kondor viszont mindvégig torekedett a monumentalitasra,
és vagyott olyan nagyszabasu allami megbizatasokra, amelyek ezt lehetévé tették

82 Loska Lajos, ,Tények és lehetéségek: Grafika 1970-80,” Miivészet 22, 2. sz. (1981): 4-10.
85 Rékassy egyetlen metszetérdl késziilt hosszabb miielemzés, lasd Révész Emese, ,A mester boszor-
kanykonyhaja: Rékassy Csaba Palinkafézdéje,” Artmagazin 23, 1. sz. (2025): 34-47.

76 : TANULMANYOK DOI: 10.31400/dh-hun.2024.8.10879



Digitalis Bolcsészet 8 (2024)

volna. Megvaldsult monumentalis munkai is vannak, példaul a hires Margitszigeti
panné, de tobb terve kivitelezetlen maradt.®

(4) Miifaji hierarchia. A képz6mivészetben a tablaképfestészet mint reprezentativ
mifaj a hierarchiaban a grafika felett 4ll. Rékassy életmiivében akad néhany (jelenleg
nem lokalizalhato) festmény, de a nagy méret, reprezentativ festmények teljességgel
hianyoznak. Ezzel szemben a kondori életmii kulcsfontossagu darabjai a klasszikus,
olaj-vaszon technikaval késziilt, életnagysagi vagy annal is nagyobb tablaképek.

(5) Targyalkotas, az anyaggal valo kisérletezés. Rékassy targyalkoté miivész is volt,
szamos olyan technikat kiprobalt, amely az iparmivészet vagy az alkalmazott mi-
vészet korébe sorolhat6 (intarzia, zomanc, iveg, keramia, fémmunkak stb.), reciklalas
révén létrehozott targyai kiallitasain is szerepeltek. Az ilyen tipust manualis kisérletek
nem tartoztak a képzémivészet vagy a grafika f6 csapasiranyahoz, ezért a mukritika
szamara is kevésbé voltak értelmezhetéek.

(6) A témavalasztas jellege. Nem mindegy, hogy egy miivész szenteket vagy sz6-
nyegszovbket abrazol a képein. Kondor témai kozott gyakran talalunk angyalokat,
kiralyokat, profétakat, szenteket, prédikatorokat és kolostoralapitokat, témavalaszta-
saban szivesen fordul a bibliai, keresztény vagy a torténeti hagyomanyhoz, bizonyos
ikonografiai tipusokhoz, elészeretettel hasznalja az oltarformat. Mindez jol rezonal
a klasszikus mivészettorténeti témakon nevelkedett miikritikusok és miivészettor-
ténészek ismeretanyagaval, tapasztalataval. Ezzel szemben Rékassy a mesterségek
felé fordul, manualis tevékenységeket bemutatdé miihelyképeket készit, amellyel a
mindennapokat, a kétkezi munkat tematizalja, amit hagyomanyosan kevésbé tartanak
felemel6nek, mint az intellektualis tevékenységeket. Ha egy miivész ideakkal, szim-
boélumokkal, fogalmakkal foglalkozik, mtivészete az értelmezés pragmatikus oldalarol
nézve is nehezebben és kevésbé egyértelmtien dekodolhatd, ami nagyobb teret ad
a vitaknak és a személyes interpretacioknak. Kondor talanyosan értelmezi tjra a
tradiciot, Rékassy mivészete viszont elsé olvasatra jobban érthetd, vagy ami még
fontosabb, kevésbé félreérthetd.

(7) A miivészethez vald viszony. Rékassy és Kondor megitélésében egyarant fontos
szerepet jatszik a sajat magukrol, illetve a szakma altal réoluk kialakitott kép: Rékassy
esetében ez a kézmiives-mesterember, Kondornal az intellektus, a szellem embere.
Rékassy vonzodasa az anyagot megformald, atalakitdé mesterségekhez, a muvészet
techné részéhez igen koran nyilvanvaléva valt, maga is explicite kijelenti: ,En a mes-
terségeket szeretem. [...] Szeretnék magam is kézmtives iparos lenni a munkamban.”®
A manualis tevékenységek iranti affinitasa a sajtoban némileg leegyszertsitve koszon
vissza, a mesteremberszerepet a mukritika nagyon gyorsan atveszi és igazodik hozza:
»A sz6 nemes értelmében igazi mesterember 6. S6t ezermesterember !”% Ertelmezéi
kés6bb is a technika fel6l probaljak megérteni. Kondor, ezzel szemben entellektiiel, aki

84 V5. Fert6szogi Péter, ,Aki nem kapott falakat: Kondor Béla muralis munkai a forrasok tiikrében,” in
Horvath, Fert6szogi és Marosvolgyi, Neve korszakot jelol, 89-125.

8 Frank, ,Rékassy Csabanal,” 12.

86 Nagy, ,Bemutatjuk Rékassy Csabat,” 2.
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verseket ir, zenél,”’ és ,gondolati festészetet” miivel.*® Erdekes adalék, hogy 1969-1970
forduldjan az Elet és Irodalomban zajlott egy témaba vagd mesterség kontra miivészet
vita, amely ezt a szembenallast tematizalta.®® A miivészethez valo kétféle attittidnek,
muvészszerepnek mély gyokerei vannak. Az okori épitészetben Daidalosz mitikus
figuraja a feltalalo, a kivitelezd, aki mesterségbeli tudasa révén képes felemelkedni.
Vele szemben a valdsagos, dokumentumokbol ismert egyiptomi Imhotep bdlcs fépap,
a szellem embere, iranyito, aki mellesleg épitészeti feladatokat is képes megoldani.”
A reneszansz épitészetben ezt a szembenallast az iigyes problémamegoldé Filippo
Brunelleschi és az egyetemet végzett, tobb nyelven beszéld, vilaglatott Leon Battista
Alberti képviseli.

(8) Verbalitas. Rékassy tobbszor is visszautasitja a verbalis kifejezésmodon keresztiili
kozlést. Nagyon erés kijelentést tesz, amikor arrdl beszél, hogy nincs ars poeticaja,
pontosabban nem tudja, vagy nem akarja azt verbélis moédon kinyilvanitani.”! Az
utokor errdl biztosan azt gondolja majd, hogy nagy hiba volt. Szétlansaga alkati
kérdés is volt, errdl Gyulai Liviusz kapcsan mesélt,”” és ez kozrejatszhatott abban,
hogy a kritikusok kevesebb fogodzot kaptak miivei értelmezéséhez. Kondor szamara
azonban a verbalis kifejezésmod egy tjabb kommunikacios csatornat jelentett, amire
tobbkotetnyi, ars poeticanak is beill6 verse a példa.

(9) Személyiségjegyek és szerepek. Rékassy szotlansaga vélhetéen introvertalt szemé-
lyiséget takart, Kondor ebben is ellentéte lehetett, fel tudta venni a rarott szerepet, és
joligazodott annak kovetelményeihez.” Rékassynak nem volt alteregdja és nem voltak
alltirjei, nem voltak vele kapcsolatban szélséséges vélemények, megnyilvanulasok,
botranyoktol mentes életttja élesen szemben all Kondor szerepeivel és skandallumai-
val. A mivészettorténetben tobbek kozott Rudolf és Margot Wittkover foglalkozott
a muvészekhez tarsitott sztereotipiakkal, amelyek koziill mindkét viselkedésmodra
talalunk parhuzamokat.*

87 Borovi Daniel, ,A zene és a szinhazi diszlet szerepe Kondor Béla miivészetében,” in Horvath,

Fert6szogi és Marosvolgyi, Neve korszakot jelol, 75-87.

V6. Marosvélgyi, ,A Kondor-legendarium,” 22; Csanadi-Bognar Szilvia, ,A szerkezet mint az értel-
mezés ironikus alakzata Kondor irodalmi, és képzémiivészeti alkotasaiban,” in Horvath, Fert6szogi
és Marosvolgyi, Neve korszakot jelol, 151-171.

Ko6sz6nom Révész Emesének, hogy erre felhivta a figyelmem és rendelkezésemre bocsatotta Széke
Annamarianak a témaban 6sszegyijtott bibliografiajat.

Ennek a kétféle szerepnek a forrasa Toéth Sandor szoébeli tanitisa az ,Epitészeti alapismeretek”
tantargy keretében (ELTE BTK, Mtivészettorténet Tanszék). A szembenallas ilyen tiszta forméaban
val6 megjelenitésére a szakirodalomban nem talaltam példat, arra viszont igen, ahol a szembenallas
létezd, de a két szerep fel van cserélve, Imhotep a konstruktér és Daidalosz a labirintus tudds
tervez6je. V6. Albert C. Smith és Kendra Schank Smith, The Architect as Magician (New York:
Routledge, 2020), 10.

,Nincsenek vildgrenget6 elképzeléseim. Ars poeticAmat sem vagyok képes kinyilvanitani. Ugy
érzem, ha igy, papiron, meg tudnam fogalmazni — akar dolgoznom sem kell —, a képeim csak
illusztracioi lennének e szovegnek” (Frank, ,Rékassy Csabanal,” 12.)

2 Nédor, ,A megfigyels,” 28-30.

9 Vo. példaul Hornyik Sandor, Forradalmar, préfeta, melés: Kondor Béla miivészete, Kiallitasi katalogus,
szerk. Farkas Zso6fia (Debrecen: Modem Modern és Kortars Miiveszeti Kézpont, 2012).

Rudolf Wittkower és Margot Wittkower, A Szaturnusz jegyében: A mitivész személyisége az okortol
a francia forradalomig (Budapest: Osiris Kiad6, 1996).
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(10) Beagyazodottsag. A kor mikritikajaban a grafikusok csoportképzése sarkalatos
kérdés: ki kivel alkot egy csoportot, ki melyik generacidhoz sorolhatd, mely mas mi-
vészekkel allit ki. Rékassyra mint grafikusk6zosségek, csoportok tagjaként, beagya-
z6dott mulivészként hivatkoznak, akinek karrierje parhuzamosan halad palyatarsai,
mint példaul Agotha Margit, Csohany Kalman, Gyulai Liviusz vagy Lenkey Zoltin
karrierjével. Ezzel szemben Kondor kiviilallosdga, mind a magyar, mind az egyetemes
muvészetbe valo besorolhatatlansaga visszatérd toposz és inkabb sztereotipia, mint
valosag.

(11) A tragikum iranti igény. A korabeli magyar tarsadalomban volt igény a meg
nem értett, tragikus sorsu (férfi)mivész mitoszara: a szinész Latinovits Zoltan, a kolté
Jozsef Attila, az énekes Szécsi P4l, a filmrendez6 Body Gabor (és még sokan masok is)
ongyilkossagot kovettek el, torténetitket az egész orszag ismerte. A képzémiivészek
kozott a hasonld sorst Czigany Dezs6t és Galimberti Sandort emlithetnénk a szazad
elejérdl. Kondor nem lett 6ngyilkos, sziv- és veseelégtelenségben halt meg, de a mtikri-
tika gyakran sugallta azt, hogy onpusztité életmodjaval sajat maga tett korai halalaért,
és ez beépiilt a mitoszaba.

(12) A zsenialitas iranti igény. A magyar kultdraban és identitasban van egyfajta
fogékonysag a zsenik, a kiugroé teljesitményt nytjté mivészek, tudosok vagy politi-
kusok irant, ennek egyik aspektusa példaul a magyar tarsadalom Nobel-dijakhoz vagy
olimpiai érmekhez val6 viszonya. Czeizel Endre orvos-genetikusnak vitathatatlan sze-
repe volt a tarsadalom zsenikhez fiz6d6 érzelmi viszonyanak kialakitasaban. Czeizel
tobb olyan kotetet is megjelentetett, amelyben egyes muivészeti-tudomanyos teriiletek
kiemelked6 tehetségeirdl (kolt6k, matematikusok, zeneszerzék stb.) és azok genetikai
hatterérdl irt. A magyar festémiivész-géniuszok sorsa ciml kotetében Czeizel id. Marko
Karolytol kezdédéen negyven festézsenit azonositott és targyalt részletesen. Kondor
Bélanak is szentelt egy fejezetet, amelyben visszaemlékezéseket, dokumentumokat és
a muvész verseit alapul véve mutatta be, hogy miként rendelte ala sajat testi és lelki
egészségét az alkotoi kiteljesedésnek.”

(13) Ikonikus (élet)miivek iranti igény. Szamos olyan képzémiivészt emlithetnénk,
akik mar életiikben is kiemelked ismertséggel rendelkeztek (Leonardo vagy Caravag-
gio) vagy celebritassa valtak (Diirer vagy Rubens), és szamtalan olyat, akit utééletének
kozonsége emelt ki a feledésbdl vagy az ismertségébdl tette halhatatlanna (Van Gogh
vagy Frida Kahlo). Ha lehetséges lenne ilyen statisztikat késziteni, akkor esetiitkben az
utoéletitkben kapott talalatok szama nagysagrendileg is meghaladna a palyajuk soran
kapott hivatkozasokat. A mitoszképzésre iranyul6 vagy a kozonségben és a szakmaban
is jelen van, és ez kiterjed az ikonikus mtivek kultuszara is, mint amilyen a Mona Lisa
vagy Andy Warhol konzervdoboza. Kondor életmtivében a Darazskiraly, vagy a mar
emlitett A géprepiilés géniusza lehetne ilyen ikonikus alkotas, Rékassy muvei kozil
pedig a Palinkafézde.

% V§. Czeizel Endre, A magyar festémiivész-géniuszok sorsa (Budapest: Genius Kiado, 2009), 498-507.

Czeizel a bevezetdjében arnyalja a zseni fogalmat és kiemelkedben tehetségesre pontositja. Tagadha-
tatlan, hogy vannak a magyar mivészetben minden vitan feliil all6 tehetségek, mégis, ha elfogadjuk
Czeizel véleményét, akkor az egyetemes modern miivészet torténetét a magyar miivészeknek kellene
uralnia.
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(14) Az egyedi teljesitmény kultusza a miivészettorténetben. Az eurdpai mivészet
jellegénél fogva az er6s individuumok és a személyiséget is felillird egyedi teljesit-
mények terepe, a miivészettorténész-szakma eredendden az ilyen kimagaslo egyéni
teljesitmények tanulmanyozasara jott 1étre. Az atlagos mivészeket, ahogy egykoron,
ma sem igazan kiséri figyelemmel a mtivészettorténet.

(15) Az autoritas kanonizalo ereje és az életmii kisajatitasa. Nem Németh Lajos volt
az elsd, aki Kondort zseninek nevezte, de 6 volt az, aki a fellebbezhetetlen autoritas
hangjan szolalt meg, véleményét (és tekintélyét) jo ideig nem lehetett megkérdéje-
lezni. Kondor az 6 megszolalasai nyoman valt besorolhatatlan, legendas langelmévé.
A pszichologiai elméletek szerint a siker bevonzza az embereket és még nagyobb
sikereket general. Kondor bibliografiajat tekintve egyértelmi, hogy miivészete ilyen
attraktorként mikodott: nagyon sokan hallatni akartak a hangjukat Kondor kapcsan,
még akkor is, ha mondanival6jukban nem sok tjdonsag volt a korabbiakban leirtakhoz
képest. Emiatt Kondor felduzzasztott szakirodalma tudomanyos szempontbol kevés
érdemleges anyagot tartalmaz. Németh Lajos nyoman Kondor életmiivével foglalkozni
presztizskérdés volt, és talan még ma is az. Kialakult egyfajta kimondatlan szakmai
vélekedés arrol, hogy kit ,illet meg” a vele val6 foglalkozas joga. Korabban idéztem
err6l Kondor Maria véleményét,” sajat tapasztalataim megerésitik ezt.”® Talan Hor-
nyik Sandor az, aki els6ként megtorte és megprobalta mas iranyba terelni a Kondorrol
val6 beszéd hangnemét.”

(16) A kisajatitas kovetkezményei. A kisajatitas hatuliitéje, hogy a legendas zsenikép
Kondor esetében olyan patetikus, gyakran kozhelyes beszédmodot hozott magéaval,'®
amely dontéen akadalyozta az életmi elfogulatlan, tudomanyos és dramaisagtol men-
tes feldolgozasanak lehet6ségét. Rékassy életmiive mindezt elkeriilte.

(17) A nézépont jelentGsége. Kontextus (és mérték) kérdése is, hogy miképpen tekin-
tink Kondor és Rékassy életmtvére és miként értelmezzitk mtiveiket. A géniuszoktol
elvarhato, hogy egyetemes érvényd mialkotasokat hozzanak létre, azonban a Magyar-
orszagon legendava magasztosult Kondor sem nemzetkozi, sem regionalis szinten nem
valt ismertté vagy trendeket befolyasoldé miivésszé — és ez Rékassyrdl is elmondhato
-, fiiggetlentl attdl, hogy a régio lengyel, cseh, szlovak vagy horvat miivészei korében
talalunk miivészi, stilaris vagy tartalmi parhuzamokat. James Elkins 0sszegytjtotte
azokat a jellemzbket, amelyek egy atlagos, kozepes jelent6ségli miivész életmiivét
megkiilonboztethetik a nemzetkozi szintéren befolyasolo erével biré mitivészek mun-
kaitol: vagy a periférian, a vilag nagyvarosain kiviil, vagy kisebb intézményekben vagy

7 Lasd a 66-os labjegyzetet.

% Az életmi kisajatitasi kisérleteit személyesen is megtapasztaltam, amikor 2016—17-ben Kondor
életmiivét kutatva egy tanulmanykotet és két kiallitas el6készitésén dolgoztam. Az egyik nehézséget
a Kondor allami gytjteményekben 1évé munkaihoz val6 hozzaférés jelentette, a masik az életmfi fel-
dolgozasat illette ; emlékezetes maradt példaul az a telefonhivas, ami az ELTE BTK Mivészettorténeti
Intézetétdl érkezett és amely szerint: ,Kondor a miénk, mert Németh Lajos is a miénk volt”

V6. Hornyik, ,Forradalméar, préféta”; Gosztonyi Ferenc, ,Sajat Cézanne: Németh Lajos Kondor
Bélardl: a kezdetekr6l (1956) és a kovetkezményekrdl” Ars Hungarica 46, 4. sz. (2020), 443-468;
Révész Emese, ,»Remélem, nem vagyok modern«: Kondor Bélardl — toredékekben,” Artmagazin
15, 4. sz. (2017), 20—-26.

100 v, Révész, ,»Remélem, nem vagyok modern«”.
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kisebb orszagokban késziiltek.'’! Az egyetemes mtvészet fel6l nézve tehat eltorpiilnek

a Kondor és Rékassy miivészete és recepciotorténete kozti killonbségek.

Kondor irant folyamatos a hazai érdekl6dés, Rékassy esetében idészerii lenne egy
ujrafelfedezés, azzal a céllal, hogy a régié miivészete irant érdekl6dék egy kivételes

tehetséggel rendelkezé miivész feldolgozott életmiivét tudjak majd kézbe venni.

Talent versus genius: a comparative, statistics-based reception history of

Csaba Rékassy and Béla Kondor

101
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From the 1970s, there has been a strong tendency in Hungarian art history and
criticism to regard the artist Béla Kondor (1931-1972) as an exceptional genius
and a prophetic figure, while other artists, such as Csaba Rékassy (1937-1989),
have been labelled as merely talented albeit with excellent skills. Since then,
Rékassy has been forgotten, while Kondor has been elevated to legendary status.
While art historians typically explore the reasons for their different reception
using traditional historical methods, here I have chosen another approach by
applying statistical analysis to investigate the roots of this polarized view. The
study relies on Arcanum, a digital periodical database containing nearly all
the journals of the era, including daily and weekly newspapers, magazines and
journals specialized on art.

The study examines the distribution of annual reference lists given by full-
text search for these two artists, first during their lifetimes and then in their
afterlives. The graphs reveal that although Kondor was slightly better known to
the public, they followed surprisingly similar career paths. Their early careers
are characterized by slow, gradual rise, followed by breakthrough successes at
the age of 34. Each had four significant career peaks; in both cases their deaths
generated the highest number of citations and these numbers far exceed the
citations they received for their greatest achievements during their lifetime.

However, the graphs of their post-career reception are strikingly different: Kon-
dor’s curve breaks the sky several times, while Rékassy’s diagram declines and
remains relatively low. Interestingly, this decline does not indicate complete
neglect but rather a lack of sustained recognition from the media. Through quan-
titative data analysis, this research not only visualizes the contrasting reception
history of these two artists, but traces the steps of systematic construction of
Kondor’s posthumous career. Finally I will discuss the reasons of their different
reception and explore the historical and professional circumstances that made
Kondor more suitable than others to become a (local) legend.

Keywords:
art history, reception history, Modern art in Hungary, Graphic art, statistics, cult
of the artist

Az iras eredeti cime On Being an Average, Normal, Mediocre Artist, késébb mas cimmel jelent
meg: ,Being Behind the Times, Being Average,” in James Elkins, Art Critiques: A Guide 109-115
(Washington DC: New Academia Publishing, LLC, 2011).
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