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Egy tavoli olvasé

Horvath lvannal Maréthy Szilvia és
Szentpéteri Marton beszélgetett

Az alabbi interjut 2023-ban készitettiik Horvath Ivannal, mely akkor angolul
jelent meg a Disegno folyoiratban. Szeretett tanarunkra, baratunkra emlékezve
ezuttal magyar nyelven adjuk kézre gondolatait. Az Ivannal vald beszélgetések
mindig felvillanyozok, szellemi inspiraciotdl fiitottek voltak, és soha nem alltak
meg egy témanal. Szerteagazé miveltsége, lendiilete, humora és embersége
mindannyiunkbdél ki tudta hozni a legjobbat, mig tanitvanyai lehettiink.

Horvath Ivan (1948-2024) az ELTE emeritus professzora, Magyarorszag egyik
vezet$ irodalomtuddsa, vilagviszonylatban is uttéré digitalis bolesész volt, aki
mar a hetvenes években szamitégépes irodalomtudomannyal foglalkozott, majd
kés6bb irodalomtudomanyi, illetve bélcsészettudomanyi informatikanak hivta a
teriiletet. Balassi Balint és a kora ujkori magyar koltészet elismert kutatdjaként
tevékenykedett, aki azonban Jozsef Attila életm(ivének kiadasaban és értelmezé-
sében is jelent6set alkotott. Kozéleti figuraként is ismertté valt a rendszervaltas
soran, alapité szerkeszt6je volt a 2000 cimi folyodiratnak. Jeles hifispecialistanak
szamitott, emellett aktiv szerepet jatszott a Magyarorszagi Wilhelm Furtwangler
Tarsasag megalapitasaban.

db

Disegno

Interjunk egyik apropdja, hogy, ha gy tetszik, ,digitalisan mennybe mentél”, hiszen
a Digitalis Irodalmi Akadémia tiszteletbeli tagjava valasztott! (https://dia.hu/hirek/uj-
tagokkal-bovul-dia.) Masik aproponk, hogy Horvath Andorral k6zos konyvon dolgoz-
tok, mely akar designtorténetnek is tarthato, ugy sejtem. Te és a digitalis bolcsészet
hogyan talalkoztatok, illetve részben azt mondanam, hogyan talaltad fol ezt a teriile-
tet?

Horvéath Ivan

En?! Franco Moretti, akinek a tavoli olvasis médszerérdl sz6l6 konyve nem olyan
régen jelent meg (Distant Reading, 2013 — szerk.), talalta fel a digitalis bolcsészetet!

Az interju a Disegno ,Designing Digital Humanities” cimi kiilonszamaban jelent meg angol nyelven.
A Disegno folyoirat szerkeszt6inek és Horvath Ivan csaladjanak szives hozzajarulasaval ezuttal az
eredeti magyar nyelv{ interju szerkesztett valtozatat adjuk kozre.

Ivan Horvéath, Szilvia Mar6thy, and Marton Szentpéteri, ,,A Distant Reader: An Interview with Ivan
Horvath”, Disegno 7 (2023): 118-125, https://doi.org/10.21096/disegno_2023_1szmmszih.
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Ugyanakkor, persze, tényleg én is feltalaltam, mert van egy esszém, A Vers cimi (A
Vers, 1991 — a szerk.), mely arrol szo6l, hogy ha ilyen szemiiveget teszek fol, akkor
a versben nem tudomanyos targyat, hanem koltészetet latok, egy kozvetleniil nem
tapasztalhato vilagbol érkezé tizeneteket. Ha olyan szemiiveget teszek f6l, akkor a
verset tanulmanyozva kiilonleges beszédmodot, a nyelvtudomany targyat latom. Ha
amolyan szemiiveget teszek f6l - ti. harom fejezete van a konyvnek —, akkor 6riiletesen
sok verset latok, amit mint irodalomtorténész, hopp, azon nyomban 6l is dolgozom.
A vilagirodalom az irodalomtorténész szamara egy nagy rakas mi. Szamitogép nélkiil
semmit se lehet vele kezdeni. Ezt a modern irodalomtudoméanyt akar nyelvtudas nélkil
is lehet miivelni - a distant readingben ez lesz a distant. Ironikusan lelkesedtem.
Moretti ugyanigy tesz — rokonszenves.

Valami kézom tehat valoban van a digitalis bolcsészethez, igen. A bolcsészet a ko-
zépkorban jott 1étre, és teljesen bevalt. Szerintem ma is ugyanolyan jellegl problémak-
kal foglalkozunk mi bolcsészek, tulajdonképpen nem valtozott semmi. A szamitogép
nagyszeri dolog, a bolcsésznek elvben mindent kell tudnia a mult miivel6désérdl,
ugyhogy a szamitégép-hasznalat kotelez6. Tul nagy dolog ezt digitalis bolcsészetnek
nevezni. Moretti, aki az egész vihart kavarta, sem érti, hogy mit jelent a digitalis
bolcsészet kifejezés.

D

Ahogy emlitetted, a szamitogép is egy olyan dolog, amit a bolcsésznek ismernie
kell, mégis: azt azért elmondhatjuk, hogy mas jellegi egy szamitogépes eszkozoket,
modszertant alkalmazd bolcsészeti, mint egy hagyomanyos kutatas. Példaul ha egy
adatbazist hoznak létre, formalizalni kell, el kell térni a hagyomanyos értelmezések-
tél...

HI

Arra nem gondoltam, hogy egy bolcsésznek tisztaban kell lennie a szamitogép elméleti
kérdéseivel is, am szamitégépet mindenképp hasznalnia kell - de ez sem uj. Elsé
konyvem Balassir6l szolt (Balassi koltészete torténeti poétikai megkozelitésben, 1982 —
a szerk.), olyan, mintha szamitoégéppel irtak volna, pedig, amikor a kézirat a hetvenes
évek végén elkésziilt, még nem volt hasznalhat6 a régi magyar koltészet gépi leltara.
A meglévé, foleg nyomtatott bibliografiak és sajat kutatas nyoman, kézi cédulazassal
dolgoztam. Ha a feladat megkdveteli, az ember képes betolteni a szamitogép szerepét,
csak észbontdan lassu, a tudomanyos hipotézisek felallitasanak kockazata pedig oriasi.

Az irodalomtudomany harom aga: a szovegek kiadasa (kritikai kiadas), a szovegek
nyilvantartasa (bibliografia) és a szovegek értelmes narrativaba szervezése (irodalom-
torténet). Meg, negyedikként, az ilyen nagyképti mondatok kimondésa (irodalomelmé-
let). Mint minden tomeges vizsgalatot, példaul a versformak adatbazisat, kétségteleniil
szamitogéppel érdemes csinalni. Igy késziilt életem fémtive, a kézép- és kora tjkori
magyar versek nyilvantartasa, az RPHA (Répertoire de la poésie hongroise ancienne,
1979-2023, 7.4. kiadas: https://f-book.com/rpha/v7/ - a szerk.), amelyet a tanitvanya-
immal csinaltunk. Az els6 ilyen versnyilvantartas a trubadurkoltészet verstani leltara,
a Répertoire métrique des poésies des troubadours Istvan Frank (igen! egy magyar!)
klasszikus miive, 1948-ban jelent meg Parizsban - ez szamitogép nélkil készilt. A
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mi leltarunk sokkal t6bb szempontu, sokkal jobban le lehet kérdezni — de Frank mtive
is remekil hasznalhato, és a szemléletink kb. azonos.

D

De mondhatjuk, hogy hatassal van a szamitogép a kutatasokra, hozott 1j felismerése-
ket? Tehat nemcsak konnyebb elkésziteni egy adattarat vagy egy lekérdezést, hanem
Uj megkozelitéseket is adott ?

HI

Nagyon-nagyon ritkak az 4j dolgok. Egyszer teljes indukcioval bizonyitottam valamit
a régi magyar koltészetrdl (,izo-szabaly”) — ez a szamitogép el6tt sokkal nehezebb
lett volna, de ma se valami elegans. Sok a trivialitas. Azt hiszem, az els6 magyar
digitalis bolcsészeti mi lehetett Ady fonémastatisztikaja (Jékel Pal és Papp Ferenc, Ady
Endre dsszes kolt6i miiveinek fonéma-statisztikaja, 1974 — a szerk.). Nagyon tanulsagos,
ebbdl tudom, hogy Ady Endre pontosan ugyanazokat a beszédhangokat, koriilbeliil
ugyanazzal a gyakorisaggal hasznalta, mint én. (Meg a tobbi magyar.) Es sokszor fordul
eld, hogy nem azt kérdezzitk meg a gépt6l, amire kivancsiak voltunk, hanem amit lehet.

D

Olyan jellegii valtozasrdl, mint amir6l a computer-aided designnal (CAD) kapcsolatban
az épitészetben beszélnek — mint Mario Carpo példaul -, hogy mivel a médium
megvaltozott, az épitészet gyakorlata is jocskan atalakult, beszélhetiink-e ? Lehet, hogy
otven év alatt meg tudtak volna tervezni egy olyan gigaszi tornyot az épitészek, ami
most példaul Abu Dhabiban agaskodik, de kompjuater nélkiil nem ment volna olyan
gyorsan a munka (pl. a statikai szamitasok) és nem is igy nézne ki, a kubaturajatol a
feliilletéig minden masként festene...

HI

Megvaltozott az irodalomtudomany, persze, teljesen igazad van. A bolcsészeti kutatas
sokkal gyorsabb és hatékonyabb a vilagkonyvtar ota. Volt egy latin szévegem, nem
tudtam mi az eredete, és pillanatok alatt kideriilt a vilaghalordl, hogy Vergilius-részlet.
Erre senki, kivéve mondjuk Borzsak Istvant, nem j6tt volna ra korabban ilyen gyor-
san. Szentmartoni Szabé Géza igy talalt egy hosszu, addig teljesen ismeretlen Janus
Pannonius-verset. Abban nem hiszek, hogy a bolcsészeti kutatas mintaja megvaltozott
volna — csak annyi elényiink van, mint amikor a kozépkorban feltalaltak a szem-
tiveget. Nekem az is tetszik, bar sokan karhoztatjak, hogy mindenki szimbiézisban
él a szamitogéppel, és a vilaghalon 16g. Ez a hetvenes években (NDK-, késébb szovjet
nagygéppel, bolgar diszkekkel kezdtem) még nem volt ilyen egyszerd.

D

A tervezés-modellezés és a design kapcsolatara visszatérve: ez egy fontos elem a
bolcsészeti kutatasokban is a szamitogép alkalmazasaval, példaul egy szovegkiadasban
a struktura, egy adatbazis adatmodellje és megtervezése, ami dssze is figg.
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HI

De mennyire, hogy 6sszefiigg! Igazatok van. Csak most értelek meg. Igen, tudok mon-
dani olyan mélyrehat6 valtozast, amely éppen most zajlik az irodalomtudomanyban
- a szamitogép lehetéségeinek hala. Mondtam, hogy mi irodalmarok altalaban vagy
nyilvantartjuk a miveket vagy kritikai kiadasban kozzétessziik vagy torténetbe szer-
vezziik. Nos az els6 ketté most egyesiil. Leltarak és szovegkiadasok dsszeolvadnak. Az
RPHA-ba integralédik az Omagyar Maria-siralom késziilé kritikai kiadasa, a Balassi-
Osszes kritikai szovege, a 12. szazadi Halotti beszédet tartalmaz6 szakramentarium
jovére megjelend kritikai kiadasa pedig eleve egyttt késziil a vilag sszes kozépko-
ri szakramentariumanak hatalmas adatbazisaval, az Usuariummal (vezet6: Foldvary
Miklos Istvan — a szerk.). De a szemléletiink nem valtozott. Korabban nem csinaltuk
meg ezeket, mert nem volt hozza munkaeszkoziink, de almodoztunk, képzelédtiink
rola.

Van egy sz0, amelyet az az OULIPO nevi parizsi irodalmi kor hasznal, melyhez
én lazan kapcsoldodom: az eléplagium. Példaul Papp Tibor, aki automata hexamete-
reket irt, nagyon megharagudott, amikor a John Peter nev(i 17. szazadi angol kolté
hasonl6é mtivét emlitettem neki (Artificial Versifying, 1674 — a szerk.). Tehat van ugy,
hogy el6bb valdésul meg valami, minthogy feltalaltadk volna. Ilyen eléplagium a sza-
mitoégépes bolcsészettel is tortént: ma nagyon divatos a big data, amely szamitogép
nélkiil borzalmas lenne. Az orosz formalizmus, az els6 strukturalista iskola ilyen
volt az irodalomtudoméanyban, szerettek sok adattal dolgozni. Egy koltének egyszeri
megszolalasardl kevesebbet lehet mondani, mint tobb ezer kolteményrdl, kevesebb
tudomanyos felismerést lehet tenni, ebbe a dologba mar akkor beleszerettek, amikor
még nem volt szamitogép. A formalistak dregapja, Ivan Veszelovszkij mar ilyen big
data alapon kutatott, a 19. szazad végén. Vlagyimir Proppnak a népmesekutatésa is
ilyen altalanos szabalyokat von le egy bizonyos mesekorpuszbdl, és akkor sem volt
még szamitogép, de 6k ugy gondolkoztak, mintha mar lett volna.

Még egy sz6 a kérdésedrdl. A hatvanas években nagy hatasu generativ nyelvészettel
a szamitogép tudomanyaba is bevezetést kaptunk. Chomsky is felfoghat6 szamitogép
el6tti szamitogépnek. Ez egy filozofiai és matematikai eredetti modell az emberrdl
- a hatvanas években, amikor egyetemre jartam, ezt olvastam a pad alatt, és voltak
tanarok, akik diszkréten tanitottak ilyeneket is.

Akkoriban mindenki Chomsky-kdvetd volt: Noam Chomsky korai korszakaban a
nyelvre tulajdonképpen ugy tekintett, mint ahol transzformacios szabalyok vannak,
vegyél egy S szimbolumot és azt ird wjra (rewrite) mint NP (névszoi rész) és VP
(igei rész). Es tényleg igy kell mondatot csinalni! Mintha az ember parancsolna a
szolgajanak: a szamitogépének, a robotnak. Chomskynal a természetes nyelvi mon-
datalkotas is ugy mutkodik, mintha az ember szamitogép lenne. Hadd szamitsam be az
6 fantasztikus népszertiségét is a bolcsészetet érd korai szamitogépes hatasok kozé.

D

Van azonban az a Chomsky is, aki a kartezianus nyelvészetr6l irott konyvében (Car-
tesian Linguistics: A Chapter in the History of Rationalist Thought, 1966 — a szerk.)
szkeptikus a korabbi Chomskyval szemben. Itt az automatak és Descartes kertil parhu-
zamba a kibernetika, forditogép, modern szamitogép és a nyelvészet kapcsan. Azt irja
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Chomsky, nem lehet tokéletesen algoritmizalni a nyelvet, mert van a nyelvhasznalat-
nak kreativ aspektusa, amelyre te is utaltal. Ezt hogy latod, a mesterséges intelligencia
koraban, a nyelvhasznalat kreativ aspektusat is lehet formalizalni, algoritmizalni? Mit
tud a szamit6gép ma, amit akkor nem tudott?

HI

Idé hidnyaban nem foglalkoztam még a mesterséges intelligenciaval. Ugy képzelem,
megalkottak az elfogadhaté minéségii és szemantikai alapti (ami nem mindjart a masik
nyelvre, hanem el8szor szemémakra, jelentésekre fordit) gépi forditoprogramot. Ha
errdl lenne szd, az nagyon nagy dolog lenne. A gépi intelligencia talan még odébb
van. (Mondjuk, a természetes intelligencia se gyakori.)

D

Mesélj még a fényképezogépekrél, illetve a hifikrél! ,Hogy keriil a desktopra a csiz-
ma?” - ahogy szoktad mondani régen. Hogy kapcsolodnak a hatvanas évek eziranyu
fejlesztései a digitalis bolcsészethez?

HI

A hatvanas évek vége, amikor a Computers and the Humanities elindult, amikor
Chomsky a vilag legidézettebb szerzéje lett, mas szempontbdl is érdekes lehet. An-
dorral (Horvath Andor - a szerk.) most ez a témank. Ideiglenes cime a konyviinknek:
Analbg. A természethl hangreprodukciés iparban (hifi) az analdég technika akkorra
nagyon magas szintet ért el. Tagadhatatlan, hogy a kovetkez6 évtizedek talalmanyai is
nagyszerl eredményeket hoztak. Minden sokkal olcsobb és hozzaférhet6bb lett, 6riasi
a mennyiségi ugras, de a csucsmindség talan nem javult. Tortént valami a designban
1968 koril, és emogott biztos, hogy nagy gondolkodasbeli valtozasnak kell lennie.
Ilyen torténelmi konstrukcioba agyaznank be a témat, amelyben szerepe van annak
a korszaknak is, de a mostaninak is. Vita magistra historicorum, a torténetiréknak az
élet a tanitomesteriik...

Ha bementek egy hifiboltba, akkor ott néhany elektroncséves erdsitét is lattok. Azaz
,vintage hifi’-tizletek is, régimodi, hatalmas hangsugarzo6-szekrényeket arulnak. Nem-
csak a méretiik, de az aruk is dobbenetes. Mzeumi darabok, restauraljak, izemben
tartjak 6ket. Nagy presztizsilk van ezeknek. De van-e mindennek valami alapja?
Vettem egy digitalis er6sitét, elromlott, végiil alaplapot cseréltek benne, aztan egy év
mulva megint elromlott, Gjra alaplapot kellett volna cserélni — rossz volt a konstrukcio.
Van itthon egy angol Quad erésitém, a tipust 1953-ban konstrualtdk és kortlbelil
1970-ig gyartottak. Elektroncsovek vannak benne, amelyeket, nem gy, mint a tran-
zisztorokat, 5-10 évenként ki kell cserélni, és akkor még sokaig elmuzsikal. De mi
lesz a digitalis er6sitével, ha mégis kivaltom a szervizbél az alaplap Gjabb cseréjével ?
(Ara kb. két készlet Quad-elektroncsé.) Olyan érzése van az embernek, hogy nemcsak
fejlédés tortént, hanem hanyatlas is.

Van egy torténelmi elképzelésiink, hogy mi torténhetett a hatvanas években. A
koényviinkben esztétikai mielemzések lesznek hifiberendezésekrél, illetve egy fejezet
a fényképezdégépek, féleg a fényképezb-objektiv szerkezetérdl. Mindig kifejezetten a
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designrol lesz szd, hogy milyen miszaki esztétikat kovetett a mérndok, aki tervezte az
er6sit6t. Nem a kiils6, hanem a bels6 designrol, a konstrukeié esztétikajarol.

D

Mondtad, hogy egy torténeti konstrukciot hozol 1étre : a klasszikus design-torténetiras-
ban valéban beszélnek a hatvanas évek végén nagy fordulatrél. A klasszikus design
végér6l — antidesign, radikalis design és posztmodern — szoktak szélni ideologia-
torténeti megkozelitésben, melyet a ‘68-as eseményekkel kotnek Gssze. De altalaban
ezek a megkozelitések nem foglalkoznak medialitastorténettel vagy a kompjater
megjelenésével (csak a kés6bbi idészakban). Ebben a korszakban a designtorténetben
még nem beszélnek a szamitdogéprdl, mint a designt meghatarozé tényezér6l. Mi a
véleményed err6l?

HI

Ezen a téren jaratlan vagyok. Ugy képzelem, a szamitégép akkoriban, az 1960-as évek
vége felé jelenhetett meg a tervezésben.

A stylinghoz semmit nem értek. Pedig nagyon érdekel, példaul ott van Jonathan
Ive, aki azt a gyonyord aluminium szamitogépet tervezte: tulajdonképpen téglatest,
szemben a mostani szappantart6 formaju dolgokkal. Aztan gombfeliiletek, kércikkek
- szemben a mostani elfajult geometriaval. A Braun hifik is hasonléak. A Leica IIlc és
M3 tényképezdgép is. Az emlitett Quad nevii erdsitének a doboza szintén erre hasonlit.
Szerintem a Bauhausra is emlékeztet ez a design.

A mi konyviink nagy ambicidja, hogy nem a kiilsé formaterv designja érdekel min-
ket, hanem a konstrukci6é. Hogy a tervezé példaul hova tette a végcsovek munkael-
lenallasat. A kimend transzformator primer tekercsét az anddra kototte-e, a katodra-e,
megosztotta-e kozottik, milyen aranyban ? Van-e globalis negativ visszacsatolas vagy
csak helyi? Nincs-e pozitiv visszacsatolas? Milyen az er6sité kimend impedanciaja?
A tranzisztorra valé attérés mivel jart? A hangszoropalast (membran) papirjanak
sulya, merevsége, a hangdoboz mérete, falvastagsaga, anyaga, a reflexcsé mélysége?
Nevezetes késziilékek elemzése.

A torténelmi vazlat, amit Andor nélkiil, nekem kellene megirnom (ez a gyenge pont),
Bachhal kezdddik — a zenereprodukcio el6tt a zeneprodukciot elemezziik. Haydn,
Mozart, Beethoven van részletesebben elemezve, a kozonséghez valé viszonyuk. Bach
mar olyasmit csinalt, hogy egy kavéhazban rendezett fizeté kozonségnek hangver-
senyt — ez egy szint. Mindig fontos volt neki, hogy 6 nem egyhazzenész, mert a
kotheni hercegtél udvari karmesteri cimet kapott, és 6 ezt a cimet hasznalta. Jelezni
akarta, hogy nem az egyhazi intézményhez tartozik, hanem a zeneihez. Haydn egy
féurnak volt a zenésze. A bucstszimfoénia példaul, ahol otthagyjak az el6adast a
zenészek, mutatja, hogy vaganykodott. Mozart a salzburgi érsektdl tényleg megsza-
badult, elment Bécsbe vallalkozonak, hogy 6 operakbdl fog megélni. Beethovennek
pedig egyenesen {6 témaja a személyiség, a paratlan szamu szimfonidkban gyakran az
onmagat felaldozo hés...

Ezeken a témakon végigrohanok, hozok néhany példat a szuverén ember megjelené-
sére. Ez nagyon rovid ideig tartott: Bach el6tt volt mar 6nalld zenei intézmény, de nem
nagyon. Az operaban a zene nem teljesen 6nallo, hanem az irodalmi intézményen, a
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szinhazon belill marad. Az, hogy egy szimfoniat fizet6 kozonségnek el6adjanak vagy
egy zongoraversenyt, az nagyon késéi. A festészet, szobraszat, az irodalom nagyon
régi intézmény — a zene ezekhez képest késén jon ki a haborubol, a kocsmabdl és a
templombol. Ez a 18. szazadban torténik, akkort6l van 6nalld zene.

Az 1930-as években abszolut csucson volt még a zene, példaul nehezen volt elkép-
zelhetd, hogy egy Bartok-hangversenyen Jozsef Attila, aki szegény volt, ne akarjon
ott lenni. Mert az értelmiség még fontosnak tartotta ezeket. A kortars zene ma mar
kevesek tigye... most eléggé visszatalalt a zene a mozikba, a kocsmakba és azokra a
koncertekre, ahol szabad sikitozni és csapolni.

Vannak Beethovennek a késéi vonosnégyesei, amelyek a IX. szimfoniaval kozel
egy id6ben keletkeztek, elvadult mivek. Hasonlitanak példaul Bartok mtveire. Igen
nehéz megérteni, kovetni ezeket. Azonban van koztitk olyan, amelyb6l négykezes
zongoraatiratot kellett készitenie Beethovennek, ugyanis volt egy csomo csalad, akik
nem tudtak vonoésnégyest alakitani és a zongoraval kellett megelégednitik. Tehat
6k ezeket jatszottak! Amikor Beethoven meghalt, valami huszezren kisérték ki a
temet6be! Ezeknek a nehéz daraboknak is volt publikumuk, pedig nagyon igénybe
veszik a hallgato figyelmét, odaadasat. Ehhez valakinek nagy zeneért6nek kell lennie,
hogy egy ilyen zenét meghallgasson, plane eljatsszék! Mi lett ezzel a publikummal ?

A polgarsagot szoktak emliteni. Mi tortént a polgarsaggal ?

Az 1930-as években mar elterjedt a radio, a hanglemez, aztan a mikrobarazdas lemez
1948-10l, a sztered 1958-t61. Abban az id6ben jott a televizio is, s kozben a zenemiivészet
elvesztette publikuménak egy igen értékes részét. Tehat nemcsak a zenét, hanem a
zenét és a publikumot egyiitt nézzik, ez a konyv hattere.

Az irodalomra térve: ott van a Robinson mint az elsé realista regény. Ahol a vilag
ugy van tudomasul véve, hogy mennyi l6port mentettem ki a hajéroncsbol, milyen és
hany fegyvert, szerszamot, vetémagot, amely kell az élethez... Naplojaban Robinson
azzal foglalkozik, hogy birtokom most ennyi és ennyi, ezt és ezt termelek, van ennyi
kecském, stb. Ez a polgari szemlélet, a realitas, hogy mim van. Tarsadalmilag fiiggetlen
vagyok, folottem pedig csak a Gondviselés.

A romantika is ugyanugy hozzatartozik az 6nallo, biiszke személyiséghez, mint a
vilag targyilagos szemlélete. Nemcsak a vagyonom tartozik hozzam, a tulajdonom,
hanem az is, hogy én hozom a dontéseket. Figgetlen vagyok, nincs fénokoém, csak
(ismét) a Gondviselés. Szabad, 6nall6 személyem is fontos tényez6 (ez a romantika),
nemcsak a kiilvilag tényei, amelyeket dnbecsapas nélkiil, tényekként veszek tudoma-
sul (ez a realizmus). Szokasos — és talan jogos is — ezeket az erényeket a polgarsag
megjelenéséhez majd politikai gy6zelméhez kapcsolni.

Amikor a természethi hangkozlés 1950 koriil elindult hodité utjara, a vasarlo-
kozonség java valoszintileg a hagyomanyos polgari osztalybol keriilt ki. A legjobb
mindségl hangsugarzok csak megfelel6 méret(i szalonban fértek el, az er8siték mar a
monokorszakban is két kiilon dobozban foglaltak helyet, és mindez eszelés 6sszegbe
keriilt. A lemezhallgatok kaprazatos zenei miiveltségére jellemz6, hogy a High Fidelity
korai lapszamaiba a lemezkritikakat részben maga Glenn Gould irta.

Ennek vége szerintem, és ez a valtozas vette kezdetét 1968 koriil. Akkor attértek
a félvezetbkre az elektroncsovekrél, a nagy hangszordkat, hatalmas szekrényeket
kicserélték cip6sdoboz méretiiekre, és tomegcikk lett, mindenki megkaphatta. Ez volt a
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valtozas lényege; akkor a kozéposztaly minden tagja, az alkalmazott is, megkaphatott
mar mindent, ami azel6tt a polgaré volt. Lehetett kapni szines miivészeti albumokat,
hogy a vevo képzeletben eljusson a legjobb muzeumokba. De megengedhette maganak
azt is, hogy idénként kiilf6ldon nyaraljon, és személyesen tekintsen meg ilyesmit. Evek
munkajaval gyonyord hanglemezgytijteményt hozhatott létre; a hifiberendezés akkor
mar nem volt nagyon draga. Vehetett autot, megvehette a lakasat, vehetett szerény
nyaralot vagy iidiilési jogot. Mindent megvehetett, amit azel6tt csak a polgar enged-
hetett meg maganak. Két dolgot azonban nem: nem volt szabad, mert alkalmazott volt,
nem ugy mint a polgar, aki tulajdonos. Nem volt szabad és nem volt szabadideje.

Az 1960-70-es évek forduléjatol a kdzéposztaly altal is megfizetheté aron mindent
meg lehetett venni, ami azel6tt a polgari jolét jelképe volt. A hifiipar az USA-bol és
az Egyesilt Kiralysagbol, a fényképezégép-gyartas a két Németorszagbol, az draipar
Svajcbol jorészt atkeriilt Japanba, és minden sokkal olcsébb lett, és kicsivel talan
igénytelenebb.

Az 1950-60-as évek méregdraga hifiaranykoranak rengeteg tanulsaga lenne, de
errdl tényleg konyvet kell irni. Most csak egy kérdés. Lukacs Gyorgy, aki sohasem
tagadta a polgari kultira remekmiivei iranti lelkesedését, gyakran hangsulyozta, fran-
cia szavakkal probalva megértetni olvasoival, hogy a polgar (Biirger) hagyoméanyabol
tartsuk meg a citoyent (allampolgar, polgartars), de hajitsuk a szemétre a bourgeois-t
(burzsoa, magantulajdonos). Igaz-e ez a rokonszenves allaspont?

Mindennek nem sok koze van a szamitégéphez. Talan majd a ro6zsas jévében, amikor
a robotok atveszik a termelés ny(igét-bajat, amikor mindenkinek jar alapjovedelem, a
teljes érzéki hitelességli mutisorszoras pedig kozvetlenil az agyba jut, mint a majdani
elektronikus kabitoszerek. Lehet, hogy a szamitégép akkor fogja kimutatni a foga
fehérjét.
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