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ADATOK A VISEGRADI FERENCES KOLOSTOR
EPITESTORTENETEHEZ1

A visegradi ferences kolostor feltarasakor napvilag-
ra keriilt kéanyag mennyisége, mindsége, valamint le-
letkdriilményei nyilvanvalova tették, hogy a régészeti
feldolgozas gerincét a k&anyag vizsgalata fogja ke-
pezni, egyben felmerilt a miemléki rekonstrukciod
lehet6sége is. Ehhez természetesen sziikséges a
faragvanyok teljes felmérése. A kolostor torténete 6
vonalainak felvazolasara mar sor kerilt, aminek so-
ran a leletanyag gyors Aattekintésével két épitési
periddust kilénitettek el: a Zsigmond- és a Il. Ulaszlo-
kon (BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994; Gdém., 1995). Jelen irds csupan az
azota is folyo feldolgozas egyes eredményeit tartal-
mazza.

A bemutatasra keril§ leletek a Visegrad, F& utca
39. szam alatt 1990 oOta folyamatosan foly6 asatasok
leleteib6l szarmaznak, az é&satdst Buzas Gergely,
Sz6ke Matyéas (Matyas Kiraly Muzeum, Visegrad) és
Laszlovszky Jozsef (ELTE, Régészettudomanyi In-
tézet, Magyar Kozépkori és Koraljkori Régészeti Tan-
szék) vezeti. Az obszervans ferencesek visegradi Szliz
Maria kolostora a mai F& utca 37-t6l (a kolostor északi
fala) 41-ig (a kolostor épiiletegyittesét délr6l lezaro
templom) terjedt.

A visegradi ferences kolostor régészeti kutatasa
1962-ben kezd6dott, Héjj Miklds ekkor bukkant ra a
kolostor északi zarofalara, majd 1981-82-ben folytatta
a kutatast. Az azonositas csak 1987-ben tértént meg,
miutdn az 4satasi eredményeket 0Osszevetették a
kolostorra vonatkozo6 okleveles anyaggal és az
asatasokon el6keriilt kéfaragvanyokkal. Még ugyan-
abban az évben és 1988-ban kisebb &satassal sikerilt
bebizonyitani az azonositds helyességét, majd 1990-
t6l a Matyas Kiraly Muzeum (tovabbiakban: MKM)
és a Kozépkori Régészeti Tanszék kozotti megal-
lapodas alapjan megindult a kolostor teljes kord
feltarésa.

A kolostornak jelent6s épitészeti részletei maradtak
meg. Nagy része beépitetlen teriileten van. A kolostor
romjainak szisztematikus kutatdsa és feltardsa 1990
Gszén négy szelvényben indult meg. Mindegyik

szelvényben a kereng6folyosd padlészintjéig folyt a
kutatas. Egyes teriileteken az eredeti téglaburkolat mar
nem volt meg, de a habarcsban ott is megfigyelhet6
volt a padlotéglak lenyomata. A kerengdboltozat
beszakadt elemei (bordai, néhol a téglaboltozattal
egyutt) e folott keriltek el6 és ennek megfelelGen let-
tek dokumentélva. A boltozati elemeken kivil a ke-
reng6udvar felé nyil6 arkadok épitészeti részletei is
részben a padlora zuhanva keriltek el6. A kovetkez6
feltardasi szezonban a déli kereng6folyosd teljes
feltardsa mellett megtortént a telek keritésfalanak a
kutatdsa, amelyrdl kideriilt, hogy nagy része
kozépkori. A rajta megfigyelt részletek az el6keriilé
egyre nagyobb mennyiségl (egyes szakaszokon szinte
hianytalan) boltozati elemekkel egyitt a kereng6-
szakasz k6zéps6 részének pontos boltozat-rekonstruk-
cidjat tették lehet6vé (BUZAS-LASZLOVSZ-
KY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 283-287; iidem.,
1995,26-27).

Azbta befejez6dott a kolostor kereng6jének és keleti
szarnyanak a feltarasa és jelenleg mar a Dunapart felé
es6 nyugati szarny: a refektérium és a konyha feltarasa
folyik (1. kép).2 Emellett a kerengé udvaran a XIV.
szazadi Visegrad topografiajanak kutatdsahoz kap-
csolédoan 1998 ota folynak asatasok, amelyek soran
gazdag leletanyagd XIII-XIV. szazadi hdzmaradva-
nyok és egy XIV. szazadi kovezett Ot keriilt el6.

Az alabbiakban a k&anyagot épitési korszakokra és
szerkezeti egységekre bontva mutatjuk be. Az egyes
épitési periddusok el6tt rovid attekintést igyeksziink
adni az adott fazisra vonatkozd fontosabb ismereteink-
rél, a korabbi eredményekrél. Ezek utan kdvetkezik a
k6szerkezetek katalogus jelleg(i leirdsa, amely kozé
ékel6dnek az egyes szerkezeti egységek éertékelései. A
katalogustételek szerkezete a Lapidarium Hunga-
ridm rendszerét koveti, pontosabban annak a
szerkezeti-tipoldgiai egységekre valé adaptalasat -
amit Buzas Gergely hasznalt a visegradi kiralyi palota
k6faragvanyainak feldolgozéasanal, igy a jelmagya-
razat természetesen csaknem teljesen megegyezik
(BUZAS 1990,78).
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1 kép A visegradi ferences kolostor feltart részeinek alaprajza
Abb. 1 Grundri der freigelegten Teile der Visegrader Franziskanerklosters

Egy katalogustétel a kdvetkez6képpen épil fol:

a. Leir6 meghatarozas.

Mivel a katalégus alapegysége a készerkezet és
nem a toredék, a leirds csak az egész szerkezetre
vonatkoz6 ismert jegyeket tartalmazza. (Természete-
sen az Osszetetteb szerkezetek, illetve egyedi kiala-
Kitast részletek esetében sziikségszerlien tobb tételre
oszlik a leiras.)

b. Kormeghatarozas.

¢. Anyagmeghatarozas.

d. Méretek.
Az ,a.”-ban foglaltak folyoméanyaként itt a
szerkezet egészére vonatkoz6 Kkikdvetkeztethet6

méretek szerepelnek.

e. Megtalalasi hely.

Az in situ részletek helye az épiletben, illetve a
toredékek lel6helyei.

g. 3A szerkezet fennmaradt k&elemei.

Ha van: leltari szamuk (tovabbiakban: Itsz.) vagy
mas azonosito.

h. Irodalom, ha van.

ZSIGMOND-KOR

Zsigmondnak 1425. junius 27-én adott engedélyt
V.Marton péapa ,,egy haz" kib6vitésére a visegradi
Szent Gyorgy kéapolna kozelében obszervans ferences
baratok hasznéalatara és lakasaul (LUKCSICS 1931,
172 (No. 818)). Ezutan nem sokkal épilhetett a temp-

lom és a kerengd. A templom teljes tere boltozott le-
hetett, a szentély nyolcszogben zarni. Az el6kerilt
toredékek XIV. szazad végi, XV. szazad eleji cseh-
orszagi példakra mutatnak. A templomtol északra el-
helyezkedd kereng6udvar téglalap alaprajzi, hossz-
oldala kelet-nyugati iranyt, Zsigmond-kori ablakairol
az aldbbiakban még lesz sz6. A kerengét6i nyugatra
helyezkedett el a refektorium és t6le északra a konyha.
A kolostornak északi szarnya nem épilt, az északi ke-
reng6folyosobdl nyilé ajtdk az udvarra vezettek. A
kolostor keleti részében a kdpolna érdemel emlitést. A
kolostor épuletei feltehet6en a XV. szazad kodzepén
hasznalhatatlanna véltak (BUZAS-LASZLOVSZ-
KY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 282 és 287-288;
tdém., 1995, 28-29).

1 Kereng6ablakok (2-3. kép)

a. Val6jaban a falat attér6 arkadivek. A pillérekre

visszametszéssel érkeznek. Keresztmetszetilk szim-
metrikus a fal k6zépvonaldra. Az arkadiv kivil-belil
rézslibe metszett homorlattal profilalt (2. kép 3); a
pillér félgula megallitast élszedett profilt kapott (2.
kép 1). Az arkadiv homorlata a pillér rézs(jének fug-
gbleges sikjara fut le (2. kép 2). A kerengd déli és
nyugati szarnyaban ikerablakokat alkothattak az
arkadivek. Az északi és keleti szarnyban ,,magukban”
alltak az ablakok, de amig a keleti szarnyban a déli
ikerablakokat elvalaszt6 nagyméretli pillérekkel



A visegradiferences kolostor épitéstorténetéhez 233

2. kép KerengBablakok: 1: pillérinditas felmérése; 2: arkadivinditas; 3: arkadiv darabja; 4: pillérdobfél
Abb. 2 Kreuzgangfenster. 1: Vermessung des Pfeileransatzes; 2: Ansatz des Arkadenbogens; 3: Stiick vom Arkadenbogen;
4: Pfeilertrommelhalfte

egyezik a pillérek szélessége (2. kép 1), addig az
északi szarnyban inkabb az ikerablakokat oszt6 pillér-
dobok (2. kép 4) szélessége figyelhetd meg.

b. 1430 kordl.

¢. Andezittufa.

d. V.: 90 cm; r: ca. 190 cm.

e. Az in situ pillérlabazat a keleti kereng6szarnyban
északrol a masodik pillér. A pillérdobfél a déli, a tébbi
kozolt darab a keleti szarnybol (omladékréteg).

g. Pillérlabazat in situ
a kozolt pillérdobfél: XX 12
a kozolt &rkadivdarab: XX 10
1 db arkadivinditas.

h.  BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994, 18-20. kép; iidem., 1995, Fig. 198-200.

Az els6ként ismertetett elemek a kolostor keren-
gbjének az udvarra nézé faldhoz tartoz6 ablakok ma-
radvanyai. A szerkezet egyetlen in situ megmaradt

darabja a kolostorban a kereng6 keleti szarnyanak az
ajtényilastél északra 1év6, két ablak kozott talalhatd
pillérinditas (2. kép 1). Sajnos ez is meglehet6sen
rossz allapotban van, faragott részeinek feliilete erésen
lepusztult, a déli tomb majdnem 10 cm-rel megsiily-
lyedt az eredeti helyzetéhez viszonyitva. A faragott
részét két darab, kulsd sarkain szabalytalan félgula-
megallitasu, élszedett andezit tomb jelenti. Az élsze-
dés képezte az atmenetet az - ikerablakok esetében -
nyolcszégl osztopillérhez, melyrdl indult a tagoltabb
arkadiv. A kereng6 keleti szarnyaban csak széles
pillérinditas volt: a két ablak tavolabb volt egymaéstal,
feltehet6en az ajtd6 miatt. A déli kereng6szarnyban az
ablakok kettesével helyezkedtek el és az ablakparok
kozott volt a felmért pillérinditdsnak megfeleld tavol-
s&g. Az ablakpérok kozotti pillér als6 részéhez tartoz-
hatott a pillérdobfél (2. kép 4). llyen a keleti szarny
nyugati faldban nincs. A szélessége megfelel az abla-
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kok kozti tavolsagnak, a sarkok levagasa pedig ponto-
san megfelel a pillérinditéas élszedésének. Néhany pil-
lérdobfél helyezkedett el a pillérinditas és az arkadiv
kozott, és a legfels6rél indult az arkadiv vallkéve (2.
kép 2). Az ikerablakok pillérei nyolcszég-keresztmet-
szetiek, ami két pillérdobfélb6l adodik (lasd a re-

konstrukcios rajzot: 3. kép 1) Sajnos a pontos atmene-
tet bemutatd arkadiv-darabokbdl csak az alsé maradt
meg (2. kép 2)4, a kdvetkez6 elem hidnyzik, de igy is
viszonylag pontosan rekonstrualhaté (3. kép 1-2).

A szerkezet két érdekessége - az iv visszametszett
inditasa és, hogy a szarkdnél dsszetettebb az &rkadiv

3. kép Kerengoablak-rekonstrukciok: 1 a déli szarny egyik ikerablaka: 2: a keleti szarny két ablaka
Abb. 3 Kreuzgangfenster-Rekonstruktionen. 1: ein Zwillingsfenster aus dem Sudfltigel; 2: zwei Fenster aus dem Ostfliige]
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profilja (a budai var 28-as tipusu hevederjének profilja
hasonl6 aranyd, de keskenyebb (GEREVICH 1966,
143) - jellegzetes a Zsigmond-kori épitkezéseknél (pl.
a budai var déli rondellajanak kapuja, a pozsonyi var
un. ,,Corvin-kapuja”, Kisnana templomtornyéanak ab-
laka és még sorolhatnank).

A rekonstrukcié készitéséhez a legtobb informacio
rendelkezésre allt. Egyetlen pontosabban meg nem

| |
0 10cm

hatdrozhaté adat van: az ablak magassdga. Az
arkadivinditasbdl az iv sugara jol kiszerkeszthetd, igy
az ablakok fels6 zaradékéanak aranyait is meg lehet al-
lapitani. (Az ablakzarédas ivének meghatarozasanal
az arkadiv szolgalt alapul.) Az inditasig vezetd pillér
magassaga viszont csak becsilhet, fels6 hatarat a
boltozati ivek, illetve ezek inditadsai adjak. Az utdb-
bir6l mar készilt rekonstrukcié (BUZAS-LASZ-

4. kép Folyosdajtd: 1 az ajto felmérése; 2: szarké
Abb. 4 Gangtiir. 1 Vermessung der Tir; 2: SchluRstein
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LOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 18-20.
kép; Udem., 1995, Fig. 198-200).

Meg kell még emlékezniink a keleti kereng6-
szarnyrdl szolva az Ul6padkékrél. A pillérinditas
melletti darab és a keleti szarny tobbi Gl6padkaja is a
kolostor tobbi megmaradt padkajahoz képest eltéré:
kéanyagra nézve (édesvizi mészkd), illetve kiképzésre
is - az also résziik ebben az esetben csak nagyolva lett,
mig mashol faragva (2. kép 1).

2. Ajtokeret (4-5. kép)

a. Profil: lemez - homorlat - lemez - palca - homor-
lat.

b. 1430 korul.

c. Andezittufa; szark6é rézsaszinre festve, kiiszob
fehérre vakolva.

d. V.: 30 cm; nyilas sz.: 124 cm.

e. A kereng6t a hatsé kerttel o6sszekdté folyoséd
ajtaja (északrdl a harmadik keletre nyilo ajto; a Ja-
gello-kori atépités utan a folyosé egy csigalépcs6hoz
vezetett).

g. 2 db kiiszébké: in situ

bal als6 sz&rkd: in situ.

5. kép A folyosoajto rekonstrukcios lehet6ségei
Abb. 5 Rekonstruktionsmdglichkeiten der Gangtiir

6. kép 1 Ajtoszarkd; 2: ablakszemoldokks;
3. kandalloparkany; 4: kandallopillér
Abb. 6 1 TurschluBstein; 2: Fensterarchitravstein;
3: Kamingesims; 4: Kaminpfeiler

A déli szarkdé pontos helye a habarcsnyomokbdl
még leolvashat6, igy megallapithaté az ajtdo egykori
szélessége. A keret Kivitelezésében semmi egyedi
vonas nem fedezhetd fel, jellegzetes és viszonylag el-
terjedt profiltipus. Az egykori kolostoron belil, a
feltehetéen templomhoz tartoz6 ablak kerete ren-
delkezett hasonld profillal (BUZAS-LASZLOVSZ-
KY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 4. kép; udém.,
1995, Fig. 197c). Az ajté z&rddéasa jelenleg nem
allapithat6 meg, mint ahogy a magassdga sem. A
kereng6 boltozatdnak magassagabol kiindulva 2 m
koriilire becsiilhet6. A szarké pozicidja, anyaga,
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valamint profilja arra utal, hogy még a Zsigmond-kori
periddushoz tartozik, bar Visegradon mas épiletben
ehhez kozel all6 keretet eddig nem sikerilt talalni.

A szemdlddkkd rekonstrukcidja csak egy felté-
telezés, két lehetséges valtozat is felmerilt. A helyi, il-
letve a kortars magyarorszagi parhuzamok vezettek el
a bal oldalon lathaté 6sszetettebb formahoz, ugyanis a
legtobb gazdagabban profiléit ajté zaradéka szemol-
dokgyamos, a sarkokban athatassal, amely az egysze-
rd, lépcs6s-szemoldokgyamosnal valamivel kés6bb
terjedt el; a rajzon mindkét lehetdség szerepel (5. kép).
Termeészetesen ez teljesen elméleti rekonstrukcio,
mely alatamasztasdhoz még nem Aall rendelkezésre
megfelel6 kétoredék a kolostor tertiletérél. (Egy egy-
koru, a fentinél bonyolultabb profila in situ ajtokeret a
gyulai varban az egyszer(ibb megoldast alkalmazza -
FELD 2000, 15. kép.)

3. Ajtészarkd (6. kép 1)

a. Rézslire futd élszedett profil, hatoldalon falc és
ajtdsarokvas fészke.

b. 1430 koral.

¢. Andezittufa, vakolas nyomaival.

d. V.: 225 cm.

e. A kereng6udvarbél.

g. Jobb als6 ajtészarkeé.

4. Ablakszem6ldokké (6. kép 2)

a. Egyetlen homorlattal profilalt, hatoldalan falc.

b. 1430 korul.

c. Andezittufa, vakolt.

d. V.: 25 cm; nyilas sz.: ca. 44 cm; falc sz.: 4 cm.

e. A kereng6udvarbdl.

g. 1db ablakszemdldokke.

Az itt ismertetett két k6 a kereng6 udvaran kerilt
el6 a feltaras soran. Eredeti helylk ismeretlen, az ab-
lakkeret darabja valdsziniileg egy emeleti nyilashoz
tartozhatott, melyekb6l ugyan semmi nem maradt, de
a foldszinten nemigen lehet elhelyezni. Az ajtdkeret
mindkét helyen elképzelhet6 - foldszinten és emeleten
egyarant -, az utobbi mellett sz6l a k& lel6helye: a
kolostor pusztuldsa sordan csak nagyobb magassagbol
zuhanva kerilhetett oda, ahol az &satdsok soran meg-
talaltdk (kivéve persze, ha masodlagosan be volt
falazva). A darabok Kivitelezése meglehetésen sze-
rény: az ajtokeret - egyszerliségénél fogva - elterjedt
gotikus (élszedett) format mutat, parhuzamai orszag-
szerte felfedezhet6ek a szerényebb gotikus épile-
teknél és a gazdagon diszitett épitmények kevéshé
reprezentativ részeiben is; az ablakkeret szintén igen
egyszer( profilozasu és elterjedt (ha nem is annyira,
mint a k6zénséges élszedés).

5. Kandalld (6. kép 3—4, 7. kép)
a. Profil: kivil-beliil élszedett.
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b. 1430 korul.

¢. Andezittufa, vakolasnyomokkal.

d. V.: 26 cm.

e. A kereng6udvarbdl,

g. 1db parkéanytéredék

1 db pillértéredék

mindkét darab Itsz.: 97.271.

A két toredék nagyjabdl megadja a kandallé f6bb
jellegzetességeit, de sajnos a pillér labazatanak for-
maja meghatarozhatatlan. Szintén meghatarozhatat-
lanok a kandall6 pontos méretei és a szerkezet eredeti
helyére is nehéz kovetkeztetni, ezért még hoz-
zavetblegesen sem lehet megmondani a fébb adatait
(mint magassaga, egyes részek hossza stb.). Ett6l fig-
getlenil maga a szerkezet és azon belil a toredékek el-
helyezkedése meghatarozhaté (7. kép). A pillértore-
dék a kés6bbiekben feltehetéen masodlagosan is fel-
haszndlasra keriilt az épiletben.

7. kép Kandall6rekonstrukcid
Abb. 7 Kaminrekonstruktion
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6. Pillérlabazat (8. kép 1)

a. Alul élszedett, felul ivvel képez atmenetet a

pillértdrzs felé. Felil csapolasnyom.
b. 1430 kortl.
c. Andezittufa, vakolt.
d. Az eredeti méretei nem meghatarozhatéak.
e. A kereng6udvarbél,
g. 97.267.

8. Arkadiv-toredék (8. kép 3)

a. Egyetlen homorlattal profiléit, élszedett (az él-
szedés a homorlattal élbe fut). Oldalan kéemeld olld
szdmara kivésett lyuk van.

b. 1430 koral.

c. Andezittufa, vakolt.

d. R: ca. 110 cm.

e. A kerengd délkeleti részébdl (omladékréteg).

8. kép 1 Pillérlabazat; 2: boltozati borda; 3: arkadivtoredék; 4: vallks; 5. zarokd
Abb. 8. 1 Pfeilersockel; 2: Gewdlberippe; 3: Arkadenbogenfragment; 4: Kampfer; 5: SchluBstein

7. Vallké (8. kép 4)

a. Nydujtott nyolcszogl pillértorzsre ketté (felte-
hetéen négy) oldalrél visszametszéssel érkeznek az
arkadivek, koztuk rézsdre lefut6 homorlatok.

b. 1430 kordl.

c¢. Andezittufa.

d. A pillértérzs befoglald méretei: 24 x 36 cm.

e. A kereng6 délkeleti részébdl (omladékréteg).

g. 97.295.

g. 97.278.

E csoport darabjai olyasmi szerkezethez kothet6k,
amelyet a kolostor feltért tertletén eddig nem sikertlt
lokalizalni - talan a templomhoz tartozhattak: lettner
vagy karzat részeiként. A toredékek formakincse meg-
felel a kolostor Zsigmond-kori anyaganak. Koénnyen
lehet, hogy a darabok a kolostor egyik atépitésekor -
az eredeti szerkezet elbontdsa utdn - masodlagos be-
épitésbe keriiltek és kés6bb azzal egyutt omlottak le.
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9. Boltozati borda (8. kép 2)
a. Profil: egyszerhornyolt.
b. 1430 korl.
c. Andezittufa, vakolt.
d. M.: 25,5 cm; sz.: 17,5 cm; orrlemez sz.: 4,8 cm.
e. A kereng@ délkeleti részéb6l (omladékréteg).
g. A mért darab Itsz.: 97.274.

10. Boltozati zarokd (8. kép 5)

a. A zardkovet két egyszerhornyolt borda mer6-
leges dsszemetszésébdl képezték.

b. 1430 korul.

c. Mészkd, rézsaszinre vakolt.

d. M.: 27 cm; borda sz.: 19 cm; orrlemez sz.: 55
cm.

e. A kerengd délkeleti részéb6l (omladékréteg).

g. 97.306.

A legutobbi két darab az egykori sekrestyebol-
tozathoz kothet. A feltards soran nagyobb mennyi-
ségben keriltek el6 egyszerhornyolt bordak. Ezek a
legegyszerlibb format képviselik a gotikus épitészet-
ben; a nem reprezentativ épitkezéseknél a leginkabb
hasznalt, legkdnnyebben és leggyorsabban elké-
szithet6 tipus. Ez a boltozat a Jagell6-kori atépités
utan is megmaradt és csak a kolostor pusztuldsa soran
szakadt le és kerult abba a feltoltési rétegbe, melybél a
feltards sorén el6kerlt.

MATYAS-KOR

Matyas 1473. marcius 18-an kérelemmel fordult
IV. Sixtushoz ,,de facultate erigendi domum ‘in quo-
dam suo opido Wisegrad vocato Strigoniensis dio-
cesis “pro nonnullis fratribus ordine minorum de ob-
servantia. ”(MREV 111, 221, No. CCCLI1l)

Azt, hogy a kolostorban a Matyas-korban val6ban
épitkeztek, az alabb ismertetésre keriild faragvanyok
hivatottak igazolni.

11. Ajtokeret (9. kép 1-4.)

a. Profil: lemez-homorlat-lemez-palca-homorlat-le-
mez. Egyenes szemd&ldokd, a sarkokon profilathatas-
sal, hatoldalan a kiiszdbre is atforduld falc.

b. 1480 koral.

c. Durva mészk®.

d. V.: 31 cm; nyilas sz.: 83 cm; falc sz.: 4 cm.

e. A refektorium bejaratanal in situ kiszobké
(északrél a méasodik ajté a kerengd nyugati falan). A
szemoldok bal fele és a szartéredék a kerengé
északnyugati sarkabdl (1998/XXXII. szelvény, om-
ladékréteq).

g. 1db kiiszobké: in situ.

1db szarké- vagy személdokk6-toredék,

szemdldokké bal fele.
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A fent leirt nyilastoredékek nagy valdszinlséggel a
refektorium ajtajabol szarmaznak. Ezt az in situ talal-
hat6é kiiszobk6 szemdldokkdével egyezd adatai (vastag-
sag, falc szélessége) tdmasztjak ala. A kopasnyomok
tanlsaga szerint a keretkdvek hozzéavet6leg 5 cm-rel
logtak ra mindkét oldalt a megmaradt kiiszébkére (igy
adodik a 83 cm-es nyilasszélesség). A szemoldokkd
mérete alapjan kizarhat6, hogy szemdldokgyamos lett
volna az ajtd. Végul ki kell térniink a szemdéldokkdvon
talalhaté racslyukra. Harom eshet6séggel szamol-
hatunk: az ajtétabla folott, egyazon keretbe illesztve
lehetett egy racsos szell6z6-vilagité nyilas; a fenti
darab nem az ajté szemdldokkdéve, hanem a foldtte
killén keretbe foglalt rdcsozott nyil4sé, amely azonos
profilt kapott; nem ajtd, hanem ablakkeretr8l van sz0 -
ennek két korilmény is ellent mond: az ,ablaktdl
szokatlan” profilja és a kiiszobk6vel egyez6 méretei.
Az ajté elvi rekonstrukcidjanak elkészitésekor az el-
s6ként targyalt, legegyszerlibb lehet6séget vettiik
szamitasha és természetesen az ajtd magassagaban
jelent6s bizonytalansag van.

A keret keltezéséhez hozzéasegit, hogy profilja
egyezik a visegradi kiralyi palota Matyas-kori perio-
dusdhoz tartozé egyik keret (MKM ltsz.: 87.238,
89.529-531; Tipologiai-Szerkezeti Katalogus (tovab-
biakaban TSzK.) 137. - BUZAS 1990, 103) pro-
filjaval (9. kép 5) - nem csak a k6z6lt képeken, hanem
a ko6tari példanyon mérve is.5 Figyelembe véve, hogy
a keretkdvek meéretiik alapjan a refektérium-ajtohoz
kothet6k és allapotuk masodlagos felhasznalasra nem
utal, ezeket a Matyas-kori épitkezés emlékének és bi-
zonyitékéanak tekinthetjik.

12. Ablakkeret (10. kép 1-3)

a. Osztatlan racsos ablak. Profil: homorlat-lemez-
korte-homorlat-homorlat, a profilt kivil horony kiséri.
Hatoldalan falc.

b. 1480 koral.

c. Durva mészk®.

d. V: 30 cm; falc sz.: 5 cm.

e. A kerengd északnyugati sarkédbol (1998/XXXII.
szelvény, omladékréteg).

g. Szemoldokkd jobb felének toredéke.

1 db szarké- vagy szemoldokkds-toredék.
talalni a palotaban (MKM ltsz.: 89.558; TSzK. 123. -
BUZAS 1990, 99), am ez tdredékes profill; a
szerkezeti katalogus val6szinGsiti  (ibid.), hogy
egyezik a profilja egy bizonyos keresztosztés ab-
lakéval (10. kép 4) (TSzK. 117. - ibid., 97-98). A
kolostorban talalt toredékek alapjan lehet6séglink van
egy megalapozott elvi rekonstrukciéra mind a profil,
mind a formé&tum tekintetében. A két darabbdl valé-
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9. kép Refektoriumajto: 1 szemoldokko bal fele; 2. kerettoredek; 3: a kiiszob folmeérése; 4: rekonstrukcid; 5: Visegrad, kiralyi
palota: TSzK. 137. ajtokeret profilja (BUZAS 1990, 2953, kép aljan)
Abb. 9. Refektoriumstiir. 1 linke Halfte des Architravsteins; 2: Rahmenfragment; 3: Vermessung der Swelle; 4: Rekonstruktion;
5: Visegrad, Konigspalast: Tilrrahmenprofil TSzK. 137 (aufgrund von BUZAS 1990, Abb. 295a)

szinlsithet6 profil inkdbb egy masik keresztosztds ab-
lakkal (10. kép 5) (TSzK. 117. és 118. - ibid.), mutat
hosszusagot. (Valészin(tlen, de elképzelhetd, hogy két
kiillon ablakhoz tartoztak a kerettéredékek. Ez esetben
egyik profilja sem rekonstruéalhaté teljes biztonsaggall,
viszont megduplazédik a Matyas-korra keltezhetd
ablakkeretek szdma.)

A mar emlegetett palotabeli kerettoredéktél
(89.558.) az egyetlen kulénbség a racskiosztasban
van, a kolostori darabon a réacsok tavolsdga hoz-
zavetbleg feleakkora (11 cm). Az utébbi kdvetkeztetni
enged az ablak méreteire. Egyrészt val6szindsiti, hogy
keresztoszté nélkuli az ablak, hiszen ez esetben az
osztékat 11 centiméterenként kellett volna ,kilyug-
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10 kép Ablakkeret: 1: szemdldokko-toredek; 2: kerettoredék; 3: rekonstrukcio; 4: Visegrad, kirdlyi palota: TSzK 117.
ablakkeret profilja (BUZAS 1990. 282. kép alapjan); 5: TSzK. 118. ablakkeret profilja (BUZAS 1990, 283. kép alapjan)
Abb. 10. Fensterrahmen. 1 Architravsteinfragment; 2: Rahmenfragment; 3: Rekonstruktion; 4: Visegrad, Kénigspalast:

Fensterrahmenprofil TSzK. 117 (aufgrund von BUZAS 1990, Abb. 282); 5: Fensterrahmenprofil TSzK. 118
(aufgrund von BUZAS 1990, Abb. 283)

gatni”, ami a szerkezetet meglehetésen térékennyé
tenné. Eppen emiatt a szélessége nemigen lehetett
tébb 100-110 cm-nél. A nyilés szélessége természete-
sen valamelyest behatarolja a magassagat is az ablak-
nak. Tovabba a racstavolsag val6szindsiti, hogy - mi-
vel feltehetéen mind vizszintes mind fligg6leges
irAnyban azonos - az ablak szélességi és magassagi
mérete is jO kozelitéssel (13k-2) cm (ahol k a racsok
szdma az adott iranyban). A rekonstrukcion (10. kép
3) egy 89 x 141 cm-es belvilagu ablak lathatd. A becs-
lést pontositand, ha el6keriilne egy olyan sarokelem,
amin megallapithaté a széls6 racs kerettdl vald tavol-
séaga.

A profil targyalasakor mar hallgatélagosan el-
fogadtuk a kerettéredékek Matyas-korra valé kelte-
z@sét, igy itt mar csak megjegyezziik, hogy erre min-
den okunk megvolt, ti. allapotuk és lel6korulményeik
masodlagos felhasznaldsra nem utalnak.

13. Nyolcszdgletl oszlop (11. kép 1)

a. Nyolcszogletl oszloptorzs, lemezb6l és homor-
latbol allé megallitassal fut le a négyszogletes laba-
zatra.

b. 1480 kéral.

¢. Harshegyi homokk®.

d. Torzs és labazat sz.:
labazat m.: 23 cm.

e. A refektérium pincéje, in situ.

g. A 2 db oszlopdob és a labazati darab is in situ.

Az oszlop valbszinlileg - a gerendafédémet ,at-
torve” - a foldszinti helyiség (refektérium) lefedé-
seben jatszhatott szerepet. (Val6szindtlen, de az sem
zarhat6 ki, hogy csupén a pince gerendafédémének
tdmasztasara szolgalt, fejezet nélkil.) Semmi jel nem
utal mésodlagos felhasznéalésra.

A darab(ok) jelent8ségét esetiinkben nem is annyira
szerkezeti szerepe, sokkal inkabb lelési korilményei

56 cm; oldalak sz.: 23 cm;
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11 kép 1 A refektorium-pincc oszlopa; 2: Visegrad, kiralyi palota: TSzK. 143. kapukeret (BUZAS 1990, 260. kép alapjan);
3. TSzK. 135. és 134. ajtokeret (BUZAS 1990, 253. és 252. kép alapjan) e
Abb. 11 1 Séule des Refektoriunikellers; 2: Visegrad, Kénigspalast: Torrahmen TSzK. 143 (aufgrund von BUZAS 1990,
Abb. 260); 3: Turrahmen TSzK. 135 und 134 (aufgrund von BUZAS 1990, Abb. 253. und 252)

adjak. A refektorium kiszobkovén kivil ugyanis ed-
dig az egyetlen in situ igazolhatéan Matyas-kori
darab(ok) a kolostorban.

A labazat kialakitdsa a palotdban - féleg nagyobb
tagozatokndl —gyakran el6fordulé profdmegallitasi
megoldas az 1480-as évekhez kothetd épitési fazisban.
Forméajaban teljesen egyezik két ajto labazata az
északkeleti palotabol (MKM ltsz.: 88.186; TSzK. 134.
- BUZAS 1990, 103. és MKM ltsz.: 66.3.1.1; TSzK.
135. - ibid.) és egy in situ megmaradt belsé pincekapu
szarkdvei a F6 u. 23. alatt (a palota kertjébe nyild
kills6 kereten: bevésett 1479-es évszam). Hasonlo
megoldast alkalmaz a diszudvar (északkeleti palota)
négy, in situ megmaradt ajtaja (itt a lemez vizszintes
és nem rézslis; TSzK. 139. - ibid., 104.) valamint a
diszudvari lépcs6 korlat- és lépcsdinditasa (itt pedig
nem élbe, hanem keskenyebb élszedésbe fut a profil-
megallitas; TSzK. 186. - ibid., 113-114.). Meg kell
jegyezniink, hogy méretazonossag egyik darabbal
sincs* ami a kolostorbeli darab viszonylag nagy
méretének kdszonhetd.

Il. ULASZLO-KOR

A korabbiakkal ellentétben a Jagell6-kori épit-
kezésr6l ante quem jellegl adatunk van: 1513-ban
Visegradon vélasztjdk meg Dési Balazst a

magyarorszagi obszervans provincia (tizenhetedik) vi-
cariusanak (TOLDY 1862, 283). Ez alapjan erésen
vélelmezhet8, hogy az épitkezés érdemi része befe-
jez6dott. A Il. Ulaszlé-kori épitkezés(ek) soran
bévitették a kolostortemplom szentélyét, Gjraboltoztak
a keleti szarny kéapolnajat és az egész kereng6t,
valamint egy tornyot is kapott a kolostor - amir6l
Nyasi Demeter formulds koényve is tuddsit minket
(KUMOROVITZ 1963, 137, 57. jegyzet). Termé-
szetesen ezeknél kevésbé latvanyos munkak is folytak:
a kereng6 délnyugati részén elhelyezked6 lépcsét -
val6szin(ileg - lefaragtak; a refektérium pincéjét pedig
feltoltotték (miutan egy nagyméretii alapozas épitését
befejezték odalent).

A templomszentély boltozatdhoz két bordatipus tar-
tozott; az alacsonyabban elhelyezked6 egyedi profi-
lozéasu bordakhoz csatlakoztak a magasabban, centrali-
san elhelyezett térgorbe bordak. A boltozati rendszer
részleteiben nem rekonstrualhaté, feltehetéen ,,csil-
laghald” boltozat fedte a szentélyt. A keleti szarnyban
lIévé kapolna boltozata az el6kerult toredékek alapjan
pontosan rekonstrualhatd: ,,szabalyos nyolcsz6gi csil-
lagalakzatbol kifejtett hAromszakaszos, sorolt boltozati
rendszer” (BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZE-
KER-SZOKE 1994, 291-292; (dém., 1995, 30-31).
A kereng6 boltozéasara az aldbbiakban részletesen ki
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fogunk térni. A két osszetettebb boltozati rendszer
»Stiluskritikai alapon jél kothet6 a Il. Ulaszlo-kori
nagy atépitéshez” (ibidem). A kerengd boltozati ele-
meinek pedig pontos parhuzamai lelhet6k fel egykoru
Noégrad megyei épitkezéseken, a bordakon talalt
mesterjegy ezeknél az épitkezéseknél egyezik (és
kozeli variaciéja ismert Hans Spiess pragai
munkaibol). Feltételezhetd mester-kapcsolatok raj-
zolodnak ki Spiess és Ried pragai épitkezéseitél az
atyinai ferences kolostoron at Visegradig és onnan a
szerényebb kivitell alsdpetényi, nagyloci és tereskei
templomokig.6 (BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-
SZEKER-SZOKE 1994, 293-299; Odern. 1995,
29-33.)

14. Boltozati bordak (12. kép 1)
a. ,Haromujjas szarvasborda.”
b. 1500-as évek.
¢. Durva mészkd, égett.

d. M.: 18 cm; sz.: 12 cm; orrlemez sz.: 3 cm; r;
max. 250 cm.

e. A kereng6 északnyugati sarka (1998/XXXII.
szelvény, omladékréteg).

g. Tobb Kkisebb téredék a fentemlitett tertletrdl.

A fenti viszonylag kisméret(i bordatipus az els6
kozlésben még nem szerepelt, igy nem tartottuk érdek-
telennek kozlését. A darabokat egyértelm(en loka-
lizalni nem tudjuk, csak annyit allithatunk, hogy egy
kisebb szerkezet részei voltak.

15. Boltozattartd konzol (12. kép 2)

a. A konzol teste forgastest, tengelye a falsikban.
Geometrikus profdozasu, két homorlattal tagolt
csonkakip. (A konzol hengerpalastja azonos tengely
koré szerkesztett.)

b. 1500-as évek.

c. Durva mészkd, homlokoldalan rézsaszinre fes-
tett.

12 kép 1 ,Haromujjas szarvasborda™; Kereng6boltozat: 2: boltozattarté konzol; 3: északnyugati belsé sarokkonzol;
4: zardko; 5: boltozati borda profilja

Abb. 12. 1., Dreifinger-Hirschrippe”; Kreuzganggewolbe. 2: Gewolbekonsole; 3: nordwestliche innere Eckkonsole;
4: SchluBstein; 5: Gewolberippenprofil
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d. Forgastest r.. 12 cm; profil m.: 13 cm; kvader:
42x29x20 cm.

e. A kereng6
szelvény).

g. 1db konzol: 97.601.

délkeleti sark&bdl (1990/VII.

16. Boltozattartd sarokkonzol (12. kép 3)

a. A konzol teste forgéastest, tengelye a letort kvader
sarka el6tt 1,5 cm-rel van. Geometrikus profilozasd,
az alja két homorlattal tagolt csonkakup, a fels6 részen
rézslibe metszett homorlattal profilalt vizvezet6s pro-
fila (kozte: hengerpaldst, természetesen azonos
tengely koré szerkesztve).

b. 1500-as évek.

c. Durva mészkd,
festve.

d. Forgastest r.. 12 cm; teljes m.: 30 cm lehetett
(alja sériilt); a kvader letort.

e. A kerengd északnyugati bels6 sarokkonzola7
(1998/XXX1. szelvény).

g. 1db konzoltéredék

1db bordainditas-toredék.

homlokoldalan rézsaszinre

17. Boltozattarté sarokkonzol

a. A konzol teste - az als6 tag és a bordainditasok
kivételével - forgdastest, tengelye a kvader kils6é
élében. Az alsé rész profilja: barackmag-alakd
bordazott gomb felett palca-homorlat-lemez-palca-ho-
morlat-lemez-palca-homorlat-lemez; a fels§ részen
alul palcaval, felul vizszintes lemezzel lezart, rézsiivei
élbemetszett homorlattal profiltit vizvezet8s profild
(két rész kozt hengerpaldst).

b. 1500-as évek.

¢. Durva mészk8, homlokoldalan rézsaszinre fest-
ve.

d. Forgastest r.: 12 cm; teljes m.: 46,5 cm; a kvader
letort.

e. A kerengd északkeleti belsd sarokkonzola.

g. 1db konzol bordainditasokkal.

h. BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994, 11. kép; udém. 1995, Fig. 195a.

18. Boltozati bordak (12. kép 4-5)

a. Profil: kétszerhomyolt, a profil inditasanal él-
szedéssel (a zarokdvek csaknem kétszeres szélesséqg,
egyez0 magassagu, azonos formaju profilbol képzett
forgastestek). Tobb darab orrlemezén kéfaragdjel.

b. 1500-as évek.

c. Durva mészké,
festve.

d. M.: 22 cm; sz.: 15,6 cm; orrlemez sz.: 3,4 cm; r:
ca. 270 cm; zarokd r.: 15 cm.

homlokoldalan roézsaszinre

A. Halasz A.-Mordovin M.

e. A kereng8 egész teriiletén nagy mennyiségben
keriiltek el6 a beomlott boltozat elemei az omladék-
réteghdl (természetesen zar6kodvek viszonylag ritkan).

g. A kozolt zaroké ltsz.: 97.152.

h. BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994, 291-299. és a 12. kép; udém. 1995
31-33. & Fig. 195b, d.

19. Nyolcszoglet(i oszloptoredékek

a. Nyolcszogletl oszloptorzs (fejezet és labazat is-
meretlen).

b. 1500-as évek.

¢. Voérosmarvany.

d. Sz.: 21 cm; oldal sz.: 8,5 cm.

e. Az északi kereng6folyosdbol tobb toredék.

g. Torzstoredékek.

h. BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994, 286; iidém. 1995, 27.

20. Oszloptorzstoredékek

a. Hengeres oszloptérzs (fejezet és labazat is-
meretlen).

b. 1500-as évek.

c. Lila harshegyi homokk®.

d. R.: 18,5 cm.

e. A kereng6 északnyugati sarkab6l (1998/XXXII.
szelvény, omladékréteg).

g. 2 db 6sszeill6 torzstoredék

kisebb torzstoredékek

A fenti darabok keltezésével és mveészettorténeti
kapcsolataival valamint a mhely ut6életével sziik-
ségtelen itt foglalkoznunk, hiszen azt a korabbi kutatas
megnyugtatéan tisztazta (BUZAS-LASZLOVSZKY -
PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 291-299; (idém.
1995, 31-33) - ésroviden mi is targyaltuk ezen épitési
fazis ismertetésénél  s6t mér akkor elkészilt a déli
kereng6folyosd kozéps6é szakaszanak elvi rekonstruk-
cibja (BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-
SZOKE 1994, 18-20. kép; (dém. 1995, Fig.
198-204). A kovetkez6kben a kerengd teljes boltozati
rendszerének — a rendelkezésre all6 anyag alapjan
kindlkozé - legkézenfekv6bb elvi rekonstrualasara
teszlink kisérletet (13. kép 1-2). A boltinditasok csak a
déli kulsé falrél ismertek (a tébbi fal nem ma-
radt meg ilyen magassagban), a tébbi fo-
lyosGszakaszon kizardlag a bels6 falon elhelyezkedd
pillérinditasokb6l és az Ul6padkdkbol  (illetve
nyomaikbdl) lehet kovetkeztetni a szakaszolasra és a
boltozati rendszerre, illetve az északi kereng6folyoso
esetében az azt hosszdban két részre o0sztd
savalapozason felismerhet6 oszloplabazat-lenyoma-
tokhol.
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13. kép Kereng6boltozat-rekonstrukcio: 1 alaprajz; 2: a bordavezetés axonometrikus képe
Abb. 13 Kreuzganggewolbe-Rekonstruktion. 1 Grundrif3; 2: axonometrisches Bild der Rippenfiihrung

A déli kereng6folyoséban megmaradtak a harom
nagy tdmpillérrel szemben - a déli falon - talalhat6
boltinditasok helyei, megvan a folyosdszakasz északi
falanak keleti és nyugati sarka valamint a harom tam-
pillér belsd oldalan a pillérinditasok és az ul6padkékat
osztd pillérek kozul kettd, a két hianyzo pillér helye
nagy biztonsaggal val6szinGsithet6. A folyos6szakasz
nyugati felében Iévd l1épcs6t lefaraghattak a boltozat

épitésekor (a téglapadlé alatt, a feltdltésben sem
hagytdk meg) - ahogy ez mar felmeriilt (BUZAS-
LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994,
292; iidem.. 1995, 31). A fentiek alapjan - a sarokban
lév6kkel egyltt - tiz boltszakasz feltételezheté (14.
kép 1), amelyekbdl a kozépsé nyolc szimmetrikus, a
kozéps6 hat egyforma.8 A keresztboltozat mintegy
270 cm-es ,alapméretét” (a bordak gorbileti sugara,
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illetve inditasi magassaga - ibidem) koénnyen lehet,
hogy a kereng6 délnyugati és északnyugati sarkai
jelolték ki; mivel ezek a terek egy illetve két olyan

boltszakasszal  fedhetdek, amelyek atlésivének
fesztavolsaga ca. 560 cm, amibdl 24 cm-t a konzolok

kiugrasa ad, igy a legkisebb megfelel6 gorbuleti sugar

ca. 270 cm.

A nyugati folyosészakaszon megvannak a keleti fal
sarkai, mind a négy Ul6padka mindkét széle valamint
sejthet8ek az ajtonyilas szélei. Ezek alapjan a nyugati

14. kép Kereng6boltozat-rekonstrukcio, oldalnézet: 1: déli szakasz: 2: nyugati szakasz; 3: keleti szakasz; 4: északi szakasz
Abb. 14. Kreuzganggewdlbe-Rekonstrukton Seitenansicht. 1. Siidabschnitt; 2: Westabschnitt; 3: Ostabschnitt; 4: Nordabschnitt
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folyosdszakasz 6t boltszakasszal fedhet6 le (a sarkokat
az északi illetve a déli folyos6hoz szamitva). Ezek a
boltszakaszok a legkeskenyebb kozépsétél (ahol az
udvarra nyil6 ajtdé van) a széls6k felé szimmetrikusan
szélesednek (14. kép 2).

A keleti folyosdszakasz nyugati falan megvan
mindkét sarok, mindharom tl6épadka, valamint a kert-
re nyilé ajtd mindkét széle (az ajté belsd oldalan, a fal
teljes szélességében egy-egy ul6hely van kialakitva).
A el6bbiekbdl feltételezhetjiik, hogy (a sarkok nélkiil)
négy boltszakasz fedte a keleti szakaszt (14. kép 3).
Ezek kozil csak a kozéps6 kettd lehetett egyforma, a
t6luk északra feltételezett nagyméretl boltszakasz
létét latszik igazolni az északkeletei belsd sarokkonzol
maradvanya is, amelynek legmélyebbrél indul6 - igy
vélhet6en legnagyobb ,fesztavolsagu” - bordaja en-
nek a boltszakasznak az atlosivét adja (BUZAS-
IGASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994,
11. kép; Gdém. 1995, Fig. 195a).

Végil a kereng6 legnagyobb terét, az északi trak-
tust vizsgaljuk. Miel6tt a boltozat rekonstrukcidjaba
kezdenénk, ki kell térniink az oszlopokra: kétféle
oszloptorzs darabjai kerultek eld innen, egyiket sem
sikertlt Kkizarni a potencialis kereng6oszlopok
,»,s0rabol”; ezekhez kothetd labazat- és fejezet-
toredékeket még nem sikerllt taldlnunk. A Kkertre
nézo6, déli fal mindkét sarka és a rajta talalhato ajtd
szélei ismertek. A feltételezhetd hat (l6padkabdl
(nyugatrol sorra véve) megvan az els6é nyugati, a
mésodik keleti, a harmadik mindkét (a nyugati
megegyezik az ajto keleti szélével), a negyedik mind-
két, az 6tddik nyugati és a hatodik keleti széle (ezutan
kovetkezik a keleti sarokig a kereng8 udvar fel6li
falanak leghosszabb (négyméteres) ,,padkamentes”
szakasza). A kereng6folyosdt hosszaban kettéosztd
savalapozason 0t oszlop labazatanak nyomat lehet
megtaldlni (az alaprajzon ezeket jel6ltik). Az északi
falon két ajtd és észak felé két tampillér ismert (utob-
biak ,,magassdgaban” megmaradt egy-egy oszlop-
alapozés és az egyikkel szemben egy pillér nyoma is).
A fentiek ismeretében az északi folyoso folé (saroktol
sarokig) kétszer kilenc boltszakasz szerkeszthet6 ki a
hianyz6 oszlop és konzolhelyekkel egyetemben (14.
kép 4). A koOzéps6 kétszer o6t szakasz négyzetes
alaptnak adddik, ami egybevdg két megmaradt
,»0szlopra vald” bordainditadson mértekkel.9

A fent elmondottakat, valamint azt ftgyelembe-
véve, hogy a boltozatot nem a valos térre, hanem an-
nak egy szabalyos kozelitésére tervezhették, legkézen-
fekv6bb megoldasként fenntarthatjuk, hogy a teljes
kerengl egységes keresztboltozati rendszert kapott a
Il. Ulaszlo-kori nagy atépités folyaman.

A visegradi Sz(iz Maria obszervans ferences kolos-
tor alapitasatol a torok elérenyomuléssal bekdvet-
kezett végleges pusztuldsaig alig szazhlsz év telt el.
Ezalatt az id6 alatt a kolostor két at-, illetve Gjjaépitést
ért meg. A fentiekben ezekrdl az épitkezésekrdl alko-
tott képet igyekeztiink teljesebbé tenni.

A Zsigmond-kori épitkezéshez kothet6 kéemlékek
kis szama altaldban csak azt tette lehet6vé, hogy
févonalaiban meghatarozzuk azokat a szerkezeteket,
amihez tartoztak, van amikor még erre sem nyilt mdd,
de még ez utdbbi darabok is édekl8désre tarthatnak
szamot, hiszen segitenek képet alkotni e jelentls
kirdlyi alapitas épitészeti formakincsér6l. Az els6ként
targyalt darabok kilon figyelmet érdemelnek, a kolos-
tor egyik legfontosabb épiiletrészének meghatarozé
elemei. A kereng6ablakok pontos felmérése lehet6vé
tette egy hiteles elvi rekonstrukcié elkészitését, illetve
egy korabbi rekonstrukcié pontositasat (3. kép).

A kolostor Matyas-kori periédusabdl eddig harom
szerkezetet sikerllt azonositani, ezek elhelyezkedése
illetve lel6helye alapjan a kolostor nyugati szarnyaban
nagy valészinlséggel atépitések folytak (feltételez-
hetéen ekkor kapott gerendafédémet a refektorium
pincéje). A darabok keltezéséhez biztos alapot jelen-
tettek a visegradi Kirdlyi palota Matyas-kori faragva-
nyai. Egyazon épittetd két épitkezése egymas koz-
vetlen kdzelében folyt, gyakorlatilag egy idében (hogy
a palota épitése el6tt megkezdddott-e a kolostoré: pil-
lanatnyilag eldonthetetlen). Ennek készénhetd az a két
méretazonossdg és az oszlop labazatképzésének ha-
sonlosaga a palotabeli darabokkal, ami meggydz
minket arrél, hogy az emlitett darabok valéban Matyéas
idejébdl szarmaztak, és ugyanez, ami miatt 1ényeges,
hogy a darabok lathatélag sosem keriiltek méasodlagos
felhasznalasra.10 Valdjdban az volna meglep6, ha
Matyas egyik allandé tartézkodasi helyén, a kilénos
gonddal megépitett palota kozvetlen szomszéd-
sagadban romokban hagyott volna egy Zsigmond altal
alapitott kolostort.

Az utolso épitkezés kéemlékei koziil a fentiekben
szinte kizarolag a kereng6boltozat elemeit taglaltuk. A
boltozat rekonstrukciojat az tette lehetévé, hogy -
bar a boltinditdisok magassagaig csak a déli fal
maradt meg - az Ul6padkdk felmérése ,potol-
ta” az elveszett informéacidk jelentds részét - ahogy ezt
fent mar kereng6szarnyanként bemutattuk. Ezek
alapjan plauzibilis a teljes kereng6be egységes ke-
resztboltozati rendszer( lefedést rekonstrualni (13-14.
kép). Az emlitett két rekonstrukcio lehetvé teszi,
hogy hiteles képet alkossunk a kolostor egyik
meghatarozé terér6l, a kereng6rél.

Saxa locuta sunt.
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Jegyzetek

1 Az ismertetett kétoredékekkel egyetemi tanulméanyaink
soran kezdtlnk foglalkozni. Itt szeretnénk megkdszonni
Buzés Gergelynek, Laszlovszky Jézsefnek és - vegill,
de nem utolsésorban - Sz6ke Métyéasnak, hogy lehetévé
tették e cikk megsziiletését.

- Az alaprajz a 2001. évvel bezardlag feltérdsra kerult
falakat mutatja (a kolostortemplom korébban feltart
részletei nélkil). Nem jel6li az északi kereng8szamyban
talalhaté savalapozast, csak az azon elhelyezkedd
oszloplabazat-lenyomatok helyét, ahol megmaradt.

3 Az .f.” kimaradasanak oka, hogy tartdzkodni szeretnénk
egy a korabbiaktol egyetlen sorban eltér6, ,,Ujfajta”
katalogus-szerkezet kialakitasatol.

4 Ennek a darabnak a felmérése tette lehetévé, hogy kor-

rigalni lehessen a korébbi rekonstrukciét, ahol ,,lapos-

abb” zaradékot kaptak az ablakok. (BUZAS-LASZ-

LOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 19. kép;

idém. 1995, Fig. 199)

A profilok hasonldsagara Buzas Gergely volt szives fol-

hivni a figyelmemet és folajanlani a toredékek Gssze-

mérését. Itt ragadjuk meg az alkalmat, hogy kdszonetét
mondjunk a cikk elkészitésében nyujtott potolhatatlan
segitségéért.

6 A fenti kérdés részletes magyarazata az idézett helyen
megtalalhato.

7 A nyomda 6rdoge az els6 kzlésekben a,,torzfejes” kon-
zolt nevezte meg északnyugati sarokkonzolnak (BU-
ZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994,
291; (dém., 1995, 31), ez valdjaban a délnyugati volt
(ugyanis ott talaltdk meg bezuhanva, ahogy az a fotdkon
és a felszinrajzon jol lathaté - ibid., Fig. 171, 173,
175-177).

8 Itt jegyezzik meg, hogy az ilyen Kkijelentéseink elé
a tovabbiakban természetes modon oda kell érteni a
,»hozzavetbleg” szocskat.

ol

9 Meg kell emliteniink, hogy az északi folyoso ilyetén le-
fedésének ellentmond az északkeleti (bels6) sarokkon-
zol felmérési rajza. (BUZAS-LASZLOVSZKY-PAPP-
SZEKER-SZOKE 1994, 11. kép; iidem., 1995, Fig.
195.a) Ugyanis a felmérésen jelezve van egy bordapar,
amely Osszetettebb boltozati rendszerre utalna. Ennek
nemcsak az egyféle bordatipus és a csomépontok tel-
jes hianya mond ellent, hanem, hogy a fenti bordapart
elinditva ezek ,kivaltandk” az egyik lenyomataban
megmaradt oszlopot. Ezek utan a konzolt ,,él6ben” vizs-
galva kiderilt, hogy az inkriminélt bordapar helyén
csak egy jelent6s méret(i torésfeliilet van, bordara utal6
nyom nincs (a félreértésre a pusztulasi felilet ,két-
fenek(” formaja vezethetett). Ellenvetésként fel-
merilhet még, hogy keresztholtozati rendszerben a
konzol ép felliletérdl is indulnia kéne egy bordanak. Ezt
az ellentmondast azzal oldhatjuk fel, hogy az adott borda
- kizarasos alapon - csak a kovetkez6 elemr6l indul,
amit ,,megtehet”, hiszen a konzolrél induld legrévidebb
ivet alkotja, amely harom méternél Kkisebb tavolsagot
hidal 4. A meglévé felmérési rajz szikséges Kki-
igazitasanak (Id. még a profil legalsd tagjat) Kkis
mértéke indokolta az északkeleti konzol katal6-
gustételek kozé vald felvételét 0j felmérési rajz kozlése
nélkal.

10 Az Ulaszl6é kori masodlagos felhasznalast egyébként is

val6szin(tlenné teszi a kolostor egészének reprezen-
tativ Kivitelezése, a feltehet6en jelenlév6 kdfaragok
nagy szama, valamint az a korlilmény, hogy a palo-
taban jelent8s épitkezés nem folyt, viszont hasznalatban
allt. Hogy nem véletlenszer(ien, kés6bb keriiltek ide azt
bizonyitja, hogy a nem in situ darabok egy szelvény
egyazon rétegébdl szarmaznak és tébb toredék feltét-
lendl egy ajtéhoz tartozik.
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ANGABEN ZUR BAUGESCHICHTE DES FRANZISKANERKLOSTERS VON VISEGRAD

Auszug

Die Menge und Qualitat des bei der Ausgrabung
des Franziskanerklosters von Visegrad gefundenen
Steinmaterials sowie die Fundumsténde lieBen keinen
Zweifel daran, daR die Untersuchung des Steinmateri-
als das Riickgrat der archaologischen Aufarbeitung
bilden werde und zugleich auch die Mdglichkeit der
Rekonstruktion des Baudenkmals nahelege. Natiirlich
war dazu die vollstdndige Vermessung der Ziersteine
erforderlich. Von der Griindung des Klosters der Heili-
gen Jungfrau der Franziskanerobservanten von
Visegrad bis zu seiner endglltigen Zerstérung beim
Vordringen der Tirken vergingen kaum 120 Jahre, in
denen das Kloster zweimal um- bzw. neugebaut
wurde. Das entstandene Bild (ber diese Bauarbeiten
sollte mit den obigen Ausfiihrungen vervollstandigt
werden.

Die dargestellten Funde stammen aus den seit 1990
laufenden Ausgrabungen, die in Visegrad, F& utca 39
unter Leitung von Gergely Buzads, Matyas Széke
(Matyas Kiraly Muzeum, Visegrad) und Jozsef
Laszlovszky  (ELTE, Archdologisches Institut,
Lehrstuhl fir Ungarische Archdologie des Mittelal-
ters und der Frihen Neuzeit) vorgenommen wurden.
Das Kloster erstreckte sich von der heutigen F&
utca 37 (Nordmauer des Klosters) bis 41 (den Klos-
terkomplex im Suden abschlieBende Kirche). Vor-
liegende Arbeit enthdlt nur einzelne Ergebnisse der
seither laufenden Aufarbeitung.

Papst Martin V. erteilte am 27. Juni 1425 Konig
Sigismund die Genehmigung zur Erweiterung ,,eines
Hauses,, in der Nahe der Visegrader St.-Georgs-
kapelle zur Nutzung und Wohnung der Franzis-
kanerobservanten (LUKCSICS 1931, 172 [Nr. 818]).
Nicht lange danach werden Kirche und Kreuzgang er-
baut worden sein. Der gesamte Kirchenraum wird
lberwolbt gewesen sein, der Chor war als Achteck
geschlossen. Die gefundenen Fragmente weisen auf
béhmische Vorbilder vom Ende des 14., Anfang des
15. Jahrhunderts hin. Der Kreuzganghof im Norden
der Kirche hatte rechteckigen Grundrif}, die Langseite
war O-W orientiert, von den Fenstern aus der Sigis-
mund-Zeit wird noch die Rede sein. Westlich vom
Kreuzgang lag das Refektorium und nérdlich von ihm

die Kiche. Im Ostteil des Klosters verdienen ein
tonnengewdlbter Keller und die Kapelle Erwdhnung.
Die Klostergebdude wurden vermutlich in der Mitte
des 15. Jahrhunderts unbewohnbar (BUZAS-LASZ-
LOVSZKY-PAPP-SZEKER-SZOKE 1994, 282 und
287-288; iidem., 1995, 28-29).

Die kleine Zahl der Steindenkméler, die mit dem
Bau aus der Sigismund-Zeit zu verbinden sind, er-
maoglichten im allgemeinen nur, die Konstruktionen,
zu denen sie gehorten, in ihren Hauptziigen zu bestim-
men. Es gibt welche, wo nicht einmal dies méglich ist,
aber selbst diese Bauteile kdnnen interessant sein, weil
sie dazu verhelfen, sich ein Bild vom architektoni-
schen Formenschatz dieser bedeutenden kéniglichen
Grindung zu verschaffen. Die als erste behandelten
Stiicke verdienen als bestimmende Elemente eines der
wichtigsten Gebdudeteile des Klosters besondere
Beachtung. Die genaue Vermessung der Kreuzgang-
fenster ermdglichte die Herstellung einer authenti-
schen theoretischen Rekonstruktion bzw. die Prazi-
sierung einer friheren (Abb. 3).

Kénig Matthias wandte sich am 18. Marz 1473 mit
dem Gesuch an Papst Sixtus V, ,,defacultate erigendi
domum ,in quodam suo opido Wisegrad vocato Strigo-
niensis diocesis ‘ pro nonnullis fratribus ordine mi-
norum de observantia, (MREV [1lI, 221. Nr.
CCCLIII). Ob in dem Kloster in der Matthias-Zeit tat-
sdchlich gebaut wurde, sollten die im weiteren verof-
fentlichten Ziersteine belegen.

Bisher konnten aus der Klosterperiode der Matt-
hias-Zeit drei Konstruktionen identifiziert werden
(Abb. 9-11), aufgrund deren Lage bzw. Fundort
hochstwahrscheinlich im Westfliigel des Klosters Um-
bauten erfolgten (vermutlich erhielt damals der Keller
des Refektoriums eine Balkendecke). Eine sichere Da-
tierungsgrundlage der Stiicke bildeten die Ziersteine
des Visegrader Konigspalastes aus der Matthias-Zeit.
Die beiden Bautatigkeiten desselben Bautrdgers er-
folgten in unmittelbarer Nahe voneinander, praktisch
gleichzeitig. Dem sind die Malidentitdt und
die Ahnlichkeit der Ausbildung des Saulensockels mit
den Sticken aus dem Palast zu verdanken, die Uber-
zeugend belegen, dal die erwéhnten Stiicke wirklich



250 A. Halasz A.-Mordovin M.

aus der Matthias-Zeit stammen und sichtlich eben nie-
mals sekundér verwendet wurden. Tatsachlich ware es
Uiberraschend, wenn Matthias an einem seiner standi-
gen Aufenthaltsorte, in unmittelbarer Nachbarschaft
seines mit besonderer Sorgfalt erbauten Palastes, die
Ruinen eines von Sigismund gegriindeten Klosters
geduldet hétte.

Im Gegensatz dazu gibt es tber die Bauarbeiten der
Jagello-Zeit eine ante quem-Angabe: 1513 wird in
Visegrad Balazs Dési zum (17.) Vikar der ungarischen
Observantenprovinz gewéhlt (TOLDY 1862, 283).
Aufgrund dessen war sehr wahrscheinlich der wesent-
liche Teil der Bauarbeiten damals beendet. Im Laufe
der Bauarbeit(en) zur Zeit von Wladislaus Il. wurde
der Chor der Klosterkirche erweitert, die Kapelle im
Ostflugel und der gesamte Kreuzgang neu eingewdlbt,
des weiteren erhielt das Kloster auch einen Turm -
worliber auch das Formelbuch von Demeter Nyasi in-
formiert (KUMOROVITZ 1963, 137, Anm. 57).
Natirlich gab es auch weniger sehenswerte Arbeiten
als diese: Das Kloster erhielt eine neue Treppe (die

Agoston A. Hal4asz-Maxim Mordovin
Budapest

ELTE Régészettudomanyi Intézet
Muzeum krt. 4-6.

H-1088

frihere, im SW-Teil des Kreuzganges, wurde
wahrscheinlich abgebaut), und der Refektoriumskeller
wurde aufgefiillt (nachdem dort unten der Bau einer
umfangreichen Gewdlbefundamentierung beendet
worden war).

Von den Steindenkmélern der letzten BaumaR-
nahme wurden ausschlieflich die Elemente des
Kreuzganggewdlbes behandelt. Dessen Rekonstruk-
tion wurde dadurch méglich, daB - obwohl nur die
Stidwand bis zur Héhe der Wélbungsansatze erhalten
blieb - die Vermessung der Sitzbanke einen grofen
Teil der fehlenden Informationen ,,ersetzte”, wie dies
oben an den Kreuzgangfligeln bereits dargestellt
wurde. Aufgrund dessen ist es plausibel, die Be-
deckung des ganzen Kreuzganges mit einem ein-
heitlichen Kreuzgewdlbe zu rekonstruieren (Abb.
13-14). Die erwahnten beiden Rekonstruktionen er-
maoglichen es uns, uns ein authentisches Bild von
einem der bestimmenden Raume des Klosters, des
Kreuzganges, zu verschaffen.

Saxa locuta sunt.



