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UJABB KUTATASI EREDMENYEK AZ AQUINCUMI LELOHELYU
OLOMMAZAS SERPENYOK GYARTASANAK KORULMENYEIROL

A Pannonia teriiletén végzett dasatasokon a
keramiak kozott viszonylag kis széazalékaranyban
kerlltek el romai kori 6lommazas edények,1 mind-
azonaltal toredékeik mennyisége az utébb eltelt
évtizedek folyaman igencsak megndvekedett a hazai
muzeumok raktaraiban. A hirtelen gyarapodasnak fé
oka az, hogy koézismertté valtak olyan épen megma-
radt mazas agyagedények, amelyeknek készitését
egyértelmien a romai csaszarkorra dataltdk és a ha-
sonl6 mazas toredékeket a szakemberek ma maér bi-
zonytalan stratigrafiai helyzetben vagy szorvanyként
megtalalva, a lel6kérilmények meghatarozottsaga
nélkil is megkilonbéztetik a késébbi korokban
hasznalatos 6lommaézas keramidktél. A Romai Biro-
dalom 06sszes provincidjanak mazas leletei kdzott a
pannoniaiak2 feltiin6en nagy mennyiséget képvisel-
nek, s ezeknek jellegzetes csoportjait alkotjak a hely-
ben gyartott termékek, amelyekhez hasonlatosakat
csak Moesiabdl és Dacidbol3 ismertnk.

Az aquincumi &satdsokrdl szérmazé dlommaézas
kerdmiak szérmazési helyiuk és koruk szerint hdrom
nagy csoportba sorolhatéak:

- Importalt keramiak, amelyekb6l eddig csak
kevés, &ltaldban igen aprd toredékek keriltek el6.
Féképp mécseseknek, skyphosoknak, csészéknek
vagy bizonytalanul meghatarozhat6é forméaju edények-
nek a maradvanyai.4 A Pannénidban gyartottakndl
aprolékosabban kidolgozott reliefes névényes diszit-
mény, tobbféle szinl vagy irizdl6 fényl maz utal
arra, hogy Eszak-Italidbol, esetleg mas, keleti provin-
ciak gyartasi centrumaib6l szarmaznak. Ugy tlinik,
hogy ezek mar a romai foglalast kovetd elsé
évtizedekben, Claudius koratdl kezdve eljutottak a
provincidba és behozataluk a 2. szdzadban is
folytatédott, de nem tartjuk valészinlinek, hogy
ilyeneket a kereskedelemben nagy mennyiségben for-
galmaztak volna.

- A 4-6. szdzadban hasznalatos mazas edények
egész Pannonia teriiletén hasonld killemiek voltak.5
Egyez6 tulajdonséagaik, hogy altalaban puszta koron-
gon készultek, feliiletiket bekarcolasok, arkolasok
vagy bordak diszitik. Formajuk nagyobb részben a he-

lyi hazikeramiadkéra, ritkdbban a fém-, (vegedé-
nyekére hasonlit. Asztali ivoedények, korsok, kancsok
vagy két-harom szalagfiiles bégrék, mécsesek a sirok
mellékleteiként épen maradtak meg. Lakdépiletek
romjai kozott gyakori leletek a kis méretli konyhai
dorzstalak toredékei. A késOi csdszarkori kerdmia-
mazak gyakran vékonyak, barna, barndssarga vagy
fiz6ld &rnyalatdak. A vastagabb mézak killeme a
citrom héjara emlékeztet, feluletiket azért tarkitjak
apro, sotétbarna lyukak, mert ekkoriban a fazekasok a
mazazashoz  arany-eziist  kohdaszatbdl  szerzett
kristalyos 6lomoxidot hasznaltak.6

- Forma és diszités tekintetében a 2. szdzadra, a 3.
szazad elejére datalhatdé Olommaézas keramidk a
legjellegzetesebbek. Ezeknek az edényeknek a
felllletét szinte mindig egyedi, csakis a fémedényekrél
ismerds reliefes motivumok diszitik és ritkdn isme-
rink fel rajtuk mas kerdmiakon abrazolt motivumokat.
A magasra korongolt edényfalakat leggyakrabban
puszta kézzel (a barbotine) forméazott, kulonbdz6
tavolsagban egymas mellé illesztett sarl6 alaku diszit-
mények boritjdk. A jol kiégetett aquincumi leletek
méza altaldban vastag, selyemfény(, olivazéld szind, a
sarld alakos barbotindisz felulet gyakran vilagoszoéld
arnyalatl. Agyaguk tartsjoi kiégetett, kemény, sotét-
szirke, a maz alatt voroses. Tobbnyire csak a
toredékeik keriltek el6 az asatadsokon.

Egész Budapest teriiletér6l minddssze hat, sir-
mellékletként talalt mazas lelet maradt meg épen a 2.
szazadbdl: Négy vizszintes flles talka, egy kanna és
egy tintatart6.7 A talkak a fémtalak szolgai utanzatai.
A kannanak és a tintatartonak az egész feliilete relie-
fes, diszitménylkben kilonds figyelmet érdemelnek
az apro borostyanlevelek, amelyeket ugyanazzal a pe-
csétlével mintaztdk, és arrdl tandskodnak, hogy az
edények egyazon mihelyben késziltek. Pannonia
teriiletér6l 0sszesen két lapitott gémb alaki kanna is-
mert, egy harmadik pedig a limestdl keletre esd barbar
tertletrél.8 A kannak ugyan kilénbdzé mihelyek ter-
mékei, kilénds, hogy mégis nagyon hasonlitanak
egymasra: mind élommazasak, reliefdiszesek, valluk-
hoz harom kerekre formazott szalagful és egy henger
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alaka kiont6 illeszkedik, a kiont6 alatt az edényfal
tobb helyen A&tlyukasztott. Ugyanolyan eljaréssal
késziltek: a folsé rész kézzel formazott, kérémnyi
széles, lefelé forditott sarl6 alaki motivumokkal
diszitették, az also részét pedig Dr.37 sigillatdk forma-
taljanak felhasznalasaval alakitottak ki. Barkdczi
Laszl6 véleménye szerint legkdzelebb Kisazsidban
gyartottak hasonlé formaju edényeket (BARKOCZI
1992, 15-17).9

A toredékesen magmaradt aquincumi 6lommazas
emlékek kozott a legnagyobb és legjellegzetesebb
csoportot a serpenyOnyéltoredékek alkotjak.10 A
hosszukas formaju, lekerekitett végl, részben negativ
mintabol préselt, részben pengével faragott fogok re-
liefes fellletén egymashoz nagyon hasonl6 diszitmény
lathat6: kett6s kontyos néalak mellképe vagy gor-
g6fére emlékeztet§ arc, amit a fogé peremén ivesen
korbefutd rozettafiizér évezIl (1-2. kép 1-12.). Két

1 kép-Abb. 1 Aquincumi lel6helyl mazas serpeny6nyelek - Glasierte Pfannengriffe aus Aquincum. 1: ltsz. 55. 42. 2; 2: Itsz.
89.1.44; 3 Itsz. 57.01.294; 4: gysz. R2310; 5: ltsz. 69. 1.750; 6: ltsz. K 49; 7: Itsz. 30 241; 8: ltsz. 50 576; 9: ltsz. 51 880;
10: Itsz. 30 238; 1i:ltsz. 30 240; 12: gysz. R2311; 13 Itsz. 30239; 14; gysz. R 2312. M: 1.2
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nyéltéredék kulénbodzik ett6l a tipustol, a végik
szogletes, reliefes diszitményiket pedig tobb apro,
egymas alatt sorakozé motivum alkotja (1. kép
13- 14).

Ezen serpenyd8k ismertetésének és tanulmanyo-
zasanak f6 célja, hogy készitésiik korilményeit a
gyartashoz kapcsolhaté aquincumi leleteknek és
dsatasi adatoknak az 6sszegydjtésével jobban megis-
merjik, a masik célunk az, hogy a rekonstrualt ser-

peny8 bemutatasaval
merését el@segitsik.

a serpeny6toredékek felis-

Az aquincumi lel6hely(i mazas serpenydk kataldgusa
(1-2. kép)

1 Ltsz. 55. 42. 2 (1-2. kép 1). Olommazas serpenyGnyél.
Maza olivazold, néhol sargds, a mélyedésekben barna.
Agyaga szlirkére égett. A reliefmez6 folsé végének diszit-
ménye maszkszeril, sugarkoszorval Ovezett fej. Az arc

2. kép 1-14: A nyelekr6l késziilt rajzok M:1:2
Abb. 2. 1-14: Die Zeichnungen der Griffe M: 1.2
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fols6 része és az orr letorott, az ajkak mosolyra hizédnak.
Aldbb posztamensen &ll6 néalak szobranak oldalnézetd
dbrazolasa lathatd. A nGalak teste hétra hajlik, jobb I&bbal
el6re 1ép, labszarait hosszl, fodrozdddé ruha fedi, vllain
talan széIt6l dagasztott kopeny lobog (Isis Pharia
abréazolasanak egyik tipusa?) vagy talan kiterjesztett szar-
nyakkal felrepilni késziil (a samothrakéi Nikéhez hasonld
néalak abradzolasa?). A kozépsd motivumokat rozettaflizér
keretezi, a rozettdk kozott kidomborodd sav hizodik. A
nyél hatulso részén fliggbleges irdnyu faragas nyomai lat-
szanak.

Méretei: hossza: 8, 5cm, szél. : 4, 6 cm, vast. : 1, 7cm.
Lel6helye: Aquincum, polgarvaros, Macellum melletti kat
bet6ltédése - Kuzsinszky Balint asatasa.

Datélas: 2. szdzad méasodik fele.

Irodalom: KUZSINSZKY 1932, 360 abra; NAGY L 1945,
296, 14 kép.

2. Ltsz. 89. 1.44 (1-2. kép 2). Olommazas serpeny6toredék.
Méza olivazéld, a mélyedésekben barnés &rnyalatu, élénken
csillogd. Agyaga szirke. A reliefmezd fols6 részén maszk-
hoz hasonlé néi fejet dbrazoltak: az arc kdrvonala kerek, a
vonasok erételjesek, az ajkak mosolyra hizédnak. Kétoldalt
zilalt hajfurtok csingenek, a homlok folétt pedig kerek
konty Ul. A fej alatt szarnyas fid alakjanak oldalnézet(i
dbrazolasa lathatd. A reliefmez6t szorosan egymés mellé
illeszkedd, apro rozettak sora keretezi. A serpeny6 taljanak
pereme gydir(iszer(ién kidomborodik.

Nyél méretei: hossza: 9 cm, szél. : 4, 6 cm, vast. : 1,2. Tl
méretei perematm. : 17-18 cm, vast. : 0, 6 cm.

Lel6helye: Aquincum, legiotabor - Obuda, Korhaz utca
6-12. - Szirmai Krisztina asatésa.

Datéalas, lel6koriilmények: 2. szazad masodik fele, ,,a Mar-
cus utdni katonai tabor praetenturajanak egyik legénységi
épiletébdl” (TOPAL 1993, 245).

Irodalom: BARKOCZI 1992, 26 Abb. 41; TOPAL 1993,
245, 8. kép.

3. Ltsz. 57. 1 294 (1-2. kép 3. és 5. kép 2-3). Olommézas
serpenyGtoredék. Maza sotét olivazold, agyaga kékes-
sziirke. A nyél fols6 vége letorott. A reliefes fellet keret-
diszitménye rozettafiizér, amelynek vonalat beltlrdl két
ivelt palcadisz koveti. A palcak kozott két haromszog for-
méju rojtos diszitmény lathatd egymas alatt. A nyél hatulsé
részén a tal felé hizott pengenyomok, a tal illeszkedésénél
faragasnyomok lathatéak. A serpenyd pereme lekerekitett,
az edényfal fuggbleges iranyban folytatodott.

Nyél méretei: hossza: 7 cm, szél.: 3, 3 cm, vast. : 1, 4 cm.
Tal méretei: perematm. : 18-20 cm v; 0, 7cm.

Lel6helye: Aquincum, canabae északi része-Obuda, Kerék
utca.

Datalas: 2. szazad masodik fele.

4, Gysz. R 2310 (1-2. kép 4). Olommazas serpeny6-
nyéltoredék. A nyél folsé vége és alsd része letorott. Maza
sOtét olivazold, agyaga kékessziirke. A nyél pereménél
rozettasor, beljebb fvelt vonall pélca lathat6, kdzottik egy
masniszer(ien megmintazott motivum és két folfelé forditott
haromszdg alakd rojt sorakoznak egymas alatt. (Mellnél
csombba kotott, kozépen leomld stilizalt ruharedék?) A
nyél hatulso részén lefelé huzott pengenyomok lathatdak.

Méretei: hossza: 4, 8 cm, szél. : 5, 9 cm, vast. : 1, 2 cm.
Lel6helye: Aquincum, canabae - Obuda, Pacsirtamez (t
3-11. - Madarassy Orsolya &satasa.

Datélas: 2. szazadi rétegb6l.

5. Ltsz. 69. 1 750 (1-2. kép 5). Olommazas serpeny6nyél-
toredék. Vége és alsd része letorott. Agyaga szirke. A méaz
vildgos olivazoéld, a mélyedésekben barna. Kozépen port-
részerlien megmintazott néi fej lathatd, amit kett6s rozetta-
koszoru 6vez.

Méretei: hossza: 3, 1cm, szél. : 4, 3 cm, vast. : 0, 8 cm.
Lel6helye: Aquincum, polgarvaros nyugati része - Obuda,
Szentendrei Ut - Hajnoéczi Gyula és Poczy Klara &satésa.
Datélas: 2. szdzad mésodik fele.

6. Ideiglenes ltsz. K49 (1-2. kép 6). Olommézas ser-
penydnyéltdredék. Vége sérilt, alsd része letdrétt. A maz
sOtét olivazold, csillog. Agyaga kékesszirrke. A kozéps6,
portrészer(ien abrazolt, kettés kontyos néi fejet rozettaflizér
keretezi.

Méretei: hossza: 7, 3 cm, szél. : 5, 1cm, vast. : 1cm.
Lel6hely: Aquincum - Feketesas-Nagyszombat utca sarka
- Kérdd Katalin leletmentése liftakna mélyitése kdzben.
Datalas: 2. szdzad mésodik fele.

7. Ltsz. 30 241 (1-2. kép 7). Olommazas serpenyényéltore-
dék. Maza olivazold, néhol sargas arnyalatd. Agyaga sziir-
ke, a méz alatt voroses. A nyél als6 kétharmada hianyzik. A
reliefmezd kozépsé motivuma egy portrészeriien abrézolt
néi mellkép. A fejet rozettakoszorl 6vezi. A néalak hom-
lokan a hajfurtok sugar alakban kett6s kontyba rendezéd-
nek. A mellen a ruhared6k kozépre hizodnak. A relief
keretdiszitménye recés sor.

Méretei: hossza: 5 cm, szél. : 5cm, vast.: 1, 5cm.
Lel6helye: Aquincum - Obuda, szdrvany.

Datélas: 2. szdzad mésodik fele.

Irodalom: NAGY L. 1945, 296, 14 kép; TOPAL 1993, 145,
2. kép.

8. Ltsz. 50 576 (1-2. kép 8). Olommazas serpenyGnyélts-
redék. Maza vastag, csillogd, sotét olivazdld. Agyaga sziir-
ke. A reliefmez6 keretez6diszitménye recés sor. Kozépen
kett6s kontyos n6alak portrészerii dbrazoléasa lathato. A fej
korll rozettakoszor( ivel. A nyél térésvonala az alak mellé-
nél hizodik.

Méretei: hossza: 6, 5 cm, szél. : 5, 5 cm, vast. : 1, 4 cm.
Leléhelye: Aquincum, polgarvaros - Obuda, Papféld -
Kuzsinszky Balint asatasa.

Datélas: 2. szdzad méasodik fele.

Irodalom: TOPAL 1993, 245, 4. kép.

9. Ltsz. 51 880 (1-2. kép 9). Olommazas serpeny6nyéltore-
dék. A méz szine vil&gos olivazéld, a mélyedésekben barna.
Agyaga sziirke, a méz alatt vords, a nyél végénél narancs-
sargara égett. A reliefmez6ben ndalak lathatd, az arc fi-
noman megformazott, noha a portrészerii abrazolast az
utolag bekarcolt kerek szemek eltorzitjak. A homlokot
négyféle iranyba kotott hajtincsek ovezik, a fejtetén két
hegyes konty l. A mellen a ruhareddket fligg6leges bekar-
colasok jelzik, lentebb a ruhared6k két ivelt vonallal
folytatodnak, a wvonalakat kodzépen haromszog alaku
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motivumok takarjak. A reliefmez6t recés disz és rozetta-
koszor( keretezi.

Méretei: hossza: 7, 2 cm, szél. : 4, 8cm, vast. : 1, 1cm.
Lel6helye: Aquincum - Obuda, szérvany.

Datélas: 2. szdzad masodik fele.

Irodalom: TOPAL 1993, 215, 5. kép.

10. Ltsz. 30 238 (1-2. kép 10). Olommazas ser-
peny6toredék. Maza sotét olivazold, a mélyedésekben
barna, felulete fénytelen, repedezett, tébb helyen lepattog-
zott. Agyaga szlirke, a méaz alatt vordses. A relief kozépsé
motivuma néi mellkép, ami a nyél kozépsd tengelyéhez
képest ajobb oldalra d61. Az arcvonasok lekoptak, csupan a
fej ovalis ive lathatd. A homlok koril a haj kettds kontyba
fogott. A kdzépen leornld ruhared6ket mell alatt két ivelt
bekarcolas jelzi. A néalakot Kiviilr6l recés disz, bellr6l
rozettaflizér keretezi, a fuzér a vallnal megszakad. A nyél
hatulsé része dombord. A nyélhez csatlakozd perem leke-
rekitett.

Meéretei: nyél hossza a peremig: 8 cm, szél. : 5, 2 cm, vast. :
1, 2 cm. Tal peremének atméréje 16-20 cm, peremvast.: 0,
8cm.

Lelhelye: Aquincum, polgarvarostol keletre - Obuda,
Gézgyar terilete - Kuzsinszky Balint dsatasa.

Datalas: 2. szazad méasodik fele.

Irodalom: TOPAL 1993, 245, 3. kép.

11 Ltsz. 30 240 (1-2. kép 11). Olommazas serpenyényélts-
redék. Maza fénytelen, sargas, a mélyedésekben barna.
Agyaga barnassziirke szind. A nyél reliefdiszében né mell-
képe lathatd. Az arc portrészeriien megmintazott, a homlok
korll sugar alakban elrendezett hajfiirtok kett6s kontyba
hdzédnak. A leornlé ruharedéket a mell alatt két bekarcolt
vonal jelzi. A mellkép koril rozettafiizér ivel, amely a vall-
nal megszakad, lentebb folytatddik. A serpenyd peremén
recés disz fut korul. A reliefmezdben a rozettak és a ndalak
pontosan igazodnak a kdzéps6 szimmetriatengelyhez.
Méretei: hossza: 5 cm, szél. : 1,4 cm, vast. : 0, 7 cm.
Lel6helye: Aquincum - Obuda, szérvany.

Datélas: 2. szdzad méasodik fele.

Irodalom: KUZSINSZKY 1932, 351, 360. abra; NAGY L
1945, 296, 14. kép; TOPAL 1993, 245, 1 kép; GASSNER
1992, 18, Abb. 5. A3.

12. Gysz. R 2311 (1-2. kép 12). Olomméazas serpenyd-
toredék. Maza vilagos olivazold, élénken csillogo, a kidom-
borod¢ felileteken lekopott. Agyaga szirke. A peremnél
recés disz, beljebb rozettaflizér és két ivelt vonal hizodik. A
nyél hatulsé domborl felliletén hosszanti irdnyd pengenyo-
mok lathatoak.

Méretei: hossza: 5, 8 cm, szél. : 3, 3cm, vast. : 1, 3cm.
Lelhelye: Obuda, Gyorskocsi utca 26. - Kérds Katalin
asatasa.

Datélas: 2. szdzad masodik fele.3

13. Ltsz. 30 239 (1-2. kép 13). Olomméazas serpenydnyél.
Maza vilagos olivazéld, néhol sargas, a mélyedésekben bar-
na, fénytelen, repedezett. Agyaga a maz alatt vordsesre,
belil halvanysziirkére égett ki. A nyél bal f6ls6 részén lyuk
lathato, korulotte a maz és a diszitmény letorott. - A sérilés
oka, hogy a fém serpeny6kéhez hasonlatos akasztolyukat

kiégetés utan fartak az edénybe. - A torésfeliileten az agyag
arnyalodasabdl latszik, hogy korong alakd motivum pattant
le a reliefrél (olyasféle formajd, mint a 14. nyéltéredéken,
ugyanezen a helyen abrazolt gyerekarc). Ajobb fols6 sarok-
ban hosszikas motivum lathaté (sz6l6fiirthdz, lefelé for-
ditott béségszaruhoz hasonlithatoak). Alabb FC VALMAX
felirat olvashatd. Kozépen profil nézetl, kontyos néi fejet
mintaztak. Az arc el6tt és a fej alatt az abrazolasok felismer-
hetetlenek. Legalul szarnyas fitialak lathato, kovécsull6nél
dolgozik avagy tripus el6tt all és éppen inni készil -
val6szinlbb az el6bbi feltételezés, minthogy a terrakotta
dombormiiveken leginkabb @ll6 el6tt tevékenyked6 amoret-
teket dbrazoltak ebben a pozban. A diszitményeket kidom-
borod6 keret 6vezi.

Méretei: hossza: 11,5 cm, szél. :, 5cm, vast. : 1,4 cm.
Leldhelye: Aquincum - Obuda, Gézgyar - Kuzsinszky
Bélint 4satésa.

Datélas: 2. szdzad mésodik fele.

Irodalom: THOMAS 1961, 24; BONIS 1990, 24;
GASSNER 1992, 18, Abb. 5, A4; TOPAL 1993; 246-47,
1. kép.

14. Gysz. R 2312 (1-2. kép 14). Olommazas serpenydnyél-
toredék. Maza olivazold, matt, végére sététbarna csopp der-
medt. Agyaga szlirke. A nyél korilbelll kozépen torott le. A
reliefmez6 fols6 végén kerek, maszkszer(ien mintazott gye-
rekarc lalhat6, homlokat hosszl loknikba csavarodd haj
fogja korul. A fej ala két palca alak( disz szimmetrikusan
illeszkedik. A legalsd épen megmaradt motivum egy ko-
vacsullénél munkalkodd szarnyas fidalak. A torésvonal
folotti diszitménybdl csak egy félkor latszik. A reliefmezd
széleit keret fogja kordl.

Meéretei: hossza: 6 cm, szél. : 3, 5cm, vast. : 1,4 cm.
Lel6helye: Aquincum, canabae - Obuda, Fényes Adolf (t 4.
- Madarassy Orsolya asatasa.

Datélas: 3. szdzad elejére datalhatd tereprendezés réte-
gében.

A serpenydk talrészébél a 2. , 3., 10. és 12. nyeleken
megmaradt peremeken Kkivil Aquincumban harom
toredék ismert.

15. Ideiglenes ltsz. 94. 1 R. 31 (5. kép 2-3). Olommézas
serpeny6 peremtoredéke. Méza olivazéld, csillogd. Agyaga
szirkére égett ki. A perem lekerekitett, enyhén kihajlo. A
bels6 fellleten mélyebb vizszintes arok fut korll, ennek
also padkajara fed6t is helyezhettek, a kiils§ felliletet a
perem alatt harom vizszintes bekarcolés disziti.

Meéretei: falvast. : 0, 6 cm, magassag: 4 cm, peremvast: 0, 9
cm, perematmérd: 18-20 cm

Lel6helye: Aquincum, canabae - Obuda, Pacsirtamez6 Ut
3-11,- Madarassy Orsolya &satasa.

Datéalas, lel6koralmények: 2. szdzadban betdltdott godor,
a tetején 3. szazad elejére datalhat6 épilet omladékaival. Az
éplletomladék planirozédsaba arkot astak, az arok betol-
t6dése a 3. szazad kozepére datdlhatd. A toredék a 3.
szazad eleji épliletomladékban kerilt el6.

16. Ideiglenes ltsz. 94. 1 R. 28 (5. kép 2-3). Olommézas
serpeny6 aljtéredéke. Maza olivazold, csillogo, a mélye-
désekben barna. Az edényfenéken harom mélyen bevésett
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koncentrikus kor alaku arkolés, a belsd feliileten vékony
bekarcolas lathato.

Méretei: 0,7 X 2 cm vast. : 0,7 cm.

Lel6helye: Aquincum, canabae - Obuda, Pacsirtamez6 Ut
3-11. - Madarassy Orsolya asatasa.

Datélas, lel6koriilmények: Egy godor tetején fekvd szenes,
paticsos rétegb6l szarmazik. A réteg tdbbszor atforgatott a
2. szazad elejétdl a 3. szdzad kdzepéig.

17. Ideiglenes Itsz. 94. 1 R. 30 (5. kép 2-3). Olomméazas
seipeny6 aljtoredéke. Maza olivazold, csillogd. Agyaga
sziirke. Az edényfenéken két koncentrikus kdrben bevésett
arkolés latszik. A felulet kidomborodd részei lekoptak. Az
edény aljanak belsé részét vékony, kor alaki bekarcolés
diszitette. Az edényfal korllbelll 45 fokos szogben kidb-
16s6dott.

Meéretei: aljvast. : 0,7 cm, falvast. : 0,6 cm.

Lel6helye: Aquincum, canabae - Obuda, Pacsirtamez6 (t
3-11. - Madarassy Orsolya asatasa.

Datalas: Mivel a lel6korilmények a 15. toredékkel azono-
sak, a 3. sz&zad elejére datélhatd.

1 Volt-e Aquincumban mazas serpenydket gyartd
mihely?

A gyartas koérilményeir6l a mihelynek és az
edényeket készit6 mesterkezeknek az azonositasaval
juthatunk adatokhoz. A n6i arcokkal és rozettakkal
diszitett seipeny6k gyéartasanak helyét egyel6re nem
ismerjuk. Azert feltételezzilk, hogy Aquincum pol-
garvarosa és a Duna kozott elterild ,gazgyari”12
fazekasmlhely (3. kép 1) termékei lehetnek, mert a
legtobb, 0sszesen tizennégy nyéltéredék Aquncincum-
ban és a kdérnyékén, kozilik kett§13 (KUZSINSZKY
1932, 351-52, 36. abra; TOPAL 1993, 245, 1 és 3.
kép) pedig épp ezen mhely hulladékai kozott kerdlt
el6. Az &ru sikeres terjesztését jelzi az a korilmény,
hogy a nyelek méas pannoniai centrumokba, Aquin-
cumtdl nyugatra, délre és északi tertiletekre is eljutot-
tak. Egy ilyen nyél a mihelyt§l csak néhany
kilométerrel tavolabbrél, Solvabdl (TOPAL 1993,
245, 6. kép) szarmazik. Nyolcat taldltak Mursaban
(GASSNER 1992, 20, 22, Abb. 6 M1, Abh. 7 M2-8,
M10, Abb. 10), ahol a ,,gazgyari” mihelynek sok méas
terméke, példaul sigillatautanzatok is nagy mennyi-
ségben el6kerlltek. Csupan egyetlenegy nyél ismert
Poetoviob6l (GASSNER 1992, 24, Abb. 8, PI) és
Carnuntumbdl (GASSNER 1992, 10, Abb. 1, 11, C4).
Egyet Moesia terlletén, Singidunumban is talaltak
(BORBEVIC 2000, 117). Kételkedhetnénk abban,
hogy a singidunumi serpeny6téredék egyazon mu-
helyben készilt az aquincumiakkal, ha a reliefdisze
nem volna azokhoz olyannyira hasonld killemi. Az
aquincumi 7. (Itsz. 30 241) nyél reliefjén a pecsétl6-
lenyomatok forméaja és elrendezése megegyezik a
singidunumi nyélen lathatdval, ezért feltételezzik,
hogy a kett6t egyazon negativ mintabol préselték. N&i
mellképpel diszitett nyeleket talaltak Brigetioban, ez

utébbiak kéziil egyet a Duna északi partjan (KOLNIK
1984, Abb. 59; GASSNER 1992, 16, Abb. 4, Br3),
egy masikat pedig a déli partjan (BARKOCZI 1992,
Abb. 45, Kat. 22; TOPAL 1993, 245, 7. kép). Diszit-
ményeik sok részletben kilénbdznek az aquincu-
miakétol, valészinlinek tartjuk, hogy mas muhelyek-
nek a gyartmanyai, s csupan a kdzkedvelt diszitményd
arucikkeknek az utanzatai voltak (3. kép 2).

Azok a kutatok, akik a ,,gazgyari” fazekasmdihely
teriiletén végzett asatasok leletanyagat feldolgoztak
nem azonositottak mazas edények gyartasdhoz
hasznalhatd eszkdzoket. Nem lehetnek a bizonyitékai
mazazasnak azok a szines Uvegmazzal szennyez6dott
tégelyek sem, amik a polgarvaros kézepén, az Gn. Ba-
silica éplletének tabernai kozott, 2. szdzadra datalhatd
rétegben keriiltek el6 (NAGY T. 1964, 50, 160 jegyz.,
47. kép),14 hiszen ilyen eszkdzoket az 6lommazas
edények készitése soran nem alkalmaztak.

Az 6lommaéazas termékek aquincumi gyartasat meg-
gy6z6bben igazolhatjuk, ha a leletcsoportot a tébbi ha-
sonld kord, Aquincumban készilt keramialelettel vet-
juk ossze: Mivel a mazas aru tobbsége reliefdiszes, a
reliefeket pedig altaldban agyagbol formazott negativ
mintakkal préselték, olyan miihelyekben kell keres-
nunk a gyartast, ahol a 2. szdzadban fazekasmesterek
negativ mintakkal dolgoztak. A Pannonia déli részén
terjesztett mazas aru vizsgalata sordn Rajka Makjanic
hasonloképpen kovetkeztetett. Megallapitotta, hogy
egyazon dél-pannoniai mlhelyben gyartottak terra
sigillatakat és az 6lommazas keramiakat (KOSCEVIC
-MAKJANIC 1986/87, 48). Aquincumban jelenleg
két reliefdiszes arut készit6 mdhelyt ismerink: a
canabae nyugati szélén elteriild Bécsi-Kiscelli ati és a
fentebb emlitett ,,gazgyari” telepet. A ,gazgyari”
mhely teruletén feltart reliefdiszes edények - terra
sigillata utanzatok - diszitményének stilusat Kiss
Katalin elemezte (KISS 1938). Tanulményé&nak meg-
jelenése 6ta tébb, mint hatvan év telt el, de kutatasi
mddszere, megallapitasai a reliefdisz elkészitésének
stilusarél legnagyobb részben ma is hitelt érdemelnek.
A reliefdiszes termékek kozott két csoportot kilonitett
el, ezekr6l megallapitotta, hogy két kiillonb6z6 mester
készitményei voltak. Az egyik fazekast ,,EIs6” mes-
ternek nevezte azért, mert a gyartasban 6vé volt a kez-
deményez6 szerep, tanitvanyanak, Pacatusnak a neve
pedig a reliefmez6kbe pecsételt signaturdkon olvas-
hat6. A Kiscelli-Bécsi uti fazekastermékek relief-
diszitményein Parragi Gyorgyi a ,,gazgyari” mhely-
ben dolgoz6 ,,Els6” mester koradbbi stilusat ismerte fel
(PARRAGI 1971, 78). A kutatés jelenlegi eredménye
szerint a serpeny6k gyartasanak kordban tehat 6ssze-
sen két mestert azonosithatunk Aquincumban, akik
negativ mintaval préselt reliefdiszes edényeket készi-
tettek. Az 6lommazas termékeket formazé mesterkéz
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3. kép I: A serpeny6nyelek lel6helyei Aquincumban; 2: A nGi arcokkal diszitett nyelek lel6helyei Pannonia térképén
Abb. 3. I: Die Fundorte der Pfannengriffe in Aquincum;
2: Die Fundorte der - mit weiblichen Masken verzierten - Pfannengriffe in Pannonien
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és a mihely azonositasa céljab6l ezen mesterek ter-
mékeit vizsgalhatjuk meg, noha nem tekinthetlink el
attél a tényt6l sem, hogy a ,,gdzgyari” mihelyben dol-
goz6 mécseskészit6k barmelyike dolgozhatott ilyen
eljarassal.

Az aquincumi sigillata utdnzatokon és az 6lom-
mazas edényeken nem taldlunk azonos pecsétlével
mintazott reliefdiszitményt, azonban ebbél a tapasz-
talatb6l még nem kovetkeztethetiink arra, hogy a
mézas &rut més mihelyben gyértottdk, hiszen a draga

4. kép L A mursai mazas medaillon; 2: ,,gazgyari” lel6hely(
méazatlan medaillon Serapis abrazolasaval
Abb. 4. 1 Das glasierte Medaillon aus Mursg;
2: Ein unglasiertes Medaillon mit Serapis Abbildung aus
Aquincum-,.Gaswerk”

fémedények killemét utanz6, korai mazas keramiak
diszedényei altalaban ritkdn hasonlitanak a mazatlan,
hétkdznapi hasznalatra készitett termékekére. Ugyana-
zok a mesterek egy maésik, elkilénitett pecsétlé-
készletet is tarthattak a mazas aru gyartasahoz.

A pannoniai korai méazas edényeket altalaban olyan
jellegzetes motivumok diszitik, amilyeneket a tobbi
helyben késziilt keramian nem lathatunk. Mar Kiss
Katalin megéllapitotta, hogy a ,,gdzgyari” fazekas-
mihelynek egy kereskedelmi elosztéhelye mikodott
Mursdban (KISS 1938, 206-210, 224-228). Mivel
azoOta ugyanitt el6kertlt egy formatal is, amit nyilvan-
valéan Pacatus készitett, a kutatasban mindinkabb el-
terjedt az a vélemény, hogy a leletek nemcsakhogy
aruként keriiltek Mursaba, hanem nagyobbrészt hely-
ben késziiltek, s a ,,gazgyari” mihelynek itt egy leany-
véllalata miikodott (BONIS-GABLER 1990, 181).
Azért is sziikséges, hogy a mazas termékek vizsgalatat
a mursai leletekre Kiterjesszik, mert mindkét tele-
pulésrél nagy mennyiségl, egymdashoz hasonl6 mézas
edény szarmazik.

Egy mursai lelhelyl medaillonnal diszitett 6lom-
mazas csésze toredékén (GASSNER 1992, 20, Abb. 7,
M8) (4. kép 1) szakallas ferfifejet latunk. A vastag
olivazoldre szinezett 6lomméz a finomabb vonalakat
és a keretez@ diszitményt eltakarja.15 Bizonyosnak lat-
szik, hogy az aquincumi ,gazgyari” mihely mes-
terének a gyartménya, hiszen éppen ennek a fazekas-
telepnek a hulladékai kozott talalunk olyan medail-
lonokat, amelyek mazatlanok ugyan, de a diszit-
ményikben a szakéallas fejet ugyanazzal a pecsétlgvel
mintaztak. Ezeken megfigyelhetek az apro részletek
is, a keretez0 diszitmény pecsétléi és bekarcolasok
kénnyebben azonosithatéak: Az egyik medaillon bal
oldalanal Kiss Katalin Pacatus pecsétl6jével készilt
levelet és az & stilusdban hdzott indaszérat ismert fel
(4. kép 2), emiatt a targyat Pacatus korai készitményei
kozé sorolta (KISS 1938, 199-200, XVIII. tabla 19.
kép).16 A mursai mézas medaillon is ugyanezekkel a
pecsétl6kkel készilt, ezért hihetjik, hogy ez a csésze
is Pacatus gyartmanya.

Kozvetett bizonyitékok tehat igazoljak, hogy a
»gazgyari” mesterek Aquincumban vagy Mursaban
készitettek 6lommézas edényeket, csupdn amiatt le-
hetnek kétségeink efel6l, hogy mindezidaig nem
keriltek el6 a gyartashoz hasznalt eszkézok.

Egyel6re nem tekinthetjik igazoltnak azt a kutatas-
ban elterjedt véleményt sem, hogy Pacatus mintizta
volna az épen megmaradt albertfalvai kannat (KOS-
CEVIC-MAKJANIC 1986/87, 36-38; BONIS 1990,
24-25). Ennek also része a ,,gazgyari”’-akhoz hasonlo,
Dragendorff 37 tipusu sigillatak formataljaval készilt,
talpgy(rujét azokkal megegyez6 mddon esztergaltak,
a reliefmezében olyan indaszarakat latunk, amilyenek
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Pacatus masodik alkot6i periédusara voltak jellem-
z06ek, de a négyféle leveles pecsétld egyike sem ismert
a ,gazgyari” termékekr6l. Az &brazolt sz6l6indak
tovében két nyulas pecsétl6t figyelhetiink meg, Paca-
tus ugyanilyeneket mintazott meg a sigillatautanzatain
és formataljain,'7 mindazonaltal az efféle futd és l6
nyulak a korabeli abrazolasokon konvencionalis moti-
vumnak tekinthet6ek és csak az aprd részletek
Osszevetésével azonosithatéak. A kannan megmin-
tdzott reliefet vastag méz takarja és az 0l6 nyul alakjat
még egy levél is lefedi, ezért Ugy véljik, hogy azonos
leveles pecsétlélenyomatok megtaldlasaig a kannat
nem sorolhatjuk kételkedés nélkil a mester termékei
kozé.

A két ,,gazgyari” fazekas stilusa ugyan kilonb6z8
volt, de termékeik hatottak egymaéasra és a sigillatak
formataljainak készitése sordn gyakran egymas pe-
csétl6készletét is felhasznaltdk. Az Aquincumban
talalt fogok reliefdiszeinek megmintdzasat is legaldbb
két mesternek tulajdonithatjuk. A kilonb6z8 mes-
terkezek legf6képpen nem a két pecsétl6készlet kiilon-
b6z8ségének felismerése révén, hanem inkabb a pe-
csétl6k hasznalatanak egymastol eltérd sorrendje és a
bekarcolasok kulénbdz6sége miatt érhet6k tetten.
Egyazon fazekas készithette azokat a nyeleket, amik-
nek reliefes feltletén megfigyelhetd, hogy a rozetta-
flzér ive bal fel6l, fontr6l megszakad, alabb egy Kki-
csivel beljebb folytatodik. Ezen nyelek negativjanak a
megmintazasat ugy kell elképzelniink, hogy a pecséte-
lést a fazekas mindig a jobb f6ls6 részen kezdte és
balfelé folytatta, s csak a végén nyomkodta be a jobb
felél Gresen hagyott részt. Ez a fazekas a masiknal
tébbnyire nagyobb szirmu rozettakat mintazott meg.
Altaldban lendiletesebb bekarcolasok jellemzik a
stilusat. Termékei kdzott csakis portrészer(ien abrazolt
n6i arcokat talalunk. A n6éalakok hajaban a kettds kon-
tyot mindig a rozettdk pecsétljével mintadzta meg,
aztan a szirmokat vizszintes rovatkolasokkal fedte el,
a hajfurtoket a homlok korial sugar alakban nyom-
kodta be, kdzépen valasztékot hagyott (1-2. kép 3-8
és 10-12).

Egy masik mester termékeinek latszik az a harom
nyél, amiknek reliefes fellletén a rozettafiizér ive se-
holsem térik meg. Ez a fazekas a bepecsételést a re-
liefmez6 bal als6 végén kezdte és ajobb also végén fe-
jezte be, egyetlen iranyban nyomkodta be a pecsétl6t.
A csoportbdl csak egy nyélen lathatd portrészerien
abrazolt n6i mellkép. Az els6 csoport hasonld néalak-
jaitél a hajzat megmintazasaban kilonbodzik. A leg-
szembet(in6bb az abrdzolasban az, hogy a fejtetén a
kontyok hegyesek, nem a rozetta pecsétlgjével, hanem
egy masik, haromszdgletl pecsétlével mintazta meg a
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mestere. A furtok nem sugar alakban keretezik a hom-
lokot, hanem tdbbféle irdnyd, rovidebb kotegekben
(1-2 kép 9 és 9. kép 3). Az utdbbi csoportba tartozé
masik két nyélen gorgéf6hoz hasonld, maszkszer( ndi
arc latszik. A harom reliefen a rozettdk kodzépen
kupszertien kihegyesedd, kisebb atméréji pecsétldvel
készlltek (1-2 kép 1,2, 9).

A serpeny6nyelek szdgletesen végz6dd tipusabol a
»gazgyari” mdhely terlletérél is (1-2 kép 13),
Mursdbdl is ismeiink olyanokat, amelyeken VAL-
MAX bélyeg olvashat6. Ez a személynév - Valerius
Maximus (BONIS 1990, 24; GASSNER 1992, 33;
TOPAL 1993, 246) vagy ennek valamilyen tovéabb
képzett alakja - a Birodalom polgarai kozott, val6-
szinileg Pannénidban sem volt ritka, mindazonaltal
figyelemre érdemes az a koriilmény, hogy az Aquin-
cumi Gyl(jtemény keramiai kozott van egy taltdredék,
amelynek aljara a kiégetést kdvetéen szintén a VAL-
MAX feliratot karcoltdk, s bizonyosan a tal tulajdo-
nosara utalt.18 Sajnos a leltarkdnyvben a targy pontos
lel6helyét nem tiintették fel, ezért csupan feltételezhet-
juk, hogy a leltarozés soran nyilvanvalonak tekintették
azt, hogy atébbi ‘30-as években talalt kerdmidhoz ha-
sonldan a Gazgyar teriiletér6l szarmazik. A lelet
gazgyari eredete csaknem bizonyithatna, hogy a név-
bélyeges nyelek készit6je és a tal tulajdonosa a
»gazgyari” mihelyben dolgozott és esetleg azonos
volt az ismeretlen nevi ,Elsé” mesterrel. Tovabbi adat
a mester azonositdsahoz négy mécseskészitéshez
hasznalt negativ minta, amiken a MAXIMINI felira-
tokat olvashatjuk (KUZSINSZKY 1932, 273, 275-76
és 277, 280, 284 abra; SZENTLELEKY 1959, 180).
Feltételezziik, hogy ezeket a jelzéseket a ,,gazgyari”
mihelyben ugyanaz a fazekasmester hasznalta és a
neve Valerius Maximinus volt: munkaeszko6zeire geni-
tivusban irta fel a nevét, a termékeire pedig annak
roviditét pecsételte.

A serpeny0 rekonstrukcidja soran kideriilt, hogy a
stilus kulonb6z6ségét a leheté legszorosabb értelem-
ben kell értelmezniink, hiszen éppen a stilus bizonyult
annak a szerszamnak, aminek kilonboz6féle haszna-
lata révén a két mester készitményei legkdnnyebben
elklloénithet6ek. A két edénycsoport reliefdiszei koziil
az elséként jellemzett, lendiiletesebb vonalvezetéssel
dolgoz6 mester termékeit vélasztottuk ki a lemé-
solashoz. A dontésben egyszer( és természetes emberi
érzelem befolyasolta a restauratort, Tusa Mariat: nyil-
vanval6an tehetségesebb volt az a fazekas, aki ezeket
a diszeket mintazta, gyorsabban dolgozott, Uigyeseb-
ben hasznélta a stilust és harmonikusabban rendezte el
a diszitményeket, ezért kellemesebbnek tiint az 6 a
munkamaodszerét kdvetni.
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2. Egy 6lommazas serpeny6 rekonstrukcioja a mester
eszkozeivel és stilusanak leutanzaséaval
2.1. A formazashoz felhasznalt fazekasagyag Kiva-
lasztésa

A serpeny6 elkészitéséhez a Kiscelli domb aljabol
gytjtottink agyagot. A valasztasunk harom ok miatt:
a régészeti megfigyelések, modern kori fazekasta-
pasztalatok és a kémiai vizsgalatok eredményének
kovetkeztében esett erre az agyaglel6helyre. Mivel a
modern gazgyar teriiletén végzett asatasokon és a
épuletstatikai célbdl vett talajrétegmintdkon meg-
figyeltik, hogy arrafelé 7-8 méternyi mélységig nem
talalunk keramiaégetésre alkalmas agyagot, csupan
homokot és folyami 16szt, feltételezniink kellett, hogy
az alapanyagot mas tertletr6l szallitottdk a telepre.
Mivel ismeretes Parragi Gydrgyinek az a fentebb em-
litett megfigyelése, hogy az ,,EIs6” mester korébbi ter-
mékei a Kiscelli-Bécsi ati m(helyben keriiltek el6,
szamitasba vehetjik azt, hogy a ,gazgyari” sigil-
latautdnzatok készitésekor 6 mar ismerte a reliefes
edények készitésére alkalmas, j0 mindségi ,kiscelli”
fazekasagyagot.19 llyen rétegh6l, akér err6l a terilet-
rél is szallithattak a ,,gazgyari” fazekasoknak, hiszen
innen a csaszarkorban kdénnyen jarhato féutvonal
vezetett a polgérvaros irdnyéba (Id. 3. kép 1) . A Kis-
celli hegy labanal Kkétféle agyagréteget taldlunk:
mélyebben fekszik a kékessziirke szinl zsiros agyag,
magasabban, a mai jaroszintt6l korilbelil 3, 5
méternyi mélységben a sovanyabb, s&rgasvords ar-
nyalatd.

Bugan A.

A 20. szdzad els6 felében a terlileten téglagyar
miikodott. A gyarban dolgozé munkésok ugy emlé-
keznek, hogy jé fazekasagyag a két réteg 50-50%-0s
keverésével, iszapolas és sovanyitas nélkul is készit-
het6. A Magyar Tudomanyos Akadémia Foldtudo-
ményi Koézpontjanak Geokémiai Kutatélaboratdriu-
maban végzett rontgendifrakcios vizsgalatok a'i ekép-
pen osszegylrt agyagmintdban és az aquincumi
lel6helyll mézas serpeny6téredék anyagdban azonos
&svanyos dsszetételt mutattak ki,20 ezért a serpenydket
ezzel az agyagkeverékkel forméaztuk (5. kép).

2.2. Az aquincumi serpeny6k forméaja

Egész Pannonia teriletér6l csupan egyetlenegy ép
6lommazas serpenyd ismert. Ez a lelet egy arrabonai
sir mellékletei kozil szarmazik (BIRO 1961, 240, 5.
kép; THOMAS 1961, 20-25; TOPAL 1993, 246, 12.
kép; GASSNER 1992, 16, Abb. 3)2L (6. kép 1). Korat
a sirban taldlt Cettus névbélyeges Dragendorff 27
tipusu terra sigillata révén a 2. szazad kdzepére datal-
hatjuk22. Bizonyosnak latszik, hogy az alexandriai
tipust fém serpeny6k agyagbdl készitett utdnzata. A
serpeny6 fogdja szogletesen végzddik, feluletét tébb
apro, egymas alatt sorakozo reliefes motivum disziti.
A talrész lapitott félgomb formaju, az enyhén Kkihajlé
perem kils6é gydr(je éles, a bels6 gydriije mélyebb,
lapos fellletli, talan fedd illeszkedett r4. A fenék
jellegzetes diszitményei a koncentrikus kor alakd ark-
olasok. Ezek a fém serpeny6kdn a hatékonyabb
h6vezetést szolgaltdk, de a keramiak atmelegedését

5. kép Az Un. kiscelli nyers agyag (féls6 vonal) és a kiégetett méazas keramia (als6 vonal) asvanyos dsszetételének kimutatasa
rontgendifraktogrammon
Abb. 5. Rontgendifraktogramm dber des Mineralgehaltes des Kisceller Tons (obere Linie) und aus der ausgebrannten glasierten
Keramik (untere Linie)
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nem befolyasoltdk, s nyilvanval6an csak azért min-
taztdk meg a fazekasok, hogy az utanzatok jobban ha-
sonlitsanak fémedényekre.

Két aquincumi leléhelyl aljtéredéken kivilrél
harom mély, koncentrikus korben esztergalt arkolast,
belulrdl pedig vékony bekarcolasokat figyelhetiink
meg. A fenékre vésett arkok az arrabonaiénal fi-
nomabb metszésiiek: a bels6 padkajuk meredek, a
kils6 lekerekitett. Az aljtoredékek olyan talaknak a
maradvanyai, amelyeknek az fenékatmérbje az ar-
rabonai serpeny6énél valamivel szélesebb, kérilbelul
10 cm lehetett.

Az aquincumi és a mursai mazas nyéltoredékek
kozott talalunk olyan szdgletesen végz6d6 nyeleket is,
amelyek az arrabonaiéhoz és az alexandriai tipusu fém
serpeny6kéhez hasonlatosak voltak23 (vo. 1-2. kép
13-14 és 6. kép 1). A rekonstrukcié targyat képezd
seipeny6tipusnak a nyele masféle, mégsincs okunk
arra, hogy kételkedjiink a serpeny6 talrészének a ha-
sonlatossagdban, hiszen a néalakkal diszitett nyelek
ugyancsak fémedények utanzatai voltak.

Némiképpen megkénnyiti a talak peremének re-
konstrukcidjat, hogy két nyélen is megmaradt az
edényfalnak egy kis része. Ezeken megfigyelhetjik,
hogy a tal szaja enyhén kihajlott, fontebb megvas-
tagodott, a perem pedig kerek profild volt és nem for-
méztak a fellletikdn az arrabonai serpeny&éhez ha-
sonlo, fedd felhelyezéséhez illeszkedd, kett6s gydr(it
(7. kép 1). A tal fols6 atmérbje 17-20 cm-es volt.
Egyel6re egyetlen mazas peremtdredéket talaltunk,
ami lehetne ilyen edény darabja. Jellegzetes diszit-
menyei a szdj alatt lathatd vékony bekarcolasok (6-7.
kép).

Az edény aljanak bels6é fellletét harom vékony
koncentrikus kor alak( bekarcolds diszitette (6. kép 2).
Ezeket és a fenék arkolasait korongon mintazhatta
meg a mester, a stilus hegyes végével karcolhatta be a
belsd koroket, az edény aljan pedig a stilus lapos végét
ferdén tartva mintazhatta meg az arkolasokat (8. kép
1- 2).

A serpenyényelek megformazasanak maodjat
Hugues Vertet leirasab6l ismertik meg (VERTET
1977, 18-20). A francia kutaté a galliai fazekasm(he-
lyek eszkoztaranak vizsgalataval ismerte ki a mod-
szert, amivel a fémekre emlékeztet§ agyagserpeny6k
nyeleit gyartottdk. A munkafolyamat els6 szakaszaban
a fazekasok agyag ont6émintdkat készitettek. Ehhez
felhasznaltak egy sablont, amivel az 6nt6éminta kor-
vonalait megrajzoltak és kiilonb6z6 agyag pecsétl6ket,
amelyekkel a dombormiives motivumok negativjait
mintaztdk. A munkafolyamat masodik szakaszaban a
kiégetett ontémintak felhasznalasaval fogtak hozza a
nyelek sorozatgyartdsahoz. A mintabdl kiemelt
nyeleket a serpenyd korongon formazott, diszitett

6. kép Az arrabonai serpenyd fels6 nézete
Abb. 6. Pfanne aus Arrabona (obere Ansicht)

taljahoz utdlag tapasztottak. A pannoniai mazas ser-
peny68k formaja és diszitménye a galliaiakénal egysze-
rlibb, a készitésiik mddja mégis nyilvadnvaléan hasonlé
volt (8. kép 3-6).

Az elsé kiégetést (,,biscuif’-elést) kovetéen dlom-
oxidporral, ,budai fehér” agyaggal, hamuval kevert
rézoxid vizes oldataba24 martottuk az edényt és a
gydirdre helyezve Ujra kiégettik.

3. Kiégetés és mazazas

Az aquincumi serpenyényeleket borit6 6lommaz
szine és mindsége nem teljesen egyforma, de Iényeges
kilonbség a mazazashoz felhasznalt anyagok kézott
meégsem volt. A legszebb mézak csillogoak, vastagok,
sotét olivazdld szinGek. Nyilvanvaléan ilyen fell-
letliek voltak azok ajdl sikerilt termékek, amelyeket a
piacokon a legkdnnyebben eladhattak és a provincia
mas varosaiba exportaltak. Megfigyelhetjuk, hogy a
»gazgyari” telepen megtalalt serpeny6nyelek maza
fénytelen, vékony fiiz6id é&rnyalat(, barna, sarga fol-
tos, rossz mindségu, a keramia anyaga pedig vorosebb
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7. kép A serpeny6 rekonstrukcios rajzai 1 Profilrajz; 2: Fols§ nézet; 3: Also nézet M: 1.3
Abb. 7. Rekonstruktionszeichnungen der Pfanne 1. Profilzeichnung; 2: Obere Ansicht; 3: Untere Ansicht
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8. kép 1 A bels felllet bekarcolasa a stilus hegyes végével; 2: Az arkok bevésése az edényfenéken a stilus lapos végével;
3: A rozettdk szirmainak megmintazasa; 4: Az arcnak és a hajfuirtoknek a megmintazésa; 5: Negativ minta készitése;
6: A 7-12. sz. nyelek peremén lathatd recés disz megmintazasa hengeres pecsétlével; 7: A ,,gazgyari” mihelyben talalt hengeres
pecsétld (ltsz.: 50.824)
Abb. 8. 1 Die Einritzung der inneren Seite mit dem Schérferen Ende des stilus; 2: Die Fertigung der Kreiskannellicrungen auf
dem Geféssboden; 3: Die Modellierung der Blumenblatter; 4: Die Modellierung des Gesichts und der Haarlocken;
5: Die Herstellung des negativmodells; 6: Die Einstempelung der Gekerbten Verzierung der Griffe Nr. 7-12. durch Radchenstem-
pel; 7: Radchenstempel aus der Werkstadt ,,Gaswerk” (Inv. Nr. 50.824)

szinl. A tobbi aquincumi, mursai és a carnuntumi, keramiat a szlkségesnél magasabb hé érte. A
poetovioi lel6helyu nyeleknek a felliletét csillogé és  ,gazgyari” lelShelyl( serpeny6nyelek valdszin(ileg
olivazéld szinii maz boritja. Val6szin(i, hogy a maz  égetési selejtnek mindgsiltek, méhelyhulladékként ma-
min6sége azért romlott, mert a kemencében a radtak a telepen.
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A mazazas legnehezebben szabalyozhat6 szakasza
a kemence idedlis h&fokanak elérése és megtartasa
volt és agy tlnik, hogy ezt a m(iveletet a Pannoniaban
ismert eljarasokkal csak ritkan sikertlt tokéletesen
lebonyolitani. A kisazsiai, tharsosi, italiai (HO-
CHULI-GYSEL 1977, 18-20), galliai (PICON 1973,
48-50; PICON-DESBAT 1988) lel6hely( edények
méazait tudatosabban végzett modszerekkel készitet-
ték: az agyagba gydurt kvarc, asvanyok és a femoxidok
Osszetételének véltoztatdsaval egyetlen edényen tébb-
féle szinl vagy irizald, fémes csillogasi méazat értek
el. A z6ld maz készitésének modjat ismerték ugyan az
aquincumi mi(helyben, de a h&szabalyozashoz és az
anyagok keverésének finomabb mdédozataihoz mar
nem volt elegend6 tapasztalatuk. Az el6készitett
keramiat masodjara mar olyan kemencébe raktak,
amilyenben a hdéfokot a tdébbinél érzékenyebben
szabalyozhattdk, nyithatd és zérhaté szell§z6nyilédsok-
kal épitették meg. Egy ilyen kemence Savariaban
kerllt el6 (BUOCZ 1992, 58—69)25. A keramia
fellletén a méaz idealis szine és min6sége a legmaga-
sabb h&mérsékleten alakult ki, 860 °C folott me-
golvadt az 6lomoxid, az olvadékot az agyagban levd
vasoxid vordsesre, a rézoxid pedig zoldesre szinezte,
de 950 °C folott elveszitette olivazold szinét (DUMA
1982, 142-143) fliz6ld, barndssarga, fénytelen lett és
az edény eladhatatlan vagy csokkent érték( termékké
valt.

Milyen célra készllhettek a Duna als6 szakaszanak
vidékén a mazas serpenyd6k?

Az egyedi formdju és diszitmény( edénytipus fel-
hasznalasarél nincsenek pontos ismereteink, noha
feltételezzik, hogy a gyértdsuk valamilyen specialis
vasarloi szikséglet miatt kezd6dott el és folytatddott
Pannoniaban. A fontosnak t(in6, de nehezen megva-
laszolhaté kérdésben a kelet-eurdpai mazas keramiak
kutatdinak megallapitasait &sszegezhetjuk és véle-
ményiiket csupan kevés tovabbi megfigyeléssel és
kovetkeztetéssel gyarapithatjuk.

A fémb6l készilt serpenydk (paterak) vallasi szer-
tartasokhoz hasznalt eszkdzok voltak és nyilvanvaldan
ilyen célra késziltek az olcsobb, agyaghdl készitett
utanzatok is. A gyartas megindulasat és az edények el-
terjedését a fémedények hianyaval vagy a helyi vasar-
l6k specialis igényével, valamilyen vallasi kultusz ter-
jedésével, esetleg mindkettével egyszerre magya-
razhatjuk.

Az arrabonai mazas serpeny6t egy magas nyaki
mézas korsoval egyitt helyezték sirba. A feltard
régész, Bir6 Endre utalt arra, hogy a sirban talalt
mézas edények készletet alkottak, és valamilyen
vallasi ritus soran a korsét és a serpeny6t egydtt
hasznalhattdk.26 A kors6 felhasznéalasa miatt arra gon-

dolhatunk, hogy ebben a ritusban
folyadéknak, talan a viznek is szerepe volt.

Ismeretes a gédzgyari m(hely teriletér6l egy pe-
csétld készitéséhez formazott agyagminta, amelyen
egy Ul6 nbalakot bal kezében tartott pateraval abrazol-
tak.27 Az istenn6 egyértelmiien nem azonosithato,
mindazonaltal megallapithatjuk, hogy a patera hasz-
nalata valamely istenn6 kultuszahoz kapcsoldédott (9.
kép 2). Lehetséges, hogy szokés szerint a ritusban is
hasonldan, bal kézben tartottak a serpeny6t és a ritua-
lis tevékenységet a serpenyd tartalmanak felhaszna-
lasaval, a szabadon maradt jobb kézzel végezték.

Az aquincumi  serpenyényelek  tdébbségének
k6zponti motivuma ugyancsak egy n6alak volt, akinek
a felsOtestét jelenitették meg. Semelyik alakon sem
mell6zték a fejtet6rél a kett6s kontyot, noha ezeket
minden negativon a fej megmintazasat kovetben,
kiillén pecsétlgvel illesztették a hajhoz. A ruh&zaton
megfigyelhetjik, hogy a mellek k6z6tt omlanak le a
ruharedék. Ugy tiinik, hogy mindig szarvszer(en Kie-
melked6 kontyokkal és kozépen rancolddd ruhaban
dbrézoltdk az istenn6t és ezt az &bradzoldsmodot
mas-mas pecsétl6kkel sem, kilonb6z6 mesterek,
kilonb6zd mihelyekben sem valtoztattak meg. Az is-
tenn6 személyér6l minden egyes kutatd masképpen
vélekedik: Kybelé, Venus, Luna-Semelé és Diana28
attribGtumait ismerték fel a mellképeken, kozilik
Kuzsinszky Balint és Topai Judit érvelései tlinnek a
leginkdbb meggy6z6eknek, amelyek szerint a kettds
konty a fejtet6hoz illeszkedd holdsarléhoz hasonld, és
emiatt Luna szimbo6luméanak tekinthet§, az istennd
alakja pedig a keleti misztériumvallasok talvilagrol
alkotott elképzeléseinek elvontabb forméjat, egyfajta
asztralis tulvilagképet idéz.

A kett6s kontyos nBalak kordbbi &brazolasainak
egyik valtozatat lathatjuk egy mézatlan edénytéredé-
ken, amin a fejtet6hoz illeszkedd kontyok hegyesek,
szarvszer(ien begorbilnek. Mivel ez a toredék éppen a
Kiscelli ati fazekasmhely tertletér6l szarmazik,
méltan hihetjik, hogy el6dje lehet a serpeny6nyelek
abrazolasainak (v6. 9. kép 3 és 4).29 Hasonlatos, kett6s
kontyos néi fejeket abrazolé fém ontvényeket Pan-
nénidban lemezb6l kalapalt vedreknek és kancsoknak
a fulei ala er6sitettek. Aquincumi leletek kdzott is tala-
lunk olyan vedret, amelyen a n6i fejet a hajhoz konty-
szerlien illeszked6 rozettaparral mintaztak meg (v8. 9.
kép 5 és 6). Valosziniinek latszik, hogy a fazekasok
ezeket a diszitményeket utdnoztak le a serpeny6nyelek
megmintazasa soran. A motivum ismétl6dése az edé-
nyeken azt a benyomast kelti, hogy abrazolasuk
ugyanolyan fogalmakat idézett fel, és azt a fel-
tételezést tdmogatja, hogy a fémedények és a mazas
kerdmidk hasonlé fajta készletekhez tartoztak. Az
edénykészlet tartozékaival kapcsolatban hozzatennénk

valamilyen
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9. kep 1 Az elkészitett serpeny6 olyan allapotban, ahogyan a piacra keriilhetett; 2: Pateraval abrazolt istennd alakja a negativ
mintan (ltsz, 30 147); 3: Kiscelii Uti edénytoredék reliefdiszitménye, a fejtetén szarvszer(ien megmintazott kontyokkal;
4: A 9. (Itsz. 51 880) aquincumi méazas serpenyén &brazolt fej; 5: A Bogdani (ti temet6ben talalt veder fiile ala erdsitett dntvény
(Itsz. 64. 24. 1); 6; A 7. (Itsz. 30 241) aquincumi mazas serpeny6n abrazolt fej
Abb. 9. | Die fertige Pfanne; 2: Die Gottin mit Pfanne auf einem negativmodell (Inv. 30 147); 3: Die Geféssfragmente aus Kis-
celli Strasse mit hornanlich modellierter Haube; 4: Der Kopfvon der 9. glasierten Pfanne (Inv. 51 880) aus Aquincum; 5: Der
Eimerbeschlag aus dem Graberfeld von Bogdani Strasse; 6: Der Kopfvon der 7. glasierten Pfanne (Inv. 30 241) aus Aquincum
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Bir6 Endre fentebb emlitett észrevételéhez, hogy a
korsokat alighanem egyéb, folyadék hordozasara
hasznalhaté edény: veder is és kancsO is helyet-
tesithette.

A serpeny6nyelek abrazolasainak értelmez6i meg-
egyeznek abban, hogy a megmintazott istenné kul-
tusza keleti eredetli és szinkretisztikus jellegld. Az
istenn6 ezen jellemvonasait ismerve az alakkal
azonosithatd istenndk sordban Isist is megemlitjlk,
akinek romanizalt 4brdzolésai, attribdtumai és hatalmi
kére megegyeznek az emlitett istenn6kével. Ennek
valdszer(iségét tdmogatjdk az Apuleius Metamorpho-
sisdban olvashaté sorok: Inde primigenii Phryges
Pessinuntiam deum matrem, hinc autocthones Attici
Cecropeiam Minervam, illinc fluctuantes Cyprii
Paphiam Venerem, Cretes sagittiferi Dictynnam Dia-
nam, Siculi trilingues Stygiam Proserpinam, Eleusinii
vetustam deam Cerenem, lunonem alii, Bellonam alii,
Hecatam isti, Rhamnusiam illi, et qui nascentis dei So-
lis inchoantibus inlustrantur radiis Aithiopes...Agyptii
caerimoniis me propriis percolentes appellant vero
nomine reginam lIsidem (XI. 5. 2-3). A regény irdja
pontosan a serpenyék elterjedésének idején élt, ezért
hi képet ad arrél, hogyan képzelték el Isis alakjat
akkoriban. Az istenn6 felismerésér6l sz6l6 utolso
kényvben a féhés - Lucius - el6szér Lunahoz fo-
haszkodik (Regina caeli, - sive tu Ceres alma..., seu
tu Venus..., seu Phoebi soror..., seu nocturnis ulula-
tibus horrenda Proserpina triformifacie... pacemque
tribuet... sit satispericolorum. —XI. 2), de Isis istenng
alakja jelenik meg el6tte és 6 felel hozza. Figyelemre
méltd, hogy a regényben a rdzsa megtalalasa és Isis
megismerése egyszerre jelenti Lucius szdméara a
megvaltast: a keresett rozsaflizért épp egy lIsis kdrme-
netben, a fépap viszi a kezében (roseam...sistro co-
haerentem gestabit coronam - Xl. 6. 1) és ezek utan
Lucius az istennd elszant hivévé valik. Ha a regényben
a megvaltashoz vezetd rézsat szimbdélumnak tekintjik,
akkor az nem lehet méas, mint a romanizalt egyiptomi
Istennd alakjanak jelképe. Ha a rézsa ebben a korban
valoban az istennd jelképe volt, akkor nem hagyhatjuk
figyelmen kivil, hogy ezeknek a n&i mellképpel
diszitett serpenydnyeleknek is elmaradhatatlan diszit-
ménye éppen a rozettafizér, amelyet tekinthetlink
ugyan puszta dekoraciénak, de arra is gondolhatunk,
hogy az istenné kultuszdhoz k6t6dédott. Jollehet nem
tudjuk hitelesen bizonyitani, hogy az edények éppen
Isis fogalomkorével alltak dsszefliggésben, annal bi-
zonyosabb, hogy az egyiptomi istenek kultusza az
6lommazas keramidk készitésének idészakaban, az
Antoninusok és a Severusok kordban leginkabb virag-
zott Panndniaban.30 Az istennd kénnyebben értelmez-
het6 attribGtumainak elhagydsat magyardzhatnank az-
zal, hogy a zdld maz, a jellegzetes edényformak, a

holdsarlok és a rézsa &brézoldsa a kultuszban részt-
vevBk szdmdara mar 6nmagaban olyan evidencia volt,
amit egyaltalan nem volt fontos a diszitményben egy-
értelmen Kifejtenie a fazekasnak, éppen olyan egy-
szerien felismerték a kultusztargyakat, mint ahogyan
manapsag mi is felismerjik Maria és a kis Jézus
abrazolasait és a gyongyokbdél flizétt olvasoélancot
(,,rézsafiizért”).

Az arrabonai serpenyd nyelén és az aquincumi
VALMAX névbélyeges nyélen abrazolt egyiptizaléd
motivumok lehetnek az alexandriai eredet(i serpeny6k
puszta utanzatai is, de utalhatnak a kultusz eredetére
is. Hasonloképpen feltételezhetjiik az egyiptomi kul-
tdra hatdsdt a tébbi pannoniai mazas lelet dbrdzo-
lasain, amiken altaldban az egyiptomi mitosz szerep-
16it31, nbalakot vagy nevetd és sird6 n6i maszkot,
szarnyas vagy szarnyatlan gyereket, ritkdbban szakal-
las férfit latunk. Ezek egyes pannoniai mézas leleteken
attribatumaik szerint azonosithatéak az egyiptomi
mitosz harom istenalakjaval Isissel, Harpocratéssel és
Serapissal32, maskor puszta dekoraciénak mindsit-
het6ek, amilyeneket fémedényeken, falfreskokon is
gyakran lathatunk.

Az eddig ismert adatokbdl nem kdvetkeztethetiink
kétségek nélkul a targyak felhasznalasanak korulmé-
nyeire, nem donthetiink még arrél sem, hogy a hason-
I6képpen készitett edények kizarolag egyetlenegy fajta
vallasi ritusban voltak hasznalatosak vagy tobbfélé-
ben. Az a kérdés pedig mostandig megvalaszolatlan
marad, hogy érdemes-e kovetkeztetniink az edények
hasonl6sagébol egységesen gyakorolt kultuszra avagy
divatos, esztétikus keramiafajtanak, a fémedények
olcsébb utdnzatainak tekintsik ezeket az emlékeket,
de figyelembe kell venniink azt a koériilményt is, hogy
a konvencionalisan romanizalt, gorog eredetd mi-
toknak az emlegetésével, a tartozkodo, altalanositd
megallapitasokkal hatraltathatjuk a koéznépi, provin-
cidlis kornyezetben elteijedt, esetleg egy-egy et-
nikumra jellemz6 szokasoknak, istenképeknek és kul-
tuszoknak a kutatasat.

A pannoniai 6lommazas
szerepérdl

Az edénytipus toredékeinek meghatarozasa révén
valamelyes biztonsaggal datalhatjuk azokat az &satasi
rétegeket, amelyekben fekszenek, hiszen viszonylag
rovid id6szakban, a 2. szdzad masodik felében ter-
jedtek el,33s mindeddig a 3. szazad kozepénél késébbi
idGszakra keltezhet6 rétegben nem keriiltek eld.

A ndi mellképekkel diszitett mazas serpeny6k pon-
tos dataladsanak, a gyartasi korilmények meghata-
rozasanak és az aru elterjedésének kutatasa azért fon-
tos, mert ebben a provincidban nagyon ritkan ta-

serpeny6k kutatasanak
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pasztaihato, hogy egy helyi mihelynek a termékei a
gyartds helyszinétél néhany kilométernél tavolabbra
jutottak. Kilénds, alig magyardzhat6 jelenség a
»gazgyari” és a mursai mihelyben gyartott terra sigil-
lata utanzatok toredékeinek hidnya a Duna mentén és
a Dunéhoz kapcsol6dd vizi utak melletti centrumok-
ban, hiszen a fazekastelep nyilvanvaléan a folyami
kereskedelmi lehet6ségek céljaval épitették.34 A
mazas keramidk széleskorl elterjedése arra a koril-
ményre utal, hogy a mlhelyben olyan j6 min&ségi
arut, nagy mennyiségben tudtak gyartani, amelyet a
szallitas koltségeit beszamitva, a helyi termékek meg-

Jegyzetek

1Az 1992-ben tartott székesfehérvari konferencia kata-
légusaban, 12 mizeum leletanyagabol 6sszesen 256
épen vagy csaknem épen megmaradt, Pannonia teriiletén
talalt 6lommazas kerdmiat ismertetnek (GLASIERTE
KAT. 1992).

2 Az utébbi évtizedekben - ARTHUR-WILLIAMS 1981
nyoman - az 6lommazas arut gyakran ,pannonjai”
jelzével illetik a kutatok, de ebben a munkaban
kizar6lag a Pannonia teriletér6l szarmazo, helyben
gyartott kerdmidkat tekintjik ,,pannoniai”-aknak.

3 A pannonjai, daciai és moesiai gyartmanyd 2-3. szazadi
mazas keramidk diszitményei és formavilaga részben
egymasra, részben pedig a galliai miihelyek mézatlan
reliefes edényeire hasonlitanak. Ugy t(inik, hogy a gal-
liai aru kozvetlenll is és a pannoniai mazas aru koz-
vetitésével is hatott a daciai, moesiai (CVJETICANIN
2001, 103-104, 119-127) mézas keramidk készitSire.
Nyilvanvaléan  pannoniai  gyartmanyok hatasara
késziiltek példaul a kosfejes, cilindrikus nyell ser-
peny6k, amelyekbdl pannoniaiakat Aquincumbdl (ltsz.
69. 10. 147. 10), Mursab6l (GASSNER 1992, 22, M12,
Abb. 24), mazatlan nyelet és a készitéshez felhasznal-
hat6 negativot Brigetiobdl (BONIS 1979, 120 Abb. 11
12, 22. 3, 4 a-b), daciai gyartmanyokat Drajna de Sus
tertiletér6l és Apulumbdl, negativot Micasasa teriletérdl
(RUSU 1997, 106, 116-118 Taf. II. 4-6, Il 1-3),
moesiaiakat Singidunumbol (NICOLIC-BORBEVIC
2000, 116-117, 216, IV/1 tip.) ismeriink. Ezek mellett
tobb olyan serpeny6nyelet talaltak Baciaban, amelyek-
hez hasonld nem Kerilt el6 Pannénidban. Valoszinlinek
latszik, hogy ezeknek a készit6ire kdzvetlenil a kdzép-
galliai reliefes termékek és a fémedények diszitményei
hatoltak (az 6sszehasonlitashoz Id. POPILIAN 1972, 1
5, POPILIAN 1976, ALICU-SOROCEANU 1982;
RUSU 1997; és VERTET 1972).

4 Importalt mazas keramiak koranak meghatarozasarol, a
terjedés korilményeirdl Id. GABLER 1986, 96-97,

. Fig. 1

5 Az Aquincumban és egész Pannoniaban el6kerilt késoi
csaszarkori mazas keramiakrél POCZY 1957, 71-77;
THOMAS 1955, 120-123; BARKOCZI 1960, 115-118,
120, 124, 31-33. abra; VAGO-BONA 1976, 190
XXVI-X1X. 1 abrak; OTTOMANYI 1987, 279-287;

szokott értékénél dragabban, egész Pannonia teriiletén,
a dunai limes nyugati szakaszanal is eladhattak. A
pannoniai piacokon a csaszarkorban két kiilénb6z6 ér-
ték{ &rufajta volt kaphat6: a drdgabb, szebb, keményre
égetett nyugat-eurdpai finomkerdmia és a helyben
gyartott, olcsé konyhaedény, amit vizi utakon nem
szallitottak. A mazas edények szélesebb elterjedése
azt mutatja, hogy az aquincumi miihely a sikeres aru-
cikkel attorte a helyi keramia értékének fols6é hatarat.
A kerdmiagyartasnak és terjesztésnek ezt a fejlettségi
fokéat csupan a ,,gazgyari” mihely és az 1 szazadi Re-
satus csoport termékei érték el Panndniaban.

BONIS 1990, 29-38; BANKI 1992; BONIS 1992,
52-57; G. NABORFI 1992, 45-51 - Egyel6re az aquin-
cumi késérémai mazas kerdmiakrol nem sziiletett dssze-
foglal6 tanulmany. Ezekr6l Id. PARRAGI 1963, 2. sir,
16 sir, 19 sir; ZSIBI 1987, 47-57, 67, 15 sir 4, 25 sir 4,
34 sir 2, 59 sir 12, 90 sir 8, 92 sir 1, 97 sir 2, 98 sir 1;
GLASIERTE KAT., 2, 18, 169.

6 A kés6i csaszarkori 6lommazak erésen szennyezett
kristalyos o6lomoxiddal, arany vagy eziistkohaszatnal
nyert Un. arany- vagy ezistgléttel késziltek (Id. DUMA
1982).

7 Egy tal a Bécsi Gt 82. szamu telken feltart temetd 56.
szamu sirjaban kerdlt el6 - leltari szama nincs, nyilvan-
tartdsa a BTM Aquincum V. leltarkényv, 18. oldalan (Id.
BONIS 1947, 4, Il. t. 5), tovabbi harmat a Benedek Elek
utcai temetd egyetlen sirjaban talaltak - 69. 10. 147 7-9.
(Id. KABA 1976, 393-394, 318. kép). A kannat - Ltsz.
1943/21 - az albertfalvai vicus tertletén, sz6l6mdvelés
kozben talaltak, lelkoralményei ismeretlenek. (NAGY
L. 1942, 131, 60. kép; ub. 1945, 285-292, 1-4. kép;
KOSCEVIC- MAKJANIC 1986/87, 36-38, 48. Si. 13;
BONIS 1990, 24; GASSNER 1992, 18 Abb. 4. Al;
BARKOCZI 1992, 16-17 Abb. 21-22) A tintatart -
Ltsz. 50. 281 - Il. szdzadra datalhat6 sir melléklete volt
(NAGY L 1945, 294-296, 13 kép; BILKEI 1980, 80
Abb. 7, Két. 86; BONIS 1990, 24; BARKOCZI 1992, 14
Abb. 16).

8 Pannonia déli részérdl, Batinardl - , Kisk&szegrdl” -
(Ad Militare) szarmazik az egyik kanna (L. NAGY
1945, 292-294 Abb. 4, 8, 9; KOSCEVIC-MAKJANIC
1986/87, 36 SI. 14; BONIS 1990, 24; BARKOCZI 1992,
16-19 Abb. 23-25, Kat. 8; GASSNER 1991, 20 Abb. 6
AMI), a masikat a pannoniai limest6l keletre, Szarvason
talaltak (BARKOCZI 1992, 16, Kat. 9; JUHASZ 1995,
15-21).

9 Barkoéczi Laszlé véleménye szerint a keleti gorog teri-
letek hellénisztikus kori leletanyagabdl ismertek olyan
harom flles, cs6ros edények, amelyek a pannoniai
mazas kanndk készit6ire hatottak. Kdszondm a segit-
ségét!

10 A pannoniai mazas serpeny6fogokrol legutobb Topai Ju-
dit irt dsszefoglald tanulmanyt (TOPAL 1993 és TOPAL
1995). Ismertette az 1 kép 2, 7-10. rajzokon lathatd
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nyeleket. Kdszondm a segitségét, melynek kovetkez-
tében megismerhettem és tanulményozhattam a raktér
régi leletei kozil még harom, a katalogusaban emlités
nélkil hagyott nyéltéredéket (1. kép 1, 3, 5)! Az
1990-es években folytatott asatasok leletanyagabol
tovabbi négy, egyel6re leltarozatlan, publikalatlan
toredéket ismeriink (1. kép 4, 6, 12, 14).

Verena Gassner a n6i mellképekkel, rozettafiizérrel
diszitett mazas nyelek toredékeit egy csoportba sorolta
(Id. GASSNER 1992, 26, 31-32, Gruppe 2), ugyaneb-
ben katalogusban egyéltalan nem szerepelnek azok a
rozettaflizérrel keretezett fogok, amiken a mellképek he-
lyén maszkot vagy gorgofét abrazoltak. Ezért a targyalt
emlékcsoport a Verena Gassner altal elkilonitett
csoporttol némiképpen kiilénbozik.

A ,,04zgyari” elnevezés azért ragadt a polgarvaros és a
Duna kozott elteriil6 fazekastelepre, mert egy modern
kori gazgyér terlletén tartdk fel. - Ezen a néven a
feltarast vezet6 régész, Kuzsinszky Balint emlitette
legel6szor (KUZSINSZKY 1932).

Ltsz. 30 240 és 30 238.

Ltsz. 63. 3. 143. Nagy Tibor megfigyelése szerint a tar-
gyak, és a mellettiik talalt ,,nyersanyag” azt bizonyitjak,
hogy a polgarvaros kozepén a Il. szazad végén olom-
mazas edényeket gyartdé mdhely mikddott. Eféle
»hyersanyaganak az edényt boritd feketésbordd szeny-
nyez6dést gondolhatta avagy Olomoxid port, amib6l
nem maradt rank sem minta, sem feljegyzés. A mazas
edények gyartasa soran nem volt sziikség ilyen tégelyre,
hiszen az 6lomméaz az edény feluletén a kemencében
képz6dott. Valdszindi, hogy a tégelyeket inkdbb szines
livegek ontésére hasznaltak.

A diszitményen a fols6 inda csak nehezen lathato, az
oldals6 indabol csak a sz6l6levél csiicsa domborodik ki,
ezért Verena Gassner ezt a motivumot liliomnak nézte.
Ltsz. 48 169. A kiadvanyban koézolt medaillon mellett
még tébb ilyen pecsétlével késziilt medaillont ériznek az
Aquincumi Mizeumban, mindegyik a mhely teriile-
térél szarmazik.

Az a fut, in. ,,nagy full nyal” pecsétl6jével késziilt for-
matalak és sigillatak inkabb a kés6bbi készitményeken -
KISS 1938, XLI1l. 84 b, XIV. 86 a-b, XLV. 88 a-b etc.

képeken  az Ul6 nyul a koraiakon - uo. V. 20 etc.
képeken - lathato.

Ltsz. 48 128

A Kiscelli agyag” kékessziirke, a felszin kdzelében

barnédssarga, enyhén homokos agyagiledék. A nevét a
Kiscelli-fennsikrdl kapta. A Budai hegység rogsorait
ovezi, kitolti a Solymari-volgy és az Ordog-arok
mélyedéseit is.

A romai kori kerdmidk anyagat mostanaig kétféle
madszerrel vizsgaltdk. Legel6szor, hetvenes évektdl
francia kutatdk alkalmaztdk a rontgenfluorescens
modszert, amellyel a kiilénb6zd teriiletekrl szarmazo
terra sigillatak kémiai Osszetételét mutattdk ki (Id. PI-
CON-VICHY-MEILLE 1971, Piconnak és munkatar-
sainak kés6bbi publikacioi), a kutatas folyaman sor
kerult a galliai készités(i edények 6lommazainak vizs-
galatéra is (Id. PACON 1973, 48-50; PICON-DESBAT
1988). A nyolcvanas évekt6l a galliai, a germaniai im-
portarut és egy Pacatustol szarmazo sigillatat (BALLA-
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GABLER 1983, 74-81; GABLER-BALLA-BERCZI-
KEOMLEY 1986, 32-49), majd a ,,gazgyari” miihely
dorzstaljait Magyarorszagon neutronaktivacios
madszerrel (ZSID1-BALLA 2000, 250-251) elemezték.
A rontgendifrakcids elemzés az el6bbi kett6étél leg-
féképpen abban kiilénbdzik, hogy az agyagnak és a
kerdmianak az asvanyos 6sszetételét mutatja ki.

Az agyagminta és a keramia rontgendifrakcids vizsgala-
tanak és 6szzehasonlitasanak eredménye:

Harom karakteres jegy azonosithato:

- klorit az égetés soran eltlinik, a kerdmiamintaban a
hianya diagnosztizalhato

- a szericit-muszkovit komponens részben degradaldik
ugyancsak a hé hatasara

- kalcit és dolomit mennyisége lecsokken az égetés
hatasara, aranyuk megmarad

A kalcit és dolomit mennyisége az égetés hatasara csak
részben ,fogyott” el, meglep6 az aranyuk kdzel azonos
értékben maradéasa. Az a tény, hogy a karbonat mennyi-
sége nem teljesen alakult at (foldpatta, illetve kiga-
zosod6 CCb-vé) arra enged kovetkeztetni, hogy
800-950 °C kdzotti hémérsékleten, és biztosan nem ma-
gasabban égették a keramiat.

A keramia veres arnyalatat a finom diszperz eloszlasu
Fe: O3 okozza, mennyisége kimutatasi hatar alatt van
ebben a paragenezisben (dolomittal atfed) az Fe forrasa
részben a klorit is lehetett.

Németh Tibor, Téth Maria Hungarian Academy of Sci-
ences Research Centre for Earth Sciences Laboratory for
Geochemical Research H—1112 Budapest, Budadrsi 0t
45.

Ltsz. Xantus Janos Muzeum 64. 2. 27.

A arrabonai sirokat Biré Endre tarta fel. A szorthamvas
ritussal temetett sirban gazdag mellékleteket, tvegedé-
nyeket, fémet és tobb ép kerdmiat taldlt. A keramiak
kozott volt a CETI névbélyeges sigillata és dsszesen két
o6lommazas edény: egy kétflll korso és a fentebb em-
litett serpenyd. A névbélyeg arrdl tandskodik, hogy a
sigillata egy kozép-galliai fazekasmiihelybdl szarmazik
és Cettus mester készitette. Cettus mikddésének id6-
szakét az Otvenes évek szakirodalma a 2. sz&zad els6
felének évtizedeire, Trajanus és Hadrianus korara
datélta, a kutatds késébbi eredményei azt igazolték,
hogy a mester néhany évtizeddel kés6bb, 135 és 160
kozott dolgozott (Id. HARTLEY 1972, 34). A csésze
Panndniaba szallitasat és az arrabonai sir mellékleteinek
korat emiatt nem datalhatjuk a 2. szdzad kdzepénél
elébbi id6pontra.

Az aquincumi szogletesen végz6dé nyél formajanak és
diszitményének hasonlatossagara mar Thomas Edit fel-
figyelt Id. THOMAS 1961,24.

A vizben oldott anyagok 70-75% PbO, 20-25% S:0:,
5-10% AbOs3 (,,budai fehér” agyag, egy késébbi kaolin-
banyabdl), 3-5% CuO és kevés fahamu.

KésBi csdszarkori méazas kemencét Emonéban tartak fel
(VIKIC 1970, 30 Taf. I. 2).

BIRO 1961,245-246.

Ltsz. 30 147.

A nGalakokat Titus Kélnik Kybelével (KOLNIK 1984,
279), Verena Gassner Venussal, esetleg a galliai Dea
Nutrixszal (GASSNER 1992, 26 ), Kuzsinszky Balint,
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Topai Judit és Nikolic-Dordevic Lunaval (KUZSINSZ- 3 Egy carnuntumi korson abrazolt Harpocratés alakja (Id.
KY 1932, 351; TOPAL 1993, 247; NIKOLIC- GASSNER 1992, C24, Abb. 3, Abb. 21), a mursai
DORDEVIC 2000, 233) azonositotta. medaillonon megmintézott Serapis fej (Id. GASSNER
2 POCZI 1955, 58, XIV t. 6) 1992, M9, Abb. 7, Abb. 20).
0 Dobrovits Aladar az egyiptomi eredet(i kultuszok pan- 33 A korai csaszarkori aquincumi mazas leletek teljeskor(
nonjai emlékeinek koréat a 2. szdzad 30-40-es éveitdl a datdlasa tulmutat e tanulméany keretein. Mostanaig
3. szdzad elejéig tartd idGszakra datélja, ebbdl arra pontosan datéalt mézas leletekrél 1d. TOPAL 1993, 246.
kovetkeztet, hogy a kultusz ekkoriban virdgzott le- A ,,04zgyari” mlhely miikodésének id6szakardl GAB-
ginkdbb (DOBROVITS 1943, 68). Isis kultuszanak LER 1976, 49, 52; FACSADI 1994; FACSADI 1996.
aquincumi emlékeir6l legutébb POCZI 1991, pannonjai 34 A ,.gazgyari” sigilatdk elterjedésérél bévebben Id.
emlékeir6l MRAV 2000, 80-83. GABLER-BALLA-BERCZI-KEOMLEY 1986, 38-
3l Plutarkhos, De Iside et Osiride. 12-19. 39.
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NEUE FORSCHUNGSERGEBNISSE UBER DIE PRODUKTIONSUMSTANDE

DER BLEIGLASIERTEN PFANNEN AUS AQUINCUM

Auszug

Eine charakteristische Klasse der in Pannonien pro-
duzierten Keramik bilden die bleiglasierten GefaRe. In
dieser Provinz finden sie sich in so groBen Mengen,
dall die aus der rémischen Kaiserzeit erhalten geblie-
benen bleiglasierten GefdRe in der internationalen
Fachliteratur oft mit dem Attribut ,,pannonisch” verse-
hen werden, obwohl die ungarischen Forscher bis
zur Mitte der 1980er Jahre die glasierte Keramik im

allgemeinen als Importware betrachteten. Im Er-
gebnis der archdologischen Forschungen des letzten
Jahrzehntes haben sich aber so viele Angaben zur
Chronologie der Keramikherstellung, der Produk-
tionsumstande und der Verbreitung der Waren ange-
sammelt, dal bis heute auch die Sammlung der Er-
zeugnisse der einzelnen Produktionszentren maoglich
wurde.
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Im bleiglasierten Fundmaterial lassen sich drei
grofRe Gruppen unterscheiden:

- Importkeramik, Reste von Ollampen, Skyphoi
oder Ziergefalen nicht sicher bestimmbarer Form.
Sorgfaltiger ausgearbeitete Reliefverzierungen als
die in Pannonien erzeugten und verschiedenfarbige
oder irisierend glanzende Glasur weisen darauf hin,
dal sie aus Italien, Gallien und eventuell aus den
Produktionszentren anderer Provinzen stammen. Da
die Zahl dieser Bruchstiicke sehr klein ist, ist es
nicht wahrscheinlich, daB importierte glasierte
Keramik in grofRer Menge im Handel gewesen sein
wird.

- Die in der spaten Kaiserzeit tblichen glasierten
GefaRe waren in ganz Pannonien einander &hnlich
(POCZY 1957, 71-77; THOMAS 1955, 120-123;
PARRAGI 1963; VAGO-BONA 1976, 190; OTTO-
MANYI 1982; zSIDI 1987, 47-57; BONIS 1990,
29-38; BANKI 1992, 36-44; BONIS 1992, 52-57;
NADORFI 1992, 45-51; PARRAGI 1963). Viele die-
ser Funde sind in unversehrtem oder kaum
beschadigtem Zustand erhalten, weil sie oft Grabbei-
gaben waren. Eine kleinere Gruppe dieser Keramiken
erinnert an die Metall- und Glasgefalle, eine groRere
Gruppe hat die gleiche Form wie die lokal her-
gestellten hauslichen Tischgefale. Im allgemeinen
sind sie bloR scheibengedreht und auf der Oberflache
héchstens mit Einritzungen, Kannellierungen und
Rippen verziert. Haufige Funde im Kichenabfall sind
noch die Reibschalenbruchstiicke. lhre Glasur ist
dinn, mit bréunlichgrauer oder grasgriner Schat-
tierung, die dickeren Glasuren schmicken fast immer
dunkelbraune Punkte, ihre Oberflache erinnert an
Zitronenschale (DUMA 1982).

- Hinsichtlich Form und Verzierung sind die in die
zweite Halfte des 2., an den Anfang des 3. Jahrhun-
derts datierbaren Keramiken am charakteristischsten.
Ihr AuReres ist mit dem der moesischen (CVJETI-
CANIN 2001) und dazischen (POPILIAN 1972;
POPILIAN 1976; ALICU-SOROCEANU 1982;
RUSU 1977) glasierten und gewissen unglasierten
Gefélen verwandt. Ihre Oberflache zieren fast immer
individuelle, nur von der glasierten Keramik bekannte
Motive: Auf den hoch scheibengedrehten GefaRwén-
den sind meist mit der bloRen Hand geformte oder ein-
geritzte sichelférmige Motive und auf den Ge-
faBhenkeln und -griffen denen der MetallgefdRe ah-
nelnde, mit Negativ geformte figurale Verzierungen
zu sehen, Frauenbrustbilder, béartige Mé&nnergesichter
und Kindergestalten, Masken. Die Glasur der gut ge-
brannten Aquincumer GeféRe ist im allgemeinen dick,
glanzend, mit olivgriiner Schattierung. Der Ton ist
dauerhaft, hart, gut gebrannt und von grauer, rétlich-
grauer Farbe.

Die letztere Warensorte fand sich in groBer Menge
bei den Ausgrabungen im Gebiet von Aquincum. Eine
charakteristische Klasse von ihnen bilden die
langlichen, mit negativ geformten Paterengriffe mit
reliefverzierter Oberflache (TOPAL 1995). Aufgrund
der Reliefverzierung kénnen jene Griffe zu einer Un-
tergruppe gerechnet werden, auf denen Frauenbrust-
bilder im Rosettenkranzrahmen (GASSNER 1992, 26,
31-32) oder Masken zu sehen sind. Bisher kennen wir
keine Funde oder Grabungserscheinungen, die die
lokale Herstellung direkt belegen wirden, aber da in
Aquincum 14 Griffe gefunden wurden (Abb 1-2.
1-14) und in den Gbrigen Zentren Pannoniens, in Poe-
tovio (GASSNER 1992, 24, Abb. 8, P1), Carnuntum
(GASSNER 1992, 10, Abb. 1, 11, C4) und Solva
(TOPAL 1995) einer, in Brigetio zwei (KOLNIK
1984, Abb. 59; GASSNER 1992, 16, Abb. 4, Br3 und
BARKOCZI 1992, Abb. 45, Kat. 22; TOPAL 1993,
245, Abb. 7) und in Mursa acht (GASSNER 1992), ist
anzunehmen, daR die Warensorte aus einer Aquincu-
mer, eventuell einer Mursaer Werkstatt stammt
(Abb. 2). Aufihre weite Verbreitung verweist der Um-
stand, dal auch in Moesien, in Singidunum, ein Griff
gefunden wurde (NIKOLIC-BORDEVIC 2000, 117),
der aus derselben Werkstatt wie die von Aquincum
stammen kann, weil seine Reliefverzierung vermutlich
mit demselben negativ gepreffit wurde wie Griff 7
(Inv.-Nr.: 30 241).

Die Erforscher der glasierten Gefdlle haben uber
die Produktionsumstédnde in Erfahrung gebracht, dal
die Werkstéatten die glasierten Keramiken nicht als
ausschlieBliche Warensorte und nicht kontinuierlich
produzierten (KOSCEV1C-MAKJANIC 1986/87,
48). Unter den Werkstatterzeugnissen finden sich auch
andere, mit ahnlichem WVerfahren hergestellte relie-
fierte Artikel, die wir zum Zwecke der Identifizierung
der Meisterhdnde mit den glasierten verglichen haben.
Der Produktionsort der Aquincumer Péateren war ver-
mutlich das ,,Gaswerk,,-Topfereigelande neben der
Birgerstadt am Donauufer, weil zwei fehlerhaft ge-
brannte Griffe unter dem Abfall dieser Werkstatt ge-
funden wurden und dort auch Tépferwaren mit Nega-
tivmodeln produziert wurden. Auf die Herkunft der
Pateren aus dem ,,Gaswerk,, weist auch die Verbrei-
tung der Erzeugnisse hin, ist es doch in der Keramik-
forschung allgemein bekannt, daB sich eine Han-
delsniederlassung der Werkstatt (KISS 1938,
206-210, 224-228), eventuell ein Tochterunter-
nehmen (BONIS-GABLER 1990, 181) gerade in
Mursa befand.

Von den im Museum registrierten Paterenfragmen-
ten kennen wir nur die abgebrochenen Griffe, kein
einziges Bruchstiick der Paterenschalen ist registriert.
Das liegt daran, daB wir keine so genauen Vorstellun-
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gen dieses Paterenteils haben, dal sich mit ihnen die
Bruchstilicke identifizieren lieRen.

Die Rekonstruktion dient zwei Zwecken: dem
einen, die Produktionsumstande mittels Sammlung
der zur Verfligung stehenden Angaben und durch die
bei der Verarbeitung des Materials gemachten Erfah-
rungen besser kennenzulernen, und dem anderen, mit
der Vorflihrung eines vollstandig neugeschaffenen Ex-
emplars die Erkennbarkeit von Bruchstiicken origi-
naler Pateren zu erleichtern.

Da in ganz Pannonien eine einzige unversehrte
bleiglasierte Patere bekannt ist (Abb. 6), kann nur sie
mit den Aquincumer Uberresten verglichen werden.
Dieses Stick fand sich unter den Beigaben eines ins
2. Jahrhundert datierbaren Grabes in Arrabona (BIRO
1961, 240, 245, Abb. 5; THOMAS 1961, 20-25;
TOPAL 1993, 246, Abb. 12; GASSNER 1992, 16,
Abb. 3).

Das AuRere dhnelt sehr den alexandrinischen Me-
tallpateren. Der Griff hat eckigen Umri, in der Re-
liefverzierung sind mehrere kleine Verzierungen un-
tereinandergereiht. Der Schalenteil hat die Form einer
abgeflachten Halbkugel. Der sich verbreiternde Mund
ist innen gegliedert, als habe sich auf der Oberflache
ein angepaRter Deckel befunden. Typische Verzierun-
gen sind gedrehte konzentrische Kreiskannelliemngen
auf dem Boden. Diese fordern auf den Metallpateren
die Warmeleitung, beeinflussen allerdings nicht die
Warmeleitung der Keramik, sondern erinnern nur an
die metallenen Vorbilder. Der Griff der das Rekonst-
ruktionsobjekt bildenden Pfannensorte dhnelt weniger
als der von Arrabona denen aus Metall, doch wurden
sicher auf dem Schalenteil die an die aus Metall erin-
nernden Rillen eingraviert.

An einigen Griffen ist der Schalenrand erhalten ge-
blieben, aus dessen Bogen sich errechnen laRt, dafl der
Durchmesser in etwa dem von Arrabona entsprach.
Bei der Inventarisierung des Fundmaterials von einer
Ausgrabung (Aquincum, canabae - Obuda, Pacsir-
tamezd Gt 3-11 - Grabung von Orsolya Madarassy)
fanden sich zwei bleiglasierte Bodenbruchstiicke und
ein Randbruchstiick, die die Uberreste einer solchen
Pfanne gewesen sein kénnen.

Im Laufe der Untersuchungen vor der Rekonstruk-
tion wurde durch den Vergleich der Bruchstiicke fest-
gestellt, dal der Durchmesser des Schalenrandes
18-20 c¢cm und der Bodendurchmesser ca. 10 cm war.
Der Boden der Pfannen war durch mindestens drei
Riefen gegliedert, der Topfer hatte wahrend des Dreh-
ens der Scheibe die Riefen mit einem schrdg gehal-
tenen Stilus, in Keilform eingegraben. Die Innen-
flache der Schale war am Bodenrand, etwas weiter in-
nen und in der Mitte omphalosartig durch dinne kon-
zentrische Ritzungen verziert. Der Rand war

abgerundet und nach auBen gebogen. Aulen zierten
den Teil unter dem Mund 3-4 Einritzungen (Abb.
7.1-3).

Bei der Verfertigung des reliefierten Griffes folgen
wir der Beschreibung von Hugues Vertet (VERTET
1977, 18-20). Im ersten Teil des Arbeitsvorganges fer-
tigten wir GuBmodeln aus Ton. Dazu verwendeten wir
eine Schablone, mit der wir die Umrisse der
GuBmodeln in ein Zentimeter Tiefe eingruben, und
verschiedene Tonstempel, mit denen wir die Negative
der Reliefmotive modellierten. Im zweiten Abschnitt
begannen wir mit Hilfe der gebrannten GuBmodeln
die Reliefverzierungen der Griffe herzustellen.

Der Stempel des Rosettenkranzes war mittels strah-
lenférmigem Eindriicken des spitzen Stilusendes her-
gestellt worden (Abb. 8.3), und mit dem flachen Ende
des Stilus und dem Fingernagel gliederte der Meister
die Haarlocken der Frauengestalten (Abb. 8.4). Die
dreieckige Franse formte er im Grunde mit bloRRer
Hand, durch Zusammendricken von Daumen und
Zeigefinger, die Teile der Franse modellierte er durch
Eindriicken des Fingernagels (Abb. 8.5).

Es wurde festgestellt, da zumindest zwei Meister
die Griffe gefertigt haben. Der eine begann das
Eindriicken des Rosettenkranzes auf dem GuBmodel
immer in der rechten oberen Ecke, stempelte die
Haarlocken strahlenférmig ein und modellierte die
Haarknoten mit einer Rosette. Der andere Meister
benutzte ahnliche, aber im allgemeinen Kkleinere,
diffiziler ausgearbeitete Stempel. Es ist anzunehmen,
daR der eine Meister Pacatus war, dessen Namen
wir von den ,Gaswerk,-Sigillatennachahmungen,
Formschisseln und seinem Stempel kennen (KISS
1938), der andere ein Meister mit Namenszeichen
VALMAX, dessen Stempel sich aufje einem glasier-
ten Paterengriff aus dem ,,Gaswerk,, (Abb. 1.13) und
aus Mursa sowie in einer Schale nach dem Brand ein-
geritzt findet. Da in vier Ollampennegative vom
Fundort ,,Gaswerk,, die Inschrift MAXIMINI ein-
geritzt wurde, ist anzunehmen, daf der Name des
letzteren Meisters Valerius Maximinus gewesen ist.

Zur Formung der Rekonstruktion wurde Ton vom
Kisceller Hiigel in Obuda verwendet, da Rontgendi-
fraktionsuntersuchungen nachgewiesen hatten, da
dessen mineralische Zusammensetzung mit dem der
Keramik identisch ist (Abb. 5) und im Gebiet der
Werkstatt ,,Gaswerk,, nur Sand und FIuRIoR zu finden
war.

Einen zum Brennen friher glasierter Keramik ver-
wendeten Ofen kennen wir nur aus Savaria (BUOCZ
1992, 58-69). Er unterscheidet sich hochstens dadurch
von den Ubrigen, daB in ihm die Temperatur durch
Verstopfen und Liiftunglécher der Offnen differen-
zierter zu regulieren ist.
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Nach dem ersten Brand wurde die in Bleioxyd-,
Kupferoxydlésung getauchte Keramik in einem sol-
chen Ofen gebrannt. Schone Keramikglasuren
konnten nur bei Temperaturen um 900° C entstehen,
dartber verlor die Glasur ihre olivgrine Farbe und
ihren Glanz, sie wurde grasgriin und dann gelblich ge-
farbt (DUMA 1982, 142-143).
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Bei der Rekonstruktion wurden neue Erfahrungen
vor allem zur Identifizierung unterschiedlicher
Meisterhdnde gewonnen. Weitere Kenntnisse (ber
die Produktionsumstdande sind von der Analyse
und Gruppierung des gesamten frihkaiserzeitlichen
glasierten Fundmaterials von Aquincum zu er-
warten.



