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A LENTI VAR KERAMIAANYAGA1

Lenti vara a telepllés északkeleti szélén a Kerka
folyo és a Sarberki patak altal kdzrefogott szigeten
talalhatd. A varat egykor mocsaras teriilet vette korl
és csak délnyugatrol volt megkdzelithetd. A mestersé-
ges arokkal megosztott sziget északkeleti felén allt a
négyzet alakd belsé var, amelyet egy harminc-har-
mincOt méter széles vizesarok védett. A sziget dél-
nyugati részén helyezkedett el a legyez6 alaki kiils6
var, amelynek nyugati oldalan a Sarberki patak, keleti
oldalan pedig a Kerka folyo latta el a vararok feladatat.
Nyugaton a patak dssze volt kapcsolva a belsd var ar-
kaval. A var védelmét szolgal6 arokrendszert a két viz-
folyas visszaduzzasztasaval lattak el vizzel, az 6ssze-
folyas ala telepitett malom segitségével (VANDOR
1979,75).

A var kornyezete a 20. szazad folyaman valtozott
meg. A Kerka foly6 szabalyozott, j medrét atvezették
a bels6 var vizesarkanak keleti oldalan, a kiils6 varon
pedig athalad a Zalaegerszegre vezet§ 75-6s f6utvonal.

Jelenleg a var egyetlen tombot alkotdo L alakd
épllet, keleti végén egy hatszdglet(i bastyaval. Az
épllet kiilseje a legutolsé funkciojara utal, egészen az
1990-es évekig gazdasagi éplilet, magtar volt. A varat
korbejarva ma is megfigyelhet6 a védelmet ellaté
arokrendszer. A régészeti feltaras utan rekonstrualtak
a nagy méret(i kaputorony téglafalait.

Lenti kialakulasanak pontos ideje nem ismert. A
korai kozépkorban a teriilet - hatarvédelmi célzattal -
gyepl volt, és a gyepiirendszer felbomlasa utan kiralyi
birtok lett. Ezekb6l a foldekbdl adomanyozott az
uralkodd a Haho6t-Buzad nemzetség részére birto-
kokat. A Hahotok birtokai Zala megye délnyugati
terlileteire is kiterjedtek, a Zala foly6tol a Dravaig
hizodé birtokok legnagyobb dsszefiiggé tombjei a
Hahoti medencében, a Kerka-Lendva vidékén és a
Murakdzben voltak (VANDOR 1996, 135).

Lenti els6 emlitéseként két id6pontot ismer a ku-
tatés. Csapody Csaba szerint egy 1172-es oklevélben
szerepel el6szor a telepiilés (CSAPODY 1933, 11),
Holub J6zsef pedig az 1237-es évszamot véli els6 em-
litésnek (HOLUB 172).

A telepllés nevét kezdetben Nemith, Németi,
Nempti, Nembti alakban hasznaltdk. A Lenti név a 18.
szdzadban kezdett meghonosodni, de altalanossé csak
a 19. szazad folyaman valt (TANTALICS 1993, 16).

A var pontos alapitasi idejét és korilményeit nem
ismerjik, Vandor Laszl6 1275 és 1325 ko0zé teszi
éplilését (VANDOR 1979, 76). Elképzelhets, hogy a
Hahot-Buzad csalad épitette a tatarjaras utan a nyugati
szélek védelmére (TANTALICS 1993, 16). 1278-ban
mar romos véarként emlitették, amikor IV. La&szl6
Lendvat és Lentit Hahold fidnak, Istvannak adta, kiter-
jesztve az oroklésjogat a csalad ndéagara is (TAN-
TALICS 1993, 18). A 14. szazad els6 negyedére a var
a K@szegi csalad birtokaba keriilt, a 20-as években
K&szegi Henrik fia, Janos volt a tulajdonosa
(NAGY—VEGHELYI—NAGY 1886, 184). KésGbb
- val6szinlileg 1337-ben - a hatalmaskodd Kdszegiek
leverése utan, a var kirdlyi kézre jutott. Nagy Lajos
1343-ban tartozékaival egyitt Hahold Istvan fidnak,
Lendvai Mikldsnak adomanyozta a varat (ZO. 1. 409).

A var Albert kiradly haldla utan egy idére Ciliéi
Ulrik hiveinek a kezére keriilt. Ulaszlonak 1441-ben
ostrommal siker(lt visszaszereznie, igy kerilt vissza
az Alsolendvai Banfi csalad birtokaba (VANDOR
1979, 76).

A 16. szazad soran a var torténete folyamatos pe-
reskedésekbdl allt, amiket a ndéagi leszarmazottak
folytattak egymassal.

Lenti jelent6sége Kanizsa 1600-as eleste utan
novekedett meg. A var igyekezett atvenni a végvar
szerepét. Az orszaggy(léseken torvények sorat hoztak
a megerdsitésérdl és a katonai létszam emelésérél. Az
1618-as és 1630-as orszaggyllés a kiraly beleegye-
zésével Ugy rendelkezett, hogy védelmi koltségeit a
stajer rendek alljak (1618. évi XXXV. te. 3. § Corpus
luris Hungarici Magyar Torvénytar. |1l.  kotet
1608-1657. Budapest 1899, 144—145; 1630. évi Il. te.
4. § Corpus luris Il. kotet 285). Ennek oka az volt,
hogy Lenti mellett vezetett el a legrovidebb ut
Radkersburg és az osztrak tartomanyok felé. igy lett a
var ,,Stiria elsérangl veédbastyaja” (1618. évi XXXV.
te. 3. 8 Corpus luris Il. kdtet 144-145).
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1644 utan, a Banfi csalad kihaldasakor a néagi
Nadasdyak orokélték a birtokokat (CSAPODY 1933,
11). 1671-ben azonban a Wesselényi-Osszeeskiivés
miatt elkoboztadk a Nadasdy familia foldjeit (VAN-
DOR 1979, 77).

Esterhazy Pal inditott keresetet a birtokért, aki mar
egynyolcad részben tulajdonosa volt az Alsolendva-
Lenti uradalomnak. Esterhdzy pénzbeli ellenszolgal-
tatadsért megkapta a birtokot és 1690-ben az adomany-
levelet is I. Lipdttdl (CSAPODY 1933, 11). Amikor
1687-ben hercegi cimet kapott, elrendelte, hogy a
kiraly iranti tiszteletb6l L alak(va alakitsak at a varait
(CSAPODY 1933, 12-13). A 18 szdzad mésodik
felében teljesen megsziint a var hadaszati szerepe,
urasagi kastély, uradalmi kézpont lett.

A lenti vér teriletén 1976-1978 kozott, illetve
1988-ban folyt régészeti feltards Vandor LaszId
vezetésével.

1976-
palankvar jelent6s maradvanyai keriltek el6 (RégFiiz
Ser. I. No. 30. 1977, 61). Feltartak a vararkon atvezetd
palankfalat a legyez6 alaku kiilsé var nyugati oldalan.

1977-
Atvégtak a kiils6 és bels6 varat 6sszekotd toltést. Egy
kutatéarokkal megtalaltdk az elbontott, nagy méret(i
kaputornyot (VANDOR 1979, 83).

1978-
Tovabbi szelvényeket nyitottak a var sarokbastyainak,
illetve falainak keresésére, valamint az all6 épiilet-
részekhez tartozo szintek vizsgalatara.

Az épitéstorténeti kutatds megallapitotta, hogy a
var harom épitési periddust foglal magaban. Az els6
épitési szakaszhoz tartozik a hatszdgletli sarokbéastya
és a hozza csatlakozo északi fal. A masodik periddus-
ban épilt az északi szarny. A nyugati szarnyat a 18.
szazadban épitették, ekkor nyerte el a var mai for-
majat, erre az idére tehet6 a foldszint egységes bol-
tozdsa és az épilet magtarra alakitasa (VANDOR
1979, 80).

A LENTI VAR KERAMIAANYAGA

Lenti varanak keramiaja az el6zetes attekintések
alapjan a 15-19. szazadot Oleli fel. Vizsgélata olyan
korszakot is érint, amelyr6l igen kevés ismeretiink
van.

A régészettudomany az utébbi idészakban forditott
nagyobb figyelmet a 16-18. szazadi leletekre, ami
azeért is fontos, mert a 19-20. szazadi anyagi kultdrank
gyokerei ezekben keresendék. A 18. szazad targyai at-
menetet és egyben 6sszekdtd elemet képeznek a késé
kdzépkori, illetve kora Ujkori (16-17. szazadi) és a
19-20. szazad targytipusai kozott (KOVACS
1990-91).

Jelen dolgozat célja, hogy a lenti var kerdmiaanya-
ganak bemutatasaval és feldolgozasaval b&vitse a kora
ujkori keramiam(ivességrél eddig nyert ismereteket és
Osszehasonlitasi lehet6séget nyljtson a hasonld koru
és tipusu leletekhez.2

A var torténetét attekintve és Lenti foldrajzi elhe-
lyezkedését nézve feltételezhetd, hogy a helyi, magyar
targyak mellett, horvat, stajer és stajer kozvetitéssel
érkez@, nyugat-eurdpai aruk is el6keriltek a feltarasok
soran. A korabeli stajer, horvat és a magyarorszagi
délnyugat-dunantali anyag alapvet&en feldolgozatlan,
kozoletlen, igy nincs megfelel6 dsszehasonlitd anyag,
ami a szarmazasi helyek megallapitasat lehet6vé
tenné. igy - ugyanugy, mint mas Zala megyei lel6he-
lyeken (KOVACS 2001, 197) - csak egyes targyakrol,
illetve csoportokrél mondhaté meg, honnan erednek.

Asztali keramia

ban a csonakazotd elékészitése soran a kiilsé

lvéedények
Az ivoedények - legyenek pohar, kupa vagy kisebb
fazékhoz hasonldak - késziilhettek fabol, kerdmiébdl,

ben az épilet korul szintkutatast végezteKivegh6l és fémbdl is. A k6zépkori Magyarorszagon a

14. szdzad vége-15. szazad elejéig fatargyak keriiltek
a hétkdznapi asztalokra. Hasznalatuk - csészék, ku-
pak, poharak esetében - fokozatosan szorult hattérbe

ban feltartdk a kapubéstya jelents részé(HOLL 1992, 29). Uj formaként jelent meg az edény-

egylttesekben a 14-15. szazad forduléjan a szélesed6
bl kupa és a talpas pohar (CSUPOR-CSUPORNE
ANGYAL 1998, 121).

Az ivéedényekbdl a legtébb esetben a talp maradt
meg. A vizsgalt leletegyiittesben harom talpkarima
talalhatd. Ezek kozil kett6 vordsesbarna anyagu (1.
kép 7, 9), a harmadik bamassarga szin(, zéld mézas
(1. kép 8). Az egyik mazatlan talp mélyvords fold-
festékkel diszitett (1. kép 9), a szinarnyalat azonban
kilénbozik a korsdkon talalhatd inkabb narancssargas
szint6l. Mindharom darab a karcsu talpu, balluszteres
serlegformat képvisel6 edények toredékei lehettek.

A formakincsébdl itélve a 16. szdzad masodik
felében készilhettek azok a sziirkésbama (1. kép 3),
illetve vorosbama (1. kép 2) anyagu serlegek, amelyek
gula alaku talpazatat sokszog formara lenyesték. A
bajcsai asatds soran keriilt el6 egy egészen hasonlo
darab (KOVACS 2001, 204. Fig. 12/1; 2002, Kat.
314), illetve ugyanilyen modon készitett pohartalp a
hahot-sarkanyszigeti castellumbol is el6bukkant (SI-
MON 2002, 64. XLV. tabla 10).

A leletek kozott szerepel egy toredékes, sziirke,
vastag fali pohértalp (1. kép 6). A kehely forméja és
diszitése hasonlé a kanizsai cseréppoharakéhoz
(MERI 1988, XXII. tabla 2).

Az edények kozott talalhatd két redukalt égetési
darab. Az egyik egy kupatalp (1. kép 4), ami formajat
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I.kép 1-9: Pohartdredékek
Abb. 1 1-9: Becherfragmente
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2 kép 1:Korsotdredék; 2-4: Asztali korsok toredékei; 5-6: Festett korsok toredékei
Abb. 2 1: Krugfragment; 2-4: Tischkrugfreagmente; 5-6: Fragmente bemalter Kriige
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3. kép 1-2: Palackok; 3-5: Redukalt égetésl korsok diszit6 motivumai; 6: Redukalt égetésl korsé toredéke; 7: Voros kancsotdredék
Abb. 3 1-2: Flaschen; 3-5: Ziermotive reduziert gebrannter Kriige; 6: reduziert gebranntes Krugfragment; 7: rotes Kannenfragment
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tekintve rokonithatd a gula talpd vorosesbarna po-
harakhoz. Valoszin(ileg a 16-17. szdzadban készil-
hetett. A masik egy kiegészitett, fekete talpas pohar (1.
kép 1). Alakja hasonlit a Ljubjanaban (GUSTIN 2001,
156. 9/8) és Bajcsan (KOVACS 2001, 204. Fig. 12/5;
2002, 313) taldlt mazas poharakéhoz. Mindegyik
ersen kihasasodo és peremiik tolcséresen széttartd. A
fekete pohar a formai hasonlésagot tekintve 16.
szézadi lehet.

Az 1988-as leletmentés soran keriilt el§ egy szlr-
késfehér, finoman iszapolt pohar alj- és peremtore-
déke (1. kép 5). Diszitését a feliletén vizszintes és
fuggdbleges bevagdosassal kialakitott kis tliskék adjak.
Szine és anyaga hasonlit a nagykanizsai cseréppo-
harakéhoz (PARADI 1965, 155-168. 53. abra), alakja
pedig a ljubjanai serlegekéhez (GUSTIN 2001, 156.
9/8), bar azok talpa erésen hangsulyozott. Diszitése
egyedi, bar Kdszegen az északkeleti udvar mésodik
rétegebdl (15. szézad els6 fele-kdzepe) kerlltek el§
bevagdosott diszitéssel pohartdéredékek (HOLL 1992,
132. kép). A kornyékbeli hasonld leletek altalaban
bepecsételt mintakkal diszitettek.

Az emlitett poharak tobbsége borospohar lehetett.
Valoszinl, hogy nagy résziiket a tisztek hasznaltak
(KOVACS-VANDOR). Kovacs Gydngyi a Bajcsan
talalt hasonld poharakat Stajerorszaghol érkezettnek
tartja (KOVACS 2001, 204).

Az ivléedények kozé sorolhatdo egy kivilrdl
marvanyt utanzé mazzal diszitett bogre (6. kép 6). A
marvanyozas alapszine sargasfehér, amelyre voroses-
barna, z6ld és fekete szinek adjak az erezést. Formaja
hasonlit a Svajcban hasznalt kora ujkori ivokor-
sokéhoz (FRASCOLI 1997, Tafel 60. 664). Slimegen
és Szigligeten is kerlltek el6 hasonld6 mazazasu
edények, amelyeket - a vellk talalt haban kancsdk
alapjan - a 17. szézad utolsé évtizedeire kelteznek
(KOZAK 1966,83. 2/1).

18-19. szazadi lehet az a bepecsételt diszités,
szines mazas toredék (6. kép 5), amely valdszin(ileg
egy filles csésze darabja. Hasonlo keriilt el egy
székesfehérvari fogadd feltarasabol (SIKLOSI 2002,
28, 95. 4bra 81.638).

Folyadéktarto cserépedények

Nagyszamban talalhatdk a lenti anyagban asztali
hasznalatban [év6 mazatlan folyadéktartdé edények,
idesorolhatok a kisebb palackok, fiiles kancsok és
korsék. Zala megye egész teriiletén jellemz6 tipus a
széles szaju, sokszor bordédkkal tagolt és kiont6csé-
rosre formalt szalagperemes kancsé (2. kép 1
KOVACS 2001, 202. Fig. 10; MERI 1988, XXV.
tabla also sor kdzepe; KOVACS (Kanizsa) 5. kép 7).

A lenti korsok legnagyobb csoportjat az an.
vaszonkorsék adjadk. Egy részik vilagos anyagu,

aranylag vékonyfall, széles szaju, bordakkal tagolt és
kiontécsOrosre alakitott szalagperemes korsok és
kancsok, amelyeket vallukon vordsesbarna foldfesték
csikokkal diszitettek (2. kép 6). Hasonlé edények
Bajcsardl és a kanizsai var terlletér6l is ismertek
(KOVACS 2001, Fig. 9; 2002, Kat. 291; (Kanizsa) 5.
kép 3-6), amelyek a 16. szazad végére datalhatok. A
vaszonkorsok masik tipusat a szlrkésfehér anyagu
edények jelentik, amelyekbdl tobb szaj-, nyak- és
valltoredék kerilt el (2. kép 274). A szlik nyakd
edényeket fehér engobba martottak, majd a korsok
nyakat és vallat voros és fehér foldfestékkel diszitet-
ték. A kétféle vaszonkorso diszitését szolgald vords
festék szinarnyalata nem azonos. A bordasnyaku
korsok festése inkabb sotétebb arnyalatl, az egyik po-
hartalpon lév6 festék szinéhez hasonlo. A vilagos,
sz(ik nyak( korsok voros festése inkdbb narancssargas
arnyalatd. Torokszentmikldson is talaltak a goémori
fazekasok altal készitett, festett vaszonkorsdkat, ame-
lyeknek vallat, oldalat, esetleg fulét diszitették
festéssel (KOVACS 1990-91, 170, 1/5). A barnas-
vords-voros foldfestés Magyarorszagon a 13. szadzad-
ban tiint fel a korsékon és kancsékon (HOLL 1963,
67), majd a kés6bbi id6kben folyamatosan hasznaltak
kiilonféle edényeken (HOLL 1956, 16. kép; GAL
1985, 86-87. VII. tabla 1-8, XIV. tabla 1; FODOR-
KOZAK 1970-71, 147-48, 152, 155, 2-6., 22-25.
kép; LAZAR 1986, 41713, 5. kép 1-5, 8. kép 2-3, 10.
kép 1, 3-4).

A leletek kdzott talalhato egy szintén festett korso,
aminek az anyaga és festése azonos a szalagperemes
vaszonkorsdkéval, de nem azt a format képviseli (2.
kép 5). A cserép érdekessége, hogy a fazekas a minta
felfestése el6tt bekarcolta a motivumokat.

A szlik nyaku korsdk vizesedények lehettek, a kion-
técs6ros, bordazott perem( kancsokban valésziniileg
bort tartottak, ezek erfsen emlékeztetnek a mai
boroskancsokra (KOVACS-VANDOR).

A legnagyobb szamu tdredékcsoportot a redukalt
égetési  szirke, sziirkésfekete korsokhoz tartozo
cserepek adjak. A darabok felllete fénytelen, diszi-
tésliket bekarcolt féslis vonalkdtegek, hullamvonalak,
fuggonyivek alkotjak (3. kép 3-5). A mintak hason-
l6ak a barcsi var teruletén taldlt 17. szazadi korsok
diszitéseihez, azok azonban a délszlav jellegil torok
fazekassaghoz kothet6k (KOVACS 1998, 8. kép).

A fekete kerdmia emlékei kozott szerepel egy fi-
noman kidolgozott sz(ik nyakd palacknyak, amelyet
apr6 fogaskerék nyomok diszitenek (3. kép 6),
valamint egy széles talpu, enyhén hasasodd palack
toredéke (3. kép 2).

Hasonlé mindségl feketére égetett korsotdredékek
keriiltek el Torokkoppanyban. Az asatd a leletegyit-
tes Osszetételét figyelembe véve a balkani torok,
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4. kép 1-2: Mazas tanyér toredékek; 3-6: irokazott tanyértoredékek
Abb. 4 1-2: glasierte Tellerfragmente; 3-6: Tellerfragmente mit Malhomverzierung



178 Z&vodi Sz.

5. kép 1. Mazas tal; 2: Sgraffito diszes tal; 3-4: Mazatlan edények
Abb. 5 1:glasierte Schissel; 2: sghraffitoverzierte Schale; 3-4: unglasierte GefaRe
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6. kép 1-3: Kd&cserép toredékek; 4: Tanyértoredék; 5: Kancsotoredék; 6: Bogre; 7: Tanyértoredék
Abb. 6 1-3: Steingutfragmente; 4: Tellerfragment; 5: Kannenffagment; 6: Topfchen; 7: Tellerffagment



180

illetve a délszlav keramiam(vesség korébe sorolta
(KOVACS 1990-91, 174). A balkani hatasu kera-
miak korébdl hianyoznak az Alfoldre jellemz8, mély-
fekete, sikalt fellletl edények (SZABADFALVI 1986,
9-10).

A mazatlan folyadéktarolok kozott kell megemli-
teni egy finoman iszapolt, vords anyagl toredéket,
amely egy sz(ir6vel ellatott kisebb korsé darabja (3.
kép 7).

A ritka leletek kozé tartozik egy vilagosbarna anya-
gu kis palack, amelyben valdsziniileg asztali haszna-
latra olajat vagy ecetet tartottak (3. kép 1).

Néhany méazas edénytdredék is napvilagra kerdilt.
Koztik egy zdéld mazas, kiontdcs6ros kancsotoredék
és egy sarga mazas, szlik nyaku korsétoredék.

Az egyszer(i korsbaljak mellett néhany diszitett
darab is el6kerilt. A megformalt fenékrészt ferde
bevagasokkal diszithették (9. kép 1-2). Letenyérdl
szarmazik - a benne talélt kincslelet alapjan - a 16.
szazadra keltezett cserépedény, aminek aljat s(riin
bevagdosott rovatkak diszitenek (PARADI 1963, 21.
kép 2).

Talak és tanyérok

A hétkdznapokban a fabél késziilt asztali eszkdzok
gyakoriak voltak, hasznalatuk, mint a poharak
esetében maér lattuk, fokozatosan szorult héttérbe, a
talak, tanyérok esetében késébb sem csokkent (HOLL
1966; 1992, 29). Az asatasokbol feltehetéleg ezért
keriilnek el6 viszonylag kisebb szamban tanyér- és
taltoredékek.

Lenti varabdl ardnyait tekintve viszonylag sok
cseréptanyér-téredék keriilt felszinre. Az egyszer(ibb
tipust a fémoxiddal szinezett 6lommazas darabok
képviselik. Kozéjik tartozik egy sotétzéld mazas,
lapos 6bld, tagolt perem( tanyér. Zéld szin(i maz fedi
azt a taltoredéket, amit mazazas el6tt bekarcolt
hullamvonalakkal diszitettek (4. kép 1). llyen tipusd
edények el6keriiltek az 6nodi var feltarasabdl is
(TOMKA 1996, 27. 11/b). Az emlitett targyak mély
z0ld szinét a maz alatti engob adja. Az egyik tanyér
peremtdredékén nem alkalmaztak feddréteget, igy a
vilagoszold mazazas alatt felsejlik az agyag voroses-
barna szine (4. kép 2). Ezt az edényt is diszitették
bekarcolt, hurkolt vonallal a bels6 oldalan és egyszer
hullamvonallal a kiils§ oldalan. Hasonldan egyszin
mazas tanyérok toredékeit kozli az asato a vaci varbdl,
amelyeket a 16-17. szdzadra keltez (TETTAMANTI
1994, 109, 29. tébla 1, 3-5, 30. tabla 4-5).

Diszesebbek, a szintelen 6lomméaz alatt irokaval
diszitett darabok. Az egyik barna alapszinli méazas
talat vilagossarga irokazott vonalak és csigavonalak
diszitenek (4. kép 5). Mintajaban és peremmegol-
daséban egészen hasonlo egy, a szlovéniai Celjébdl

Zavodi Sz.

szarmaz6 tanyérhoz (GUSTIN-JEZERSEK-PRO-
SEK 2001, 195-238. 137. kép). A csigavonal gyakran
eléfordulo diszités, szerepel egy ugodi 15-16. szazadi
taltéredéken (MITHAY 1988, 28. dbra 12. kép.) és
tobb 17-18. szadzadi hodmezd@vasarhelyi darabon
(GAL 1985, XI. tabla 4-5). A 4. kép 6-0s &bran
szerepl§ irokazott toredék mintajahoz hasonld lelet
keriilt el§ a barcsi var arkabol (KOVACS 1998, 16.
kép, 10. labjegyzet) és Nagykanizsardl (KOVACS
(Kanizsa) 10. kép 1-2, 5). Mindkét lel6helyen késGi
targyak lehettek, a 17. szazad végére-18. szdzad ele-
jére keltezhet6k.

Egy raméas peremd, barna mazas tal téredékeibdl
rekonstrudlhato az egész edény (5. kép D).
Erdekessége, hogy a tal oblét és oldalat sarga, festett
cikk-cakk vonalakkal diszitették.

A vildgossziirke anyagu, szintelen méaz alatt
vordsesharna, zold, fekete mintékkal diszitett t&l mar a
18. szazad készitménye (4. kép 3-4), erre az ivek vo-
nalanak szabadabb vezetése és a fekete kontlrozas
hidnya utal. A 16-17. szazad diszit§ stilusanak még
jellemzdje volt a fehér alapon sotétbarna kdrvonalu
minta, amit vords vagy zold festékkel toltéttek ki,
majd az egészet szintelen mazzal ledntotték (CSU-
POR-CSUPORNE ANGYAL 1998, 125).

Ezek az irokaval diszitett edények disztalak lehet-
tek, részben a lakas csinositasat is szolgaltak, falra
akasztottak Gket, ezért akasztofullel 14ttak el.

Ugyancsak diszedény lehetett az egyetlen karcolt,
sgraffito diszes tal (5. kép 2). Anyaga sargasszirke,
keményre égetett, finoman iszapolt, bels6 oldalan fe-
hér alapozéasu. Egy 17. szazadi kremsi talnak teljesen
hasonl6 alakja van, bar az zdéld mazzal diszitett
(CECH 1984, 286. Taf. 14. Bl). Egy masik zalai
lel6helyen talalt, (teljesen mas jelleg(i) sgraffitos talat
az é&satdst vezetd régész 16. szazadi, észak-italiai
sgraffito diszes termékek koziil szarmazénak tart,
amely stajer kozvetitéssel érkezett a bajcsai varba
(KOVACS 2001,206. Fig. 14/3).

Feltételezhetéen egészen kés6i datalast az a
tanyértdredék, amelyet marvanyos, csillogo, vilagos-
z6ld maz borit (6. kép 7). Ugyanigy 17. szazad
végi-18. szazad eleji azok a darabok, amelyek egy
marvanyozott, fehér alapon vorosesbarna, zold, fekete
mintés tanyér maradvanyai (6. kép 4). Mintéja azonos
a mar emlitett bogre (6. kép 6) diszitésével. Teljesen
hasonl6 tanyér bukkant el6 a didsgy6ri varbdl is
(CZEGLEDY 1988, XXXI/h).

A mazas termékek mellett két vastagabb fald,
mazatlan edény toredékei sorolhatok az asztali
edények kozé. Mindkett6 kap alak( tal, peremik
ujjbenyomkodassal fodrosra cakkozott (5. kép 3"4).
Ezekkel megegyez6 edényeket tobb lel6helyen talal-
tak Nyugat-Magyarorszagon (Mihon: KVASSAY
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7. kép 1 Sit6harang peremtoredéke; 2-4; Labasnyelek; 5: Tarkedlisutd; 6: Labas; 7; Fazék; 8: Sz(ir6edény
Abb. 7 1: Randfragment von Backglocke; 2-4: Topfstiele; 5: ,, Tarkedli”-Backform; 6: Kochtopf; 7: Topf; 8: Seihtopf
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1996, 85, 13/13. dbra; Bajcsa: KOVACS 2001, 202.
Fig. 8/1; 2002, Kat. 277; Ugod: MITHAY 1988, 21.
abra 3). A téalak feltehetéen osztrak mintadk utan mar
Magyarorszagon késziiltek (KOVACS 2001, 206;
CECH 1987, Taf. 74. J7).

Az asztali hasznélatra készllt keramidk kozé tar-
tozik egy ferde oldald tal téredéke. Jellegében hasonld
edényeket K@szeg vardban talaltak. Holl Imre lehet-
ségesnek tartja, hogy az ilyen talakat étkezés kdzben
kézmosasra hasznaltdk (HOLL 1992, 29, 58. kép
20-21,69. kép 11).

Konyhai keramia

Sttéharangok

A kora Ujkori leletegydittesek, elsésorban a hédolt-
sagi teriletek jellegzetes leletei a nagyobb méret(, fél-
gbmb vagy harang alak(, kézzel formalt, pelyvas
sovanyitdsi és kaviccsal bélelt sit6harangok
(KOVACS 1998, 155. 1 kép 1-5; GAAL 1985, 189).
A felhevitett harang alatt tésztaféléket, kenyeret sutot-
tek, a tésztat a forré tlizhelylapra vagy kerek, lapos
stt6talba helyezték, a fedéedényt még pardzzsal és ha-
muval boritottak be (ROMER 1966, 390). Ezt a fajta
siitési maédot a torok el6l menekiild vagy a torokkel
egyltt érkez6 balkani népek hoztdk magukkal
(KOVACS 1984, 43).

Lentiben 6t siit6harang toredéket talaltak a feltaras
soran (7. kép 1). Ebbdl harom peremtdredék, min-
degyik méas edény darabja. Az egyik téredék peremén
egy Kkitiremkedés lathatd, val6szinlileg ezzel kap-
csolodott a sut6talhoz. Anyaguk és kivitelik jelen-
tésen kulonbozik az orszag mas terliletein talalt
stit6harangokéhoz képest. Nem pelyvas sovanyitasiak
és nincsenek kibélelve. Kézzel formaltak, belsd
feltiletiikdn - elsimitas hianya miatt - latszanak a fel-
rakds nyomai. Lentibe valdszin(ileg ezt a siitési mddot
és eszkdzeit nem a balkani katonak hoztdk magukkal,
ajellegzetes siit6eszkdzok a balkani keramiamiivesség
hatasara készitett helyi termékek. Koruk pontosan
nem meghatarozhaté. Somogy megye déli részér6l
ismert egy hasonloan készitett siit6harang a 20.
szazadbol, igy elképzelhet6, hogy a lenti példanyok is
Ujkoriak.

Labasok

Tobb toredéke kerilt el6 a tlzhely nélkiili vagy
szabad t(izhelyen hasznalhato labasnak vagy labas ser-
peny6nek. A ldbas siit6-, f6z6edény késziilhetett
korongolt nyéllel, amely mindig az egyik lab folé
keriilt és kicsit felfelé allt, vagy egy-két fiigg6leges,
hizott flllel. A harom darab l&b hdzottan késziilt és
ezek tették lehet6vé, hogy izz06 parazs vagy nyilt lang
folé helyezzék az edényt. Leggyakrabban csak

egyszini mazzal boritottdk a labas belsejét, kiviil
legtébbszér mazatlan volt, esetleg a perem kiilsé
oldaléra és a fogantydra keriilhetett szinezés (CSU-
POR-CSUPORNE ANGYAL 1998, 67-68).

A labas edények kdzott tehat két tipus kilonithetd
el. Az egyiket nyéllel, a masikat fillel készitettek. A
Lentiben talalt téredékek kozil harom darab nyél ke-
ralt ki (7. kép 2-4). Az egyik kozllik Ureges, fabol
esztergalt nyél szamaéra készilt (7. kép 2). TOomor, kis
gombbal végz6dd nyéllel ellatott edényt tébb asatason
is talaltak (Eger: LAZAR 1986, 11. kép 5; Székesfe-
hérvar: SIKLOSI 2002, 71. &bra, 81.661, 81.675;
Ausztria: CECH 1987, Taf. 73. 47-48), de a Lentiben
el6keriilt toredékek diszitettebbek. Csaknem teljes I&-
bas serpenyd keriilt napvilagra a vararokbol (7. kép 6).
Toredékessége miatt fogantyGja nem ismert, de vald-
szinlileg a kiont6 valylval mer6legesen helyezked-
hetett el.

A barcsi var vararkaban talalt flles labasokhoz
(KOVACS 1998, 16. kép), nagyon hasonld téredék
szerepel a lenti egydttesben is. Mindegyik edény belil
z6ld mazas lehetett, a peremeket és a fogantyukat
foltokban fedte a maz. Analdgiajukat tekintve a 17.
szazad végére-18. szazadra keltezhet6ek (MESZA-
ROS 1968, 37. XXXIX. tabla; KOHLPRATH [1983],
Kat. No. 343-344; SIKLOSI 2002, 21-22, 30).

Itt kell megemliteni egy érdekes siitéedényt (7. kép
5). Az (n. tarkedli- vagy fanks(t6 Kisebb tésztak
kisutésére volt alkalmas. Zsiradékot forrdsitottak benne
és abban sitotték ki a lagy fanktésztat. Altalaban
harom, 6t vagy hét kisebb, megfelel6 mélységi és
méret(i talkakat illesztettek egymashoz, majd a koztik
lév6 hézagokat agyaggal toltotték ki. A legtobb esetben
akasztofulet is ragasztottak fel és mindig mazas
diszitéssel készitették (CSUPOR-CSUPORNE
ANGYAL 1998, 69-70). A Lentiben talalt toredék for-
majabdl itélve a hét talkabol 0Osszeallitott edényt
képviseli, belil s6tétzold mazas. A darabon egy lab
megmaradt, valészin(ileg ugyanigy harom labon allha-
tott, mint a fentebb ismertetett labas serpenydk.

A 19. szazadi népi fazekastermékek kdzott gyakran
eléfordult a Nyugat-Dunantalon, ahol aprébb alakos
siitemények készitésére alkalmas tepsiként funk-
ciondltak. Fanksitéket a legtobb fazekaskdzpontban
készitettek, a DéI-Alféldon négyes valtozatban nyéllel
(CSUPOR-CSUPORNE ANGYAL 1998, 70).

Fazekak

A konyhai vagy hasznalati kerdmia nagy részét
fazekak, illetve fazékszer( edények alkotjak. A bemu-
tatasra keriil§ darabokbdl harom kiegészitett fazék, a
tobbi perem- illetve aljtéredék. Az edények jol koron-
goltak, nagy részilk homokos sovanyitasu, csak
néhany darab esetében kevertek a homok mellé apro
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8. kép 1-39: Fazékperemek
Abb. 8 1-39: Topfrander
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9. kép 1-2: Edényaljak; 3-8: Fed6k
Abb. 9 1-2: GefaRbodden; 3-8: Deckel
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kavicsot sovanyitd anyagként. Az esetek tébbségében
szlirke, szirkésbama, illetve vords, vérdsesbarna
szinliek, néhany toredék barna és sarga anyagl. A
leletcsoport talnyomé tobbsége vékonyfall, csak
nyolc esetben taldlkozunk vastagabb oldaltéredékek-
kel. Az edények nagysdga kilénbdz6, a nagyobb
taroloktdl a kozepes méretli fazekakon &t a kisebb
csuprokig, sokféle valtozat fellelhet6. A nagysagbeli
kiilonbségeket a flnkcid hatarozta meg, hogy f6zésre,
tarolasra, szallitdsra vagy étkezésre hasznaltdk-e az
edényt (KOVACS 2001, 197). Azokat a cserép-
edényeket, amelyeken égés- vagy kormozodas nyomai
fedezhet6k fel, minden bizonnyal a konyhaban,
ételkészitésre hasznaltak (KOZAK 1966, 84).

A legtobb fazéknak atméréje 13-24 cm kozott mo-
zog, a legjellemz6bb a 16 és a 19 centiméteres adat. A
nagyobb edények atméréje 30-34 centiméteres. A
vizsgalt peremes toredékek és az egész cserépfazekak
kozil a nagyobb rész fed6horony nélkili. A diszitést
az esetek tobbségében a vallon bekarcolt vonal vagy
vonalkdtegek alkotjak, esetleg a peremet mintaztak:
bevagdosassal, benyomkodassal, valamint bekarcolt
hullamvonallal. A peremtoredékek kozil csak egy
volt mazas kivitell, a jol korongolt, belil zéld mazas
edénynek pereme ivesen kihajlo és kiils§ feliilete
vizszintes, sir0 vonalkazéssal boritott. A fazekak
pereme valtozatos, gyakran tobbszordsen tagolt, egy-
egy alapforma tobb variacidja.

Az egész edenyek kozil az egyik nagyobb méretd,
tolcséres perem(i fazék Aaltalanos forméat képvisel.
Alakja hasonlit a simegi és szigligeti var 17. szazadi
mazatlan, ful nélkiili f6z6 edényeihez (KOZAK 1966,
2, 4. kép). A mésodik egy gombdolyded testd, szalag-
fules bogre (7. kép 7), amellyel megegyezé alakd, de
mazas edények Siimegrdl is ismertek (KOZAK 1966,
3. kép 1-9). Er6sen gdmbolyddé valla fazekak a
szlovéniai Celjébdl keriiltek el6 (GUSTIN-JEZER-
SEK-PROSEK 2001, 6, 12. kép). A harmadik res-
tauralt targy egy vildgos anyagl sz(r6edény, kiontd
csiicsokkel (7. kép 8).

A peremek szinte kivétel nélkil kihajléak, egyik
csoportjuk tobb bordaval tagolt. (8. kép 1-5), hasonlo
kialakitas figyelhet6 meg egy celjei fazékon (GUS-
TIN-JEZERSEK-PROSEK 2001, 19. kép). Er6sen
tagolt peremek szerepelnek a hodmezévasarhelyi
leletek kozlésénél is, bar az ott el6fordulé edények
kivétel nélkiill barna anyaglak és mazasak (GAL
1985, IV. tabla 4-5, 7). A lenti fazekak peremformai
rokonithatdk a bajcsai edények megoldasaival (8. kép
8-9: KOVACS 2001, Fig. 4/37-38; 8. kép 2 : Fig. 2/4;
8. kép 13: Fig. 3/1; 8. kép 14: Fig. 3/7; 8. kép 24:
Fig. 3/1; 8 kép 30: Fig. 4/8; 8 kép 31: Fig. 4/9;
8. kép 32: Fig. 4/7; 8. kép 33: Fig. 4/5). Némelyik

forma a kanizsai var anyagaban is felt(inik (8. kép
20: KOVACS (Kanizsa) 2. kép 1 8 kép 30: 2.
kép 5).

A vizszintes tetejli peremek koziil a 8. kép 18-as
abrajan lathatdhoz hasonlé Ausztridban is hasznalatos
lehetett (FELGENHAUER-SCHMIEDT 1977, Taf.
2./1). A 8. kép 32. pereméhez hasonl6 az egri var kora
Gjkori anyagéaban is megtalalhatd (LAZAR 1986, 3.
kép 9).

Feddk

A Lentiben taldlt fed6k mindegyike lapos kup
alakd. A fazék jellegli edények lezarasara alkalmaz-
hat6 tanyér alak( fedéket a 13-14. szdzadban kezdték
el nagy mennyiségben késziteni. Ezzel egy id6ben
jelentek meg a kipos fedék is, majd a kés6 kézépkorra
altalanossa valtak és kiszoritottak a lapos fed6ket. A
kipos feddk elteljedésével parhuzamosan jelentek
meg a f6z6edények belsd fellletén a fed6tarté homyo-
latok (PARADI 1958, 155-160).

A vérban el6kerllt fed6k két részre oszthatok, az
egyik csoportba a vorosesbarna és sargasbarna anya-
guak, mig a masik csoportba a redukalt égetési,
szlirkék sorolhatdok. Mindegyiknek korongos fogd-
gombja van, ami néhany esetben bordakkal tagolt (9.
kép 3-4), ezek a gombok elég szélesek, ilyen tipusu -
a 16. szadzad masodik felére - 17. szazad elejére
keltezett fed6k az egri varbol is elékeriiltek (LAZAR
1986, 2. kép 2). Az egyik sziirke fed§ fogantyujanak
szé&lét hullamosra alakitottak (9. kép 7).

A két perem tdredék (9. kép 5-6) atlagos fazékra
il6, 17 és 19 cm atmérdjlek. A teljes profilt kiado
szlirke toredék (9. kép 8) egy kisebb edényre illik, at-
mérGje alig nagyobb 13 cm-nél.

Az asatasok soran kevesebb fed6 keriilt el6, mint
fazék. igy valoszindsithet6, hogy tdbb fazékra ugyan-
azt a fed6t hasznaltak, vagy elképzelhet6, hogy a
fed6hasznalat nem volt altalanos.

A lenti var konyhai keramiainak analégiait tekintve
agy tlnik, a leletegyittes jelentds része a 16. szazad
végére-17. szdzadra datélhatd. Bizonyos foku hasonlo-
sagot mutat a térség mas varaiban talalt leletekkel. A
mézatlan és a mézas termékek is lehettek hazai aruk.
Az Ujkorban Somogy megye nyugati részét és Zala me-
gyét f6z6edényekkel a bakonyi fazekaskdzpontok lat-
tak el, elsésorban Siimeg és Tapolca (KRESZ 1966,
320-323). Kérdéses azonban mennyire vetithet§ ez
vissza a kora Ujkorra. Mindenesetre az a tény, hogy
Siimegen mar a 16. szazadban készitettek t(izall6
edényeket (CSUPOR-CSUPORNE ANGYAL 1998,
132), igy lehetséges, hogy mar ekkor széllitottak
fazekaséarut Zala megyébe (KOVACS 2001, 16. lab-

jegyzet).
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Kalyhakeramia

Lenti varanak kutatdsa soran jelent6s mennyiség(i
kalyhacsempe és kalyhaszem-tdredék kerilt el6.
Egy-egy tipust azonban csak egy-két darab, vagy
csak néhany toredék képvisel, ezért a fennmaradt
maradvanyok kalyhak rekonstrudlasara nem alkal-
masak. Els6sorban a kalyhacsempék mindsége és
miveészeti kidolgozottsaga tandskodik a varat birtoklo
csaladok reprezentacios térekvéseirél. Némelyik tipus
esetében a mdihelykapcsolatok vizsgalata is lehet-
séges.

A kalyhacsempék kozott mazatlan €és mazas
darabok is megtalalhatéak, sét a kvadermintas csem-
pék esetében el6fordul mazatlan és zdéld mazas
toredék is. A targyak tobbsége voros, rdzsaszin,
vorosesbarna anyagld. A zo6ld mazas diszitésliek
esetében gyakori a sziirkéshama anyagszin.

Akadnak koztik egészen finoman Kkidolgozott
darabok, de a legtobb esetben a minta elmosddo, igy
valdszin(sithet8, hogy utanzatokrol van szé.

Tobb mazatlan, viragmotivumokkal diszitett csem-
petoredéknek eddig nem bukkant fel parhuzama.
Kilonosen all. kép 1 és 4. abran bemutatott darabok
ismeretlenek. All. kép 5. és 8. targyai anyagukban és
kidolgozottsagukban hasonldak a fiigg6leges csiko-
zasu hattérrel diszitett csempékhez (11. kép 3, 7).
Ugyanilyen hattérrel Szlovéniaban kertiltek el leletek
(GUSTIN-HORVAT 1994, Kat. No. 115-116; GUS-
TIN-JEZERSEK-PROSEK 2001, 182. kép), bar
azokon mas jelleg(i a virdgminta és mazas kivitelben
késziiltek.

Egy szintén ndvényi motivumokkal diszitett
toredék érdekessége, hogy egyik széle hullamosan
levagott (11. kép 6). Mintajanak készitésmddja nagy-
ban hasonlit a hahot-fakospusztai lel6helyen el6kerdilt
harmadik tipusti csempéhez (VANDOR 1996, 214.
82/1).

A kvadermintas kalyhacsempék kérébdl tobb darab
is talalhaté a lelhely anyagdban. A negativ, azaz
befelé mélyll6 gyémantkvader-mintaju csempék a 16.
szazadi els6 felében jelentek meg Magyarorszagon és
a szazad folyaman terjedtek el. Késziilhettek négyzet
és téglalap alakban is, altaldban egy szinben, ma-
zasan vagy mazatlanul. A diszitett kalyhakkal egy
id6ben tlintek fel ezek az egyszer(ibb megjelenési
fit6berendezések. Szerényebb megjelenésiikkel job-
ban alkalmazkodtak az 0j divatd, kevesebb épité-
szeti elemmel tagolt bels6 terekhez (HOLL 1993,
257-58).

A lenti varbdl tdbb tipusa keriilt elé: egy mazatlan
csempe saroktoredéke (11. kép 9), egy négyzet alakd,
valamint egy téglalap formjd, z6ld méazas, kdzépen
tiikorrel tagolt hangsulyozatlan keretelésl darab (12.

kép 6). A gyémantmetszés mindenegyes darabnal
plasztikus, kiemelkedd vonallal oldottak meg. Hason-
16 diszii kdlyhacsempéket tébb dunantdli lel6helyrdl
kozolnek (Buda: HOLL 1992, 157. kép; Otviskony:
MAGYAR 1974, 45. 38. kép; Hegyhat: HOLL 1992,
261; KOszeg: HOLL 1992, 46. 155. kép). Legko-
zelebbi parhuzamai a hahdt-sarkanyszigeti castellum-
bol (SIMON 2002, 18. IV. tabla 2), valamint a
Nagykanizsa melletti botszentgydrgyi udvarhazbdl
(VANDOR 1985, 35. V. &bra) szarmaznak.

Az Un. centrdlis elrendezésli kalyhacsempék
csoportjaba tobb toredék is tartozik. Az egyik zart
elélapl, négyzetes csempéhez (10. kép 1) hasonld
darabok szamos lel6helyr6l  ismertek. Kdzos
jellemz6jik a kozépen cslcsara allitott négyzetes
mez@ben taldlhato rozetta, a négyzetes mezd keretét a
csempe kiilsd szegélyével dsszekdtd atlds vonal, vagy
stilizalt novényszar, amelybdl egy-egy, vagy két-két
tobbé-kevéshé tagolt levél hajt ki. Az analdgiak nagy
részén a hatteret plasztikus pottydk alkotjak (Hahot-
Sarkanysziget: VANDOR 1996, 72/5; Nagykanizsa:
MERI 1988, XX. tdbla; Celje: BREGANT 1997, 33.
Abb. 19-20). Ez a tipus készililhetett mazatlanul, vagy
z6ld mézzal boritva is.

Hasonlé diszitmény(i és elrendezésli csempék
Magyarorszag északkeleti felén is megtalalhatok. A
fuzéri varbol (SIMON 2000, 91, 34. abra 6), Csenger-
r6l (GYURICZA 1992, 23. XVI. kép) és kékedi
kastélyb6l (CABELLO-SIMON 1994, 169-196, 197-
225) is ismert a 16. szazad végére, 17. szdzad elejére

Ugyanigy centralis elrendezés(i a 10. kép 2. abra
csempéje. Hasonlé mintaju darab a koérnyékben nem
ismert, egyedil a sarokmotivuma rokonithaté egy
Ljubjanabol szarmazd jelenetes csempéhez, azt egy
pergamentekercsbél kindvé levél disziti (GUSTIN-
HORVAT 1994, Kéat. No. 85).

Az el6z6 tipussal all rokonsagban az a téglalap ala-
kd, zart el6lapl z6ld mazas csempe, amelynek kdzepén
rombusz alaku, tagolt keretl mez6ben névényi motivu-
mokbdl allo rozetta talalhatd (12. kép 3). Hatterében
tekercsekbdl kindvé erezett levelek lathatdak.

A kulféldi kutatasok (RINGLER 1965, Taf. XIX)
szerint az a barna mazas csempe is a centralis tipusok
korébe tartozik, amelynek kdzepén kor alakid (res
mez6 talalhato (10. kép 3).

Zdld mazas, téglalap alaki az a kélyhacsempe,
amelynek kozepét egy férfi maszk disziti (12. kép 4).
Hasonlé férfifejet abrazolo diszités eddig csak a ljub-
janai varbol ismert, bar azok a csempék szélén talal-
hatéak (GUSTIN-HORVAT 1994, Kat. No. 43/14).
Szintén ljubjanai parhuzamai vannak a szarnyas an-
gyalfejet abrazolo toéredéknek (11. kép 10; GUSTIN-
HORVAT 1994, Kat. No. 57).
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10. kép 1-2: Kalyhacsempe téredék és rekonstrukcios rajz; 3: Mazas kalyhacsempe; 4. Mazas kalyhaszem;
5: Mazatlan parkanycsempe
Abb. 10 1-2: Ofenkachelfragmente und Rekonstruktionszeichnung; 3: glasierte Ofenkachel; 4: glasierte Ofenkachel;
5: glasierte Gesimskachel
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11. kép 1-9: Mazatlan kalyhacsempe toredékek; 10: Mazas kalyhacsempe toredék
Abb. 11 1-9: imglasierte Ofenkachelfragmente; 10: glasiertes Ofenkachelffagment
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12. kép 1-6: Mazas kalyhacsempék
Abb. 12 1-6: glasierte Ofenkacheln
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13. kép 1: Mazatlan kalyhaszem; 2: Kalyhaszemcsucs; 3: Kalyha oromdisz
Abb. 13 unglasierte Ofenkachel; 2: Kachelofenspitze; 3: Ofengiebelaufsatz
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Az Un. folyamatos mintat visel6 csempék korébe
tartozik az a toredék, amelyiket atlés keresztek
szlineteiben elhelyezkedd négyszirma liliomokbdl allo
rozettadk diszitenek (12. kép 5). Amig analdgiai csak
egyszin mazasak (GUSTIN-HORVAT 1994, Kat. No.
120, 123), addig a Lentib6l szarmazé darab z6ld és
fekete méazzal boritott.

Lenti varanak leletanyagaban tobb csaknem ép
parkanycsempe talalhatd. Ezek jellegzetessége, hogy
kétféle minta lathatd rajtuk. Egyik tipusba azok a zéld
méazas targyak tartoznak, amelyeknek egyik felét
ndvényi motivumok, a masik felét geometrikus minta
disziti (12. kép 1).

A masik tipusba tartoznak azok a parkanycsempék,
amelyeket kétféle levélmotivumbol kialakitott friz
diszit. A 12. kép 2. &bran lathatdé csempéhez hasonlo
keriilt el6 a hahoti kastélybol (VANDOR 1996, 72/2).
A hahéti analdgia zéld mazas kivitel(, mig Lentib6l
mazatlan tipusa keriilt el6. Ugyancsak mazatlan, az
analdgiajanal robusztusabb, egy ép parkanycsempe,
ami teljes azonossagot mutat a szintén hahoti levél- és
stilizalt allatmintas  kéalyhacsempével (VANDOR
1996, 72/1). Z6ld mazas, levél-motivumos csempe is-
mert a kanizsai var anyagabol (MERI 1988, XX. tabla
3. kép). A ljubjanai var keramiai kozott is fellelhetd
egy ilyen mintaju toéredék és egy majdnem ép darab
(GUSTIN-HORVAT 1994, Kat. No. 34-35). Ez utéb-
bit a frizen kiviil geometrikus mintak diszitik, amelyek
német nyelvterilleten igen elterjedtek voltak (GUS-
TIN-HORVAT 1994, 74). A lenti téredékek kozott is
megtalalhat6 egy darab, amit a névényi ornamentikan
kivil geometrikus minta - kisebb, plasztikus tégla-
lapok sora - is diszit (11. kép 2).

A kélyhacsempék kozott két darab kalyhaparta
szerepel. Az egyik egy mazatlan, sziréneket abrazolo,
dombormiives  diszitésli, textilmintds hatoldald
csempe (10. kép 5). A gorbe vonalakkal hatarolt parta
szamos kozépkori és kora Ujkori lel6hely kalyhaibdl
ismertek. A 17. szazadi csempéken kedvelt volt a
sellék (SABJAN 2002, 53/3) és a delfinek (SABJAN
2002, 53/7-8) abrazolasa.

Szamos parhuzama van egy masik, dsszecsavarodo
szérak sorozatan (16 virdgsort mintdzé z6ld mazas par-
tadisznek. A hahoti castellumbdl kerdilt el6 egy mézat-
lan toredéke. A kilfoldon talalt daraboktol eltéréen a
zalai csempék kevéshé kidolgozottabbak és a viragfe-
jek kozott sincs dsszekdttetés. Ehhez a tipushoz tartozd
oromdiszek Szlovéniabdl ismertek, a ljubjanai varbdl
(GUSTIN-HORVAT 1994, Ké&t. No. 16-22) és Tol-
minb6l (GUSTIN-HORVAT 1994, Abb. 35) keriiltek
el6. A ljubjanai var kalyhakeramia leleteit bemutatd ré-
gész szerint az ilyen fajta partadiszt az Un. folyamatos
mintat visel6 csempékkel egyiitt szoktak alkalmazni,
valoszinlileg stajerorszagi eredet( és a 16. szazad ma-

sodik feléb6l szarmazik (GUSTIN-HORVAT 1994,
73-76).

Holl Imre K@szeg varabdl kozolt egy hasonlo,
fonatos novényi diszitéssel ellatott, zéld mazas, de zart
elélapt parkanycsempéhez tartozo toredékeket, me-
lyeket egy Ausztriabdl szarmazo kalyha részeként
hatérozott meg és 1500 kérdilire datalt (HOLL 1992,
45. 151. kép 3). Ennek egyetlen analdgiaja az 6tvos-
konyi varkastély feltarasabol ismert (HOLL 1992, 77.
labjegyzet).

A reprezentativ kélyhakkal egy id6ben, a kevéshé
fontos helyiségeket szemes kalyhakkal f(itottek. A tal
alaku kalyhaszemeket a 14. szazadtol a 20. szézadig
folyamatosan hasznaltak. A korai szemek mélyebbek,
obldsebbek voltak, mint a késébbiek (SABJAN 2002,
48—49). A bamassziirkére égetett darab (13. kép 1)
formajat és mélységét tekintve leginkdbb a 16.
szdzadra keltezhet6 kalyhaszemek kozé sorolhat6
(KOZAK 1972, 22-24. kép). Egy masik mazatlan
kalyhaszem vorosesbarna szinl, sekélyebb, igy
valoszinlileg késdbbi, 17. szazadra datalhatd (KOZAK
1972, 29-31. kép). Az egyetlen z6ld mazas, tdredékes
kalyhaszem (10. kép 4), kései keltezését lapos
kialakitasa tamasztja ala.

A szemes kalyhak tetejét valdszin(ileg haromszog
alaku csucsos kéalyhaszemek diszitették. Ezt bizonyitja
a korongolt gémb alaku toredék (13. kép 2), amely egy
haromszdg alaki oromcsempéhez illeszkedett. Ilyen,
de eltér6 kord csempék ismertek Rackevérol (FE-
GYO 1973, 7. kép), Kilsévatrol (ILON-SABJAN
1989, IV. tdbla A/3) és Siimegrél (KOZAK 1972, 185.
32. kép).

A kupolaval vagy takardlapokkal zar6dd kalyhak
tetejére rendszerint kdlyhagombot helyeztek. A koron-
golt cserép also része nyitott, fels6 része zart volt. Egy
ilyen gomb vagy oromcsulcs lehetett az a tdredék,
amely a kaputorony sarkanal keriilt el (13. kép 3).
Hasonl6 funkci6t bet6ltd rokontargyak jottek el a
kdészegi varbol (HOLL 1992, 49. 160. kép 1), a
zalavari apatsagbol, az o6tvoskonyi varkastélybol
(MAGYAR 1974, 45. 38. kép) és Szabolcs megyébdl
(HOLL 1992, 84. labjegyzet).

A lenti var kalyhakeramia toredékei nem elégsége-
sek egy teljes kalyha rekonstrukcidjahoz, de mutatjak
azt, hogy a teriilet birtokosai térekedtek a reprezen-
taciora.

A z6ld mazas csempeanyag legkdzelebbi analdgiai
a szlovéniai Ljubjana varahdl és a Zala megyei Hahot-
Sarkanysziget castellumabol keriltek el6 (SIMON
2002, 16-31). A ljubjanai kalyhacsempe leleteket
kozl§ kotet szerz6i az anyagot a 16-17. szadzadra
datéljak (GUSTIN-HORVAT 1994, 87). A csempéken
megjelend motivumok szamos orszaghol ismertek,
megtalalhatéak Ausztriaban és Horvatorszagban is. A
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lenti darabok kidolgozottsaga gyengébb mindség,
mint a kalfoldi csempéké. Némely méazas csempe
mazatlan kivitelben jelenik meg a var anyagaban.
Feltehet8en helyi kalyhasok készitették a kalyhacsem-
péket masolva a szlovéniai darabok motivumait.

A kalyhacsempék reneszansz cserépkalyhak alko-
toelemei lehettek. A 16. szézad kozepén jelennek meg
EurOpa szerte az érett reneszansz kalyhai, el6szor a
niirnbergi  és salzburgi kbzpontokban. Nagyobb
méretli csempéket épitettek be a szdgletes fels6 részii
és hangsulyos kozépparkanyos kalyhadkba. Az
erételjes fels6 parkany folé csipkézett partazat kerilt
(SABJAN 2002, 17). A csipkés oldalu partatagokat
azonban nem tudtak szorosan @sszeilleszteni, igy a
bel6lik épitett partazat ritmikusan ismétl6dé formak-
bol allt, ami erésen tagolt (SABJAN 2002, 52).

Németorszagi és ausztriai kalyharekonstrukciobol
(ORTWEIN-PAUKERT 1887, Taf. 21; GEBHARD
1980, 17) kiindulva feltételezhetd, hogy a 10. kép 1,
12. kép 3-4. és az emlitett mazatlan parkanycsempék
egy kalyhahoz tartoztak. A négyzet alakd csempékbdl
épilt fel a kalyha alsé része, a fels6 részét pedig a
téglalap alaklak alkottdk. Az er&teljesebb profill
parkanycsempék sora adta a fels6 parkanyt, mig a
masik tipusbdl épitették ki a kdlyha két része kozotti
atmenetet.

A 16. szézad végén-17. szazad elején terjednek el
az un. folyamatos mintaval diszitett kalyhak (GUS-
TIN-HORVAT 1994, 87). Ezeken a tapétamintas
berendezéseken tobb egymas mellé illesztett csempe
motivumai adtak ki az ornamentikat (SABJAN 2002,
18).

A kevésbé fontos helyiségekben szemes kalyhakat
allitottak fel. Az Ujkorban Vas és Zala megye,
valamint Bels6-Somogy vidékeire a Balaton
kornyékének legjelent8sebb fazekask6zpontja, Siimeg
kalyhasai szallitottdk a kalyhaszemeket (SABJAN
2002, 112). Az azonban - mint a konyhai edények
esetében - kérdéses, mennyire vetithet§ ez vissza a
16-17. szazadra.

Kuldnleges keramia

A feltarasokbol két kdécserép edénytoredék kerdilt
el6. Az egyik egy vilagossziirke, diszitetlen oldal-
toredék (6. kép 3), a masik egy szirrke szind, kékkel
festett, bordazott nyak( peremtéredék (6. kép 2). Ez
utobbi valdszinlileg egy pecsétdiszes, kékkel festett
somazas kancsO darabja. Ez a fajta k6cserép edény
Nyugat-Eurdpaban a 18-19. szazadra jellemz6
(MESSERLI BOLLIGER 1993, 15-30). llyen tipusl
toredékek jottek el6 a Budapest, Kapas utcai asatas
Ujkori rétegébdl.3
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A magyarorszagi - kdzépkori - kdcserép leleteket
Holl Imre ismertette (HOLL 1955, 149-151; 1990,
216-221; 1992, 32), szerinte - ritkasaguk miatt - ezek
a targyak ajandékként vagy személyes targyként
keriilhettek Magyarorszagra. A bajcsai asatas soran
sieburgi  kOcserép poharak maradvanyai lattak
napvilagot, amelyek a 16. szazadbdl, a Rajna-vidéki
kécserép-edény készités virdgkorabdl szarmaznak
(KOVACS 2001, 204-206, Fig. 3-5; 2001b, 176.
4/1-4; 2002, Kat. 298-300, 301).

A lenti anyagban talalhaté egy homokrasz6rasos
mézzal diszitett oldaltoredék, fulcsonkkal (6. kép 1).
Valbszinlleg egy gombdlyded testli folyadéktartd
edény darabja lehetett. Foltokban vilagoszold maz
disziti. Az osztrak kutatds az ilyen technologiaval

késziilt edényeket a nirnbergi hagyomanyokat
folytatd  felsG-ausztriai  mdihelyekhez  koéti. A

Magyarorszagon talalt leletek azonban nem tartoznak
ehhez a csoporthoz, nem jellemz6 rajuk sem a relief-
diszités, sem a szines mézazas. Diszitésiiket tekintve
inkdbb a morvai k&cserép poharak kés6i hatasa
érvényesil rajtuk. Illyen edényeket taldltak Egerben,
Visegradon, Sopronban, Kdészegen, Nyéken, Csepe-
lyen (HOLL 1990, 239-243, Abb. 19, 33; HOLL
1992, 36. 139. kép), a bajcsai (KOVACS 2001, 208.
Fig. 15/2; 2001b, 177. 3/3; 2002, K&t. 302-303) és a
kanizsai varban (KOVACS (Kanizsa) 3. kép 3, 4. kép
la-d). A lenti téredék leginkabb a kanizsai leletekhez
hasonlit, amelyeket a veliik el6kerilt leletkor a 16.
szazad végére keltez (KOVACS (Kanizsa)).

Onmazas edények

A lenti vér leletegylittesében toébb habéan toredék is
talalhatd. Magyarorszag délnyugati részére a 16.
szazad végeén jelent meg a haban keramia (KOVACS
2001, 209). Az anabaptistdk az orszag északi
megy¢ib6l, illetve Ausztriabol rajzottak ki az orszag
nyugati terlleteire, Vas, Sopron, Zala megyébe.
Iparosaik j6 hirének kdszénhetéen a dunantdli magyar
fourak - igy a Nadasdyak is - el6szeretettel foglal-
koztattak birtokaikon haban kézmiveseket (KATONA
1976, 12). A Nadasdyak birtokai Nadasdy Ferenc
kivégzése utdn fokozatosan az Esterhazy csalad
kezébe keriltek. Tobb csaladtag lehet6vé tette bir-
tokain az anabaptistdk letelepedését és miikodését.
Szémos forrasbol kideriil, hogy rendszeresen foglal-
koztattak haban fazekasokat (KATONA 1976, 21). Ezt
bizonyitja a két, évszdmos edény, amit Lentiben talal-
tak. Az egyik egy ives talpon allo, gerezdéit, tojasdad
alaku hengeres nyakkal és kiallo ives fillel ellatott
korsé (14. kép 1). Az edény nyakat és a test alsé har-
madat kett@s vonal és haromszdg elrendezési pikkely-
minta disziti. Kozottuk stilizalt viragdisz talalhato,
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14. kép 1:Haban korso; 2: Haban tal; 3: Haban tal téredéke
Abb. 14 1:Habaner Krug; 2: Habaner Schale; 3: Habaner Schalenfragment
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sérga és kék szinnel, kékkel kontlrozott mangéanlila
tulipanfejekkel, zold levelekkel. A minta felett jelleg-
zetes kalligrafidval 1692-es évszam olvashatd. A
masik egy 1680-as évszamu alacsony talpon allo, ivelt
perem(, centralisan gerezdek testli, dombord 6bold tal
(14. kép 2). Oblét sarga szirmokbdl kindvé mangan
kontara zo6ld levelek és sarga bimbaji viragté disziti.
Megjegyzendd, hogy itt keriiltek el§ Zala megye
teriiletén el6szor évszamos haban keramiak (VAN-
DOR 1979, 85).

A haban keramianak két alaptipusa ismert: a fehér
és a szines, tdbbnyire kék alapmazd (KATONA 2001,
94). A lenti leletek fehér alapméazu fajanszok, ame-
lyeken szines - a korso esetében sarga, zold, kék, lilg;
a talon zold, sarga - reneszansz diszités talalhato. A
motivumokat minden esetben kontirozték.

A haban miivészetet a Karpat-medencében meg-
hatarozé hatés érte. A magyarorszagi habanok a torok
diszitésekbdl meritve stilizaltabb, motivumszeriibb
abrazolast alkalmaztak (KATONA 2001, 100).

A toredékek kozott szerepel egy betlikkel diszitett
tal darabja (14. kép 3). Valdsziniileg a tébbi haban ter-
mékkel azonos kord, tehat 17. szazad végi lehet.

Cseréppipak

Magyarorszag két iranybdl ismerhette meg a do-
hanyzast. Az Ujvilaghdl érkezé dohanyzasi szoka-
sokat az orszagban allomasoz6 nyugat-eurdpai ka-
tonak, mig a keleti vildg dohanyzasi hagyomanyait a
torokok honositottdk meg. Ezt a kett6séget igazoljak
Lenti varanak pipaleletei. Az 0sszesen hét darabbdl
harom képviseli a ,hollandi” tipust (15. kép 5-7).
Jellemz6jiuk, hogy a nyak és a fej hajlasszoge 90
foknal nagyobb (KOVACS 1963, 239). Ezek a pipak
egyrészesek,  cserépszarlak. Formadba nyomva
készitették &ket, altaldban fehér, csontszind, vagy
sziirke szinl anyagbdl. Kosaruk kissé el6reddld, az
alsé részen lapos (néha hegyes) alju sarkot képeztek
ki. Gyakran diszitették Oket plasztikus mintakkal
(TOMKA 2000, 28). A Lentiben talalt pipak kozil az
egyik diszitetlen, egyszer(i formaju, ép darab (15. kép
5). A masik nyaktoredék, amin allatszajhoz hasonlo
mintazat lathatdé, az Gn. Jonas-pipadk kozé tartozik,
amelyeket krokodil- vagy cetfejszer(ien megmintazott
diszités borit (15. kép 6). Hianyzd feje egy emberfejet
mintazhatott. A harmadik pipa egy z6ld mazas darab,
szintén JOnas-pipak kdrébe tartozik. igy fej részét fér-
fiarc disziti, ami a dohanyzéval szembe néz. A pipa
szarat azonban nem Kkitatott szaja allat motivum,
hanem ndvényi ornamentika disziti. 17. szazadi em-
berfejes hollandi pipak keriiltek el6 Pozsonybdl
(HOLCIK 1984, 90, 2. kép) és a szendr8i var asa-
tdsabold. A torok pipakon is el6fordul az ember-
abréazolas: Budan kerilt el6 egy pipa, amelynek feje
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egy turbanos, bajuszos férfifejet formaz. Arckife-
jezése derdt sugarzo, miként a lenti darabon is (KOP-
PANY /Kézirat/, HAIDER-ORGONA-RIDOVICS
2000, Kat. sz.: 5g/1). Holland jelleg( pipak Szendr6n,
a fels6 varbdl keriiltek el6, amiket az &satd a 17.
szazad masodik harmadara keltez (HAIDER-OR-
GONA-RIDOVICS 2000, Kat. sz.: 5h/2, 5h/3, 5h/4,
5h/5). Mind harom lenti darabnak letorott a széra, de a
kopasnyomokbol itélve rovid szérral is tovabb
hasznaltak.

Magyar tipust pipak kozé sorolhat6 az a két pi-
patdredék, amelynek hengeres szarat nyakgydri
disziti, amire a fa pipaszar hasznalataval jelentkezd
nagyobb igénybevétel miatt volt sziikség (TOMKA
2000, 31). Az egyik er6teljes, bevagdosott gydiriivel
rendelkezd nyaktoredék méazatlan (15. kép 1), mig a
masik zdld mazas (15. kép 3).

Formailag a torok tipusu pipdk kozé tartozik a
fekete szin(, bepecsételt disz( pipatéredék (15. kép 2;
KOVACS 1963, IN. tabla). Anyaga és készitési modja
rokon vonasokat mutat a redukalt égetési korsokkal.

18. szézadra keltezhet6 a téglavords anyagu, mazat-
lan, polirozott pipatoredék, amelynek aljan korpe-
csétek lathatok: zart korona alatt F*Z monogram, a
korona két oldalan egy-egy pont (15. kép 4). Ugyan-
ilyen pecséttel kerllt el6 egy cseréppipa toredéke az
6nodi  varbdl (HAIDER-ORGONA-RIDOVICS
2000, Kat. sz.: 5b/6). A két toredéket megfigyelve
kideriilt, hogy a bélyegek nem egy pecsétnyomoval
késziltek A latin betlis pecsét valoszinlileg egy ma-
gyar pipakészitére utal (TOMKA 2000, 31). Gy6rb6l
keriiltek még el§, mas anyagu, mihelybélyegz&vel
ellatott darabok. Mindegyik pecséten szerepel az F
betli, Tomka Gébor felvetette, hogy esetleg Fazekast
jelélhet (TOMKA 2000, 32, 42. labjegyzet).

Egyébfunkcidju targyak

Figuralis sip lehetett az a vilagosbarna mazas ma-
darka, amelynek sip része letorott (15. kép 8). Ugyan-
ilyen mazas, 16. szazadi madarsipot k6zdInek Bécshol
(KOHLPRATH [1983], K&t. No. 362) és abajcsai var-
bol is el6keriilt egy szinte ép, maézatlan, festéssel
diszitett madaralak (KOVACS 2002, Kat. 84).

Osszegzés

A lenti vér kerdmialeleteit attekintve az derilt ki,
hogy a leletek nagy része a 16-17. szazadra datalhato.
Els6sorban arra az id6szakra, amikor a Nadasdy
csalad birtokolta a teriiletet. A birtokos Nadasdy Fe-
renc altal viselt tisztségek maguk utan vontdk a var
lakalyosabba tételét és az épilet pompéajanak
emelését.

Az asztali edények kozdtt megtalalhatok olyan
keramiak, amelyek kilfoldrél keriilhettek a varba. A
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15. kép 1-7: Pipak; 8: Madarsip
Abb. 15 1-7: Tabakspfeifen; 8: Vogelpfeife
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homokraszdrasos mazu, illetve k6cserép edények min-
den bizonnyal a stajerek altal kerlltek a 17. szdzadban
a tisztek asztalara. A lenyesett talpd poharak harom
olyan lel6helyr6l is ismertek (egyel6re), ahol a
végvarra alakitas koltségeit a stajer rendek fedezték,
igy elképzelhet6, hogy Stajerorszaghdl érkezett aruk
lehettek (KOVACS 2001, 204).

A hasznalati keramia nagymértékben mutat rokon
vonasokat a kanizsai és bajcsai varak 16. szazad
végi edényeivel. Valoszinlleg kornyékbeli fazekas-
mihelyek vagy magyarorszagi fazekas kdzpontok ter-
mékei lehettek. Mivel a zalai térség keramidja
alapvet6en kozoletlen és hidnyosan ismert, a mlhe-
lyek korvonalazésa tovabbi kutatasokat igényel. Nem
zarhatd ki azonban a konyhai edények kozott a
stajer vagy horvat keramia jelenléte sem (KOVACS
2001, 198).

A kalyhakeramia kdzvetlen parhuzamai Szlovénia
irdnyaba mutatnak. A centralis diszii reneszansz kaly-

Jegyzetek

1 A lenti var keramiaanyaganak feldolgozasat 2000-ben
kaptam szakdolgozatom témajaul dr. Vandor Laszlo
artél, a Zala Megyei Mizeumok igazgat6jatol, aki 1976-
1978, 1988-ban asatasokat végzett a var terliletén. Ezuton
szeretném megkdszonni, hogy a leletanyagot feldolgozas
céljabol a rendelkezésemre bocsatotta és engedélyezte,
hogy kutatdsokat végezzek a zalaegerszegi Gocseji
Muzeum Régészeti Raktaraban és Adattaraban. (A teljes
szakdolgozat megtekinthet6 az ELTE Régészeti Intézet
Kdényvtaraban, témavezetd: dr. Laszlovszky Jozsef.)

2 A leletegyiittes tobb ezer keramiatdredékbdl tevédik
Ossze. A feldolgozas soran azokat valogattuk ki kozlésre,
amelyek egy-egy tipus targyaldsanal reprezentativ
jellegliek; az egyedi targyakat mind k6zéljuk.

hacsempék Eurdpa-szerte elterjedtek voltak a 16.
szazadban. Magyarorszag terlletér6l tébb helyrél
kozoltek, Eszak-Magyarorszag szinte minden varabdl
és kastélyabdl ismertek ilyen kalyhak, tilnyomé részt
mazatlan csempék. Tobbségiik a 16. szazad végére és
a 17. szazad elejére keltezhet6 (CHOVANEC-J.
DANKO-FELD-TAMAS 1996, 8). Ugyanebben az
id6ben jelentek meg a textil-, tapéta, vagy terilmust-
raval diszitett csempék is. Tébb lel6helyen keriiltek
el6 olyan csempék, amelyeken a két tipust kom-
binaltak (MIKLOS-VIZI1 2002, 203-205).

Mind a rozetta motivumos, centralis csempékbdl
allé, mind a tapétamintas kalyhak dél-németorszagi
eredetre vezethet6k vissza. Szamos példai ismertek
Németorszaghdl, Ausztriabdl és Svajcbol is (FRANZ
1981,99-100, 176-182).

A lenti var csempéi valoszin(ileg utanzatok, kevés-
bé kidolgozottak, mintai elmosddottak. Helyi m(ihe-
lyek gyartmanyai lehettek, tdvolabbi mustrak alapjan.5

3 Benda Judit szives szdbeli kozlése.

4 Tomka Gabor szives szdbeli kdzlése.

5 Itt szeretnék koszonetét mondani mindazoknak, akik e
dolgozat megirasaban szakmai vagy gyakorlati segitséget
nyujtottak, név szerint: Kovacs Gyodngyinek (MTA Ri),
Kéfalvi Csillanak (Gdcseji Mlzeum, Zalaegerszeg), Vizi
Martanak (Wosinszky Mor Mazeum, Szekszard), Kop-
pany Andrasnak (AMRK) és Tomka Géabornak (MNM).
A fényképeket Mazur Ildik6 (Gocseji Mulzeum,
Zalaegerszeg) és Kadas Tibor (MTA Ri) készitette. A
fotok digitalizalasat Péli Edina, Udvardi Anita és
Toth Csaba végezte. A képszerkesztés Péli Edina
munkaja. A tanulmany az OTKA (nyilvantartasi
szam: T 038126) tamgatasaval késziilt.
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DAS KERAMIKMATERIAL AUS DER BURG VON LENTI

Auszug

Die Burg von Lenti liegt am NO-Rand der Siedlung
auf einer Insel zwischen dem FluR Kerka und dem
Sérberki-Bach, zur Zeit bildet sie einen einzigen
Block, bestehend aus einem L-formigen Gebdude mit
sechseckiger Bastion an ihrem O-Ende. Die genaue
Zeit und die Umstdnde ihrer Griindung sind un-
bekannt, L&szl6 Véandor datiert ihren Bau in die Zeit
zwischen 1275 und 1325. Vorstellbar ist, daB die Fa-
milie Hahdt-Buzad sie nach dem Mongolensturm zum
Schutz der Westgrenze erbauen lieR. Bis zum
1 Viertel des 14. Jahrhunderts kam die Burg in den
Besitz der Familie K&szegi. Spéater - wahrscheinlich
1337 - nach der Niederschlagung der machthaberi-
schen Kdszegis - wurde die Burg Koénigsbesitz, und
1343 schenkte Ludwig der GroRe sie zusammen mit
ihren Landereien Miklés Lendvai. Die Bedeutung
Lentis stieg nach dem Fall von Nagykanizsa 1600, als

man sie zur Grenzburg ausbaute, wobei die Kosten die
steierischen Sténde trugen. Nach 1544, als die Familie
Banfi ausstarb, erbten die im weiblichen Zweig fol-
genden Nadasdys die Besitzungen, bis dann die der
Familie enteigneten Gebiete in den Besitz der
Esterhazys kamen.

Im Gebiet der Burg von Lenti fanden 1976-1978
bzw. 1988 archdologische Ausgrabungen unter Lei-
tung von Laszl6 Vandor statt.

Die Keramik der Burg von Lenti umfat nach vor-
laufigen Uberblicken das 15.-19. Jahrhundert. Nach
einer Ubersicht der Burggeschichte und angesichts der
geographischen Lage von Lenti ist vorauszusetzen,
dal auBer den lokalen, ungarischen Gegenstanden
auch kroatische, steirische und mit steirischer Vermitt-
lung aus Westeuropa eintreffende Waren bei den Aus-
grabungen gefunden wurden.
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Bei der Tischkeramik ist von den TrinkgeféRen in
den meisten Féllen der FuR erhalten geblieben. In dem
untersuchten Fundkomplex finden sich drei FuRfrag-
ment (Abb. 1, 7, 9). Aus der 2. Halfte des 16. Jahr-
hunderts werden die Kelche aus graubraunem (Abb. 1,
3) bzw. rotbraunem (Abb. 1, 2) Material stammen,
deren pyramidenformiger Ful3 vieleckig gestutzt
wurde. Aus &hnlicher Zeit kann auch der fragmenta-
rische graue, dickwandige Becherful  stammen
(Abb. 1, 6). Bei der Fundrettung 1988 fand sich ein
grauweilles, feingeschlammtes Becherboden- und
Randfragment (Abb. 1, 5), dessen Oberflache mit klei-
ne Dome bildenden waagerechten und senkrechten
Einschnitten verziert ist.

In groBer Menge finden sich im Material von Lenti
unglasierte FlissigkeitsgefaRe fur den Tischgebrauch.
Ein charakteristischer Typ ist die Kanne mit weitem
Mund und oftmals durch Rippen gegliedertem und
zum Ausgulirohr geformtem Bandrand (Abb. 2, 1).
Die grofite Gruppe der Krige bilden die sog. Leinen-
krige (Abb. 2, 2-4) und die zahlenmé&Rig grofite
Gruppe von Bruchstiicken die Menge von Scherben,
die zu reduziert gebrannten grauen, grauschwarzen
Krigen gehorten (Abb. 3, 3-6). Die Oberflache der
Stiicke ist glanzlos, verziert sind sie mit eingeritzten
Kammlinienbiindeln, Wellenlinien und VVorhangbdgen.

In der Burg Lenti wurden anteilméRig relativ viele
Bruchstiicke von Tontellern gefunden. Den ein-
facheren Typ vertreten die mit Metalloxyd geférbten
bleiglasierten Stiicke, die verzierteren sind unter der
farblosen Bleiglasur mit Malhom bemalt. Die Schale
aus hellgrauem Material mit rétlichbraunen, griinen
und schwarzen Mustern unter der farblosen Glasur ist
schon ein Erzeugnis des 18. Jahrhunderts (Abb. 4,
3-4), worauf die freiere Bogenlinienfuhrung und das
Fehlen der schwarzen Konturierung hinweisen. Ein
ZiergefaB mochte die einzige Schale mit geritzter,
Sgraffito-Verzierung gewesen sein (Abb. 5, 2). AufRer
den glasierten Stiicken kénnen die Fragmente zweier
dickerwandiger unglasierter Gefale zu den Tischge-
falken gerechnet werden (Abb. 5, 3-4).

Zur Kiuchenkeramik gehdren die Backglockenfrag-
mente (Abb. 7, 1). In Material und Ausfihrung unter-
scheiden sie sich erheblich von den Backglocken aus
anderen Gebieten des Landes. Nach Lenti haben diese
Backart und ihr Zubeh6r wahrscheinlich nicht die
Soldaten vom Balkan mitgebracht, sondern diese
typischen Backgeréte werden auf EinfluR des balkani-
schen Keramikhandwerks gefertigte Lokalerzeugnisse
sein.

Es fanden sich auch zahlreiche Kochgeféalifrag-
mente, unter ihnen ein interessantes Backgefal
(Abb. 7, 5). Die sog. tarkedli- (von osterr. Dalken)

oder Pfannkuchen-Backform eignete sich zum Aus-
backen kleinerer Teigwaren.

Einen grofRen Teil der Kiichen- oder Gebrauchs-
keramik machen die Topfe bzw. topfartigen Geféale
aus. Sie waren sorgféltig scheibengedreht, groRenteils
sandgemagert. Mehrheitlich sind sie grau, graubraun
bzw. rot, rétlichbraun, einige Fragmente sind aus
braunem und gelbem Material. In ihrer Gberwiegen-
den Mehrheit sind die Stucke dieser Fundgruppe
dinnwandig. Die meisten Tépfe haben einen
Durchmesser von 13-24 cm, am typischsten sind die
mit 16 und 19 cm. Die Rénder sind fast ausnahmslos
nach auflen gebogen, eine Gruppe hat einen durch
mehrere Rippen gegliederten Rand (Abb. 8, 1-5). Die
zu den Topfen gehérenden Deckel sind alle flach
kegelférmig. Die Deckel aus der Burg bilden zwei
Gruppen, zu der einen gehodren die aus rotlich- und
gelblichbraunem Material, zu der anderen die redu-
ziert gebrannten, grauen.

Unter Bericksichtigung der Analogien der
Kichenkeramik aus der Burg scheint ein bedeutender
Teil des Fundkomplexes ans Ende des 16. und ins 17.
Jahrhundert zu datieren sein. Eine Ahnlichkeit gewis-
sen Grades weist er mit Funden aus anderen Burgen
des Raumes auf.

Bei der Erforschung der Burg Lenti fand sich eine
erhebliche Menge von Ofenkacheln und Kachelfrag-
menten. Die Typen sind jedoch jeweils nur durch ein
bis zwei Sticke oder einige Fragmente vertreten,
weswegen die erhaltenen Reste sich nicht fir die
Ofenrekonstruktion eignen.

Fur die meisten unglasierten, mit Blumenmotiven
verzierten Kachelfragmente wurde bisher noch keine
Parallele gefunden (Abb. 11, 5, 8), die Kacheln mit
Quadermuster sind jedoch aus dem Material mehrerer
Fundorte bekannt (Abb. 12, 6).

Zur Gruppe der sog. zentral angeordneten
Ofenkacheln gehdren mehrere in der Burg gefundene
Fragmente. Gemeinsam ist ihnen die Rosette im auf
der Spitze stehenden quadratischen Feld, die den
Rahmen des quadratischen Feldes mit dem Auf3en-
saum der Kachel verbindende Diagonallinie oder der
stilisierte Pflanzenstengel, aus dem je ein oder zwei
mehr oder weniger gegliederte Blatter sprieflen
(Abb. 10, 1-2).

Zu den sog. Kacheln mit laufendem Muster gehort
das Fragment, das Rosetten aus vierblattrigen Lilien in
den Zwischenrdumen schrégstehender Kreuze zieren
(Abb. 12, 5).

Unter den Ofenkacheln befinden sich zwei
Ofenaufsétze. Der eine ist eine unglasierte Kachel mit
Sirenendarstellung, Reliefverzierung und einer Riick-
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Seite mit Textilmuster (Abb. 10, 5). Viele Parallelen
gibt es fur den anderen, griinglasierten Zieraufsatz mit
Blumenreihenmuster auf einer Serie von sich zusam-
mendrehenden Stengeln.

Gleichzeitig mit den reprasentativen Ofen wurden
die weniger wichtigen R&ume mit Kachel6fen geheizt.
Das Dach dieser Kachelofen zierten wahrscheinlich
dreieckige Ofenkacheln mit Spitze. Dies beweist das
scheibengedrehte kugelformige Fragment (Abb. 13,
2), das sich einer dreieckigen Giebelkachel anpafte.
Oben auf den mittels einer Kuppel oder Deckplatten
geschlossenen Ofen war iiblicherweise ein Ofenknopf
angebracht (Abb. 13, 3).

Die néchsten Analogien des griinglasierten Kachel-
materials fanden sich in der Burg von Ljubljana in
Slowenien und im Kastell von Hahot-Sarkanysziget
im Kom. Zala.

Bei den Freilegungen kamen zwei Steingut-Ge-
fakfragmente zutage. Das eine ist ein hellgraues,
unverziertes Seitenfragment (Abb. 6, 3), das andere
ein graues, blaubemaltes Randfragment mit geripp-
tem Hals (Abb. 6, 2). Unter der besonderen Kera-
mik ist ein mit sandbestreuter Glasur verziertes
Seitenfragment mit Henkelstumpf zu erwéhnen
(Abb. 6, 1).
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Im Fundkomplex aus der Burg Lenti finden sich
auch mehrere Haban-Fragmente. Einige Mitglieder
der Familien Nadasdy und Esterhazy beschaftigten re-
gelmaRig Habaner Topfer, was die beiden Gefélle mit
Jahreszahl belegen (Abb. 14, 1-2).

Ungarn konnte das Rauchen aus zwei Richtungen
kennenlemen. Diese Doppelheit belegen die Pfeifen-
funde aus der Burg Lenti. Drei von den insgesamt sie-
ben Exemplaren vertreten den “hollandischen Typ
(Abb. 15, 5-7). Zu den ungarischen Pfeifen sind zwei
Pfeifenfragmente zu rechnen (Abb. 15, 1-3), wahrend
formal zum tirkischen Typ das schwarze Fragment
mit Pinselverzierung gehért (Abb. 15, 2). Ins 18. Jahr-
hundert ist das unglasierte, polierte Pfeifenfragment
aus ziegelrotem Material zu datieren, auf dem sich un-
ten Kreisstempel befinden: unter einer geschlossenen
Krone das Monogramm F*Z, auf beiden Seiten der
Krone je ein Punkt (Abb. 15, 4).

Beim Uberblick der Keramikfiinde aus der Burg
Lenti stellte sich heraus, daf ein grof3er Teil von ihnen
ins 16.-17. Jahrhundert zu datieren ist, vor allem in die
Zeit, in der die Familie Nadasdy das Gebiet in Besitz
hatte. Die vom Grundbesitzer Ferenc Nadasdy verse-
henen Amter erforderten die Wohnlichermachung der
Burg und die Hebung der Pracht des Geb&udes.






