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(SALONTA, ROMANIA)1

A mult szézad '60-as évei kiilénleges helyet foglal-
nak el a Partium honfoglalas kori régészeti kutata-
sanak torténetében. A 1l. vilaghabord utani Gjjaépitést
kévetéen nagy lendilettel Gjra induld régészeti ku-
tatasok mintegy melléktermékeként ebben az évtized-
ben keriilt napvilagra Bihar megye ma ismert 10.
szazadi sirleleteinek jelent6s része: a Szalacs-vida-
dombi, Nagyvérad-szalkadombi, korostarjani temetd
(CHIDIOSAN 1969; COSMA 2001, 524-525, Taf.
20-21; LAKATOS 2003), valamint ekkor, illetve az
ezt kdvetd néhany évben teremtddtek meg a feltételek
néhany (j és kordbban elGkerilt lelet kozlésére is
(Szalacs, Korostarjan, Galospetri) (CHJD10$AN
1965).2 Ennek az id6szaknak a leletei kozé tartozik az
itt kozlésre keriil§ két nagyszalontai honfoglalas kori
sir is, amely bar nem volt teljességgel ismeretlen a
roman régészeti irodalomban, mindeddig elkeriilte a
korszakkal foglalkozd kutatok figyelmét.

A sirok 1962-ben keriiltek napvilagra, amikor az
akkori Nagyvéaradi Terlleti MUzeum Nagyszalonta-
testhalomi neolit telepet kutaté régészei prébaasataso-
kat kezdtek a kozelben fekvé Halom-dombon, amely-
nek felszinérél korabban jelentds mennyiségi csiszolt
kékori kerdmiat, valamint pattintott és csiszolt kéesz-
kozoket gydjtottek. Az igéretes Gskori lel6helyen nyi-
tott egyetlen kutatdarokbdl nem keriltek el telepob-
jektumok, csupén két, a neolit réteget atvago sirgddor,
amelybdl egy viszonylag gazdag melléklet(i n6, illetve
egy férfi csontvaza kerilt el6. A sirok leletanyaga a
Nagyvaradi Muzeum gy(jteményében van, a csont-
anyag felszedésér6l azonban nincs tudomasunk.

A sirleletr6l sz6ld els6 emlités Bihar megye
régészeti repertériumabol szarmazik. Itt 10. szazadi
magyar sirokként szerepelnek (REPERTORIUL 1974,
60). Kés6bb S. DumitraScu egy 1983-as tanulmé-
nyaban néhany sirmelléklet mint a kora kozépkori
romansag targyi emlékanyaganak része jelent meg
(DUMITRASCU 1983, 62-63, 79, 83, 95). Erdekes
maédon a sirleletek elkeriilték az Erdély régészetében
egyébkent rendkivil tdjékozott Bdona Istvan figyelmét,
igy ezeket sem az Erdély Torténetének a honfoglalas
és allamalapitds koraval foglalkoz6 fejezetében, sem

kés6bbi 0Osszefoglalo jellegld munkaiban nem emli-
tette. A nagyszalontai leletek legutdbb C. Cosma egy
tanulmanyéaban jelentek meg, amely Nyugat- és
Eszaknyugat-Romania 9-10. szazadi sirleleteivel fog-
lalkozik (COSMA 2001,526-527, Taf. 25-26). A szer-
z8 szdmtalan téves és hidnyos adatkdzlése azonban
gyakorlatilag lehetetlenné teszi a leletegyittes megis-
merését és értékelését. Példanak ok&ért a tanulmany
kézl6je nem ismerte a sirrajzokat, valamint nem el-
lendrizte a nagyvaradi muzeum leltarkonyvének
nyilvanvaléan hibas bejegyzéseit és a két sirbdl szar-
maz0 targyakat Osszekeverve, két kiilonallé lel6hely
megjelolésével (Test-halom és Halom domb)3 is-
mertette. Ez olyan targyak esetében is el6fordult, mint
a néi sir hdrom egyforma szijvége, mely lathatéan
azonos leletegyiittesb8l szarmazik, a szerz6 azonban
ezeket mindkét lelhelynél ismerteti. A kozlés nem
tartalmaz ugyanakkor egy sor leletet (a néi sir
ruhavereteit, a férfi sirjaban elhelyezett nyilhegyek
egy részét, illetve a tegezvasalds tobb toredékét),
viszont a sirrajzon is ellen6rizhet6 harom szijvég he-
lyett a szerzd tévesen négyet ismertetett, a ndi sir
fonott karperecé helyett pedig, amely nem volt
azonosithatd a muazeum gy(jteményében, egy is-
meretlen lel6helyr6l szarmazé nyakperec toredékének
rajzat mellékelte. Osszességében tehat ez ut6bbi
kozlés alapjan, amely véltozatlan forméban a szerz6
egy nemrég megjelent konyvében is szerepel
(COSMA 2003), a nagyszalontai 10. szazadi leletek
gyakorlatilag nem értékelhet&ek.

Az 1962-es halom-dombi &satasokat vezetl és
azota tragikusan elhunyt Nicolae Chidio8an hagya-
tékanak rendezése kdzben szamos, Bihar megye hon-
foglalas kori kutatasa szamara rendkiviili jelent6ségui
asatasi dokumentum kertlt el6, koztik néhany olyan
is, amely segit tisztazni a két nagyszalontai 10. szazadi
sir problémajat. Fennmaradtak a két sirrél, valamint a
halom-dombi kutatéarok metszetér6l készitett rajzok.
Bar nem sikerilt &satasi naplora vagy mas hasonlo
jellegii feljegyzésre bukkanni, azonban a sirrajzok és a
muzeumi leltarkdnyvek adatainak 0Osszevetésébdl,
valamint a lel6hely kérnyékén végzett terepbejarasok
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segitségével a sirok alaposabb ismertetéséhez sziik-
séges informéciok nagy részét sikerilt dsszegydjteni.4

A lel6hely a Nagyvarad megyeszékhelyt6l mintegy
35 kilométerre, délre fekvé Nagyszalonta varos
hatardban talalhat6, a varos vasltallomasatdl észak-
keletre, 2500 méter tavolsagra (1. kép). A Halom-
domb mintegy 5-6 méter magas, északi oldala mere-
dek, déli lejt6je lankds. A dombot jelenleg minden
oldalrél a Kolesér-patak mesterséges csatornai hata-
roljak. A domb tetején magasfesziiltségii vezeték pil-
lére, valamint egy topogréfiai jelz&pont talalhato,
amely megkonnyiti a lel6hely azonositasat. A lel6hely-
rél késziilt ugyan topografiai felmérés, azon az 1962-
ben megasott, észak-déli tajolasu, 10 méter hosszl ku-
tatdarok helyét mar nem jelolték be, ezért csak sejt-
het6, hogy az valahol a domb tetején, talan a magas-
feszliltségli vezeték pillére helyén lehetett. A két
feltart, nyugat-keleti tajolasu sir mintegy két méterre
fekiidt egymastal.

1 sir (2. kép 1)

NGi sir. A sirgddor szabalyos téglalap alaku enyhén le-
kerekitett sarkokkal. Téjolas: Ny—K. H: 177 cm; Sz: 61 cm;
M: 80 cm; Cs: 152 cm. A halottat hanyatt fekve, kissé be-
hajlitott térdekkel helyezték a sirba, mindkét kezét a meden-
cére helyezték. A kisebb csontok rossz megtartastiak.
Mellékletek:

1 Két, ezlsthuzalbdl késziilt, egyszer(i nyitott végi fil-
bevalé a jobb és bal halanték mellett. Ai: 1,4 cm; ky. 13
cm (2. kép 4-5).

2. Két szalbdl sodort bronz nyakperec, amelynek az egyik
vége letdrt, a masik pedig kampdsra volt kiképezve. Az ék-
szer a koponya alatt és részben mellette fekudt (3. kép 1).

3. Két rossz megtartast, aranyozott bronzlemezb6l préselt
hajfonatkorong a bal vallon, valamint a jobb felkar bels6
oldalanal. A korongok szegélyét kidomborodd félgdémbsor
disziti. Kozepe ugyancsak félgomb alakira lett kidom-
boritva. A korongok szegélyének felsé részén nagyfejd,
laposra kalapalt vég(i nittszeg, alsé részén pedig ket kisebb
szegecs taldlhatd, amely feltehet6en a b6rbdl vagy vasta-
gabb textilb6l késziilt hatlap rogzitésére szolgalt. Mindkét
darab igen rossz megtartast, az aranyozas nyomai csak he-
lyenkeént lathatéak. Ai: 7,4 cm; A2: 7 cm (2 kép 2-3).

4. Harom db, aranyozott eziistlemezbdl préselt kisszijvég,
melyb6l kett§ a bal oldali, egy pedig a jobb oldali haj-
fonatkorong kozelében kerlilt el6. A szijvégeket absztrakt
ndvényi motivumok diszitik. Rogzitéstikre két-két, elkala-
palt végli nittszeg szolgalt. Ha-3: 3,9 cm (3. kép 2-4).

5. Hat darab kerek, félgbmb alakdra domboritott kézepd,
vékony eziistlemezb6l préselt veret. Ot a mellkas bal olda-
lan a hajfonatkorong kozelében, egy pedig a jobb comb-
csont bels6 oldalanal keriilt el6. Az igen rossz megtartasu
targyak muizeumban &rzott toredékeibdl csupan négy veret
részleteit sikerlilt dsszedllitani. A veretek felsé (és valo-
szinlleg alsd) részén felvarrasara szolgalo lyukakat furtak
(2 kép 7-10).

6. Aranyozott ezlistlemezb6l préselt, stilizalt madarfej
alaku veret ajobb kar bels§ oldalanal, a hajfonatkorong és a
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szijvég kozelében. A veret rogzitésére két elkalapalt végd,
ellentet lemezkékkel ellatott nittszeg szolgalt (2. kép 6).

1. Sodrott huzalkarperec ajobb alkarcsontokon. Az ékszer
nem volt azonosithatd a mizeum gy(jteményében.

2. sir (4. kép 1)

Férfisir. Lekerekitett sarkd, téglalap alaku sirgddor. Tajolas:
Ny-K. H: 195 cm; Sz: 72 cm; M: 92 cm; Cs: 159 cm. A ha-
lottat hanyatt fekve, nydjtott testhelyzetben, kinyujtott
karokkal helyezték a sirba. A labszar mindkét oldalan 16-
csontok (koponya és labszarcsontok) fekiidtek.

Mellékletek:

1 Kerek atmetszet(i huzalbol hajlitott egyszerdi, nyitott
bronzkarika. A targy nincs feltiintetve a sirrajzon, azonban
feltételezhetBen a koponya alatt fekiidt. A: 3,2 cm (4. kép 3).
2. Kerek atmetszet(, zart bronz karikagy(rl a medence-
csontok felett (4. kép 2).

3. Vas nyilhegyek a bal felkar és a mellkas kozott. A sirba
helyezett nyilvessz6k szama bizonytalan. A muzeum
gydjteményébe eredetileg négyet leltaroztak be, kés6bb
azonban ugyancsak Nagyszalonta-Halom-domb megjel6-
léssel tovabbi 6t, Osszerozsdasodott nyilhegy kerilt be-
jegyzésre (4. kép 11-14).

4. A nyilvessz6k tarolasara szolgald tegez vashdl késziilt
merevit6palcai. A rossz megtartasi vasalasoknak csupan
néhany toredékét sikerlilt azonositani a mizeum
gy(jteményében (4 . kép 6-10).

5. Két rossz megtartasu, korte alaki vaskengyel darabjai a
bal combcsont als6 része mellett, a I6csontok folott (4. kép
4-5).

A fentebb bemutatott 10. szazadi sirok a sik terep-
b6l 5-6 méterre kimagasodo, elnyUjtott haromszog
alaku domb tetején helyezkedtek el. A dombot jelen-
leg mindharom oldalr6l a mocsaras teriilet vizének
elvezetésére &sott csatorndk veszik koril, azonban
még néhany évtizeddel ezel6tt is szigetként emel-
kedett ki a Kolesér lapos, az év legnagyobb részében
vizzel boritott arteriiletébdl.

Az 1962-ben N. Chidio8an altal végzett prébadsatas
eredményei nem teszik lehetévé a temet6 jellegének,
nagysaganak és szerkezetének meghatarozasat. Az
egyetlen kutatéarokban feltart két honfoglaléas kori sir
felbukkanasat kovetben Gjabb feliileteket nem nyitot-
tak. Az 1 sir gazdag leletanyaga és a két temetkezés
parhuzamos fekvése kisebb, soros elrendezésl nagy-
csaladi temet6re utalnak. Ugyanakkor nem zarhatjuk
ki azt a lehet8séget sem, hogy egy nagyobb kdzdsségi
temet§ gazdagabb sirjaival van dolgunk. Ett6l fig-
getlenll a néi sir eredetileg aranyozott bronz leletei: a
nyakperec, a hajfonatkorongok, a stilizalt madarfej és
a szijvég formaju veretek, valamint a ruhéara varrhatd,
korong alaku ezustveretek viszonylag rangos személy
temetkezésére utalnak. Hasonld tarsadalmi helyzet(
lehetett a férfi sirokra jellemz6en szegényesebb
melléklettel, de tegezzel, nyilvessz&kkel, valamint a
labaihoz helyezett, s a halotti szertartasra felaldozott
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1. kép Nagyszalonta-Halom domb. A honfoglalds kori temeté fekvése
Abb. 1. Nagyszalomta-Halom domb. Die Lage des landnahmezeitlichen Gréberfeldes
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2. kép Nagyszalonta-Halom domb, 1. sir
Abb. 2. Nagyszalonta-Halom domb, Grab 1.



3. kép Nagyszalonta-Halom domb, 1. sir
Abb. 3. Nagyszalonta-Halom domb, Grab 1.
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4. kép Nagyszalonta-Halom domb, 2. sir
Abb. 4. Nagyszalonta-Halom domb, Grab 2.
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16 lenylzott bérével, koponydjaval és labszarcsontjai-
val eltemetett férfi is.

A ndi sirban talalt leletek kodzll egyértelmien a haj-
fonatkorongok és a hozza tartozénak latsz6 egyéb haj-
fonatdiszek tlinnek a legérdekesebbeknek, annak el-
lenére, hogy ezek pontos parhuzamai el6ttink nem is-
mertek és kildndsebb id6rendi tdmpontot sem
nyUjtanak. A hajfonatkorongokrol sz6ld konyvtarnyi
irodalom hosszl ideig vitatta e korongok funkciojat és
viseleti mddjat, az utébbi években azonban szinte
egyodntetlien elfogadotta valt az a nézet, mely szerint
ezeket hajfonatra erésitve, esetenként szalaggal vagy
bérszijjal a hajfonatba fonva hordtak.5 Azokban az
esetekben, ahol a hajfonatkorongok pozicidja a sirban
nem felel meg a hajfonatok lehetséges helyzetének, ott
elsésorban allatjaras okozta elmozdulésra, esetleg ri-
tualis céllal levagott vagy megoldott hajfonatokra
gondolhatunk, amelynek diszeit kiilén helyezték a ha-
lott mellé (REVESZ 1996, 84; DIENES 1969, 118;
FODOR 1973, 34). Ez torténhetett a nagyszalontai néi
sir esetében is, ahol nem csak az egyik hajfonatko-
rong, de a hozza tartoz6 tobbi, hajfonatot diszit6 veret
is a bal kar belsd oldalanal fekudt. A korongok pontos
parhuzamaira eddig nem sikertlt rdakadnunk, motivu-
mai azonban egyenként megtalalhatéak a hajfonat-
korongok egyszer(ibb, préselt csoportjahoz tartozo
tobb példanyan is. A szegélyt diszit6, domboritott fél-
gombdk megtalalhatok a Szob-kiserd6i temet6 37. sir-
janak (BAKAY 1978, 26-28, XI11/1-2. t.) és a s6shar-
tyani temet6 45. sirjanak (FODOR 1973, 34-40, 4.
1-2. kép), valamint a karosi Il. temet§ 72. sirjanak
korongjan, amelyet a kozl6 a 10. szazad kozepére
vagy masodik harmadara keltezett (REVESZ 1996,
32, 87, 332, 109/9-10 t.). A sOshartyani temet6 haj-
fonatkorongos sirjat egyéb leletek alapjan a szerz6
ugyancsak a 10. szazad masodik felére helyezte (FO-
DOR 1973, 33.) A nagyszalontai korongok kozéps6
részének koncentrikus arkokbol felépitett motivumai
felbukkannak a tiszanagyrévi leleten (FETTICH 1937,
83, LXX/1-2. t.), valamint a Gyula-téglagyari temet6
45. sirjanak (BAKAY 1978, 180, LXV/10-11. t.), és a
Sarrétudvari-hiz6foldi temetd 32. sirjanak korongpar-
jan (NEPPER 2002,1, 302, 1l., 233/27-28. t.).

A szakirodalombol ismert hajfonatkorongos temet-
kezések kozll néhany esetben el6fordult, hogy a
korongok fiiggeszt6szalagjat is véretekkel diszitették.
Ebb6l a szempontb6l méar régebbrdl ismert volt a
Tiszaeszlar-bashalmi Il. temet6 12. sirja, valamint az
aldebréi temet6 13. sirja (DIENES 1972, 31. kép;
CSALLANY 1970, 265-267, XXX-XXXII. t;
SZABO 1963, 103-105, 2. abra). Ujabban kozéjik
sorolhatjuk a karosi Il. temet6 47. sirjat és a Sarrétud-
vari-hizofoldi temet6 32. sirjat is (REVESZ 1996, 43.
kép; NEPPER 2002, II. kotet, 233. t.). Véretekkel
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diszitették a nagyszalontai 1 sir hajfonatkorongokat
rogzit6 szalagjait is. Ebb6l a szempontbdl is sajnéla-
tos, hogy a feltaras soran nem késziltek (vagy nem
maradtak fent) pontosabb asatdsi megfigyelések,
fényképek vagy asatdsi naplod, amelyek alapjan
megkisérelhetnénk a hajfonatdiszek viseleti médjanak
rekonstrukciojat. A rendelkezésre allo sirrajz tandsaga
szerint a harom szijvég alakd, aranyozott bronzveret
kozul kett6 a bal oldali hajfonatkorong kozvetlen
kozelében, a harmadik, rossz megtartdsti példany
pedig a jobb oldali korongtol kissé lejjebb fekudt. A
korongok az egyik, kevéshé rossz megtartast darab
tanlsaga szerint a szegély felsd részén talalhatd nagy
fejd, illetve az als6 részhez rogzitett két kisebb
szegecs segitségével voltak a fliggesztészalaghoz,
esetleg valamilyen szerves anyagbdl késziilt hatlaphoz
rogzitve, amelyeknek azonban semmilyen nyoma nem
maradt a sirban.6 Elképzelhetének tartjuk, hogy a
szijvég alaku veretek a fliggesztészalagnak a korong
also részén 1évl szegecsek alatti részét diszithették. A
veretek pozicidja kizarja azt a lehetdséget, hogy ezek
ov diszitésére szolgaltak volna, azonban megtorténhet,
hogy eredetileg ilyen céllal késziiltek és a nagyszalon-
tai sirba mar, mint masodlagosan felhasznalt diszek
keriiltek. Altalam ismert, viszonylag jo parhuzamaik a
bodrogszerdahelyi temet§ 1937-ben feltart elsé két
sirjabol és a Sarrétudvari-poroshalomi temet6 2. sir-
jabol szarmaznak7 (ERDELY!l 1961-1962, 17-18;
NEPPER 1995, 48, 54; NEPPER 2002, 395-396, 403,
353/18. t.).

Kevésbé egyértelmd, hogy a sirbol el6kerilt, a sir-
rajzon a halott mellkasanak bal oldalan, valamint a
jobb alkar és ajobb combcsont mellett feltiintetett hét
darab, eziist lemezb6l préselt kisebb diszit6korong a
ruhat, vagy az el6z6ekben targyaltakkal egyiitt a haj-
fonatot diszitették. A targyak sajnalatos modon igen
rossz megtartastak és allapotuk a mudzeumi tarolas
soran tovabb romlott. Csupan négy veret toredékeit
sikeriilt Osszeallitani. Ezek alapjan megallapithato,
hogy a veretek alsd és fels6 részén kis méretli lyukak
szolgaltak a veretek felvarrasara. A sirrajzon szerepl6
hét korong alaki veret kozil 6t a bal oldali haj-
fonatkorong kozelében fekiidt, egy a jobb oldali haj-
fonatot diszit6 szijvég formaju verettdl kissé lejjebb, a
hetedik pedig a jobb combcsont belsé oldalan. Ez
utébbi akar allatjaras kdvetkeztében is oda keriilhetett.
Elvileg tehat nem kizarhato, hogy ezek is a hajfonatot
diszitették, azonban erre nézve régészeti parhuzamok-
kal nem rendelkeziink. Ellenben hasonld, &m mére-
teikben és diszitésiikben némileg eltérd, ruhat diszité
kerek diszit6lemezek ismertek tobbek kodzott a Sze-
ged-bojarhalmi és a mariafdldei (Teremia Maré,
Romania) sirokbdl, valamint a karosi Il. temet6 47., a
Szentes-borbasfoldi temet6 12. és a Vors-papkerti te-
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met6 690. sirjaibol (HAMPEL 1905, Ill, 426, 392;
REVESZ 1996a, 300; REVESZ 1996, 43. kép;
KOLTO 1995, 194, 11/17. t). Az emlitett temet-
kezések mindegyike a honfoglalds kori emlékanyag
Sz6ke B. éltal kidolgozott osztalyozéasa szerint a hon-
foglalé magyarsag vezet6- és kozéprétege masodik
csoportjanak néi temetkezései kozé tartozik (SZOKE
1962, 22-27).

Arra nézve sem rendelkeziink egyértelm{ adattal,
hogy a nagyszalontai 1 sir egyetlen, stilizalt madarfej
formaju verete a hajfonatkorong szalagjat vagy a ruhat
diszitette-e. Asatési napld hijan csupan feltételezhet-
juk, hogy a nagyvaradi mizeum gydjteményében &r-
zOtt madarfej alaki veret azonos a sirrajzon a bal
oldali szijvég alaku veret mellett feltlintetett targgyal.
Ez a verettipus viszonylag gyakori a honfoglalas kori
n6i sirok leletanyagaban. Megtalalhato tobbek kozott
a marosgombasi, a Gyula-téglagyari, a tiszaberceli, a
Géva-Szincse-dombi és a Szentes-borbéasféldi temet
leletanyagaban (HEREPEY 1896, 427; BAKAY 1978,
LXV/2, 4-5. t; ISTVANOVITS 2003, 187-189,
175/9. t, 55-56, 38. t.; REVESZ 19964, 300, 5/10-14.
kép). A felsorolt lel6helyeken a madarfej alakl
veretek csizma, ruha és ldszerszam diszitésére egy-
arant szolgaltak. Pontosabb keltezésiik a honfoglalas-
és a kora Arpad-kor id6rendi keretein beliil nem lehet-
séges.

A nagyszalontai 1 sir halottjanak nyakéan talalt, két
szalbdl sodort aranyozott bronz nyakperecet a régé-
szeti kutatds egységesen a 10. szédzad koOzepétdl
(SZOKE 1962, 92-93; SZABO 1978-1979, 52-62;
GIESLER 1981, 16-120; KISS 1985 07-313),
elvétve a szazad masodik harmadatol keltezte (RE-
VESZ 1996, 92).

A koponya két oldalan el6kerlt két, kis atmérdjd,
nyitott karika, felteheten fiilbevalo volt. Id6rendi
szemponthol ezek megjelenését a 10. szazad utolso
harmadatdl szamitjagk (SZOKE-VANDOR 1987,
53-54).

A sirban egy aranyozott bronzhuzalokbdl sodrott
karperecét is talalt az 4satd, amely az asatadsi rajz
tanlsaga szerint a halott jobb kezén volt. Ezt a leletet
sajndlatos mddon nem sikerilt azonositani a nagy-
varadi muzeum gy(jteményében, igy nem rendel-
keziink adatokkal az ékszer tipusat illetéen (a vég-
z6dések formdja, az 6sszesodrott szalak szama stb.). A
tobb szalbdl sodrott karpereceket a régészeti kutatas
kialakitasuk részleteit6l fiiggetlenil a 10. szazad
masodik felétdl, a legkorabbiakat feltételesen a szazad
masodik harmadatol keltezte (SZOKE 1962, 95;
SZABO 1978-1979, 96—9). Ujabban hasonl ered-
ményre jutott a 10-11. szazadi karperecek tipold-
gidgjanak finomitasat megkisérel§6 Langé P. is
(LANGO 2000, 44-46).

A nagyszalontai temet§ 2. sirjaban talalt leletek
sokkal kevesebb lehet6séget adnak az elemzésre.

A honfoglalas kori nyiltarté tegezekkel kapcsolat-
ban mara mar egy sor elemzés, rekonstrukcios kisérlet
(NAGY 1890, 294; NAGY 1893, 320-322; HAMPEL
1907, 39-43; ZICHY 1917, 152-165; Cs. SEBES-
TYEN 1932, 206-222; DIENES 1965, 144; DIENES
1972, 20. kép; REVESZ 1985, 5-53; REVESZ 1996,
169-175, 209, 129. kép), s6t még kisérleti régészeti
adat is a kutatds rendelkezésére &ll, azonban a
nagyszalontai 2. sir esetében a dokumentacié hia-
nyossaga, illetve a tegezmerevit6k kiilondsen rossz
megtartasa lehetetlenné teszi dsszevetésiiket ezekkel
az eredményekkel.

Nem teljesen egyértelm(iek a nyilhegyekkel kapcso-
latos adatok sem. A nagyvaradi mizeum leltarkdny-
vébe dsszesen nyolc, a Nagyszalonta-Halom dombi te-
met&b6l szarmazo nyilcsics van bejegyezve, a lelet-
korilmények pontosabb leirasa nélkiil. Ezek kozil
6t db dsszerozsdasodva keriilt napvilagra. Az el6reha-
ladott oxidacié miatt nem mindegyik nyilhegy tipusa
hatarozhaté meg, azonban a jol lathaté példanyok
rombusz alaktaknak tlinnek. A masik harom példany
kozll kett6 levél alakd, a harmadik pedig toredékes,
ezért tipoldgiai szempontb6l nem besorolhatd. Koz-
tudott, hogy a Karpat-medencei honfoglalas kori te-
met6k leletanyagdban nem ritkak a férfi halottak mellé
temetett nyilvessz6k, ezek szama azonban rendszerint
1 és 7 kozott valtozik. Erre ajelenségre a régészeti ku-
tatas kiilonboz6 értelmezéseket dolgozott ki, amelyek
szerint a nyilhegyek szdmanak rangjelz6 szerepe lett
volna (LASZLO 1944, 132), esetleg a halott tulvilagi
Utjanak megtételét lett volna hivatott segiteni (DIE-
NES 1957, 29-31, DIENES 1978, 38-39, DIENES
1979, 88-89). A nagyszalontai 2. sir halottja mellé he-
lyezett nagy szamu nyilvessz6 viszonylag ritka jelen-
ségnek szamit a 10. szézadi magyarsag régészeti
hagyomanyaban (REVESZ 1996, 168—169). Azonban
szdmolnunk kell a tévedés lehetdségével is. Az &sato
altal készitett sirrajz alapjan nem allapithaté meg a
nyilhegyek szdma. Ugyanakkor az 6sszerozsdasodott
0t nyilhegy a nagyvaradi muizeum leltarkdnyvében
nem a nagyszalontai leletekkel egy id6ben, hanem
utolag keriilt bejegyzésre. Figyelembe véve, hogy az
egy csoportban beleltdrozott leletek esetében is
szamos hibara akadtunk az egyes targyak lel6helyének
meghatérozasat illet6en, nem tartjuk kizartnak, hogy
jelen esetben sem tortént mésként, s a sirban eredetileg
csupan harom nyilcsucs fekiidhetett (vagy ennyi ke-
rilhetett be kozilik a mdzeum gy(jteményébe), a ki-
16n beleltarozott 5 nyilhegy pedig egy mas lel6helyrdl
vagy mas régészeti leletegyiittesb8l szarmazik.

A 2. sir értékelésének szempontjabdl nem nyuijt
kiilondsebb tampontot az egyébként téredékes allapo-
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tl korte alaku kengyelpar, és a sirrajzon nem szerepld
nyitott végl, nagy atmérdjl bronz hajkarika sem.8

A csontvaz medencéje folott el6kerilt zart, aranyo-
zott bronzkarika elvileg gy(r( kellett legyen, bar a sir-
rajz tandsdga szerint a halott mindkét keze a teste
mellé volt helyezve. A gylir(i a jobb alkarcsonttal
egyutt talan allatjaras kovetkeztében kertilt a meden-
cecsontok folé. Ezt a gydrdtipust Széke B. 11-12.
szdzadinak tartotta (SZOKE 1962, 97-98). Ezzel
szemben I. Giesler megfigyelései szerint elsésorban a
kissé lapitott kialakitasiak, mint a nagyszalontai pél-
dany a koznépi temetékben kordbban, mar a 10. sza-
zad utolsé harmadaban megjelennek, és folyamatosan
hasznélatban maradnak all. szdzad végéig (GIES-
LER 1981, 110, Taf. 53).

A nagyszalonta-halom-dombi temetd két feltart sir-
janak viszonylag gazdag leletanyaga nydjt némi tam-
pontot a sirok idérendi helyzetének meghataroza-
sdhoz, ezt azonban hiba lenne a temetd feltaratlan

Jegyzetek

1 A cikk szerz6je ez(ton szeretne kodszonetét mondani
Kovacs Laszld régésznek a kozlemény megirasahoz
nyujtott szakmai tanacsaiért.

2 Az emlitett idGszak roman régészeti
részletesebben lasd: BONA 2001, 74-76.

3 Az egymastdl mintegy 3 km-re fekvd két lel6helyen
1962-ben egyiddben folytak feltarasok, honfoglalas
kori leletek azonban, a muazeumi leltarkonyv hibas
bejegyzése ellenére csak a Halom-dombrdl keriltek
eld.

4 Ez(ton is szeretnék kdszonetét mondani Emddi Janos
régésznek a terepbejaradsokon nyujtott nzetlen segit-
ségéért.
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részére nézve is érvényesnek tekinteni. Az 1 sirhajfo-
natkorongjai e targytipus préseléssel el6allitott cso-
portjahoz tartoznak, amelyek Fodor I. megfigyelése
szerint, az Ontott valtozatokkal ellentétben nem talal-
hatdak meg a Karpat-medencétdl keletre esd teriiletek
leletanyagdban. Ez alapjan a szerz arra kovetkeztet,
hogy kialakulasuk a 10. szazad folyaman mar itt, a
Karpat-medencében ment végbe. A halom-dombi 1
sir eszerint semmiképpen sem keltezhet§ a 10. szdzad
korai szakaszara. Ezt latszik meger@siteni a sirbdl
el6kerilt, els6sorban a 10. szézad masodik felére és a
kora Arpéad-kor leletanyagara jellemz6 sodort kar- és
nyakperec, valamint az 1 sirb6l szarmazo, hasonlo
keltezés( zart karikagy(r(. A leletek tobbi része ennél
jéval tagabb keret kozott keltezhetd. Mindezek alapjan
a Nagyszalonta-halom-dombi temetd két ismert sirjat
a 10. szazad masodik harmada és a szazad vége vagy a
11. szazad legeleje kozé keltezhetjik és nagy
valdszin(iséggel a honfoglalas kori katonai kdzépréteg
temetkezései kozé sorolhatjuk.

5 A téma szakirodaimanak tOrténeti attekintését és az
Ujabb eredmények 0sszefoglalasat, valamint a karosi
példanyok viseletének elmeleti rekonstrukciojat lasd:
REVESZ 1996, 82-89, 124. kép.

6 A hajfonatkorongokat a restauralas soran ragasztoval
atitatott textildarabokra rogzitették, ezért a targyak
hétoldalan esetleg megmaradt, organikus anyag altal
hagyott lenyomatok nem vizsgalhatok.

7 Az utobbi esetben a veretek egy teljes dvgarnitira részét
képezik, amelyet a kdzl6 a 10. szazad elejére keltezett.

8 A hajkarika val6szin(ileg a koponya aldl kertilt el§ a
csontok felszedésekor és ezt az asatd késdébb elfelejtette
a rajzon is rogziteni.
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LANDNAHMEZEITLICHE GRABER VON NAGYSZALONTA - HALOM DOMB
(SALONTA, RUMANIEN)

Auszug

Das relativ reiche Fundmaterial der zwei frei- hier im Karpatenbecken erfolgte. Dementsprechend
gelegten Graber des Gréberfeldes von Nagyszalonta -  kann das Grab 1 von Nagyszalonta - Halom domb auf
Halom domb geben einige Anhaltspunkte zur Da- keinen Fall in die erste Periode des 10. Jhs. datiert
tierung der Graber. Die Haarflechtscheiben des Gra- werden. Auch weitere Fundstiicke aus diesem Grab
bes 1 gehdren zur gepresst hergestellten Gruppe dieses  scheinen diese Behauptung belegen zu kénnen, so der
Typs, die der Beobachtung von I. Fodor nach im  gedrehte Armring und Halsring, die in erster Linie fur
Gegensatz zu den gegossenen Varianten im Fundmate-  das Fundmaterial aus der zweiten Halfte des 10. Jhs.
rial der Gebiete Ostlich vom Karpatenbecken nicht und aus der frilhen Arpadenzeit typisch sind, sowie
aufzufinden ist. Daraus schliet der Verfasser darauf,  der geschlossene Fingerring dhnlicher Datierung. Auf
dass ihre Herausbildung wahrend des 10. Jhs. schon  Grund dessen kann man die beiden bekannten Graber
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aus dem Gréberfeld von Nagyszalonta - Halom domb  datieren und mit groRer Wahrscheinlichkeit zu den
in die Zeit zwischen dem zweiten Drittel des 10. Jhs.  Bestattungen der mittleren Schicht der Krieger der
und dem Ende dieses Jhs., oder Anfang des 11. Jhs.  Landnahmezeit zéhlen.

A. Lakatos
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