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AVAR KORI NEMZETSEGFO SIiRJA MAGLODON

Jelent@s sir leleteivel gazdagodott 2004-ben a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum Népvéandorlaskori Gydjte-
ménye. Az avar kori alcsatos sirok korébe tartozé sirt
2003. tavaszan bolygatta meg hazalap pinceszintre

torténé mélyitésekor egy kanalas foldgép a Pest-
megyei Maglédon, a Katona Jézsef utcaban. A mun-
kagép koril dolgozdk a kidobott foldben felfigyeltek
az ,ismeretlen rendeltetés(i” aranyozott targyakra és a

1 kép A maglddi sir elSkeriilésének helye
Abb. 1 Fundstelle des Magloder Grabes
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rozsdas kardpengére. Gyf(jtogetés és turkalas soran
53 db targyat szedtek Ossze, amelyeket eladtak. A ré-
giségeket a vevd kés6bb egy galéridban tovabbi
eladasra kindlta.

A sirleletek mGzeumba keriilése elsésorban egy, az
eladas szandékarél tudomast szerz6 régészhall-
gaténak, tovabba professzoranak kdszdnhet6, aki a
leletekr6l a Magyar Nemzeti Mulzeum vezetdségeét
értesitette.1 A maglodi lelet egyiittest végil a vevd
szolgaltatta be a mizeumba, ezért a minisztérium juta-
lomban részesitette. A maglodi sir és leletkdrnyezete
régészeti targyait 2003. majusaban id6szaki kiallitason
mutattuk be.2

Sajnos, a mzeumi toérvény ellenére ismét fontos
sir egyuttes elGkeriilését, feltarasat nem Kkisérhette
szakmai figyelem. Alcsatos leletkériink ugyan 6rven-
detesen bgvilt, de 6romiink akkor lenne teljes, ha a
maglddi sirral elkezdhettiik volna az avar kori, hitele-
sen feltart maganyos sirok lajstromat.

A lelGhelyr6l

Magléd kétszeresen Uj lel6hely az avar kor kuta-
tdsaban. Egyrészt, mert sem a kdzség teriletérdl, sem
hatarabdl eddig nem ismertlink biztosan avar korinak
meghatarozhato leletet,3 masrészt mert a Duna-Tisza
kozének északi peremén, a Godoll6i dombsag
délnyugati labanal nem szadmoltunk alcsatos sir el6-
keriilésével. A kornyez6 terllet vizszegénysége mel-
lett a kutatottsdg allapota, hidnya és esetlegessége
is oka lehet, hogy Maglod kornyékén is nagyon kevés
az avar kori lel6hely (L ADAM 2002, D4-es tér-
képlap).

A lel6hely Maglod kozség EK-i szélén, a korabbi
Magldd-Kertvaros peremén, az egykori Orszaguti
ddl6k teriiletén, a Budapest-Rakoskertet, Maglodot és
Gyomr6t osszekdtd Gt mentén fekszik. A lelShely
kornyéke a 214 m-es tengerszint feletti magassagaval
tobb kilométeres korzetben a G&dolléi dombsag
aljanak legmagasabb pontja (1. kép).

A lel6hely kozvetlen kornyezete sik terep. A 120
m2-es hdz, amelynek k6zéps6, mélyitett részén keriilt
el6 a sir, egy kdzel 900 m2-es vadonat(j kert kdzepén
all. Jelenleg feltarasra, asatasra alkalmatlan allapot-
ban. A tulajdonos szerint sem a kerti munkalatok
sordn, sem a hazalap méas pontjan ,idegen” targyat
nem taldltak.

A maglodi leletek el6kerilési koriilményeinek és a
Duna-Tisza k6zéh6l ismert hasonl6 lelet egylittesé
sirok helyzetének ismeretében valészindi, hogy a
maglddi sir maganyos temetkezés volt.

Garam E.

A maglodi sir targyainak leirasa4

Ekszer:

Nagygombos arany fllbevald (2. kép). Kerekatmetszetii
karikahoz apr6 szem(i granulacioval rovid lemezhengert,
majd harom kisebb lemezgdmbdt, alul nagy lemezgdmbot
forrasztottak. Kecses forma, kivalé munka. Stlya: 4,21 g.

2. kép Maglod. Nagygdmbos arany fiilbevald M = 1:1
Abb. 2 Maglod. Goldenes Ohrgehange mit grofRer Kugel
M= 11

Alcsatos ov:

Az élcsatos Ov targyainak fémvizsgalata szerint az Ov
Osszes diszitménye un. rossz ezlsthdl, vagyis réz és ezist
kozel azonos ardnyl Otvozetébli készilt. Az ovdiszit-
mények (a csat és az alcsat fejek kivételével) préseltek, a
préselés pozitiv mintdkon tortént, a minta a veretek
hatoldalan éles. Minden darab fellllete t(izaranyozassal
erésen aranyozott (1 szines tabla).

Csat (3. kép 1): kéttagy, a vese alaku, er6sen profilGit csat-
karikahoz lemezb6l kivagott cimer alak( csattestet kapcsol-
tak. A felerfsités a csattest el6lapja kozépsd részének
visszahajtott meghosszabbitasaval tortént, amelynek végét a
csattest végén levd szegeccsel fogtak Gssze és a csatkarika
mogotti két szegecs vonalaban egy ma mar hianyzo kereszt-
panttal kototték dssze.

A csatkarikan ékvéséses és fogazott mintasor, a karika
tovénél egykori allatlabakra utalé fogazas. A csattliske
diszitetlen, vége letdrott. A csattesten a cimer alakba kissé
jaratlan kézzel komponalt fogazott szalagfonatos abra: a L.
german allatornamentika ,,négyszalagos fonatmintajanak
zoomorfizacioja” (NAGY 1999, 440141, 31. kép). A raj-
zolaton az allatok fejei és karmos labai joI kidolgozottak.
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A maglodi sir leleteibdl (nagyitva)
Aus des Funde der Magloder Grabes (vergroRert)
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Nagyszijvég (3. kép 2): nagyméretl, széles, lekerekitett alju,  betéteket ragasztottak, a zoldes szinli vékony iiveglap 3 re-
két részb0l allo. A fedGlap préselt lehajlo szell, gdmbsor  keszben megmaradt. A szijvég hétlapja sima, diszitetlen le-
utanzattal, a mez6 33, tobbsegében csepp és ivelt cimer  mez, az el6laphoz hasonldan gazdagon aranyozott. A szij
alaki kivagassal. A kivagasokba eredetileg (veglap-  beer6sitése a perem gémbsora alatti szegeccsel tortént.

3. kép Magldd. I fogazott szalagfonatos csat; 2: nagyszijvég M = 11
Abb. 3 Magldd. 1 Flechtbandschnalle; 2: Hauptriemenzunge M=1:1
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Alcsat alak( veret, 7 do (4. kép 1, la-7): két részb6l all, az  maéjat utanzo enyhén felmagasodd kdéfoglalattal, korlldtte
alcsat alaku also és a forditott cimer alaku fels6 részb6l. A ékvésést utdnzo cikk-cakk mintaval. A mizeumba minden
veret felsd része vastag lemezbdl préselt, forditott cimer  veret Ures kéfoglalattal érkezett. A veretek hatoldalan gip-
alaku, szélén gébmbsort utanzo kerettel, kbzépen a veret for-  szes anyag nyomai maradtak, ezzel ersitették a vereteket és

4. kép Maglod. 1-7: kéttagu alcsatok; la: lcsat rajza felszerelt formaban M = 1:1
Abb. 4 Magldd. 1-7: zweiteilige Pseudoschnallen; la: Zeichnung der befestigten Pseudoschnalle M=1 : 1
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ezekbe voltak beer@sitve a veretek felszerelésére szolgald
hosszi hurkos fillek. A felszerelésre szolgald fiilekbdl
egyetlen darab jutott a mizeumba. Az élcsatos veret alsd
része az 6wrél szabadon fligg6, csatot utdnzo veretrész.
Viszonylag massziv, kéregontéssel készilt. Szépen ivelt for-
maju, hatoldalon is latszik az alcsat tévis negativ ive. A
perem fels6 szélét tobb darabndl visszahajlitottak. Az al-
csatfej fels§ ive kozépen téglalap alakban éttort, e nyilasha
flizték be a bordézott keskeny, hajlitott pantot, amelynek
segitségével a blrov alsé szélére szegecselték az alcsatfejet.
A pént nagy részét a szegecsfejjel egyitt az alcsatos veret
fels@ részével eltakartdk. (Az é&lcsatos veretek szerkezete és
viselési modja a 4. kép 1-la szamon lathatd.) Az alcsatfejek
el6lapjat az attorés alatt kisméret(i, altaldban ferdén allo
téglalap alaki kéfoglalat, a pseudo csattévis két oldalan
pedig egy-egy félgdmb alaku kd&foglalat disziti. A téglalap
alaku foglalatok kozil négy (res, haromban vizes-zdldes
szinl (iveglapbetét van. A félgdmb alaku foglalatok tetején
kis kerek Iyuk, négyben megmaradt a zdldes szini lveg-
betét, egyben vords kébetét van. (Ugyanannak az élcsatfej-
nek masik ,szeme” zold szin(i!) A félgémb alaku foglalatok
feluletét harom Ivben fogazas disziti.

Cimer alaki nagy veret, 6 db (5. kép 1-6): 4 db ép, 2 db
toredékes, egyik kiegészitése nem tortént meg, mivel a
sériilés korabelinek latszik (5. kép 4). A veretek készitése,
felépitése teljesen azonos az Alcsatos veretek fels§ ré-
szével.

Harmas veretcsoport (6. kép 1-9): all 2 db félhold alaku,
3 db ovalis és 4 db kis cimer alaku verethdl. Az 6v hatsd
oldalara elhelyezett veretcsoport hidnyos, a haromféle
veretnek azonos szémban kellene lennie, mindegyikbdl le-

galdbb 4-4 db-nak. A veretek készitése a nagy cimer alaku
veretekéhez hasonld, szintén préseltek, feler6sitsik is a
nagyobbakhoz hasonléan hurkos fiilekkel torténhetett, de
még a nagyobb véreteknél harom-harom, a kisebbeknél két-
két ful nyoma latszik. A félhold alaki veretek diszitése
egyszer(ibb, a két csepp alaku kéfoglalat kéril hidnyzik a
cikk-cakk mintat utdnzd keret. A tobbiektdl valo eltérést a
veret mérete indokolja. Az ovalis veretek kéfoglalata is
ovalis, a kis cimer alaklaké pedig alakjuknak megfelel6.
Ennél a tipusnal egy darabban megmaradt a zoldes szin(i
tiveglapbetét.

T-alakufliggesztd (6. kép 11): hianyos, téredékes, jelenleg
kiegészitett. A fels6 rész feltehetGen a kisebb cimer alakd
veretekéhez hasonl6 volt, a veret szélességébdl erre kovet-
keztethetiink. A toredék szélén a cikk-cakk mintés keretrész
nyoma még latszik. A fliggeszté rész er6sen tagolt, a
rahurkolt zsindrok lecsiszésat a préselt gydngydrot sor
akadalyozta. A fliggeszt6 rész hatoldala sima lemezzel
boritott, a lemez pereme a veret részbe is belenyulik.
Kérdéses, ha a veretrész hatoldalat végig lemez boritotta,
hogyan tortént a veret felszerelése? Elképzelhetd, hogy a
fliggesztd veretrésze mas alaku volt, esetleg egyenes
zérodasu és felszerelése a szijvégeknek megfelelGen tortént,
ehhez viszont az eddig ismert fliggeszt6k kozott nincs
parhuzam.

HosszUkas cimer alaku veret (6. kép 10): készitése a tobbi
veretéhez hasonld, ugyanugy felszerelése is. Szélessége a
kis cimer alaku veretekével azonos, hoszszUsaga kozel azok
dupldja. A bels6 mez6ben két kéfoglalat, egy téglalap és
egy hosszikas cimer alaku. A veret helye az dvon egyel6re
ismeretlen.

5. kép Magldd. 1-6: cimer alak( veretek M = 1:1
Abb. 5 Magldd. 1-6: wappenformige Beschlage M=1:1
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6. kép Maglod. 1-2: félhold alaki veretek; 3-5: ovalis veretek; 6-9: rovid cimer alak( veretek; 10: hosszikas cimer alaku
veret; 11: T alakd veret M= 11
Abb. 6 Magléd. 1-2: Halbmondbeschléage; 3-5: ovale Beschldge; 6-9: kurze wappenformige Beschldge; 10: langlicher
Wappenbeschlag; 11: T-férmiger Beschlag M=1:1
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Eszk6zok

Vaskés (7. kép 1). szokasos forma, egyéld, egyenes hatd, a
nyélnyujtvany egyik oldalan vastag fanyomokkal.

7. kép Magldd. L vaskeés; 2: vaseszkéz M= 11
Abb. 7 Magldd. 1 Eisenmesser; 2: Eisenwerkzeug
M=1:1

2 db sima, kissé ivelt fellletl, hegyes végl, a nagyobbik
darab egyik oldalan enyhén homord vastargy, kések
toredékei lehetnek (8. kép 11-12).

Vas csihold (8. kép 1): szokasos ivelt forma, jelenleg
kiegészitett allapotban. A hozzatartozé kovakdvek nem
keriltek be a mizeumba.

Fendké (8. kép 9): kovapaldbdl (valdszinlleg Duna-
kavicshol)5 csiszolt, keskeny téglalap alaki, egyik lapjan
er@sen hasznalt, homoru lapu darab fele.

Vas szerszam toredékei (7. kép 2;): Kozép vékony, parhu-
zamos oldalt vaspant 2 db-ban, a révid széleken toredékes,
a rovidebb darabon két kis vasszegecs.

Fegyverek

Vas nyilhegyek, 7 db toredékei (8. kép 1-7): harom tolly,
keskeny és kozép széles nyilhegyek hosszu, fatok nyomos
tuskével. 1db kiegészitett, a tobbi toredékes, hianyos.

Vs tegezakaszto (8. kép 8): félkorivesre hajlitott, fels6 vé-
gén hegyes, als6vége egyenes szarban folytatddo, hianyos.
A tegez fels6 szélén levl vas akasztéhorog egyik fele.

Vaskard (9. kép) és markolatanak, tokjanak eziist lemez
veretei (10. kép 1-5):

A kard ép, feltin6en keskeny vast, a markolatvas egyenes,
keresztvas nélkili. A téglalap keresztmetszeti markolatvas
kozepén alaktalan fejl szeg, korllotte a markolat fa nyomai
latszanak. A penge egyenes, egyéll, vége hegyes.
Teljes h: 81, 3 cm, markolat h: 9, 5 cm, penge sz: 1,8-2,5
cm.

A markolat veretei (10. kép). A markolat rosszeziist ovalis
zar6 lapja két hossz( ezistfejli szeggel (la). Haromszor
bordazott eziistpant (Ib) a lapka szélén ill. a markolat felsd
peremén.

A tok veretei (11. kép). Kétszer bordazott eziist pant (2) a
kardtok felsé peremérdl. 4 db hasonl6 eziistpant a hozzajuk
tartozo D alaku fiilekkel (4-5): a kardtok felkotd fiilei és
azok felerGsitését segitd, a kardtokot korbevevd pantok. Az
egyik panton toredékesen megvannak a pantoknak a tok
hatoldalan futd szalagjai is, de ezek diszitetlenek és bronz v.
rosszeziist lemezb6l készlltek. Egyik kardfil (4) két ezlst
szegeccsel van a tokon levd pantokhoz er6sitve, a masiknal
a tok pantjai és a fill egy szalaghdl hajlitottak. Mindkét fill-
nél hidnyzik a fiilek also lemeze, a meglevék hatoldalan for-
rasznyomok lathatok. A kardtok also vegének, a koptatdnak
pantjai, zaro lapja és esetleges lemez hianyoznak. Eziist le-
mez kisszijvég fed6lapja (3), diszitetlen, oldalai kissé
iveltek, peremén szegecs a felerGsitésre: az egyik kard
felkdt6szij végérdl. Parja és a hozzajuk tartozd kis csatok
hianyoznak.

A maglddi sir targyainak értékelése
A maglddi sir egyuttesrél elsé pillanatban egyér-

telm(, hogy a kora avar kori jol ismert és sokat kuta-
tott, alcsatos leletkorbe tartozik. Ezt a lelethorizontot,
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8 kép Magldd. 1-7: vas nyilhegyek; 8: vas tegezakaszto fele; 9: fen6kd; 10: vas csihold; 11-12: vaskések toredékei
M= 11
Abb. 8 Magldd. 1-7: eiserne Pfeilspitzen; 8: halber eiserner Kécherauthanger; 9: Wetzstein; 10: Feuerstahl;
11-12: Eisenmesserfragmente M=1:1
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9. kép Maglod. Egyéll vaskard a markolatvas és a penge hegyének részletével M—I1:4és 1:1
Abb. 9 Magléd. Einschneidiges Eisenschwert mit Griffeisen und Teil der Klingenspitze M= 1.4 und 1:1
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10. kép Maglod, la-b: kard markolat zard lapja bordazott eziist kerettel; 2: eziist kardtok veret; 3: kard felk6t8szij eziist
lemez szijvégének fedblapja; 4-5: a kardtok pantjai és felkot6filei bordazott eziist lemezbdl, a tok hatoldalan bronz lemez;
6: a kard markolatanak és tokjanak rekonstrukcidja. M= 1:1, rekonstrukcio: 1:4
Abb. 10 Magldd, la-b: GriffabschluBplatte mit geripptem Silberrahmen des Schwertes;
2: silberner Schwertscheidenbeschlag; 3: Deckplatte der Silberblechzunge des Aufhéngeriemens des Schwertes;
4-5: Bénder und Aufhéngedsen aus geripptem Silberblech der Schwertschneide, Bronzeblech an der Scheidenriickseite;
6: Schwertgriff- und Scheidenrekonstruktion. M= 1: 1, Rekonstruktion: 1:4
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az aranybol késziilt garnitirakat és a gyengébb préselt
utdnzatokat egyarant, a kunbabonyi arany alcsatos sir
feldolgozésakor a H. Tdth Elvira és Horvath Attila
szerzOparos részletesen bemutatta és elemezte (H.
TOTH-HORVATH 1992). Az alcsatos leletkor leg-
Ujabb sir egyuttesének, a maglodi sirnak elemzésekor
ezért nem célunk az alcsatos kor Gjabb, teljes kori be-
mutatasa. Az Uj sir ismertetésekor csak a gdmbsor
keret(i, kébetétes alcsatok és utanzataik korének kér-
déseit vizsgaljuk és nem foglalkozunk az alig diszitett,
kébetét nélkili, eziistbdl készitett, tilnyomorészt pré-
selt alcsatokkal. Err6l a korr6l az 1991-ben megjelent
vélemény (GARAM 1991, 60-77) revizidjat elvégezte
Balint Csanad (BALINT 1992; ibid., 1995, 250-257),
szerz8 eredményeit, tablazatat pedig a Fajsz-gara-
dombi példannyal kiegészitve Ujra kozolte Balogh
Csilla (BALOGH-KOHEGY1 2001, 338-340).

Jelen tanulményban célunk: egyrészt adatokat szol-
galtatni az (j alcsatos sir és annak kapcsan a bocsai
kor id6rendi kérdésihez (ehhez alapot a maglodi sir
csatja és kardja szolgaltathat), masrészt megkeresni a
maglddi sirban eltemetett helyét a kora avar kori tar-
sadalmi piramisban.

A sirrél és targyairdl: a beszolgaltatott targyak
kozott egyetlen olyan darab nincs, amely az eddigi is-
mereteink szerint nem egy kora avar kori sir egydittes
része lenne. Ezért az ismertetett targyakat 0sszetartozo
lelet egylttesként értelmezziik és elemezziik.

A nagygdmbos aranyfiilbevald (2. kép): jol ismert
tipus a kora avar kori gazdagabb mellékletl sirokban.
A maglddi példany, amely a hasonld lelet dsszetétel(i
sirok tanusaga szerint parban keriilhetett a sirba, a
nagygdmbos arany fiilbevaldk egyszer(ibb tipusat
képviseli, ennél a tipusnal a nagy lemezgdmb feliilete
diszitetlen. A tipus jellegzetessége a karika alatti kis
lemezhenger, a harom kisebb és az egy k6zép nagy
gbmb, granulacié csak a forrasztasi helyek takarasanal
jelentkezik. A lemezgbmbos arany fiilbevalokat a
granuldcios diszitésr6l irott cikkében Ormandy Janos
gy(jtotte ossze ,,Szentes tipus Pahipuszta altipusa”
néven (ORMANDY 1995, 157-158, 2. kép 1-3). Or-
mandy leletlistajat, amely néhany kisebb gémbds (pl.
Bocsa, Dunapataj) és tobb hianyos darabot is kdzol, a
maglodi Gj példanyon kiviil a Budapest XIII. Uteg ut-
cai fllbevaléval (NAGY 1998, Il. Taf. 159, 17-18)
egeészitjik ki. A maglédihoz hasonlo, vagy azzal
megegyez6 arany fiilbevalok tiinyomo része a Duna-
Tisza kozér6l és a Dunéantil északi részér6l szarmazik.
Kilénosen feltind a maglodi és a kdzelében talalt
példanyok kozti hasonlosag. Az angyalfoldi, vere-
segyhazi, tapiosagi (?) (GARAM 1993, 69, 109; Taf.
33, 11, Taf. 99, 10-11) és magldodi filbevaldk egy

id6ben készilhettek, talan egy o6tvés munkai. Az
utolsé két darab stlyadata (4,21 és 4,4 g) is hasonlo.
Mar Ormandy Janos felfigyelt a ,,fegyveres (kardos),
rangos, altaldban maganyos és a lovas, 10szerszamos
temetkezésekben” a nagygdmbos arany fiilbevalo
gyakorisagara (ORMANDY 1995, 158). Szerinte ez a
tipus a ,kora avar kor els§ felére”, pontositva a 7.
szazad elsd felére jellemz8. A nagy gulacsiing6s fil-
bevaldk alsé részével rokonithatd gémbos filbevaldk
legkorabbi darabjai kdzé Orméndy a szentendrei
példanyt, a legkés6bbiek kdzé a Kecskemét-Sallai ut-
cai sir gémbos fulbevaldjat sorolja. Lelet egyiittese
alapjan a maglédi sir a kecskeméti maganyos sirhoz
all kdzelebb.

Az &lcsatos 6v:
(@ kébetétes alcsatok korének listajat és irodalmat a
tanulméany végén kozoljik)

A maglodi az eddigi legnagyobb szamu alcsatos
garnitira. A kéttagl alcsatos vereteket egységnek
szamitva 0Osszesen 26 ovdisz kerilt mlzeumba, de
biztosan vannak hiadnyz6 darabok. 13 db nagy cimer
alaku veret van és 7 db kilon felszerelhet6 alcsatfej.
Azokban az arany garnitirakban (Bocsa, Kunbabony),
amelyekben az alcsatok verete és feje a bordazott
szalag segitségével egységbe forrasztott, vannak
killonalld cimer alaku veretek is, az 6sszeszerelés min-
den nyoma nélkiill. Ez alapjan feltételezhetd, hogy a
maglédi garnitiraban sem tartozott minden cimer-
alaku verethez alcsatfej. A legtobb kébetétes alcsat a
Maloje Perescsepino-i 6von volt, 11 db, de magas a
préselt alcsatok szama egyes sima ezlist alcsatos
oveken is (pl. Csakberény 61. sirban 12 db - Laszlo
Gy. kozeéletien asatasabol). A préselt gdmbsor keretes
ovék kozll a Papa-urdombi és a kiskunfélegyhazi
oveken volt a legtobb alcsat, 8 db, Papan talan 10 db.
Lehet, hogy a maglédi 6von is 7-nél toébb volt az
alcsatos veretek szdma és ennek aranyaban kevesebb a
most 6 db alcsatfej nélkili, nagy cimer alakl veret.

Bizonytalan ill. hidnyos a harmas veretcsoport is.
Ismert 2 félhold alakd, 3 ovalis és 4 kis cimer alakd
veret, szamuk feltehet6en megegyezett, azaz min-
degyikbdl 4 db lehetett.

Biztosan hianyzik a T-alak( fliggeszt6 veret parja.
A meglevd is er6sen hianyos allapotban volt a res-
tauralas el6tt, parjanak még kis tdredéke sem kerilt a
muzeumba.

A keskeny, hosszukas cimer alaku veret funkcioja
bizonytalan. Hasonld és szintén 1db van a bécsai sir-
leletben, nem val6szin(i, hogy Maglédon is tobb lett
volna ebbdl a tipusbol.

Kisszijvég nincs Maglodon, ez a tipus az ontott
arany oOvdiszes garnitirakra jellemz8, szerepikrél
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b6vebben a harmas veretcsoport részletes ismerte-
tésekor.
Nagyszijvég és csat értelemszerien 1-1 db latott
napvilagot Maglodon, szerencsére mindkett6 megvan.
Osszegezve: a maglodi alcsatos sirleletbdl 2-4
alcsatfej, 2 félhold alakd, 1 ovalis és 1 T-alaku veret
hidnyozhat.

A maglddi évdiszekrol részletesen

Alcsatok: a maglodi  alcsatok jellegzetességei:
anyag, készités, szerelés, diszités. A veretek bronz le-
mezbdl préseknek tlinnek, de jobbmindségliek. Eziist
és réz oOtvozetéb6l an. rossz ezistbdl készitettek,
felletikdn vastag aranyozassal. A veretrész préselt,
az alcsatfej vékony kéregontvény. (T. Bruder Katalin
férestaurator meghatarozasa.) Az alcsatfejet és a cimer
alaku veretet kiilon szerelték az 6vre, az alcsatfejet a
belekapcsolt bordazott szalag és szegecs segitségével
a szij alsé szélére, a veretet harom hosszuflll hurok-
kal a szijra, Ugy, hogy a veret alsO része takarta az
alcsatfejet felerdsitd szegecs fejét. Az alcsatfej a
bordazott panton szabadon mozgott.

Ez a felerGsitési méd nem ismeretlen, de nem Al-
taldnos az élcsatos korben. A Nemzeti Muzeumban
6rzott ismeretlen lel6helyl két szinarany alcsatfej
ugyanigy volt felszerelve (j6 rajzukat 1 GARAM
1993, 41. T. 2-3). Korébban azt gondoltam, hogy
esetlikben masodlagos felszerelési modrol van sz6, a
maglodi példa alapjan azonban biztos, hogy az alcsat-
fejekhez tartozd cimer alak( veretek egyszer(ien csak
hidnyoznak. A nagyobbik arany alcsatfej a maglodi
darabok kdzvetlen parhuzama, aranybol késziilt min-
tdja. Nemcsak formaja, mérete, szerkezete, de az
alcsatfej diszitése, a téglalap és félgémb alaku kéfog-
lalatok, kébetétek, a kerek foglalat fogazott diszitése is
teljesen hasonlé (L 14. kép 4). Eltérés annyi, hogy az
arany példany felliletén az alcsatfej vonalat kovetd
diszités is van, és az altiiske is rovatkolt. A maglodi
viszont a hatoldalan is plasztikusabb és az altiiske
vonala is latszik.

A maglodi alcsatok a készités (az alcsatfej kéreg-
ontvény), szerelés (az alcsatfejet kiilon, a vereteket
pedig az arany alcsatokhoz hasonloan hurkos filekkel
er@sitették fel) és diszités (alcsatfejen onallo k6fog-
lalatok és fogazas, a vereteken ékvésést utanzo préselt
minta) alapjan a préselt gombsor keretes alcsatok
kozott az els6 helyet foglaljak el. A forma, technika,
diszités és szerelés tekintetében kozel &llnak a szin-
arany alcsatokhoz, els6sorban a tépei alcsathoz. A pré-
selt valtozatok koziil a Bagyog-gy(rhegyi a magladi
legjobb parhuzama. A hidnyos garnitira (csak a
maglodi csatkerethez hasonlé csatkeret, ill. nagy és kis
cimer alaku veretek ismertek) aranyozott bronzbdl

préselt nagyobbik cimer alak( verete megegyezik a
maglddival, s6t a bagyogi veretek felszerelése is
hurkos flilekkel tortént. A tébbi préselt alcsatot (Papa-
Urdomb, Kiskunfélegyhaza) a vereteket teljesen
kitolté gipszes anyagba nyomott hosszd, hajlitott pan-
tokkal szerelték fel. A kiskunfélegyhdazi sir 6vén még
az alcsat fejeket is az Ovre szerelték, azaz nem mozog-
tak szabadon.

Harmas veretcsoport: a félhold alaku, az ovalis és a
kis cimer alaki véretekbdl allo csoport az 6v hatso
részét diszitette. Az dsszedllitas alapja, a préselt fél-
hold és kett6s cimer alakd veretek kombinacioja,
H. Téth Elvira és Kirti Béla kordbbi asatasi meg-
figyelései utan Vida Tivadar rekonstrukcidja alapjan
valt ismertté (VIDA-PASZTOR 1996, 344-345). Az
arany alcsatos Ovék verettipusainak vizsgalata (pl.
Bdcsan a félhold alaku és ovélis veretek felszerelésre
szolgald fiilei hosszabbak, mint a nagy cimer, a
keskeny cimer és a T-alak( vereteké), és az Ujabb
asatasi megfigyelései alapjan készitettiik el a bocsai ov
legUjabb rekonstrukciojat, a harmas veretkombinacidt.
A bocsai homor( szélU kiszijvégek és a szorosan
foléjik szerelt ovalis veretek kapcsolatara mar korab-
ban felfigyeltink (Garam E. és Balint Cs.), a veliik
Osszefliggésbe hozhato rekonstrukcié azonban csak az
udine-milandi kidllitdsra készilt el 2000-ben. Ez az
Osszeallitas l1athaté a MNM régészeti kiallitasan és eb-
ben a formaban mutatjuk be a gémbsor keret( alcsatos
ovek verettipusait a 12-13-14. képen. Megfigyelhet6,
hogy az arany &lcsatos Ovéknél még kisszijvégek
keriilnek az ovalis veret ala (Kunbabonyban bujtatd
alcazasban, amely szerepre azonban a bujtatd belsé
mezejét is atitd szegecs miatt alkalmatlan), a préselt
alcsatos véreteknél azonban a legalsd veret mar egy
kis cimer alak( veret, amelynek szerelési modja
megegyezett a tobbi veretével.

A bizanci eredet(i verettipusok kozil a fonlaki,
Martinovka tipusd, maszkos, korai levélmotivumos és
allatalakos tipusok, vagyis, a 6. szazad végére, 7. sza-
zad els6 harmadara keltezhet6 koraiak, nem tartal-
maznak félhold alaku vereteket. Ez a veret a 7. szazad
2—3. negyedében jellemzd. Nem talalunk félhold alaku
ver6tdvet a korai 6tvos sirok préseld tovei kdzott sem,
hianyzik Fénlakon és Kunszentmartonban, de meg-
talalhatd Gatéron, a pancsovai tipusi fonatmintas
garnitirak el6allitasa szolgald mintak kozott (err6l
részletesebben GARAM 2001, 153-154).

A harmas veretkombinacio a préselt eziist alcsatos
ovékén is eléfordul, de nem altalanos, mint a gémb-
soros alcsatosoknal. A kornyei 71. sir 6vén Kkisebb és
nagyobb korong és kis cimer alak( veretek voltak fiig-
g6leges elhelyezésben az 6von (ERDELYI-SALA-
MON 1971, Abb. 3). Félhold alak( veret van a csék-
berényi temetd 61. és a kornyei temet6 151. sirjaban
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is, az utébbiban kett6scimer alaku veret kiegészitd-
jeként (GARAM 1991, Abb. 1 5; Abb. 4. 11-13).
Ezeket a vereteket a gémbsor keretes alcsatokkal egy
id6ben hasznélhatték.

Cimer alakd nagy veret: hasznalatara a maglodi
garnitirdban az alcsatos arany garnitirak hasonl6
darabjaibol kovetkeztethetiink. Elképzelhetd, hogy
ezek a veretek is lcsatos veretek tartozékai, de mivel
a kunbabonyi és a bdcsai arany alcsatos sirok veretei
kozott a szerelési mad alapjan biztosan megkilon-
boztethetbk az alcsatos és anélkiili nagy cimer alakd
veretek, a maglédi sirnal is feltételezhet6 a két tipus
megléte. Az azonban kérdéses, hogy a jelenleg 6 db
alcsatfej nélkili cimer alakd veret mindegyike ere-
detileg is e tipushoz tartozott-e.

T-alaku fiiggesztd: a targyleirasban jeleztiik, hogy
kiegészitése bizonytalan, mivel a toredék alapjan Ggy
tlnik, hogy a hatoldalat végig egy sima, aranyozott
bronz lemez boritotta, hasonléan a nagyszijvéghez. Az
alcsatos garnitirak T-alak( fliggeszt6 veretei mas
felépitésiek. A kunbabonyi daraboknak a T-része ha-
tul boritott, de a cimer alakl veretrész a tdbbi verethez
hasonléan volt felszerelve. A bocsai fiiggeszt6k
hatoldala pedig Ures, homorl, mint az alcsatfejeké. A
préselt ép darabok fels6 része mindeniitt cimer alakd,
ezek alapjan tortént a kiegészités. A maglodi flg-
geszt6 veret parja hianyzik.

Hosszukas cimer alaku veret: ritka veret tipus koze.
Felszerelése a tobbi verethez hasonléan, hurkos fiilek-
kel tortént. Eddig egyediil a bocsai veretek kdzott tala-
lunk hasonlot, annak belsé mez6je a nagyszijvég és a
kisszijvégek kor-vonal mintas végtelenithetd, térki-
tolt6 mintajaval azonos. A bdcsai harom kisszijvég
kozil a két szélesebb, homorl peremes darab az ovalis
veretek alatt volt (err6l a harmas veretcsoportnal ir-
tunk), a harmadik, a hosszikas keskeny veret széles-
ségével megegyezd feltehetéen a hosszikas veret ala
volt fliggesztve. Bdcsan a T-alaku fiiggeszt§ véretek-
nek és a keskeny cimer alak( veretnek azonos
hosszUsagu, a tobbi vereténél rovidebb fiile van. Vagy
nem azonos 6von voltak az élcsatos, ovalis és félhold
alaku véretekkel, vagy az 6v a hatso részen dupla vas-
tagsdgl volt és a tegez felakasztasanal hasznalt
veretek a hasonlé mintasakkal egyitt az ov els6
részére voltak felszerelve. A bdcsai hosszikas cimer
alaku veret és rovid kisszijvég veretkombinacié a sir-
miumi csuklds hatlapu, leldgé veretrészes bujtato for-
majat utanozza.

Csat: a maglodi sir egyittes legérdekesebb darabja.
A fogazott szalagfonatos aranyozott bronz csat
felt(inése egy alcsatos sirban, meglepd, de nem varat-
lan. Lehetséges el6keriilésére mar figyelmeztetett a
bocsai korbe tartozo pet6fiszallasi sir, amelynek egyik
csatja fogazott szalagfonatos. Varhatd volt, hogy

elébb-utobb el6keril egy olyan alcsatos sir is, amely-
nek leletei kozott a Kelet-dunantdli nagy, gazdag kora
avar kori temetbkre jellemz6 fogazott szalagfonatos
targy is napvilagot lat.

A nem hiteles &satasbol szarmazd tépei és bdcsai
arany alcsatok mell6l hianyoznak a csatok. Bizony-
talan, hogy a Maloje Perescsepino-i Kuvrat sir alcsa-
tos 6vén a meglevd csatok kozil melyik lehetett;
legvaldszinlibb egy nagy csuklds lemeztestii csat,
felliletén plasztikus indadisszel (L 14. kép 1). A kun-
babonyi és a sirmiumi 6vék csatjai ismertek. A préselt
gombsor keretes alcsatos 6vék csatjai korabban is is-
mertek voltak (Papa-Urdomb, Bagyog-Gyirhegy),
ezek sora a pet6fiszallasi és legUjabban a maglddi
csattal egészilt ki. Ezek szerint a gombsor keretes,
kdbetétes alcsatok mindegyike csattal zar6do ovvel
kerllhetett sirba. A hianyzé csatokra magyarazat le-
het: a masodlagosan elrejtett tépei lelet hianyos, Bo6-
csan pedig vagy nem gy(ijtotték dssze, vagy nem szol-
galtattak be az alcsatos és a korongos 6veék csatjait.

Az ismert csatokrol elmondhatjuk, ahany annyi
féle. A 12, 13. és 14. képek tablain latszik, hogy alcsa-
tokkal a kora avar kori csattipusok mindegyike el&for-
dul. Bizanci eredetl csuklos aranycsat volt a sirmiumi
és a kunbabonyi sirban, egybedntott bronz csat a papai
sirban, egybeontdtt, fogazott szalagfonatos, aranyozott
bronz csat a pet6fiszallasi sirban, csuklos lemeztest(
indadiszes aranycsat feltételezhet6 (?) a Maloje Peres-
csepino-i kagan sirleletben és csuklds, lemeztest(,
fogazott szalagfonatos, aranyozott bronz csat volt
Magldédon. A bagyogi ovalis csatkarika a csuklés, le-
meztestl csatok csoportjaba sorolhato.

A kébetétes alcsatos dvgarnitirak kozott a sirmi-
umi az egyedili, amelynek az Ovdiszek stilusaban
késziilt csatja van, a csattest alakja, diszitése, k6betéte
teljesen megegyezik az alcsatok és a T-alaku veret
cimer alaki testével. Az ékkébetétes alcsatok pro-
totipusaként értékelhet6 garnitiranal lathatolag a csat
még szoros egységben volt a tdbbi verettel, az avar
készités( alcsatos garnitiraknal ez a helyzet mar val-
tozott. Eredeti bizanci csat keriilt a kunbabonyi alcsa-
tos ovre, ivelt testét golydsor kerettel tették az
ovdiszekhez hasonlova. A tépei kagani sir kevésszamu
targya alapjan is feltételezhet6, hogy az alcsatos dvét
szintén bizanci csattal zartdk. Kdotartd rekesz van a
perescsepinoi alcsatos 6vhoz tartozdnak vélt csuklos,
bizanci eredetli csat tiiskéjén is. A préselt gdmbsor
keretes, kdbetétes alcsatokhoz méar nem tartoznak
kdbetétes bizanci csatok. A maglodi fogazott szalag-
fonatos csat Otszoglet(i lemeztestén a german Il. allat-
stilus fogazott szalagfonata ,,négyszalagos fonatminta
zoomorfizaciéja” valtozata lathatd (a tipus megneve-
zése NAGY 1999, 31. kép 1-19. alapjan tortént). Ez a
tipus a ,,kett6s nyolcas séma” valtozataként is fel (TIE-



Avar kori nemzetségf6 sirja Maglédon 421

11 kép Fogazott szalagfonatos csatok. 1 Zamardi 870. sir, 2. Magldd
Abb. 11 Flechtbandschnallen. 1 Zamardi Grab 870; 2: Maglod
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foghatd. JOl kivehetd a két allatfej és a karmos labak.
A kompozicio kevéssé biztos, kissé jaratlan kézzel
készitett, ellentétben a minta eléképének tekinthetd
azonos felépitésii egyik zamardi csattal, amelyen jo
vonalvezetéssel, biztos kézzel véste az 6tvos az alap-
mintat egy vastag eziist lemezre, amelyet erésen ara-
nyoztak (a zamardi 870. sir csatja és a magldédi csat
kozotti osszehasonlitast 1: 11. kép 1-la, 2-2a). A
zamardi és maglddi csatoknak nemcsak verete, de
csuklon mozgd vese alaki karikdja és a csat
felszerelési modja is hasonld. Az er8sen profiléit
ovalis csatkarikakat ékvésés disziti (a maglodi csat ez-
zel igazodik az alcsatokon, vereteken a k6betétét
keretez6 mez&k mintajahoz.) A maglodi csatkarikan a
tengely mellett is fogazas van, ami allatlab imitacid.
Hasonlé a maglddi, zamardi és a csanyteleki szintén
fogazott szalagfonatos csattestek, s6t a perescsepinoi
csat szerelése: visszahajtott, elkeskenyitett el6lap, 3-3
szegecs, és az els6 kett6t 0sszekotd szoritopant.

A bocsai tipusi gémbsor keretes alcsatos kdrben
nem a maglodi csat az egyediili targy, amelyet fogazas
diszit, de a legjelentékenyebb. Mas targyakon vagy
csak fogazassal, vagy a fogazott fonatminta valtozatai-
val taldlkozunk. A maglddi sirban az alcsat fejek Ki-
emelkedd kerek kéfoglalatainak palastjan is harmas
csoportositasban fogazas van. Hasonloan diszitettek a
zamardi 193. sir fogazott szalagfonatos kisszijvégei
felett, ill. azok vonaldban a mellékszijakra szerelt kis
kipos veretek (BARDOS 2001, 108). Fogazott szalag-
fonatos diszii Pet6fiszallason az egyik csat, amely a
préselt gdmbsor keretes garnitirahoz tartozik. Az egy-
bedntott csatot egyszer( fonatminta, az (n. takacs-
hurok disziti. Ezeken kivill a kunbabonyi tegez alsé
szegélyének keresztezd tarcsasora és a bocsai kard-
felkotd flilek fogazottak, ill. a tépei kardtok panton
latunk fogazas nélkili kétszalagos fonatmintat.

Ugyancsak a szalagfonatok valtozataival talalko-
zunk azokon a fogazott szalagfonatos diszitményeken
is, amelyek Dunatol keletre es6 kora avar kori t6bbi
lel6helyrél ismertek. A kunmadarasi csat, kardtok
veretek és szijvégek két- és négyszalagos fonatai
mellett a csanyteleki csat atlos szalagmintaja, a Buda-
pest-Népstadion teriiletén talalt varkocsszorité négy-
szalas mintdja, a tiszafiiredi 166. sir szijvégének
parhuzamos kétszalas mintdja, a tiszaburai szij-
szorité hatszalagos fonatmintaja és a martélyi csat két-
szalagos mintaja emlitésre mélté (teljes kom
Osszedllitds irodalommal: NAGY 1998, 377-459;
ibid., 1999, 279-316). A Duna-Tisza kozén, ill. az
Alféldon a fentieken kivil alig ismert fogazott szalag-
fonattal diszitett veret, vagy mas diszitmény.

Megallapithatd, hogy a maglodi csattest allatfejek-
kel és -labakkal kombinalt fogazott szalagfonata jelen-
leg egyedi példany a Dunatdl keletre. A csat szer-

kezete, felépitése és diszitése szoros kapcsolatban van
a dunantali hasonlé darabokkal, azoknak egyszer(ibb,
helyi valtozata. Biztos, hogy a fogazott szalagfonat,
kiléndsen annak zoomorfizalt valtozata dunéantuli
mhelyek és mesterek termékeként jelenik meg (elég
csak a Jankovich aranyakra, Zamardi, Kolked A és B,
Budakalasz és Kaptalantdti eddig ismert kivalé vonal-
vezetési, j6 min@ségl anyaghdl készitett targyaira
gondolni). A felsorolt leléhelyek koziil kiemelkedik a
zamardi a temet6, ahol vereteken, nagyszijvégeken,
csatokon és karperecén tobb sirban keril el6 a foga-
zott szalagfonat zoomorfizalt valtozata - azaz a
maglodi minta el6képe -, mint a masik négy te-
met&ben egyittvéve. Ebbdl a temet6b6l ugyanakkor a
fogazott szalagmintak széles skalaja is ismert.

A Dunéantal hasonlé kora tobbi lel6helyén azonban
csak fogazott szalagfonat valtozatok lattak napvilagot
(teljességre nem torekvd felsorolds NAGY 1999 alap-
jan: Szekszard-Bogyiszloi Gt, Csakberény, Halimba,
Kiskassa, Keszthely, Gorsium, Kdrnye, Gyonk, Buda-
pest-Csepelsziget, Ciko, Varpalota, Budapest-Farkas-
volgy, Eszék, Adony-présel6t6 és a legfiatalabb: lgar).
Ez a leletkor egybeesik a meroving jellegzetességeket
mutatd german és a kés6 antik, bizanci eredetl leletek
elterjedésével.

A maglodi sirleletet nemcsak fogazott szalagfona-
tos csatja, de veretéinek, szijvégének koébetétes tech-
nikdja is 6sszekoti a dunantdli nagy temet6k szalag-
fonatos leletkdrével. Mint ismert, a gémbsor keretes
massziv és préselt alcsatos dvék dvdiszitményei ké-
betétesek: ritkan a vords granat, altalanosabban a kék,
tengerzold és sargas Uveglapbetét jellemz6. A massziv
arany alcsatoknal és a tobbi véreteknél k&foglalatokat,
a nagyszijvégeken térkitoltd rekeszeket talalunk, a
préselt daraboknal a lemezek kissé felmagasodo
kdzépso részét kivagtak és a kialakitott rekeszbe alul-
rol szoritottak be az lveglapot. A zamardi nagy te-
met6 tobb joO mindségl fogazott szalagfonatos dvdisze
is kébetétes. A 10, 187. és 193 sirban ovélis és kerek
veretek kozepén il a kék uvegkd, egyiknek rekesze
még celldkra is osztott (BAKAY 1973, 12, IlL.t;
BARDOS 2001,106, 108). A zamardi garnitarak egy-
bedntott fonatos csatja rokona a pet6fiszallasi csatnak,
a zamérdi 870. sirban pedig a maglddi csat el6-
képeként tekinthetd fogazott szalagfonatos csat és egy
T-alaku akaszté mellett cimer alaki k6betétes veretek
is talalhatok (BARDOS 2001, 122). A Kolked B. te-
met6 173. (KISS 2001, Il. Taf. 134. 5a), ill. a zamardi
temet6 1280. sirjaban (BARDOS 2001, 114) nagyszij-
végeket diszitenek 4-5-6 szdgleti piros és kék kovek,
a nem fogazott, nielléval hangsulyozott szalagfonatok
zoomorfizacids valtozatanak elemei kozétt. ,,A szalag-
fonatok kozott a kdberakdsok az ornamentika
részeként, kozponti diszitési elemként kaptak helyet”
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12. kép GoOmbsor keretes alcsatok kére I. Kor-vonal mintés nagyszijvégek, gyongydrotkeret, kerek kébetétek.
1 Sirmium vidéke (YU); 2. Kunbabony; 3: Bocsa; 4: Magyarorszag, ismeretlen lel6hely; 5: Vetren (BG);
6: Kelegeja (UKR); 7: Szeged kornyéke (?); 8: Csakberény 278. sir (1-4: massziv arany; 5-8: préselt arany)

Abb. 12 Kreis der Pseudoschnallen mit Kugelreihenrahmen 1. Hauptriemenzungen mit Kreis-Linien-Muster, Perldraht-
rahmen, runde Steineinlagen. 1 Gegend von Sirmium (YU); 2: Kunbabony; 3: Bocsa; 4: Ungarn, unbekannter Fundort;
5: Vetren (BG); Kclcgcja (UKR); 7: Umgebung von Szeged (?); 8: Csakberény Grab 278
(174: massives Gold; 5-8: gepreRtes Gold)



424 Garam E.

hosszlkas
P kisszij- . cimeralaki harmas T *alakd cimer
csat nagyszijveg vég dlesat nagy veret veretcsoport veret alakd

veret

13, kép GoOmbsor keretes alcsatok kore II. Silany és egyedi préselt valtozatok.
1 Kiskunfélegyhaza-Pakapuszta; 2: El6szallas-Bajcsihegy; 3: Gyonk; 4: Pet6fiszallas; 5-7: Présel6tovek: Ringelsdorf (A),
ismeretlen lel6hely, Gatér (1,4: préselt arany; 2-3: préselt aranyozott bronz; 5-7: 6ntott bronz)
Abb. 13 Kreis der Pseudoschnallen mit Kugelreihenrahmen II. Minderwertige und individuelle gepreR3te Varianten
1 Kiskunfélegyhaza-Pakapuszta; 2: El6szallas-Bajcsihegy; 3: Gyonk; 4: Pet6fiszallas; 5-7: PreBmodel: Ringelsdorf (A),
Fo. unbekannt, Gatér (1, 4: geprelites Gold; 2-3: geprefite vergoldete Bronze; 5-7: BronzeguR)
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14. kép Gombsor keretes alcsatok kore I11. Pikkelymintas nagyszijvégek, ékvéséses veretek, téglalap alaki kébetétek.
1 Maloje Perescsepino (UKR); 2: Tépe; 3: Magyarorszag, ismeretlen lel6hely; 4: Magyarorszag, ismeretlen lel6hely;
5: Maglod; 6: Magyarorszag, ismeretlen lelShely( présel6td; 7: Bagyog-Gytrhcgy 1. sir; 8: Papa-Urdomb 1 sir
(1—4: massziv arany; 5: préselt aranyozott eziist; 6: 6ntétt bronz; 7-8: préselt aranyozott bronz)

Abb. 14 Kreis der Pseudoschnallen mit Kugelreihenrahmen I1l. Hauptriemenzungen mit Schuppenmuster,
Kerbschnittbeschlage, rechteckige Steineinlagen. 1 Maloje Perescepino (UKR); 2: Tépe; 3: Ungarn, unbekannter Fundort;
4: Ungarn, unbekannter Fundort; 5: Magldd; 6: Ungam, Prégestock von unbekanntem Fundort; 7: Bagyog-Gytirhegy Grab 1,
8: Papa-Urdomb Grab 1(1-4: massives Gold; 5: geprefites vergoldetes Silber; 6: Bronzegul3; 7-8: geprelite vergoldete Bronze)
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INRICH-TAMASKA 2002, 260). A zamardi csuklos
nagyszijvég szijszoritd része fiatalabb pétlas, a
maglodi csaton is abrazolt kett6s nyolcas alakba for-
duld, fogazott szalagfonatos alltalakok abrazolasaval.

A dunantili fogazott szalagfonatos leletkor és a
kébetétes, gombsor keretes alcsatok kore kozotti tech-
nikai, szerkezeti és stilusbeli egyezések, ill. hason-
lésagok alapjan egyeértelm(i, hogy a sok tekintetben
nagyon eltér6 lelet egyitteseket egy id&ben is
hasznaltéak. Bizonyos, hogy a fogazott Aallatstilus
dunantuli kialakulasa korabbi, mint a k6betétes alcsa-
tok készitése. A szinaranybol készitett fogazott diszit-
mények (Jankovich aranyak) a 6. szazad végén késziil-
hettek, mig a ,,zamardi-kaptalantoti stilusiranyzat zoo-
morfizacids torekvése a 7. szdzad elsd évtizedeinek (j
kils6 hatasara (italiai-délnémet) vezethet6 vissza”
(NAGY 1992, 38). E stilus vizsgalatakor azonban nem
hagyhaté figyelmen kivil a helyi fejl6dés lehet&sége,
szerepe sem (Vida T. lektori megjegyzése). A szalag-
fonatos ovdiszek zamardi-képtalantdti stilusahoz
kapcsolddik a maglddi csat, amely olyan kdbetétes
garnitirdban van, amelynek szerkezete, technikaja,
stilusa nem volt ismert és honos a kora avarkor elsé
évtizedeire (6. szézad vége, 7. szézad els6 harmada)
jellemz6 préselt ovdiszek korében. Ebben a korai
id6szakban hidnyzik az Ovdiszek harmas csopor-
tositasa, a félhold alak( veret, az dvdiszeken a k6betét
és a golyosoros keret, mindezek azonban ismertek és
hasznéltak a 7. szazad 2-3. negyedében (err6l részlete-
sebben 1 GARAM 2001, 178-180; 186: Abb. 19, 188:
Abb. 21).

Nagyszijvég: a nagyméretli széles nagyszijvég
jellegzetessége préselt el6lapjanak mintaja: a golyo-
sort utanzo keret mezejét kitdlt§ cloisonée, azaz az
egymas mellett elhelyezett rekeszeket utanzo tech-
nika. Préselés utan a felliletet a présel6tovon meglevd,
pikkelymintat utdnzé formak alakjaira kivagtak és az
igy kialakitott rekeszekbe a hatoldalrdl piszkos-z6ldes
liveg lapokat ultettek. Ez a k8berakasi rendszer nem
altalanos a kora avar kori targyakon, sét, ritka. A
massziv arany alcsatos dvék nagyszijvégeire a kor-
vonal mintabdl kialakitott térkitdltés jellemzd, ezt jol
ismerjik a kunbabonyi és bocsai nagyszijvégeken,
kisszijvégeken és a T-alaku fliggeszt6kdn. A maglédi
nagyszijvég mintaja a Maloje Perescsepino-i Kuvrat-
sir arany alcsatos 0ve nagyszijvégéhez hasonlg, annak
egyszer(ibb, préselt valtozata. Avar teriileten eddig a
Papa-Grdombi 2. sir préselt alcsatos 6vének nagyszij-
vége tartozott ebbe a kdrbe. Ennek vonalvezetése,
mintaja, szabalyosabb, a perescspinoihoz jobban ha-
sonlo, de a rekeszeket nem vagtadk ki, ezért nincs
tiveglap berakas. A préselt pikkelyminta egyszer(ibb
kdrnyezetben, ldszerszam aranyozott bronz kisszij-
végeinek mintajaként is megjelenik (pl. Zamardi 1182.
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sir), vagy egy fiatal n§ (?) 6vén aranyozott préselt
ezlist lemez véltozatban (Kdlked B 491. sir: KISS
2001,11. Taf. 85).

A maglddi alcsatos 6v a nagyszijvég pikkelymin-
taja, a csat és a veretek ékveéséses, vagy azt utanzo
mintasora és az alcsat fejeken megfigyelhet6 téglalap
alaku rekeszek és esetenként felt(ind fogazas alapjan
egy tipusba tartozik a Perescsepino-i, tépei, 2 db is-
meretlen lel6helyl magyarorszagi, tovabba a bagyogi
és Papa-Urdombi alcsatos dvékkel (14. kép). A tépei
alcsathoz pikkelymintas, k6betétes nagy-és kisszij-
végek, ékvéséses kerettel korbevett vords kdbetétes
alcsatok, hdrmas veretcsoportok és T-alak( fliggesztd
veretek tartozhattak. A tépei 6v minden bizonnyal
bizanci aranycsattal zarult. E feltételezésekhez az
egyetlen meglev6 Alcsat tipusa, diszitése és a tépei
nagyon csonka, de annal tobb, egykori gazdagsagrol,
bizanci targyak meglétérél arulkodd lelet egyiittes ad
alapot.

A maglodi sir eszkozeir6l

A Magldédon eltemetett nemzetségfének az avar
férfiak/pasztoremberek mindennapi életéhez sziliksé-
ges eszkozkészlete volt: egyéll, egyenes hati fanyeles
vaskése az egész avar korszakra jellemz@ Aaltalanos
tipust. Ugyanez mondhat6 el a jellegzetes formaju
tlizszerszamardl is. A vas csihol6 jol kiegészithetd al-
lapotban keriilt a mizeumba, hianyoznak azonban a
tlz gyujtasdhoz elengedhetetlen kovakdvek (ezeket
felteheten nem gydijtotték dssze a talalok), és a fold-
ben elenyészett taplo.

Afen6kd, amely torotten és nagyon erdsen hasznalt
allapotban ker(lt a sirba, nem altalanos lelete az avar
kori férfisiroknak. Legfeltlinbb a kunbabonyi leletek
kozott. Az ott el6keriilt hosszl, széles, viszonylag
keskeny és egész feliiletén kopott darabot H. Téth
Elvira a kardpenge élesitésére, finomitasara valé da-
rabnak véli és megkuldnbdzteti az egyszer(bb, kva-
derkd formaju, kozépen kopott daraboktdl (H. TOTH-
HORVATH 1992, 173-174; Taf. XXIV. 10). H. T6th
Elvira széles kor( targygy(jtés utan megallapitja,
hogy a fen6kdvek nem &ltalanos mellékletek; a kora
avar kori példanyok sirba helyezése a 7. szézad
kozepén viszonylag gyakori a fegyveres, kardos fér-
fisirokban {ibid., 1992, 174). A maglddi sir a korabeli
oves, kardos, nyilas férfisirok korébe tartozik. A
maglodi  egyszer(ibb  fendkovet kések élesitésére
hasznalhatta gazdaja. Megjegyzendd azonban, hogy
fenékd el6fordul az Otvos sirok eszkodzei kozoétt is
(Aradka, 18. sir, Kistjszallas-Nagykert és Kunszent-
marton), formajuk alapjan azonban ezek nem egysze-
r(i késfenésre szolgalhattak.6

A maglodi siregylttesben a kdnnyen felismerhet6
szerszamokon kivll van 2 db Osszetartozé keskeny
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vaslemez, végeik mindenitt toredékesek, és 2 db,
hegyben végz6dd lapos vas targy toredék. Biztosan
nem kard, vagy mas fegyver pengéjének toredéke az
el6bbi, ugyanis a lemez keresztmetszete keskeny
téglalap. Hasonl6 nagysagu vastargyat, amely a
maglodihoz hasonldan vaskeés, csihold, kova, tovabba
szalu tarsasagaban a honfoglalds kori Karos II. te-
metdjének 9. sirjaban kerilt el6, Révész Laszlo
vésének vélt (REVESZ 1996, 17, 16. t 5), egy
kisGjszallasi darabot Racz Zsofia pedig reszel6nek
hatarozott meg.7

Minden bizonnyal eszkdz/6k toredéke/i a két
hegyes, egyéll vasdarab. Fellletik felt(inGen sima, a
nagyobbiké kissé homord, a hata ivelt. Ez egy
nagymeéretli vaskés hegyének toredéke lehet, hasonlo
ép vaskés ismert a kecskeméti aranykardos férfia sir-
jabol (H. TOTH 1982, 141, Abb. 25.1). A két eszkoz
(kés?)toredék a maglodi nemzetségf6é viszonylag
gazdag és valtozatos eszkdzkészletét gyarapitja.

A maglodi nemezteségféfegyverei

Tegez vas nyilhegyekkel', keskeny és kozépszéles
haromtolld vas nyilhegyek toredékei ismertek a sir-
leletb6l. A toredékekbdl 7 db nyilhegyet rekonstrual-
tunk (8. kép 1-7). A hitelesebben feltart hasonlé kor-
ban él6 és kozel azonos tarsadalmi allasi nemzetség-
fék sirjaibdl tdbb nyilhegy is ismert, Maglédon az
apro vastargyakat nem gyd(jtotték gondosan dssze.

Egy kerek, hurkos fejl vas tegezakaszto fele is is-
mert a sirbdl (8. kép 8). A forma és a funkcio els6sor-
ban a Kecskemét-Sallai utcai arany ov- és kardvere-
tes sirban talalt ép darab alapjan rekonstrualhato
(H. TOTH 1982, 122, 144; Abb. 11). Kecskeméten a
mellkas bal oldalara fektetett tegez felsé bal sarkanal
keril el6 a két félb6l &ll6 hurkos akasztd, hosszu,
parhuzamos tuskéin fanyomokkal. (A sirban a nyil-
hegyek elhelyezkedése utal a tegezre.) H. Toth Elvira
szerint tegez hatoldalat merevit6 fa léc felsd sarkaba
volt a hurok beleerdsitve, ebbe akasztottdk a tegez-
akasztot, amelynek segitségével a tegezt konnyedén
lecsatolhattdk az 6vr6l. Hasonld akasztdé hurkos
részének egyik fele ismert Kunbabonyrél (H. TOTH-
HORVATH 1992, 49, Taf. XXIII. 9-9a) és a Szeged-
csengelei 1 sirbol (CSALLANY 1939, 5. kép 11), de
ugyanezt a tipust ismerték, ill. ugyanezzel a megoldas-
sal akasztottak fel a honfoglalas kori tegezeket is (L
REVESZ 1996: a Il. karosi temet6 11. és 50. sirja).

Vaskard eziist veretes tokban: a felt(in6en keskeny,
egyéll, keresztvas nélkili kardpenge az el6kertilés
viszontagsagai ellenére ép allapotban van (9. kép). A
kdzel 10 cm hosszU markolatvason egyetlen ,,disz”, a
markolat faja felerGsitésére szolgald elkalapalt fejl
vasszeg. A markolatvas két oldalara szegezett fa
markolatot felll eziist bordazott pant szoritotta dssze
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és rosszezist lemezb8l kivagott, a faba szegezett
ovalis fed6lap zarta. A markolat &méréje 2,5 cm volt.

A kard keresztvas nélkili. Az ép részeken 2, 5 cm
szélességl egyell penge keskeny tokban volt, az eziist
lemez felkotéfillekhez csatlakozo ép tokveretek at-
méréje nem éri el a 3,5 cm-t (a tokpantok, fiilek és a
kardtok rekonstrukcioja a 10. képen). Kis toredék sem
ismert a pantok kozotti tokveret lemezeibdl, lehet,
hogy a magladi kard tokveret nélkiili volt. Az azonban
kevésbé valoszind, hogy a kardtok végén ne lett volna
koptat6. El6keriilt a kard egykori felkodtd szijai egyi-
kének végeérdl egy kis eziist lemez szijvég el6lapja.
Hatoldala, a parja és a szijakhoz tartozo kis csatok
hianyoznak.

A keskeny, egyéll kardok, ha nem is gyakoriak, de
nem ismeretlenek a kora avarkorban. Nem toérekedve
teljes targygyljtésre, de a maglédi sir egyittes
lelethorizontja korében vizsgalddva, a kdvetkezGket
allapithatjuk meg: kozismert, hogy a massziv arany
alcsatokkal egyitt eddig haimas felkot6fiiles, kozép-
széles, kétéll kardok lattak napvilagot. Ez a tipus 1-2
kivételt6l (Visegrad, Szeged-Csengele, Tiszadjfalu)
eltekintve aranylemezb8l késziilt ill. a Duna-Tisza
kdzén kerul el6 (kivétel: Kunagota, Visegrad-Du-
nameder) (GARAM 1990, 254-256, Abb. 8). A nagy
alcsatos leletek azonban tartalmaznak mas tipusu kar-
dokat is, a kunbabonyi 1 sirbdl 2,7 cm széles kard-
pengetoredékek is el6keriltek, a kardmarkolat ezist-
lemez, bordazott panttal keretezett verettdredékével
(H. TOTH-HORVATH 1992, 45, Taf. XXVIII. 1-7).
Sajnos a kard felkotdfiilei ismeretlenek, valészing,
hogy nem héarmasiviiek voltak. A tépei hidnyos
leletekb6l a 2,1 cm atmér6jd, attért aranylemez tok
egy keskeny kard koptatéjanak verete lehet. Ennél
még keskenyebb a nagykérosi kard koptatéja és a
kardtok Osszes verete is az atlagosnal jéval kes-
kenyebb. A méretek alapjan Simon Laszl6 gyermek-
sirok fegyver melléklete k6zé sorolja a nagykdrosi
kardot ,,gyermek, vagy alacsony férfi tulajdondban
volt” - irja, de nem zérja ki annak lehet6ségét sem,
hogy ,,a nagykdrosi veretek egy kivételesen keskeny,
de normalis hosszisdgli kard tartozékai voltak”
(SIMON 1983,45-46).

Keskeny, egyéll kardok préselt gémbsor keretd
alcsatokkal egyutt is el6keriilnek. A Bagyog-gyir-
hegyi sirban az aranyozott bronz alcsatok cimer alaku
veretrészei mellett a magldédi csatkarikahoz hasonlo
csat, ijcsontok és 80 cm hosszl, 2-2,5 cm széles, ke-
resztvas nélkili kardpenge is volt, markolatan a
szegecsek lyukaival, a penge also részén eziist lemez
tok maradvanyaival (LOVAS 1929, 253). A bagyogi
kard formaja és mérete a maglddival szinte azonos, a
kardtokokat is Osszekoti az ezust lemez hasznélata.
Méretben alig kilénbdznek a magloditol a kornyei
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egyélii, keskeny pengéjl kardok, mindegyik kereszt-
vas nélkili, felkot6fileik ezlst lemezb6l késziiltek,
talpas D-alakiak (ERDELYI-SALAMON 1971, 53,
Abb. 4; Taf. 32-33) (azaz legkdzelebb Aallnak a
maglodi  szabalyos D-alaki flilekhez). A kdmyei
keskeny kardokkal préselt vereteket, préselt eziist
alcsatokat (130. sir) és ijakat, nyilhegyeket talaltak.

A maglodi szabalyos D-alaki kardfiilek nem al-
talanosak a kora avar kori kardok korében. Ez a tipus a
P, R és D alaki kardfiilek utolso, D tipusanak egyik
legszabalyosabb képvisel6je. Erre a tipusra kiilonben
az alul kis talppal ellatott u.n. talpas D-forma a
jellemz6. Arany lemez valtozatban a kunmadarasi,
csepeli és zsamboki kardfiilek tartoznak ebbe a
csoportba (jo rajzok: GARAM 1991a, Taf. 25, 66,
103), ezist lemezzel pedig a komyei kardfulek
boritottak (ERELYI-SALAMON, 1971, BB. 4). Ezek
kozil a csepeli szintén keskeny kard tokjat diszitette, a
kunmadarasin pedig fogazott fonatmintat talalunk.
Szabalyos D-felkdt6files egyéll, egyenes kard a
csokai 44. sirban, a pokaszapetki 332. sirban és a tar-
noki ijas, kardos férfisirban volt, eziist lemez ill. vasle-
mez valtozatban (0sszefoglaléan: GARAM 1991h). A
csokai és a tarnoki kardok hossza ugyan valamivel
tobb, mint a maglodié, de szélességik (3, ill. 2,8 cm)
alig haladja meg a maglodiét.

Az egyenes, egyell, keskeny kardok hasznalata
megel6zi a legkoradbbi, ugyancsak elég keskeny (al-
talanos szélesség 3 c¢cm) nemesfémlemez bevonatos
csillag keresztvassal ellatott nagy, keskeny ivelt, vagy
szamérhatives szablyakat, azok el6futaraiként kezel-
het6k (ibid., 1991b, 145-148, 11. kép). Az egyenes
egyéli kardokat és a legkorabbi szablyak csoportjat a
forma (keresztvas nélkili keskeny penge), szerelésik
bizonyos elemei (a markolat fajaba mélyitett diszes
szegfejek, ill. a hlvelyen ativel6 pantok kozott a le-
mezboritas hidnya) is dsszekotik. Kisérbleletek: egy
részr6l préselt veret, préselt alcsatos veret, masrészrél
lemezes veretek, varkocsszoritok, azaz a kora avarkor
legutolso évtizedeinek ill. a kdzép avarkor hajnalanak
jellegzetes mellékletei. Ez az id6szak a 7. szézad
kdzepe, masodik-harmadik negyedének hatara, ill. a 7.
szazad utolsd harmadéra esé évtizedek idGszaka. At-
meneti id6szak terméke a maglédi kard, amely
valdszinlleg nem egy id&ben készilt a sir nagygém-
bds arany flilbevaldjaval.

A maglddi sir kora

A maglddi alcsatos sir nemcsak jellegzetes veret-
tipusaval kapcsolodik a bécsai alcsatos kérhdz, hanem
a keltezését érinté nehézségekkel is. Ezen a siron is,
mint minden alcsatos siron, beleértve a Karpat-
medencei legnagyobbat, a kunbabonyit is, alig, vagy
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csak nehezen taldl a kutatdo ,fogast”. A golydsor
keret(i alcsatos sirok minden lelete nagyon kdnnyen
keltezhet6 egy viszonylag tag id6hatar kozé: 7. szazad
els6 és utolsé harmada kozoétti id6szakra, a pontosabb
keltezés azonban nehéz, mert alig van fogédzopont.

Az élcsatos korben, beleértve a sima ezist és a
golydsoros, kébetétes arany, vagy aranyozott valtoza-
tokat egyarant, nincs éremmel keltezett lelet egydttes.
Ezért a keltezéshez elengedhetetlen a kiséréleletek és
a lelethorizontok id6rendjének vizsgalata. Ezzel az
elemzéssel az ezlst alcsatok hasznalati ideje a kora
avarkor els@ felére tehetd, korabbra, mint a kébetéses
arany alcsatoké (GARAM 1991a, 70-72), azzal a
megjegyzéssel, hogy a két nagy tipus kozo6tt nincs éles
id6hatar vonal, s6t egyes darabokat azonos id6ben is
hasznalhattak.

Feladatunk, hogy az arany alcsatok és korik al-
talanosan elfogadott hasznalati idejét (kb. 630-670) (j
szempontok alapjan vagy elvessiik, vagy egyetértés
esetén a lehet6ségek szerint finomitsuk és az adott
id6hatarok kozé helyezziik el a maglédi Gj alcsatos
sirt. Ugy Vvéljik, egyrészt az arany alcsatos kor veret
tipusai dsszetételének, ill. a technikai kivitelezés egyes
elemeinek, els6sorban a k6betét meglétének elemzése,
masrészt az alcsatos és a fogazott szalagfonatos diszit-
mények eddig figyelmen kivil hagyott kapcsolatanak
vizsgalata hozhat eredményt.

Roviden 0sszefoglalva az egyes verettipusok
részletes elemzésekor tett megallapitasokat: a félhold
alakd veret és a veretek harmas csoportositasa a 6.
szézad végére, a 7. szdzad els6 harmadara jellemz6
préselt ovdiszi 6vékén hiadnyzik, ellenben megha-
tarozo jellegzetesség a bocsai korben. Jol leolvashatd
ez az e koOrbe tartozd sirleletek 6sszehasonlitd
tablazatarol (12, 13, 14. kép), és a Karpat-medencében
a 7. szdzad 2-3. negyedében hasznalt fontosabb lelet-
tipusok Osszesitd tablajardl (GARAM 2001, 188, Abb.
21). K6- vagy Uvegbetéttel is ugyanebben az id6szak-
ban diszitették az ovdiszitményeket. Ez a technikai
fogas az avarkor legelején csak ékszereken, meda-
lionokon, gydriikén, boglarokon jelenik meg, az
ovdiszitményekre nem jellemz6. A bdcsai alcsatos
kornek azonban elengedhetetlen velejardja, feltlnik
a szalagfonatos ovdiszeken és utanzataval is talal-
kozunk. Az ontott ovdiszekr6l ismét hianyzik a ké-
betét. A legkorabbi darabokon még feltlinik egy-egy
kébetét utanzat (pl. Tiszaflired 902. sir), de liveglapos
diszités a kés6 avarkorban csak ndi sirok ékszerein
bukkan fel.

A sirmiumi alcsatos 6v kivalo bizonyiték arra, hogy
a 6. szézadi bizénci 6tvésmliivészetben nem volt ide-
gen a kéberakds, bar az ismert tébbi Ovdiszitmény
szerint ott sem az Ovvereteken volt éltalanos. Al-
talanos a k6berakds a german népek mdivészetében,
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még a meroving-kori leleteken is. A bdcsai kérben a
cabochon és a cloisonée, a kétfajta berakasi technika
egyarant el6fordul, ugyanigy a fogazott szalagfonatos
leleteken is.

A maglddi sirlelet fogazott szalagfonatos csatja a
részletes elemzésénél emlitett zamardi el6képpel
(BARDOS 2001, 122) (11. kép) a bocsai kér eddig
ismert fogazott szalagfonatos leletei kozott az elsé
helyre keriilt. A bdcsai kor, egyben a maglodi sir
keltezéséhez is els§ pillanatban j6 fogdédzopontnak
tlinnek a dunantdli kora avar kori nagy temet6k foga-
zott diszitményei. Eremmel keltezett azonban ezek
kozott is alig akad. A zamardi temet6ben, ahol a
legtobb fogazott targy el6kerilt, egy sem keltezett
éremmel. Egyedil a Kblked B temet6 nagyon gazdag
119. sirjaban taldlt egyik, a bolygatatlan nagy arany
fibula alatti Maurikios Tiberius éremnek van keltez§
ereje (KISS 2001, Il. Taf. 34). A 602 jaliusaban vagy
szeptemberében kibocsatott solidus szerint a kdlkedi
temetés 602 el6tt nem torténhetett. A kélkedi sirban a
kerek fatalka arany veretei fogazott szalagfonatosok.
Ez a keltezés azonban csak irdnyadd, akar a sir és még
inkabb az egész szalagfonatos korre vonatkozéan.

A budakalaszi 759. felddlt sirban Herakleios és
Herakleios Konstantinos csaszarok 616-625 kozott
vert solidusa mellett egy felhGzott lemezgdmbds fiil-
bevalé gombjének fele, orsdégomb, néhany szemes
gyongy, és fogazassal diszitett, k6betétes, aranyozott
bronz gy(lrd maradt. A gydr{i a Panndnia teriiletére
jellemz8 kés6 antik, bizanci, german (langobard ha-
tasu) és avar gyoker( kultdra terméke, annak a kultd-
ranak, amelynek jellegzetessége a fogazott szalag-
fonatos diszités (PASZTOR-VIDA 1991,243). A bu-
dakaldszi gydr( rokon darabjai a gémbsor keretes,
kébetétes Ovdiszekben gazdag kunbabonyi sirban is
megtalalhatok (H. TOTH-HORVATH 1992, XI.t. 9,
11). A budakalaszi verdefényes érem a gémbsor kere-
tes alcsatos sirok idérendjéhez ez altal némi tam-
pontot ad: megerdsiti a mas iranybdl kikdvetkeztetett
7. szazad els6 fele” keltezést.

A zaméardi fogazott szalagfonatos dvdiszek koré-
ben, kiiléndsen azoknal, amelyeknek csatja a maglo-
diéhoz nagyon kozel all6, fontosabb az 6vék szerke-
zete és diszitése. Cimer alak( kébetétes dvdiszek, fél-
hold és T-alakl veret és nem utolsé sorban lemezbdl
hajlitott dvbujtato, bizanci eredeti sarkanyparos csat
egyltt nem fordul el6 a 7. szézad els6 negyedénél
korébbi id6ben. Ezek pedig Zamardi fogazott dvgar-
nitdras sirjaira jellemz6k (10, 193, 870. sir. BAKAY
1973; BARDOS 2001).

A fenti elemzések segitségével sem tudjuk a
maglodi sirt pontos id6hatarok kozé keltezni. Meg-
alapozottnak latszik a mar ismert két id6hatar kozé he-
lyezni a sir targyainak készitési idejét, biztos, hogy a
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sir fulbevaldja a 7. szazad els6 harmadaban hasznalt
tipusok egyike, a sirban talalt keskeny, egyél(i, D-
felkotls kardot azonban nem készitették a szézad els6
harmadéban. Ez, mint fentebb elemeztiik, a 7. szézad
kozepe tajan késziilhetett, ez egyben meghatarozza a
temetés legkorabbi idejét is.

A maglddi sir helye az alcsatos tablazatokon is e
korhatarozas irdnyaba mutat. Stilusjegyek figyelembe
vételével (k8betétek forméaja, a teriil6 minta Ki-
alakitasa, gydngydrdt hasznalata, ékvésés) rendeztik
a bdcsai kor ismert dvdiszeit és két nagyobb csoportot
tudtunk elkil6niteni: a korong-vonal mintds re-
keszekkel, kerek ké&foglalatokkal, gydngydrot utén-
zattal jellemezhet6 kunbabonyi, bocsai kor és tar-
tozékai, ill. a pikkelymintas rekeszekkel, téglalap
alaki  kd&foglalatokkal, ékvéséssel jellemezhet6
Maloje Perescsepino-i, maglédi, papai kor és utan-
zataik (12, 13, 14. kép). A bizanci készitésl sirmiumi
garnitirahoz a bocsai kor részei allnak kdzelebb, de
az ékvésés kapcsan a sirmiumi 6v a masik tipus
el6zményének is tekinthet6. A két nagy csoport
természetesen tdébb ponton kap csolddik, pl. golyésor
és uténzata, ill. a cimer alaki vereteket utanzé
kébetét. A sirmiumi garnitira kivételével mindegyik
a Karpat-medencében késziilhetett. A préselt példa-
nyok készitésére bizonyiték egy ismeretlen lel6he-
lyl préselét6 (szines képe: GARAM 2001, Taf.
XXXV1.2), amelyen a maglodi ovalis véretekhez
teljesen hasonlékat készithettek. A Karpat-meden-
cében késziilhetett a perescsepindi alcsatos ov is,
amely talan ajandékként keriilt az onogur-bolgar
kagan birtokaba. A bulgariai Vetren-i préselt arany
szijvég és az ukrajnai Kelegeja-i préselt arany alcsat
technikaja ( ezekrél részletesen 1 TOTH-HORVATH
1992, 104-107; Abb. 46-8; Abb. 49) eltér a Karpat-
medencei példanyokétol, egyediill a Szeged kdrnyéki
(?) préselt arany akasztd hozhaté velik rokonséagba.
Ezeknek készitése helye egyel8re bizonytalan.

A téblazaton a Maloje perescsepino-i és a maglodi
garnitira kozé iktatott tépei és két magyarorszagi
ismeretlen lel6helyli alcsat, tovabba a bagyogi és
papai oOvdiszek olyan er8s 0Osszekotd stilusjegyeket
mutatnak, ami alapjan a tépei teljes garnitdra megraj-
zolhaté. Minden bizonnyal a perescsepinoihoz ha-
sonlé pik kelymintds nagyszijvég tartozott a tépei
alcsathoz. Folytatva a gondolatmenetet, Perescsepino
Heraclius, Heraclius Constantinus, Heraclonas és Il.
Constans altal veretett érmei, amelyek a temetés
id6pontjara mérvadéak, meérvadoak lehetnek a mag-
16di sir/temetés idGpontjara is, ami a 7. szazad kdzepe
tajan torténhetett. Ugyanerre az id6re keltezheték a
maglédihoz hasonlé keskeny kardokkal eltemetett
tépei, bagyogi és papai kagan/fejedelem, ill. nemzet-
ségfok sirjai is.
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A maglédi sirban eltemetett helye a kora avar kori tar-
sadalomban

A temetési mod és a leletek (alcsatos 6v és fegyver-
zet) egyitt hatarozzak meg az eltemetett tarsadalmi
rangjat. Maganyos temetkezés volt, az elhunyttal jo
minéségl erésen aranyozott, rosszezlstbdl késziilt
kdbetétes alcsatos Ovét, arany flilbeval6t, pésztor-
készséget, tegezt és ezlistveretes kardot temettek el. ij
sirba tételére nincsen adatunk. A leletkdriilmeények is-
meretében lovat nem temettek.

A maglodi sir jellegzetes alcsatos dvdiszeivel,
maganyos és 10 nélkili temetési modjaval szorosan

Garam E.

ben, az...el6bbiek labafeje annak mellén, als6 lab-
szarukon keresztil teljes locsontvaz” (LOVAS 1929,
248), az avar kori temetkezési szokasok ismeretében
csak tobbrétegli temetés eredménye lehet, azaz nagy
valdszin(iséggel az alcsatos 6vék veretéihez hason-
l6val eltemetett bagyogi avar férfia mellé sem temet-
tek lovat. A bagyogi sir azonban nem maganyos te-
metkezés, hanem egy kora avar kori temetd egyik sirja
lehetett, hasonléan a csakberényi 278. sirhoz.

A gombsorkeret(i, kébetétes alcsatokkal eltemetet-
teket (15. kép) az alcsatos 6vékén tal tobb mas mellék-
let is dsszekdti. Gyakori az arany gombds filbevalo
(Kunbébony, Bocsa, Petéfiszallas, Magléd), a fegy-

kapcsolodik a féként - az arany alcsatok elterjedése  verek kozil pedig a kard (Kunbabony, Bocsa,
Bagyog
N ) Magléd
OUséakberény
Kunbéabony
El@széllas
Kiskunfélegyhaza
Petéfiszallas
LLl )K LLl Lu Szeged (?)
15 kép A gombsor keretes és kdbetétes alcsatok elterjedése a Kéarpat-medencében

Abb. 15 Verbreitung der Pseudoschnallen mit Kugelreihenrahmen und Steineinlagen im Karpatenbecken
*: massziv (massiv); O : préselt (gepresst)

szerint pedig kizardlag - Duna-Tisza kozére jellemz6
alcsatos korhoz. Kozismert: Kunbabonyon és Bdcsan
nem kerllt el6 16sir, de Pet6fiszallas, Kiskunfélegy-
hdza és Papa-Urdomb 1 sirjdnak mellékletei kozott
sincs egyetlen darab sem, amely lészerszamhoz tar-
tozna. A BAagyog-gylirhegyi 2. ,siregylttes”: ,két
holttest egymas mellett, harmadik labuk alatt kereszt-

Tépe/kardtokveret, Pet6fiszallas, Magléd, Kiskun-
félegyhaza, Papa-Urdomb, Bagyog-Gylrhegy) és az
ij, tobbszor csak a nyilvessz6kkel megrakott tegezre
vannak adataink (Kunbabony, Bocsa, Pet6fiszallas,
Magldd, Kiskunfélegyhaza, Bagyog-Gy(rhegy, Csak-
berény 278. sir). Kdznapi targyak, mint pl. a pasz-
torkészség tartozékai: kés/kések, csiholo, fen6kd is
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eléfordul tdbb temetkezésben (Kunbabony, Bocsa,
Pet6fiszallas, Magldd). Megjegyzendd, a most nem
vizsgalt eziist lcsatos kdrben sincs l6temetés, ritka a
fegyvermelléklet, az el6kertltek pedig kivétel nélkil
kardok vagy ijak/tegezek.

A fenti adatokbdl egyértelml, a maglodi sir az
alcsatos kor része. Kérdés: a kora avar Kori tarsadalmi
piramis mely lépcs6jén helyezkedhetett el a Maglddon
eltemetett férfia?

Annak ellenére, hogy csak a legrangosabbak mél-
tosagneveit ismerjik (férfiaknal: kagan, jugurrrus,
tarkan; ndéknél: katun), szempontunk kétféle is van.
Az egyik: a viseleti és hasznalati targyak alapanyaga
(egyben gyakorisaga) és készitési technikaja, a masik
a hasonld temetési szertartissal és leletdsszetétellel
eltemetettek helyzete.

Az els6rél: a maglodi sir helyét a gémbsor kereti
alcsatos sirok kozott a veretek alapanyaga és
kivitelezése hatarozza meg. A magldodi Ovdiszek a
massziv arany alcsatok utadn a legjobb mindségliek,
rosszeziistb6l késziiltek, ersen aranyozottak, a csatfe-
jek kéregontvények, a csattestek és tobbi veretek
préseltek. A vereteken valddi foglalatok lnek, egyik-
ben voros kébetéttel! A felszerelés, felerdsités az a
bizanci arany csatokat utdnzo arany alcsatokhoz ha-
sonléan hurkos fillekkel tértént (GARAM 2000, 218).
Osszességében a magloi veretek jobb mindségliek,
mint a pet6fiszallasi, kiskunfélegyhazi, papai, bagyogi
és csakberényi darabok. Hasonlo Osszehasonlitast te-
hetink a fegyverek, fegyvertokok veretéinél is.
Szinaranybol késziiltek a kunbabonyi, bdcsai, tépei és
pet6fiszallasi kardok veretei, a tdbbieké, koztik a
maglédié is ezlstlemezb6l. Ez esetben feldtlik a
kérdés: az avar korban a tarsadalmi ranglétran a
méltdsagjelzének tartott Aalcsatos 6v mindségének,
vagy a szintén a ranghoz tartozénak tekinthet6 arany-
veretes kardnak volt-e nagyobb szerepe? Az els6 sze-
rint a Magldédon eltemetett férfi a szinarany alcsatos
oviek utadn a legel6kel6bb helyet foglalta el, mig a
masik néz6pontbdl, a pet6fiszallasi férfit, akinek
kardja (ill. annak megmaradt részei) teljesen meg-
egyezik a bocsaival, annak ellenére, hogy 6vét csak az
lcsatos korhoz kozelalld veretek diszitették, sokkal
szorosabb hatalmi kapcsolatban lehetett a kun-
babonyi-bdcsai hatalmi vonallal, mint a maglodi.

Arnyaltabba tehetjiik a képet, ha szélesebb kitekin-
téssel a masik szempontot is vizsgaljuk. A maganyo-
san vagy kisebb csoport tagjaiként, 16 nélkil, nem
alcsatokkal, de préselt vagy korai lemezes 6vdiszek-
kel, karddal és ijal/tegezzel eltemetettek kdréhez szin-
tén tobb széllal kapcsolhaté a maglédi sir. Ezekben a
sirokban is gyakori a nagygémbos arany fiilbevalo
(Kecskemét-Sallai Gt, Csanytelek, Zsambok 1 sir),
hasonléak a pasztorkészség részei, és a mi a leg-
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jellemz6bb, ezekbe a sirokba is csak kétféle fegyvert
helyeztek: egyenes egyélii kardot, arany (Kecskemét,
Kecel, Zsambok 1.sir), vagy ezist (Csanytelek, Zsam-
bok 2. sir) veretes tokban, ill. ijat vagy tegezt (Kecs-
kemét, Csanytelek, Kecel, Zsambok. 1 sir). Lehetne
béviteni ezt a lel6helykort, de ez esetben csak a Duna-
Tisza k6zének hasonld lelet 6sszetételli kora avar kori
sirjait vizsgaltuk. Ugy tiinik, egy bizonyos tarsadalmi
szinten él6ket, az azonos rang (?) visel6it a kora
avarkor folyaman, nevezetesen a 7. szazad els6 két
harmaddban hasonlé modon és hasonld Osszetételdi
mellékletekkel temették el. Ezek kdzott meghataroz6
szerepe volt az arany flilbevaloknak, veretes dvéknek,
készségeknek és a fegyverek koziil a kardoknak és
ijaknak/tegezeknek. Megallapithatd ez annak ellenére,
hogy a fentebb felsorolt sirok, alcsatosok és mas
Ovdiszliek egyarant, nem teljesen azonos id6ben
keriiltek megasasra, azaz a bennik eltemetettek nem
ugyanabban az évtizedben haltak meg. Tébb mint
valészin(, hogy életpalyajuk keresztezte egymast. Saj-
nos nem ismerjik a sirokban eltemetettek életkorat, de
a zsamboki férfiak temetése idején mar élhettek Kecel,
Csanytelek, Pet6fiszallas és Bocsa férfiai és esetleg
kisgyermekkorukat élték a késébb Maglodon, Papan,
Bagyog-Gyl(rhegyen, ill. Kecskemét-Sallai utcéban
eltemetettek. Feltételezzilk, hogy a hasonld lelet-
tipusokbdl Osszeallitott egyittesek birtokloi és hasz-
naldi, hasonld, vagy azonos meéltosagot toltottek be.
Jobb 6tlet hijan nemzetségf6knek nevezzik ezeket a
férfiakat. Annak, hogy egyes sirokban az Ovdiszek,
méasokban a kardok ékesebbek és diszesebbek, jelen-
t6sege lehet. A bdcsai kor fegyvereivel azonos kivitel(i
kardok (Kecel, Pet6fiszallas) egy adott funkcid
betdltésére jogosithattak, annak ellenére, hogy a fe-
jedelmi kor sziikebb, vagy tagabb csaladjaba tarto-
zott-e az illet6. Hasonlo kardokkal Kecelen pl. eziist
lemez Ovdiszek, Pet6fiszallason pedig a bocsai korbe
tartozé préselt golydsor keretli o6vdiszek lattak
napvildgot. A Maglodon eltemetett férfid a jo min6-
ségli alcsatos dve alapjan szintén az alcsatos ovi fe-
jedelmek korébe tartozott, a fentebbi Gsszevetés
alapjan azonban nem a kunbabonyi-bécsai, hanem a
tépei korbe. Kardja a bocsai tipustaknal fiatalabb,
keskenypengéjl, az altalanosabb eziist veretes kardok
csaladjaba tartozd. Nem sziikségképpen ,,fentrél jovo,
fejedelmi” ajandék.

A maglodi sir foldrajzi helye

Nem vart helyen, a Duna-Tisza kdze legészakibb
peremén, a dombsag labanal keriilt el§ a sir. Kdzvetlen
kornyezete elsé pillanatban oly annyira hianyos avar
kori leletekben, hogy tanacstalanul all a kutatd a
térképen elhelyezett lel6helypont el6tt. EImélyiltebb
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szemlél6dés utan feltlinik, hogy Magldéd koéril 20-30
km-es tavolsadgban és kissé tavolabb is tobb olyan
leletet talalunk, amely a maglédival vagy targyi, vagy
kronolégiai kapcsolatba hozhaté. A kornyékbeli
Zsambeék és Dany eddig leggazdagabbnak tartott kora
avar kori fegyveres sirjairél, aranyleleteir6l korabban
GARAM 1980, 139-155; TETTAMANTI 1980, 152—
160. A maglédihoz hasonlé fiilbevalokat Tapidsag-
rol(?) és a maglodinal és északabbi Veresegyhazrol is-
meriink. Ez a fllbevalo tipus talnyomorészt ugyanugy
a Duna-Tisza k6zén és a Dunéntul északi részén volt
hasznalatban, mint a gdmbsor keretes alcsatok. A
fogazott szalagfonatos csat a Dunatdl keletre is meg-
talalhat6 fogazott szalagfonatos leletek korébe tartozik
(Maglodhoz legkdzelebbi el6fordulas: Budapest XIV.
Népstadion 31. sir: NAGY 1998, II. Taf. 89), azoknak

A gombsor keretes, kébetétes alcsatok listaja:

Massziv arany alcsatok.
Bocsa

Kunbabony
Magyarorszag, ism.lh.
Magyarorszag, ism.lh.
Magyarorszag, ism.lh.
Maloje Perescsepino
Sirmium

Tépe

POPOVIC 1997.

Aranylemezh6l préselt alcsatok és veretek:
Kelegeja
Pet6fiszallas
Szeged kornyéke (?)
Vetren

WICKER 2000.
KISS 1988, 82-83.

Rosszezlist lemezh6l préselt, aranyozott alcsat:
Magléd GARAM 2004.

Bronz-és ezlistlemezbdl préselt, aranyozott alcsat:
Kiskunfélegyhaza

Bronz lemezbdl préselt, aranyozott alcsatok:
Bagyog-Gylirhegy
Csékberény 278. sir
El&szallas

Gyonk
Papa-Urdomb 1 sir

’ LOVAS 1929,248-258.
(kdzoletlen - Laszl6 Gy. asatasa)
(kdzoletlen - Bona Istvan asatasa)
(kodzoletlen - Rosner Gyula asatasa)
JANKO 1930, 124-141,286-287.

Garant E.

egyik kiemelked6 darabja. Maglod kérnyékén az UllG
I. és Il. nagyobb avar temet6k kivételével csak kisebb
lelet egyitteseket és szdérvanyos leleteket ismeriink
Gyalrol, Vecsésr6l és Gyomroér6l (v6. ADAM D4-es
térképlap).

Osszegezve

A magldédi nemzetségf6, aki dvdiszeinek stilusa,
azok elterjedése alapjan a korabeli masodlagos
lel6hely( tépei kagan (?) hierarchidjahoz tartozha-
tott, a Duna-Tisza koze északi peremén a GodollGi
dombsag alatt futd6 Rakos és Tapié patakok mentén,
esetleg az ecseri mocsaras, lapos vidék védelmé-

ben megtelepedett, nem nagy lélekszdmd né-
pesség/nemzetség vezet6je lehetett a 7. szazad

kdzepeén.

LASZLO 1955, 219-230, Pl. XXXV-L.
H.TOTH-HORVATH 1992,

legutdbb: GARAM 1993, 76, Taf. 41,1.

GARAM 1993, 76, Taf. 41,2.

GARAM 1993, 76, Taf. 42,3.

BOBRINSKOJ 1914, 110-120; WERNER 1984.

SUPKA 1913, 395-408, 470-471.

FETTICH 1937, Taf. 129.

VAKLINOVA 1981; H.TOTH-HORVATH 1992, Abb. 49.
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Jegyzetek
1 A maglddi sirleletek mizeumba keriilése Toth-Vasarhe- 5 T. Bird Katalin meghatarozasa. Segitségét kdszénom.
lyi Méaté régészhallgatd és Raczky P&l professzor 6 Az adatokat Racz Zs6fia ,,Avarkori 6tvossirok” c. dok-
kozremiikodésének ill. Kovacs Tibor f6igazgato és Rezi tori disszertaciojabol vettem.
Katd Gabor fbigazgatd helyettes igyintézésének kd- 7 Révész Laszlo és Racz Zsofia adatait megkdszonom.
szonhet6. A leletek megszerzését a Nemzeti Kulturalis 8 Az avarkor kébetetes Oveir6l Balint M. irt nemrégiben
Orokség Minisztériuma tamogatta. rovid kozleményt (BALINT M. 2000, 125-134) Erdek-
- Az, hogy ajo allagu, de restauralasra, kiegészitésre, re- I6désének iranya a kovek szine és azok szimbolikja.
konstrukcidra szorulé maglddi targyakbol két hénap »Kronoldgiai helyzetiikbe nem akarok belebonyolodni”
alatt kiéllithatd targy egydttes valt, T. Bruder Katalinnak megjegyzése felmenti szerz6t, hogy a cikkel érdemben
koszonhetS. A kiallitds 2004. majustdl juliusig lathattak foglalkozzon.
az érdeklédok. A kidllitashoz rovid, kétnyelvli veze- 9 A rajzokat Nagy Katalin, a szines fotokat Dabasi
t6fiizet készillt (GARAM 2004). Andréds, a zaméardi csat fotojat GOzsy Gaborné, a
3 A Dr. Moczér Istvan maglodi helytorténész gydjte- térképeket Holl Balézs készitette. Munkajukat ezuton is
ményében levd néhany, avar korinak tartott agyagedény kdszdnom.
kora bizonytalan. A tanulmény baréti lektoralasat Vida Tivadar kollégadm
4 A maglddi targyak leltari szama a MNM Népvandorlés- végezte. Segitd észrevételeit kdszonom.
kori Gy(ijteménye leltarkényvében: 2004.1.1-22.
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DAS AWARENZEITLICHE SIPPENHAUPTLINGSGRAB VON MAGLOD

Auszug

Die Volkerwanderungszeitliche Sammlung des Un-
garischen Nationalmuseums wurde 2004 um die
Funde eines bedeutenden Grabes bereichert. In Mag-
16d (Kom. Pest) stieR man in der Katona Jézsef utca
(Abb. 1) beim Hausbau auf einen zum awaren-
zeitlichen Pseudoschnallenkreis gehtrenden Grab-
fund.

Die Fundstiicke des Grabes (Abb. 2-10)\ Das gol-
dene Ohrgehdnge mit groRer Kugel, die aus vergolde-
tem silber-kupferlegiertem Blech geprefite Hauptrie-
menzunge aus dem Kreis der kugelreihengerahmten
Girtelzierden mit Glasplatteneinlage, die zweiteiligen
Pseudoschnallen, die ovalen Beschlédge in Wappen-
und Halbmondform, der Aufhéngerbeschlag und die
Gelenkschnalle mit gezdhntem Flechtband bzw. das
Schwert mit schmaler Klinge und Silberblechscheide,
die auf einen Kdocher hinweisenden eisernen Pfeil-

spitzen und die Bestandteile einer Hirtenausristung
(mehrere Messer, Feuerstahl und Wetzstein) sind
typische Fundstiicke friihawarenzeitlicher einzelner
Ménnergréber.

Die Studie liefert einerseits im Zusammenhang mit
dem Maglodéi' Grab Angaben zur Frage der Chro-
nologie des awarenzeitlichen Pseudoschnallenkreises
(aufgrund der Schnalle und des Schwertes des Grabes)
und sucht andererseits nach der Stellung des im Grab
Bestatteten in der gesellschaftlichen Pyramide der
frihen Awarenzeit. Entsprechend der Spezifika der
Girtelzierden (Material, Herstellung, Befestigung,
Verzierung) beschaftigt sich die Studie nur mit dem
Kreis der kugelreihengerahmten Pseudoschnallen mit
Steineinlage. Der detaillierten Gruppeneinteilung des
Kreises der kugelreihengerahmten Pseudoschnallen
(sog. Bocsaer Kreis) entsprechend ist der Giirtel des
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Magloder Pseudoschnallengrabes (und durch ihn sein
Tréger) aufgrund von Schuppenmuster, Kerbschnitt,
Zahnung und rechteckigen Steineinlagenzellen in den
Kreis der Pseudoschnallengiurtel von Perescepino,
Tépe, zweier unbekannter ungarischer Fundorte und
des weiteren von Béagyog-Gyiirhegy und Papa-Ur-
domb einzureihen (Abb. 14).

Unter den Gegenstdnden des Magldder Grabes ragt
die Flechtbandschnalle hervor, die durch ihre Konst-
ruktion und Verzierung, die Zoomorphisation des vier-
fachen Flechtbandmusters, als verwandt mit den
Flechtbandschnallen im frihawarenzeitlichen Teil des
groen awarischen Gréberfeldes von Zamardi, als
deren Nachahmung in einfacherer Ausgefiihrung und
Linienfilhmng zu betrachten ist (Abb. 11).

Die Zeitgrenzen der Datierung des Magldéder Gra-
bes geben das goldene Ohrgeh&nge mit groRer Kugel
(ein Typ aus dem 1 Drittel des 7. Jh.) und das Schwert
an: ein einschneidiges Schwert in einer Scheide mit D-
formigen Aufhéngedsen. Dieser Typ wurde nicht im
1. Drittel des 7. Jahrhunderts gefertigt, sondern etwa
in seiner Mitte, und das bestimmt zugleich die friiheste
Bestattungszeit. Dieser Datierung widerspricht auch
die detaillierte Analyse der Girtelzierden und der
Schnalle nicht, ja sie bestétigt die Datierung des Gra-
bes/der Bestattung in die Mitte des 7. Jahrhunderts.

E. Garam

Magyar Nemzeti Mdzeum

Budapest, Muzeum krt. 14-16. Pf. 364
H-1370

Die gesellschaftliche Stellung, der Rang des Bestat-
teten wird durch die Bestattungsweise und die Funde
gemeinsam bestimmt. Gemé&R den vorliegenden Anga-
ben war es eine Einzelbestattung, und die beigege-
benen Girtelzierden sind unter den als Nachahmun-
gen der massivgoldenen Pseudoschnallen geprelten
Gurtelzierden von der Konstruktion und der Material-
zusammensetzung her von bester Qualitat. Der mit
Pseudoschnallengurtel, Waffen und ohne Pferd
bestattete Mann paft sich in die vor allem fir das
Gebiet zwischen Donau und Thei8 typische gesell-
schaftliche Hierarchie ein, die von mit Pseudoschnal-
len bestatteten Mannern gebildet wird. Aufgrund der
vergleichenden Untersuchungen (s. Abb. 12-14) ist
die Zugehorigkeit des Grabes, also des bestatteten
Mannes, nicht im Kunbabony-Bdcsa-Kreis, sondern
im Kaganen/Frstenkreis von Tépe zu suchen; sein
Rang konnte der eines Sippenhduptlings gewesen
sein.

Der Magldder Sippenhduptling kann das Haupt
einer zahlenmdaBig nicht sehr groBen Bevolke-
mng/Sippe gewesen sein, die am Nordrand des Ge-
bietes zwischen Donau und Thei8 entlang vom Rakos-
und Téapid-Bach am Ful der GoddllGer Higelland-
schaft in der Mitte des 7. Jahrhunderts zum Schutz des
Moorgebietes von Ecser angesiedelt wurde.



