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KARPEN IN DER PROVINZ VALERIA
Zur Frage der spatrémischen eingeglatteten Keramik in Transdanubien

Bei der Freilegung eines grofien Grabgeb&udes (als
Mausoleum bezeichnet) im Gréberfeld der Festung
von Alséhetény wurde zur nicht geringen Uber-
raschung ein Brandgréberfeld entdeckt, dessen Min-
zenbeigaben einen Teil der Bestattungen in die Zeit
vom Beginn bis zur Mitte des 4. Jahrhunderts datie-
ren.1 Ethnisch kann die Bevdlkerung, die ihre Toten
mit dem im 4. Jahrhundert schon untblichen Brandri-
tus bestattete, mit den um 297 in Pannonien
angesiedelten Karpen identifiziert werden. In der Stu-
die wird das Brandgraberfeld interpretiert. Es wird un-
tersucht, ob die angesiedelten Karpen auf die mate-
rielle Kultur der osttransdanubischen provinzialen
Bevdlkerung einen EinfluR ausgeibt und ob sie
die in Transdanubien im 4. Jahrhundert auftauchende
eingeglattete Keramik eingeburgert haben konnen.
Zum SchluB wird die Datierungsmoglichkeit der
eingeglatteten Keramik mit Gittermuster behandelt.

Bei Alsdhetény liegt die studlichste der Innenfestun-
gen der Provinz Valeria (Osttransdanubien). Die von
Séndor Soproni 1969-1971 begonnene Ausgrabung
wurde 1981-1994 vom Verf. fortgesetzt (SOPRONI
1974; SOPRONI 1975; TOTH 1987-1988). Die For-
schungsaufgabe bestand in der Kartierung der Festung
und ihrer inneren Geb&ude, in der Bestimmung der
Bauperioden und in der Feststellung der Funktion des
Objektes (die kurz zusammengefaliten Ergebnisse:
TOTH 2003). Das Bauwerk von Als6hetény ist die
groBte transdanubische Innenfestung (21 ha; mit
458 X450 X472 x 499 m langen Mauern). Sie wurde
auf higelig gegliedertem Geldnde errichtet: Die Fes-
tungsmauern umfassen ein N-S verlaufendes flaches
Tal mit einem seichten kleinen Bach. Die Festung hat
anndhernd quadratischen  Grundrif. Auf ihrem
Gelédnde wurde keine vor ihr bestehende rémische
Siedlung gefunden. An der W- und S-Seite der Fes-
tung konnte diefossa freigelegt werden. In der Achse
der Festungsmauern befinden sich vier Tore. In Peri-
ode | wurde die Festung mit 150 cm starken Mauern,
U-férmigen Seiten- und facherférmigen Ecktirmen
errichtet. In Periode | wurden die Mauern verstérkt
(allgemein auf 250 cm), und an die Stelle der friiheren

wurden kreisformige Tirme gesetzt. Die Festungs-
mauern entstanden an der Stelle der friheren. Mit den
Eck- und Tortiirmen hatte die Festung in beiden Peri-
oden dieselbe Zahl von 51 Tirmen. Der Innenbereich
war locker bebaut. Die verstreut liegenden Gebaude:
horreum (mit vier Pfeilerreihen, 53 x 23,5 m), ein
dreischiffiger (23 x 64 m) und ein innen ungeteilter
Lagerraum (44 x 16 m), ein Wirtschaftsgebdude
schwécherer Bauweise, ein Zweiraumquartier fur die
Soldaten (24 x 45 m) ein Bad, das Hauptgeb&ude mit
palastartigem Grundri (85 m lang) und ein mit klei-
nerem Bad ausgestattetes Wohngebéude. In der O-
Halfte sind ein und in der W-Halfte 2-3 Gebédude
nicht erforscht. In der Mitte der Festung fanden sich
Brotbackdéfen und sidlich der Festung Fleisch-
rduchereinrichtungen. Die Festung war ein Logis-
tikzentrum, von dem aus das Limesmilitdr und die
comitatenses-Formationen versorgt wurden (TOTH
1987-1988; TOTH 1989a; TOTH 2003, 191-193).
7 km nérdlich der Festung liegt an der StraRe
Sopianae-Brigetio die StralRenstation lovia (ItAnt.
264,8), nach der die Festung ihren Namen erhielt
(NotDign. Occ, XXXIII, 61, zur ldentifizierung: SOP-
RONI 1978; TOTH 1987-1988). In die Festungs-
mauern und vor allem ins Fundament von Gebéude
Nr. 5 waren mehrere hundert Grabstelenfragmente des
2 —3. Jahrhunderts grofRenteils aus Marmor einge-
mauert worden, die aufgrund ihres einheitlichen Stils
und gleichen Alters unbedingt das Vorhandensein
einer stadtischen Gemeinschaft voraussetzen. Deshalb
war daraus zu schlieBen, daB es sich um die im Itine-
rarium Antonini genannte Siedlung stadtischen
Ranges lovia gehandelt haben kénnte.2 Dies hat Gabor
Bertok auch bewiesen,2 als er mit Hilfe von Luftauf-
nahmen des Fundortes Fels6leperd (TIR L-34) fest-
stellte, dal3 die ausgedehnte Siedlung in viereckig von
Mauern umgeben war (BERTOK 2000, 101).

Das Graberfeld des 4. Jahrhunderts liegt 500 m
sudostlich der Festung (Abb. 1). Oberflachenbeo-
bachtungen und die Luftaufnahme ergaben, dafl im
Graberfeld mehrere groRere oder kleinere Grabbauten
standen, von denen die Fundamente eines kleinen
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Abb. 1 Festung (1) und Gréberfeld (2) von Alsdhetény
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viereckigen und des wahrscheinlich gréBten Grabge-
baudes (Mausoleums) freigelegt wurden (TOTH
1987-1988, 22-61; TOTH 1989b, 31-39). Im Mauso-
leum und in seiner unmittelbaren Umgebung fanden
sich auBer Korperbestattungen des 4. Jahrhunderts (im
Mausoleum befanden sich 29 gemauerte Grabstétten)
auch Brandgraber (Abb. 2.). Einige Graber werden
vom Mausoleum und den Korpergrédbern sowie den
Fundamenten noch friherer Grabbauten geschnitten,
andere wurden teils oder vollig zerstort. In vom Mau-
soleum weiter entfernten Suchgrében fanden sich kei-
ne weiteren Brandgraber mehr. Freigelegt wurden ins-
gesamt 19 Brandbestattungen und zwei Kinderk&rper-
graber, von denen die letzteren gleichzeitig mit den
Brandgrabern sind.

Beschreibung der Graber

Grab 1(1981). Das Brandschuttgrab lag im NO des Mauso-
leums in 100 cm Tiefe. Die Holzkohlen-Brandschicht lag
Uber einem Ziegelgrab auf einer Flache mit 115 cm Dm, die
in der Mitte 1520 cm dick und zu den Réndern hin
schmaler wurde. In der dicken Holzkohlen-Brandschicht
lagen einige kleine Knochen. Auf die Brandschicht hatte

Abb. 2 Brandgraberfeld von Alsdhetény
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man ein Rand- und ein Schulterstiick eines dunkelgrauen
scheibengedrehten GetreidegeféRes gelegt (Dm 23 cm, Inv.-
Nr. 82.1.1., Abb. 3). Unter dem Brandschuttgrab lag ein
beraubtes Ziegelgrab (Nr. la); ersteres befand sich Uber
dem O-Ende des Ziegelgrabes.

flache Grube geschiittet. Die O-Halfte der Grube hatte der
spétere Grabbau zerstort, weshalb die Lange nicht zu mes-
sen war. Die Grube war 35 cm breit und 10 cm tief.

Grab H4. Brandschuttgrab stidlich vom Mausoleum. Die
Holzkohlenreste und wenige Knochenreste lagen in 50 cm

Abb. 3 Funde der Brandgréber (Grab HI, 1:3; Grab HI I 1:2; Grab H5, 1:2)

Grab Hla. Ziegelgrab unter dem Brandschuttgrab Nr. 1
Beraubt, Beigaben wurden nicht gefunden, aufgrund seiner
L&nge (100 cm) war es ein Kindergrab.

Grab H2. Die Asche lag in einer rechteckigen, 40 cm bre-
iten, 80 cm langen und 10 cm tiefen Grube, die 70 cm unter
der Oberflache begann. Die Scheiterhaufenreste mit
wenigen kleinen Knochen hatte man auf den Boden der
Grube gestreut und darauf einen grauen Topf, einen eiser-
nen Dolch und eine véllig korrodierte eiserne Schere gelegt,
die nicht mehr zu retten war (Abb. 4). Das Dolchmesser
hatte eine einschneidige breite Klinge, war schwach gebo-
gen und stark korrodiert (Inv.-Nr. 2005.1.1). Das Ende des
Griffeisens war abgebrochen; die Klingenspitze hatte man
umgebogen und abgebrochen. Die rekonstruierte L&nge des
Messers ca. 28 cm, die Klingenbreite 5 cm. Der graue
scheibengedrehte Topfhat ein Herzprofil, ist schmal und hat
einen verdickten Rand (Inv.-Nr. 2005.1.2), H 13 cm, Mund-
Dm 12 cm, Fu3-Dm 6 cm.

Grab H3. Brandschuttgrab in 30 cm Tiefe; vernichtet, Bei-
gaben wurden nicht gefunden. Die Asche wurde in eine

Tiefe in einem Fleck mit 30 cm Dm. Ohne Beigaben.
GrabH5. Brandschuttgrab stidwestlich vom Mausoleum:
Zwischen den Korpergrdbem Nr. 14 und 16-17 hatte man in
30 cm Tiefe ohne Bindematerial in zwei Reihen nebenein-
ander waagerecht 4 + 6 Mauerziegel gelegt. Unter ihnen
stand in 80 cm Tiefe in einem kleinen Flolzkohlenfleck ein
leerer grauer scheibengedrehter Henkelnapf. Nicht zu ent-
scheiden ist, ob der Ziegelboden zum Brandgrab gehorte,
das er abdeckte, oder Teil irgendeines den Ziegelboden ein-
fassenden Korpergrabes war. Angesichts der geringen Tiefe
hat der Ziegelboden eher zu den Kérpergrabern gehort. Der
Kugelbauchnapf mit leicht auskragendem Mundrand und
ungeteiltem Bandhenkel war aus gutgeschldmmtem Ton
scheibengedreht (Inv.-Nr. 2005.1.3; Abb. 3); H 11,8 cm, M
Dm 9cm, F-Dm 6,5 cm.

Grab H6. Die Uberreste des Brandschuttgrabes lagen in
einer flachen rechteckigen Grabgrube in 35 cm Tiefe; Bei-
gaben wurden nicht gefunden.

Grab H7. Das Brandschuttgrab lag in 60 cm Tiefe. In dem
Fleck mit 40 cm Dm lagen wenig Holzkohle und Knochen.
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Abb. 4 Funde der Brandgraber (Grab H2, 1:2, Grab H 13, oben: 1:1, unten 2:1)

Beigaben: vollig korrodierte Eisenblechreste, vielleicht ein
Messer, und vier Minzen: Maximinus Il. (AE 2; 313
n. Chr.), Licinius I. (AE 2; 313 n. Chr.), Licinius I. (zwei
Stiick: AE 3, 313 n. Chr. und 308-313 n. Chr.).

Grab H8. Brandschuttgrab. Die Asche lag in 40 cm Tiefe,
in einem Fleck von 30 cm Dm, Beigaben wurden nicht ge-
funden.

Grab H9. Brandschuttgrab, der Fleck lag in 35 cm Tiefe.
Das Grab war zerstort, Beigaben wurden nicht gefunden.
Grab H10. Brandschuttgrab, der Fleck lag in 35 cm Tiefe.
Das Grab war zerstort, Beigaben wurden nicht gefunden.
Grab HII. Das Brandgrab lag in 40 cm Tiefe. Es war beim
Ausheben der Grube von Grab Nr. 36 vernichtet worden.
Die Asche hatte man wahrscheinlich in eine viereckige,
flache Grube gestreut. Beigabe war ein graubrauner
scheibengedrehter Henkelnapf mit flachem FuR (Inv.-
Nr. 2005.1.4; Abb. 3). Die Wand war von den Resten des
Scheiterhaufens stellenweise sekunddr durchgebrannt; H
11,8 cm, Mund-Dm 10 cm, FuR-Dm 5 cm.

Grab H12. Das Brandschuttgrab lag in 35 cm Tiefe. Es war
beim Bau des aus Steinplatten zusammengesetzten Grabes
Nr. 40 vernichtet worden; Beigaben wurden nicht gefunden.

GrabHI13. Das oberen Ende des Brandschuttgrabes hatte
man bei der viereckigen Raumerweiterung an der N-Seite
des Mausoleums vernichtet. Direkt tiber der Asche lagen die
Trimmer des Geb&udeanbaus. Der Fleck mit Holzkohlek-
rimeln lag in 30 cm Tiefe, in einer rechteckigen Flache (L
60 cm, B 30 cm), in NW-SO-Richtung. In den Resten mit
Holzkohle lagen drei Miinzen und ein Kleiner kreisférmiger
konvexer Goldgegenstand (Inv.-Nr. 2005.1.5, Gewicht 0,5
g; Abh. 4). Auf der Rickseite des sicher zu einem
Schmuckstiick oder zur Kleidung gehdrenden Gegenstandes
deutet eine kleine langs verlaufende Vertiefung vielleicht
die einstige Befestigungsfliche an. Das Muster aus
Halbkreisen und Punkten ist reliefiert, den Rand des Gegen-
standes rahmt ein gedrehter Draht. Die im Grab gefundenen
Miinzen: Probus (AE 3; 276-282 n. Chr.), Galerius (AE 1;
300 n. Chr.), eine Miinze ist unbestimmbar (3.°1. Jh.).
Grab H14. Die Uberreste des Brandschuttgrabes lagen in
65 cm Tiefe in einem Kreis von 30 cm Dm auf dem braunen
Unterboden. Keine Beigaben. )
Grab H15. Das Brandschuttgrab lag in 35 cm Tiefe. Uber
ihm befand sich eine schmale Mortelschicht, die beim Bau
der NO-Apsis der Mausoleumsvorhalle entstanden war. Das
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Abb. 5 Funde der Brandgréber (Grab H 15, 1:2)

Grab wurde beim Bau der Apsis und beim Ausheben der
Grube von Grab Nr. 45 groRenteils vernichtet. Es fanden
sich Holzkohle und wenige Knochen. Neben der Asche lag
in den Boden eingesenkt ein schwarzes scheiben gedrehtes
GefaR mit weitem Mund (Inv.-Nr. 2005.1.6, H 20 cm,
Mund-Dm 16,6 cm, FuB-Dm 8,4cm., Abb.5) mit wenigen
kleinen Knochen darin. Im Grab befand sich eine Miinze
aus der Zeit der Constantinus-Dynastie (AE 4; 335-341 n.
Chr.).

Grab H16. Brandgrab. Die Uberreste waren in eine flache,
8-10 cm tiefe rechteckige (130 x 55 cm) Grube gestreut
worden, die 60 cm unterhalb der Oberflache begann. Am
W-Ende des Grabes lagen zwei Eisenndgel und zwei Min-
zen: Probus (276-282 n. Chr.), Licinius (AE 3; 320 n. Chr.).
Auf dem Grabniveau, 20 cm nach NO, lag eine unbes-
timmbare Muinze, gepragt um 300 n. Chr.

Grab HI 7. Brandschuttgrab, das bei den Fundamentgrabun-
gen des Gebdudeanbaus vollig zerwihlt wurde. Tiefe 50
cm. Die Asche wurde in eine flache Grube von 5 cm Tiefe
gestreut. Einige Bruchstiicke eines scheibengedrehten
Bechers (Inv.-Nr. 2005.1.7) sowie zwei tetrarchiezeitliche
Miinzen lagen im Grab: Constantinus I. (AE 2; 302-303
n. Chr., AE 2-3; 312-313 n. Chr.).

Grab HI8 ist identisch mit Korperbestattung Nr. 48. Im
Erdgrab hatte man ein Kind bestattet. Tiefe der Grabgrube
140 cm, Lé&nge 110 cm, Breite 40 cm, Orientierung 288°.
Die Knochen des Skeletts waren in schlechtem Erhaltung-

szustand, auf der linken Beckenschaufel lagen drei tetrar-
chiezeitliche Miinzen. Das Grab mul? aufgrund der Miinzen
zur Grabgruppe der Brandbestattungsbevélkerung gezéhlt
werden. Die Miinzen: (47) Constantius I. (AE 1, 305-306
n. Chr.), Galerius (AE 1, 311 n. Chr.), Constantinus I. (AE
1 31 n. Chr.).

Grab H19 (1988). Zerwiihltes Brandgrab, 50 cm tief. Keine
Beigaben.

Grab H20 (1988). Zerwiihltes Brandgrab, 50 cm tief. Keine
Beigaben.

Die meisten der Brandgrdber in der Tiefe von
30—50 cm wurden bei der Errichtung von Grabbauten,
vor allem des Mausoleums, und ein anderer Teil durch
das Pflugen in der Neuzeit zerstort. Beigaben blieben
vermutlich nur in den tieferliegenden Gréabern erhal-
ten, so dafl auch die ohne Beigaben gefundenen
maoglicherweise urspringlich nicht beigabenlos gewe-
sen waren. Wegen ihrer Lage dicht unter der Ober-
flache ist die Grabstérung nicht immer festzustellen.
Einander schneidende Objekte kommen bei mehreren
Grdabern vor. Grab H1 wurde (iber dem Kinderkdrper-
grab Nr. 2, wahrscheinlich in der Grabgrube eines
Angehdrigen ausgehoben. Die hier bestattende Bevol-
kerung verbrannte ihre erwachsenen Toten, die Kinder
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jedoch nicht. Das Grab Hls = Koérpergrab Nr. 48 da-
tieren die Miunzen an den Anfang des 4. Jahrhunderts,
und infolgedessen gehérten die Toten zur Totenver-
brennungsbevolkerung. Auch das gestorte Ziegel-
grab H10 kann eine Bestattung dieser Bevdlkerung
enthalten, weil in seine Grabgrube ein Brandgrab ein-
getieft wurde und in dem Gréberfeld die Bestattungen
mit Brandgrébern beginnen, so daR das Koérpergrab
nicht zu einem friheren Gréberfeld gehdren konnte.

Grab H3 wurde von der Wand eines viereckigen
Grabbaues geschnitten, der beim Bau des Mausoleums
abgetragen wurde. Die Graber 6, 11, 12, 15 und 17
wurden beim Bau des Mausoleums bzw. beim Aushe-
ben der Grabgmben von Korperbestattungen gestort
oder vernichtet. Zumindest ein Drittel der Brand-
gréaber wurden beim Bau des Mausoleums zerstort.
Der TerrazzoftRboden der Vorhalle des Mausoleums
blieb in gutem Zustand erhalten. Auch unter dem un-
beruhrten und nicht aufgenommenen Terrazzo kénnen
sich noch Brandgréber befinden. Das Gréberfeld
reichte wahrscheinlich im SW des Mausoleums nicht
weiter, da dort nur zwei voneinander entfernte Graber
gefunden wurden. Das Brandgréberfeld konnte sich
nach NO hin weiter erstrecken, weil in diesem Teil die
Grdéber relativ dicht liegen. Wahrscheinlich blieb also
hochstens die Halfte der Brandgraber erhalten oder
konnte freigelegt werden.

Die Zerstérung der Brandgréaber im 4. Jahrhundert
verdient Aufmerksamkeit. Auch wenn wahrscheinlich
die Bevolkerung, die friher ihre Toten verbrannte, im
Laufe des 4. Jahrhunderts allmdhlich zur Korperbe-
stattung Uberging, kann die Zerstérung der Brand-
gréber in der Mitte des 4. Jahrhunderts das Zeichen fir
eine Verénderung der Bevdlkerung in der Umgebung
sein. Da das spateste Brandgrab (Nr. 15) von einer
Miinze Konstans’ Il. datiert wird, ist die VVeranderung
in der Mitte des 4. Jahrhundert eingetreten. Der Zeit-
punkt liegt nahe bei der Bauzeit der Festung (340er
Jahre n. Chr)). Also benutzten auch die neuen Be-
wohner des Logistikzentrums das alte Graberfeld,
beachteten aber die friheren Bestattungen nicht. Was
der Grund dafur war, die Verdrdngung der alten
Bevolkerung, deren Wegzug oder Assimilierung, ist
nicht festzustellen.

Die Graber sind mit drei Ausnahmen Brandschutt-
gréber. In vier Fallen wurden die Scheiterhaufenreste
in einer flachen Grube untergebracht (H3, He, HII,
Hle). In einem Fall wurde die Asche in eine Urne ge-
fullt (H15). Zwei Kinder wurden nicht verbrannt, son-
dern das eine in einem Erdgrab (H18) und das andere
in einem Ziegelgrab (Hla) bestattet.

In die Graber legte man Keramik, Eisengegen-
stinde und Minzen. In finf Grabern wurden Ke-
ramikbeigaben oder GeféRbruchstiicke gefunden: in

E. Téth

zweien Topfe und in zweien Henkelnédpfe. Alle gefun-
dene Keramik war scheibengedreht. Die Funde unter-
scheiden sich nicht von den Beigabebrduchen der
spéatkaiserzeitlichen Graber. Einzig die Sticke von
Rand und Schulter des grofRen GetreidegefalRes mit
dichten Kannelierungseinglattungen in Grab HI sind
sonderbar. Es gibt in der transdanubischen Tdpferei
des 4. Jahrhunderts keine Beispiele einer &hnlichen
Oberflachenverzierung. In ein Grab (H3) wurde ein
Eisenmesser gelegt, in ein anderes eine Eisenschere.
Die Eisenschere in Grab H3 ist eine seltene Grabbei-
gabe. Vera Lanyi flhrt drei Falle an, wo Scheren ins
Grab gelegt wurden (Vosendorf, Pécs und Intercisa,
LANYI 1972, Tab. 7-8).

GemaR den Miinzen in den Grabern beginnen die
Bestattungen im 1. Jahrzehnt des 4. Jahrhunderts. Die
folles bedeuten nicht nur eine weite Post quem-Da-
tierung, weil die Prdgung dieser Miinzen seit den
310er Jahren aufhért und sie deshalb die Bestattungs-
zeit recht gut angeben. Sie ermdglichen jedenfalls eine
genauere Datierung als die Miinzen der Constantinus-
Dynastie. Zuletzt wurden die Toten des Gréberfeldes
in der Mitte des 4. Jahrhunderts verbrannt. Mit Hilfe
der Graber H7 und H 15 ist das Mausoleum gut datier-
bar: es konnte nicht vor 360 erbaut worden sein.4
Nach dem Bau des Mausoleums wird nicht mehr mit
dem Verbrennungsritus bestattet.

Brandbestattungen des 4. Jahrhunderts in Sudost-
transdanubien (Abb. 6)

Das von Alsohetény ist das bisher einzige Brand-
graberfeld des 4. Jahrhunderts in Sddosttransda-
nubien, doch wurden Brandgraber oder -grabgruppen
auch anderswo gefunden.s
1 Pécs, Sallai u. 24. In einer 2L cm hohen Urne lagen
Asche, eine vollig durchgebrannte, wahrscheinlich aus der
Tetrarchiezeit stammende Bronzemiinze und eine ver-
goldete Bronzeschnalle des 4. Jahrhunderts (SONKOLY
1982, 122). Ein weiteres Brandgrab wurde in der Rakdczi Ut
39 gefunden, aber cs ist ungewil3, ob die beiden Aurelianus-
Minzen Beigaben des Grabes waren (TOROK 1941,
20-26).

2. Baranyajen6: Angeblich in Brandgrabern kamen ein
rémischer Armring und Minzen ans Licht (Hadrian, Con-
stantinus 1., Constantius 1l., FULEP-BURGER 1979, 275).

3. Zengodvarkony spatromisches Graberfeld Nr. II, Grab 11a
(DOMBAY 1957, 187). Janos Dombay bemerkte eine 4,8 m
lange und 1,80 m breite (') Grabgrube. Das Skelett lag 210

cm tief, mit dem Kopf nach Osten. Vom Ful} des Skelettes
nach W fand sich in 120 cm Tiefe das Brandgrab. Wenn
die Beobachtung des groRen Grabflecks stimmte, wurde in
der Grabgrube des Toten ein Brandgrab ausgehoben. Der
dunkelgraue Topf mit 10,3 cm Munddurchmesser war mit
Knochensplittern gefillt; Beilagen waren ein Eisenmesser
und eine stark gebrannte bronzene Zwiebelkopffibel. Der
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Abb. 6 Brandgréber des 4. Jh. in Transdanubien:
1 Alséhetény, 2. Pécs, 3. Majs, 4. Feked, 5. Baranyajend,
6. Zeng@varkony, 7. Bataszék, 8. Somogyszil,
9. Almésfiizitd

Tote der Korperbestattung lebte aufgrund der Zwiebel-
kopffibel im mittleren Drittel des 4. Jahrhunderts, und die
Miinzen datieren die Bestattung in die 360er Jahre. Das
Urnengrab kann etwas spéter sein.

4. Majs. In dem Gréberfeld mit 53 Grébern wurden sechs
Brandgraber gefunden (BURGER 1972, 64-91).

Grab 17. In 50 cm Tiefe lagen in einem ovalen Fleck zwi-
schen 20 cm dicker Holzkohle und Knochen zwei rémische
Keramikbruchstiicke, die verloren gegangen sind.

Grab 31. In einem Brandgrab mit 45 cm Dm fanden sich
vier feingeschlémmte scheibengedrehte graue und ziegel-
farbene GefalRbruchstiicke (Inv.-Nr. 65.23.1), eine ziegelfar-
bene Firmalampe (SEXTI) und das Bruchstiick eines gelben
Tonbechers mit rauher Oberflache.

Grab 42. In dem dunklen Fleck befanden sich keine
Holkzkohlen und Knochenreste. Beigaben: dunkelgrauer
Topfrand und Wandstiick, Randstiick einer dinnwandigen
Tasse mit feiner Oberflache, Randstiick von dunkelgrauer,
dicker und rauher Schale; handgeformte Keramikbruch-
stiicke; ziegelfarbige dickwandige Keramikstiicke mit
viereckiger eingestempelter Verzierung, eine Tonschale.

In Grab Nr. 43, 46 und 48 gab es keine Beigaben (BURGER
1972, 75).

6. Feked. Im Freithal-d(il6 wurden drei Korpergraber aus
dem 4. Jahrhundert gefunden (KOVACS V, RégFiz 15,
1965, 33), ein Grab wird durch eine Constans-Miinze in die
Mitte des 4. Jahrhunderts datiert. Spater entdeckte man
noch sechs Korperbestattungen des 4. Jahrhunderts und ein
Brandgrab (BURGER A., RégFiiz 17, 1966), dem eine
graue henkellose Vase beigegeben war.
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7. Bataszék-Kovesdpuszta (PETERFI 1993). Im spétrémi-
schen Gréberfeld wurden 140 Kérperbestattungen und 16
Brandgraber freigelegt. Wegen der dort stattfindenden
Bauarbeiten wurden nur vier Brandgraber dokumentiert und
ist nicht bekannt, ob in den Grébern Beigaben waren.
Angesichts dessen, daB die Korperbestattungen die Brand-
graber umgehen, sind die Bestattungen zweierlei Riten zeit-
gleich. Das Brandgrab Nr. 37 wurde im Korpergrab Nr. 75
ausgehoben.

8. Somogyszil. In dem Korpergréberfeld des 4. Jahrhun-
derts wurden drei Brandgraber freigelegt (BURGER 1979).
In Grab Nr. 98 lagen ein Eisenmesser, eine Eisenahle, das
Bruchstlck einer grauen Tonume, ein ziegelfarbener Ton-
teller und eine Zwiebelkopffibel (BURGER 1979, 48). In
Grab Nr. 111 gab es keine Beigaben (BURGER 1979, 51).
In Grab Nr. 128 lagen ein grauer Tonteller, ein Bron-
zearmring, ein einhenkliger grauer Tonbecher und eine
Miinze von Constantius 1. (BURGER 1979, 51).

Die ethnische Zugehdrigkeit des Ritus der Brandbe-
stattungen

Als die Bewohner der Umgebung von Alséhetény
ihre Toten verbrannten, wurden die Leichen von der
pannonischen Bevdlkerung schon seit 50-100 Jahren
bestattet. In dieser Provinz war man im Laufe des
3. Jahrhunderts zur Korperbestattung tbergegangen.
Dieser Prozell ging in Nordosttransdanubien wahr-
scheinlich schneller vonstatten als anderswo in der
Provinz. Dafur kann man mit der Bestattung im zwei-
fachen Ritus der dort lebenden Eravisker im 2.-3.
Jahrhundert argumentieren, an der in Kenntnis des
Gréberfeldes von Solymar (93 Brand- und 42 Korper-
gréber, KOCZTUR 1991) und anderer Fundes kein
Zweifel bestehen kann. Einige Brandgraber in einem
Korpergréberfeld des 4. Jahrhunderts kénnen noch als
Beibehaltung des weiterbestehenden alten Ritus bei
dem konservativen Teil der Bevolkerung betrachtet
werden. Die 20 Gréaber von Alsohetény befanden sich
aber nicht in einem Korpergraberfeld, sondern waren
Teil eines Brandgraberfeldes. Im Falle eines Brand-
gréberfeldes vom Anfang des 4. Jahrhunderts muf
aber der Grund fur den damals bereits uniblichen Ri-
tus gesucht werden. Nun unterscheiden sich die erhal-
ten gebliebenen Beigaben in den Brandgrdbem von
Alséhetény kaum von den Funden der Lokalbevolke-
rung. Das Verbrennen der Leiche ist es, was im 4.
Jahrhundert unerwartet ist. Der Grund fir den vom
ublichen abweichenden Ritus kann die andere ethni-
sche Zugehdrigkeit sein. Von den Grabbeigaben da-
tieren die Gebrauchsgegenstéande die Gréaber nicht, die
Minzen jedoch gut, und daraus ergibt sich die
Maoglichkeit zur ethnischen Identifizierung. Die Iden-
titdt der Bevolkerung 14Rt sich bei Beriicksichtigung
der aus den Quellen bekannten Ansiedlungen in der
spaten Kaiserzeit bestimmen.
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Seit den siebziger Jahren des 3. Jahrhunderts wur-
den fast 100 Jahre lang mehrere Volksgruppen in Pan-
nonien angesiedelt (MOCSY 1990, 239-240). Gal-
lienus erlaubte einer Gruppe von Markomannen, sich
in Pannonia Superior niederzulassen (MOCSY 1962,
566). Nach 295 siedelten Diokletian und Galerius
Karpen in Pannonien an (ganz sicher in Valeria:
MOCSY 1962, 711). Eine Wandalenansiedlung in der
Zeit Konstantins des GroRen, von der nur Jordanes
weil}, ist unsicher (Jordanes, Getica 115, 161,
MOCSY 1962, 711; WOLFRAM 1990, 72, ausfiihr-
lich KISS M. 2002, 142-144). Um 380 traf eine go-
tisch-alanisch-hunnische Volksgruppe in Pannonien
ein.7 Und schlieBlich wurden um 396/397 n. Chr.
Markomannen nach Pannonia Superior umgesiedelt
(MOCSY 1962, 712; MOCSY 1984; NAGY 1947,
253, NAGY 1984; KOVACS 2000, 121). Davon, daR
in der spaten Kaiserzeit Sarmaten in Pannonien
angesiedelt worden wéren, wissen wir nichts. Die Sar-
maten wurden in weiter entfernte Gebiete, nach Nor-
ditalien, Thrakien und Gallien umgesiedelt (BAR-
KOCZI 1959, 444-445; MOCSY 1962). Von den
Umgesiedelten werden die Karpen am volkreichsten
gewesen sein (MOCSY 1962, 711). Ein langerer Ver-
bleib der gotisch-alanisch-hunnischen Volksgruppe in
Pannonien ist hochst ungewil (KOVACS 2000,
121-154; KOVACS 2004). Von den nach Pannonien
umgesiedelten bekannten Volksgruppen kénnen allein
die Karpen als die Toten des Brandgréberfeldes von
Alsbhetény in Frage kommen: Ihre Umzugszeit (nach
295-297) und die Stelle stimmen mit der Datierung
der Brandbestattungen (berein. Wir sind in einer
glucklichen Lage, weil die Quellen nicht nur gewisse
Auskiinfte Gber die Zeit der Umsiedlung der Karpen,
sondern auch uber deren Umstédnde und den Ort ge-
ben.8 Die Ubersiedlung eines Teils des Volkes folgte
auf dessen Niederlage durch die Rémer (zusammen-
fassend KOLENDO 1969). Schon fruher, nach der
Aufgabe von Dacia waren karpische Gruppen ins
Ostliche Grenzgebiet der einstigen Provinz gezogen
(HOREDT 1971; BONA 1988). Weitere hat Galerius
in Moesia (Amm. Marc. XXVII 5,5: prope Carporum
vicum) und Pannonien angesiedelt. Et interea Marco-
manni Carporumque natio translata omnis in nostrum
solum, cuius fere pars iam tum ab Aureliano erat -
schrieb Aurelius Victor (Caes. 39, 43—44). Eutropius
erwéhnt die Ansiedlung der Karpen nur allgemein mit
anderen Volkern zusammen (Carpis et Basternis
subactis, Sarmatis victis, quarum nationum ingentes
captivorum copias in Romanis finibus locaverunt, 1X
25, 2 MGH Auct. Ant. Chron. min. vol. 1l 166,4,5).
Die Umsiedlung nennt die Consularia Constanti-
nopolitana im Jahre 295 (MGEI Auct. Ant. Chron. Mi-
nora, p. 230, zur Quelle s. KOVACS 2001): Car-

porum gens universa in Romania se tradidit. Aus den
Quellen ist auf jeden Fall auf die Umsiedlung einer
Bevolkerung recht grolRer Seelenzahl zu folgern. Da
aber das cognomen devictarum gentium Carpicus im
Namen der Kaiser auch nach 295 erhalten bleibt (in
der Titulatur von Constans |. und Galerius: KIENAST
1996, 281, 285), war mit Sicherheit am Ende des
3. Jahrhunderts nicht das ganze Volk umgesiedelt wor-
den (Uber die spéatesten Karpenkriege: KOLENDO
1969), und auch eine mehrfache Ansiedlung ist
moglich. Tibor Nagy datiert die Umsiedlung aufgrund
von Panegyricus 5,5 (proxima illa clades Carporum,
wo sie noch nicht erwdhnt wird) auf 297 (NAGY
1988, 240).

Auf das neue Wohngebiet in Pannonien kann gefol-
gert werden. Dall Karpen im 4. Jahrhundert in Sud-
Valeria lebten, ist aus Ammianus Marcellinus’ Er-
zdhlung wohlbekannt: Maximinus regens quondam
Romae vicariam praefecturam apud Sopianas
Valeriae oppidum obscurissime natus est patre tabu-
lario praesidialis officii orto a posteritate Carporum,
quos antiquis excitos sedibus Diocletianus transtulit in
Pannoniam (XXVIII 1,5; MOCSY 1962, 711). Der ais
vicarius Urbis und praefectus praetorio Galliarum
eine groBe Karriere durchlaufende Maximinus
(PLRE 1 [1971], 577-578, PATSCH 1929, 33; FITZ
1976; LENGVARI 1999, 153-162; SZABO 1999
[2000], 149) wurde in Sopianae geboren und war von
karpischer Abstammung. Auf den ndheren Ort ihrer
Niederlassung - auf Sidost-Valeria - kann aus Am-
mianus’ Aufzeichnung geschlossen werden. Aber das
bedeutet nicht, da die Karpen in einem Block in der
Gegend von Sopianae zu neuen Wohnpléatzen gekom-
men wéren. Die Quellen berichten nicht dartiber, dal}
die Karpen nach Valeria, sondern dal sie nach Pan-
nonien umgesiedelt worden seien. Auf jeden Fall
beweisen die Geburt des Maximius in Sopianae sowie
die Brandgréber von Alsohetény und in Sidost-
transdanubien, daR im Sidteil Valerias Karpen
angesiedelt wurden.

Die Mitteilungen spétkaiserzeitlicher Autoren uber
die Ansiedlung der Karpen werden folglich durch ar-
chéologische Funde bewiesen, und der eine, auch
bisher schon vermutete Bezirk ihrer Niederlassung ist
im Sudteil Valerias zu bestimmen. Das Brandgréber-
feld von Alsohetény enthalt die Graber der ersten
angesiedelten Karpengeneration. Die Karpen haben
ihre toten Erwachsenen tatsdchlich eingedschert und
die Kinder fallweise bestattet (MARINESCU-M1RI-
TOIU 1987,114). Mit der Freilegung des Graberfeldes
konnte erstmals eine spéatkaiserzeitliche Ansiedlung
archéologisch belegt werden.

Brandbestattungen aus dem 4. Jahrhundert sind im
Sudteil der Provinz Valeria héaufiger. Mit Ausnahme
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der eine gréfRere Gruppe bildenden sechs Brandgréber
von Majs und 16 von Bataszék ist die ethnische Son-
derstellung der Toten in Einzelgrdbern nicht
festzustellen. Sie waren vielleicht Karpen, aber das ist
nicht zu beweisen.9 Das Graberfeld von Als6hetény
war eines der frihesten bekannten der umgesiedelten
Karpen. Aufjeden Fall ist in Transdanubien die Suche
nach Brandgrdbem des 3.-4. Jahrhunderts erforder-
lich.10

Aus der ethnischen Bestimmung der Toten in den
Brandgrabern von Alsohetény koénnen einige allge-
meine Folgemngen gezogen werden. Dazu bieten die-
jenigen Grabfunde eine Madglichkeit, die aus den
Jahrzehnten nach der Ansiedlung stammen und keine
karpischen Charakteristiken aufweisen. Dabei ist aber
zu beachten, dalR es sich um ein einziges Gréberfeld
handelt, dessen Graber beim Bau des Mausoleums
groRenteils gestort wurden und nur noch wenige
Funde enthielten. Mdglicherweise tauchen noch kar-
pische Gegenstdnde in spatromischen Brandgrébern
auf.

1. Die erste Generation einer in der Provinz
angesiedelten neuen ethnischen Gemeinschaft kann
eine Zeitlang ihre materielle Kultur mindestens zum
Teil genieRen. Die Beigaben der Graber von Also-
hetény lassen die Herkunft der Toten nicht erkennen.
Die Weiterexistenz ihrer Gebrauchs- und Tracht-
gegenstanden wird von den Umsiedlungsumsténden
beeinflut: Ein im Krieg besiegtes Volk muR damit
rechnen, daf sein Edelmetallschmuck zur Beute der
Sieger wird. Auch das Schicksal der Gebrauchsgegen-
stdnde aus Metall ist Uberaus ungewil3. Es gehen des
weiteren jene Gegenstande verloren, die sie bei der
Umsiedlung nicht mitnehmen konnten: Es ist leicht
einzusehen, dal es sich dabei vor allem um Top-
fereierzeugnisse handelt. Es blieben ihre Tracht und
deren Zubehor dbrig, aber auch nur fallweise: Wegen
des Brandbestattungsritus gelangten sie entweder
nicht in die Graber oder wurden vernichtet. Dies be-
deutet, da® man die friheren Funde einer aus der
Feme umgesiedelten Bevdlkerung kaum von der ma-
teriellen Kultur der Lokalbevdlkerung unterscheiden
kann. Aufgrund des von der Lokalbevidlkerung ab-
weichenden Bestattungsritus kann zwar auf eine an-
dere ethnische Gruppe gefolgert werden, aber ihren
Charakter kénnen wir nur bestimmen, wenn es Quel-
len Uber die Umsiedlung gibt und die Gréaber gut da-
tierbar sind. Das wiederum ist praktisch nur durch
Minzen mdglich.

2. Die Umgesiedelten bewahren - vor allem, wenn
ihre Gemeinschaften in der neuen Umgebung nicht
zerfallen - mit Sicherheit ihre Kultur oder einen Teil
von ihr, und diese kann unter gunstigen Umstanden
auch wieder aufleben. Am neuen Wohnort kénnen

spater jene Gegenstandsformen und Zierweisen wie-
der aufkommen, die an ihrem fritheren Wohngebiet
fur ihre archéologisch belegbare Kultur typisch waren.
Diese konnen sich abhéngig von der Bevdlkerungs-
zahl langsamer oder schneller verbreiten. Und wenn
die Gegenstande oder Techniken bei der Lokalbevdl-
kerung akzeptiert oder eventuell zur Mode werden,
verlieren sie die Eigenschaft, ethnische Merkmale zu
sein. Angesichts dessen, dal? eine grofRe Zahl von Kar-
pen nach Pannonien umgesiedelt wurden, kann unter-
sucht werden, ob sich in der transdanubischen
spatromischen Sachkultur die traditionell karpischen
Gegenstédnde und Verzierungsweisen - eventuell um-
gestaltet - nachweisen lassen.

Funde in der Provinz Valeria, die den Karpen zuzu-
weisen sind

In Osttransdanubien sind einige Funde bekannt, die
der karpischen Bevdlkemng zugesprochen werden
kdnnen.

Im Gréberfeld von Sagvar wurden keine Brand-
graber gefunden.1l 6 km &stlich der Festung (Sagvar,
Ali-rét) wurden bei der Ausgrabung einer bronze-
zeitlichen Siedlung eine rémische Abfallgrube und
Ofen aus spatrémischer Zeit freigelegt (WOLLAK K.,
RigFliz 32, 1979, 41), in der sich unter Keramik-
bruchstlicken des 4. Jahrhunderts ein sog. dakischer
Napf fand (Abb. 7, Kaposvar, Rippl-Rdnai-Museum,
Inv. Nr. 95. 6 .31). In der Abfallgrube lagen Sticke
aus dem 4. Jahrhundert, die mit der Keramik aus der
obersten Schicht der Sagvarer Festung ibereinstimm-
ten. Deshalb sind die Funde aus der Grube (Omega-
Schnalle) ins 4. Jahrhundert und nicht in die frihe
Kaiserzeit zu datieren (vgl. die dakischen Néapfe des
Eraviskergréberfeldes von Sarbogard, BANKI 1998,
92). Die Sagvarer Tasse kdnnen karpische Topfer her-
gestellt haben. Die ethnische Bestimmung und Chro-

Abb. 7 Die Tasse von Sagvar
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nologie der Funde ist erst nach ihrer Aufarbeitung
maoglich.

Die karpische Herkunft des anderen Fundes ist
gesichert, doch kann er auf verschiedene Weise nach
Pannonien gelangt sein. Das Ungarische National-
museum kaufte 1906 zwei seltene Gegensténde
(Jelentés a Magyar Nemzeti MGzeum 1906. évi alla-
potarol [Zustandsbericht des Ungarischen National-
museums flr das Jahr 1906]. 1906, 38: Fundumstande
werden nicht mitgeteilt): ein Bronzegewicht mit Sil-
bereinlagen (Fundort: Hetes, ndrdlich von Kaposvar,
Kom. Somogy, Inv.-Nr. 33.1906.2) und einen Bron-
zespiegel. Der Spiegel aus Intercisa/Dunaljvaros ge-
hért zum Typ der sog. “nomadischen Spiegel*. Gliick-
licherweise wurde der aullerordentliche Gegenstand
bei der Inventarisierung abgezeichnet (Inv.-Nr.
33.1906.1, Abb. 8. a). Heute ist der Gegenstand nicht
mehr erhalten, weshalb man wohl lange nicht auf ihn
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aufmerksam wurde.12 Die Beschreibung im Inventar-
buch: “Kleiner rémischer Bronzespiegel mit durch-
lochtem Griff; die eine Seite auf der Oberflache glatt,
die andere versilbert und reliefverziert, Dm 4,9 cm.*
Den Spiegel ziert ein hakenkreuz&hnliches Muster; an
die Kreuzbalken schlieBen sich gebogene Verlange-
rungen an. Der im Inventarbuch rémisch genannte
Gegenstand gehort zum Typ nomadischer Spiegel mit
gelochter eckiger Verlangerung (Griffspiegel) und
Tamga auf einer Seite, wéhrend die andere glatt ist
(WERNER 1956, Taf. 44, 1-6; HAZANOV 1963, 59:
Typ 1X). Dieser Spiegeltyp fand sich bisher weder in
Transdanubien noch in der GroRen Ungarischen Tief-
ebene (KOVRIG 1959), obwohl er, als die Sarmaten
die Tiefebene besetzten, und auch spéter noch in Mo-
de war (VADAY 1989, 125; ISTVANOVITS-KUL-
CSAR 1993, 11). Deshalb konnte der Spiegel nicht
von den Sarmaten in der Tiefebene in die Provinz

Abb. 8 Karpische Griffspiegel und tamga: @) Intercisa, b) Padureni, ¢) Schale mit eingeritztem tamga
(Poiana-Dulce§ti, Vamitd)
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gelangt sein. Analogien des Spiegels gibt es im Kar-
pengebiet, wo 18 mit &hnlichen Zeichen geschmiickte
Exemplare bekannt sind (Abb. 8. b., BICHIR 1973,
106-112, PI. CLXXII-CLXXV). Ein &hnliches Tam-
ga wie auf dem Spiegel von Intercisa wurde in eine
Schissel geritzt (Abb. 8. c.), Poiana-Dulcesti, BICHIR
1973, PI. CLI:3). Der Spiegel von Dunadjvaros war
zweifellos ein Gebrauchsgegenstand der Karpen. Da
aber seine Fundumsténde nicht bekannt sind, kann er
trotzdem nicht mit Sicherheit mit der Ansiedlung der
Kaipen nach 295 in Verbindung gebracht werden. Der
Grund dafir liegt in dem nach 259 in der Villa von
Balé&ca verborgenen Gefall mit Einglattverzierung.

In der Villa von Balaca (im aufgelassenen Heiz-
kanal des Raumes Nr. 12) fand sich in einem 14,7 cm
hohen zweihenkligen Krug ein Mdinzfund mit
SchluBmiinze von 257/259 (Abb. 9. a). Die Zusam-
mensetzung und die Krugverzierung sind gleicher-
mafRen aulerordentlich. Wie Katalin Biro-Sey fest-
gestellt hat, ist der Fund von 86 Stiick Denaren und
Antoninianen aus Edelmetall und Bronzemiinzen (ein
stadtromischer Sesterz, die ubrigen Prégungen aus
Viminacium) sehr selten unter den rémischen Miinz-
funden (BIRONE SEY 1983, 68). Die Bronzemiinzen
wurden mit einer Ausnahme in der Pragestatte Vimi-
nacium gepragt. Das weist daraufhin, daB die Miinzen
nicht in Pannonien, sondern irgendwo auf dem Nord-
balkan gesammelt oder geraubt wurden. Deshalb muf3
erwogen werden, daR sie nicht ein pannonischer,
romischer Mensch verborgen hat. Zu einem &hnlichen

Ergebnis fiihrt die Untersuchung des GefélRes: Die
Verwandtschaft der eingeglatteten Verzierung hat
Sylvia Palagyi genau bestimmt, als sie auf die Ahn-
lichkeit mit karpischen Tdpfereierzeugnissen hinwies
(PALAGYI 1983, 66). Letztlich hielt Palagyi das Ge-
fak doch fur ein Erzeugnis der lokalen transdanubi-
schen Topfer. Das Auftauchen des in Transdanubien
einzigartigen GefaRes ist meiner Ansicht nach nicht
mit lokaler Keramikherstellung zu begriinden. Auch
Mathilde Griinewald hélt es nicht fur einen Beweis zur
Bestimmung der Herkunft transdanubischer eingeglat-
teter Keramik. Es hat keinen unmittelbaren VVorgénger;
seine Form und Verzierung sind mit der karpischen
Keramik des 3. Jahrhundert identisch, und auch die
Zusammensetzung der in ihm versteckten Mdinzen
weist darauf hin, daf es kein Pannonier benutzt hatte.
Deshalb ist die karpische Herkunft des GefdRes kaum
zu bestreiten, dagegen sind die Umstande, unter denen
er nach Transdanubien gelangte, unbestimmt.

AuBer dem Gefdll von Bal&ca kenne ich noch drei
weitere, spatere Vorkommen der eingeglétteten Ober-
flachenbehandlung aus dem 3. Jahrhundert.

Das eine ist ein in Aquincum gefundenes Zwei-
henkelgefaR mit Gittermuster (Abb. 9.b) Hohe: 10,5
cm, KUZSINSZKY 1932, 348; ALFOLDY 1934;
PALAGYI 1983; OTTOMANY1 1981), dessen Fund-
umstande unbekannt sind, weshalb es sich fir die Er-
forschung der Herkunft und Chronologie der einge-
glatteten Keramik nicht verwenden 1aRt. Mdglicher-
weise kam es in der Mitte des 3. Jahrhunderts nach

Abb. 9 Zweihenklige karpische (?) Gefale: a) Balaca, b) Aquincum
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Aquincum, als Gefd von Balaca, mdglicherweise
stammt es aus einer der spéten Bestattungen in diesem
Gebiet. Wahrscheinlich wurde es aber in der Mitte des
3. Jahrhunderts hergestellt, weil der zweihenklige Ge-
falktyp am Ende des 4. Jahrhunderts in Pannonien un-
bekannt war (PALAGYI 1983, 67).

Bei dem grauen Topfmit dem anderen um 259 ver-
borgenen Schatzfund von Balozsameggyes war die
gesamte Oberfliche fein geglattet (BIRONE SEY—
KAROLYI-SZENTLELEKY 1971, 193, Abb. 3). Der
Rand des weniger gewdlbten, eher zylindrischen Top-
fes ist nicht erhalten geblieben. Dieser besteht aus gut
geschlammtem Ton und ist auf der ganzen Flache
geglattet. Die Urne war mit dem (blichen Tondeckel
geschlossen, der allerdings nicht geglattet war. Nach
unseren heutigen Kenntnissen kam die Einglattung
erstmals in Osttransdanubien vor, weshalb zur Inter-
pretation des Topfes ein anderer Grund gesucht wer-
den mul. Vielleicht kann er mit der in Nordwestpan-
nonien frither aufgetretenen quadischen Keramik ver-
wandt sein.

Diese karpischen Funde konnten auch friher als bei
ihrer Ansiedlung am Ende des 3. Jahrhunderts nach
Transdanubien gelangt sein. Als unter Philippus die
Karpen in Dacia einfielen, wurden aus dem pannoni-
schen Heer die legio | und Il adiutrix und eventuell
auch Auxiliartruppen gegen sie aufgeboten (MOCSY
1962, 565). Der einzige bekannte, an den K&mpfen
teilnehmende Soldat stammte zwar gerade aus Inter-
cisa, nahm aber als Centurio der cohors 7. praetoria
am Krieg teil und fiel ad castellum Carporumi13 (RIU
V 1155, SOPRONI 1963, 43, LORINCZ 2001, Nr.
321). Es ist nicht auszuschlielen, dal der Spiegel mit
den aus dem Krieg zuruckkehrenden Soldaten nach
Intercisa gelangte: er kann auch ein “Erinnerungs-
stuck™ an den Feldzug gegen die Karpen sein. Das Ge-
faB von Balaca kam wegen der Schlufminze
vielleicht im Laufe der K&mpfe von 259/260 nach
Transdanubien.14 Uber den Ablauf und die Einzel-
heiten des Krieges wissen wir gar nichts, auBRer dal’ er
nach Zeugnis der vielen vergrabenen Minzschétze
(BIRONE SEY 1971; FITZ 1966; FITZ 1978,
166-200; BIRONE SEY 1983) das ganze Gebiet
Transdanubiens betraf. Uber die Ereignisse dieser
Jahre enthalten die Quellen nur Allgemeinheiten
(MOCSY 1962, 566; ausfiihrlich zur Chronologie der
Ereignisse FITZ 1966), und deshalb ist das Leben der
Bewohner Pannoniens auBer den Ereignissen im
Zusammenhang mit dem Auftreten von Ingenuus und
Regalianus sowie der katastrophalen Lage fast un-
bekannt. Wie schlimm der Sarmaten-Roxolanen-
Quaden-Einfall unter Regalianus (FITZ 1966) war,
bezeugt gut die groRe Zahl der in diesen Jahren ver-
grabenen Miinzschétze (in Transdanubien 28, zusam-
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menfassend FITZ 1978, 166-200). Niemals sonst in
der Geschichte Pannoniens - einschlieBlich der Zeit
der Markomannenkriege - wurden wegen Kampfge-
schehnissen so viele Miinzschétze versteckt. Nattrlich
mussen nicht alle Miinzfunde wegen der Barbarenein-
falle verborgen worden sein. Bei einigen mag der
Grund auch der Kampf der Gegenkaiser gewesen sein.
Ebensolche Folgerungen wie aus dem Zeugnis der
Miinzfunde hinsichtlich der Schwere des Krieges las-
sen sich aus der Zerstérung der osttransdanubischen
rémischen Siedlungen ziehen. Die Siedlung von Téc,
das Kastell und der Vicus von Albertfalva wurden in
diesen Jahren vernichtet (FITZ 1966; NAGY 1973,
104-105). Auf den Técer Ruinen siedelte man sich
erst im 4. Jahrhundert wieder an. Es ist nicht un-
mdoglich, daB die Villensiedlung, auf deren Stelle die
Festung von Sagvér im 4. Jahrhundert gebaut wurde,
ebenfalls diesen Kdmpfen zum Opfer fiel. Da bei der
Ausgrabung der Villa von Baldca nicht nur das
eingeglattete Geféal, sondern auch weitere fir die kar-
pische Topferei typische Bruchsticke gefunden wur-
den,15 ist sogar vorstellbar, daB eine karpische
Volksgruppe vielleicht mehrere Monate lang das Ge-
biet der Villa besetzt gehalten hat.

LaRt sich in den transdanubischen Funden der
spaten Kaiserzeit ein EinfluR der Sachkultur der
angesiedelten Karpen nachweisen? Wegen der groRRen
Zahl der Ansiedler besteht diese Mdglichkeit, doch
muB der Einflu, wie die nicht sehr abwechs-
lungsreichen karpischen Funde zeigen, vor allem auf
die Keramikherstellung und andere Handwerks-
tatigkeiten beschrdnkt gewesen sein. In der Gold-
schmiedekunst kann es kaum Spuren von ihm geben:
Der Einflull des in Filigrantechnik gefertigten typisch
karpischen Silberschmucks (BICHIR 1973; BICHIR
1976) kann sich wenig bemerkbar machen, weil die
Provinzbevolkerung im Alltagsleben eher einfachen
Gold- und nicht Silberschmuck benutzte. Der unter-
suchbare Teil der archdologischen Hinterlassenschaft
der Karpen sind vor allem ihre Geféformen und
eingeglatteten Verzierungen.

Vielleicht kann die eigenartige Verzierungstechnik
auf transdanubischen rémischen Beinkdmmen karpi-
scher Einflul sein. Aufgrund der Toteneindscherung
der Karpen und der Vernichtung der Beigaben enthal-
ten selbst die Arbeiten von Gh. Bichir (BICHIR 1973;
Bichir 1976) keine Beinkdmme. Seither wurden aber
einige Kammbruchstiicke gefunden (MARINESCU-
MIR1TOIU 1987, 113, Abb. 2, Abb. 4. Grab 23 mit
weiterer Literatur). Diese sind mit einer einfachen
Linie aus parallelen Punkten verziert und werden in
die 2. Halfte und ans Ende des 3. Jahrhunderts datiert.
Diese Technik gibt es auch bei transdanubischen Bein-
k&mmen des 4. Jahrhunderts; mit diesem Verfahren
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gravierte man hdufig Tierfiguren auf den Kammgriff
(BIRO 2002, Nr. 121-131). Der doppelte UmriR der
Figuren wurde mit einem zweispitzigen Werkzeug ge-
fertigt. Da dieses charakteristische Beinverzierungs-
verfahren friiher in der transdanubischen Beinbearbei-
tung unbekamit war (BIRO 2000, 22), muR seine Ein-
burgerung wohl den Karpen zugeschrieben werden.
Ein mdoglicher anderer EinfluR des karpischen
Handwerks ist die Einglatt-Technik auf den transdanu-
bischen Topfereierzeugnissen. In der Topferei der im
3. Jahrhundert im Pruth- und Serethgebiet lebenden
Karpen istfast der gesamte Musterschatz der einge-
glatteten Verzierung der GefélRoberflache vorhanden,
der sich spéater in Transdanubien findet (Abb. 10. s.
BICHIR 1973; BICHIR 1976). Deshalb wurde die
Untersuchung erforderlich, ob die bis zur Mitte des
4. Jahrhunderts erscheinende Einglatt-7ec/w/& die neu
eingetroffenen Karpen eingeblrgert hatten.

Uber Herkunft und Chronologie der eingeglatteten
Keramik des 4. Jahrhunderts

Die Forschung nach der Herkunft der eingeglét-
teten Keramik wurde durch einige zu ihrer Zeit
wichtige Studien Uber das letzte halbe Jahrhundert der
nordpannonischen Provinzen entscheidend bestimmt.
Die Interpretation der eingeglétteten Keramik gestal-
tete sich ausgehend von der Arbeit Eduard Beningers,
der diese Keramikart fiir westgotisch hielt (1931), fol-
gendermallen (wissenschaftsgeschichtliche Zusam-
menfassung: OTTOMANY!1 1989): Aus archaologi-
scher Sicht waren die Zusammenfassung von Andras
AIfoldi Uber das letzte halbe Jahrhundert Pannoniens
(ALFOLDI 1926) und seine Bestimmung vor allem
der Funde aus der Hunnenzeit (ALFOLDI 1934) ent-
scheidend wichtig. Die eingeglattete Keramik fate
Alféldi (ALFOLDI 1934) unter dem Namen hunnen-
zeitliche Keramik zusammen. Eine Einschrankung
seiner Folgerungen bedeutete allerdings, daf’ er sich
auller den Funden aus der Tiefebene nur auf die
Keramikfunde des Wachturms von Leanyfalu stiitzen
konnte. Am dortigen Fundort wurden die Funde je-
doch nicht nach Schichten getrennt, weshalb die chro-
nologischen Unterschiede der Keramikart nicht unter-
sucht werden kdnnen. Aus der Sicht historischer Quel-
len stellte den Ausgangspunkt die Studie von Rudolf
Egger Uber die Interpretation des Amantius-Grab-
steins aus der Gegend von Aquileia dar (EGGER
1924). Ausfuhrlich befaBte er sich mit der gotisch-
alanisch-hunnischen  Volksgruppe, die nach der
Schlacht von Hadrianopel in Pannonien angesiedelt
wurde und deren beide Volker Amantius missioniert
haben soll. Diese Arbeiten determinierten ldnger als
ein halbes Jahrhundert die Interpretation der spatkai-

serzeitlichen Funde (vgl. BONA 1971a). Péter Kovacs
schrieb treffend: “The antique sources are quite la-
conic telling about the people of Alatheus and Saphrac
and especially about their settlement in Pannonia, so
interpretations (sometimes with quite vivid imagina-
tion) play a sagnificant role* (KOVACS 2000, 130;
KOVACS 2004, 131). Bekanntlich wurde die Datie-
rung der Funde vom Ende des 4. Jahrhunderts und der
eingeglatteten Keramik dadurch behindert, daR die
neugepragten Bronzemiinzen nicht mehr in die
Provinz gelangten (SOPRONI 1969; SOPRONI 1985,
84-85). Deshalb bemihten sich die Forscher ver-
stdndlicherweise, solche Gegenstandstypen des 4.
Jahrhunderts zu finden, mit denen die Datierung
vorangebracht werden konnte. Sie wandten sich der
gotisch-alanisch-hunnischen Volksgruppe zu, weil
deren Ansiedlung um 380 n. Chr. in Pannonien in der
kritischen Periode eine gutdatierte Zeitgrenze dar-
stellte. Die Folge war, daR sie sich bemdihten, die
neuen Gegenstdnde der Trachtzubehor und Beigaben
(Kugelkopfnadeln, Beinkdmme mit Buckelricken,
Ohrringe mit polyedrischen Enden, Fibeln mit umge-
bogenem FuR: BARKOCZI-SALAMON  1970;
BARKOCZI-SALAMON 1984) dem EinfluR der
Foederaten zuzuschreiben. Einzelne Gegenstande in
den Grenzfestungen, vor allem in Intercisa, sprachen
sie dem hunnischen Bestandteil der 380 auftretenden
Volksgruppe zu. Die Unsicherheit der Datierung der
Foederatenfunde zeigt gut, wie sich Istvdn Bonas An-
sicht &nderte, der anfangs geschrieben hatte, daR man
im Gebiet des Kom. Fejér (also im Mittelteil Valerias)
in den “archdologischen Funden in der Zeit 380—433
auf die Spuren der von Gratian aufgenommenen und
zum Grenzschutz verpflichteten Foederaten gestoRen*
sei (BONA 1971b 9, 56). Er sprach die an rémischen
Fundorten entdeckten Gegenstdnde hunnischer Her-
kunft und auch das hunnische Kesselfragment aus
dem Kastell von Intercisa den Foederaten zu. 1987
schrieb der dagegen: “lhre Zahl war jedoch zu gering
oder sie waren zu sehr akkulturiert, um sie arché&olo-
gisch nachweisen zu kénnen* (BONA 1987, 117). Die
Trachtgegenstande, die man dem EinfluR der Foede-
raten zugeschrieben hatte, kénnen jedoch recht gut mit
der Barbarisierung der Funde vom Ende des 4. Jahr-
hunderts und der allgemeinen “gotischen*“ Mode er-
klart werden (detailliert: KOVACS 2000; KOVACS
2004, 138).

Scheinbar ein Wendepunkt in der Forschung-
geschichte der eingeglétteten Keramik war die For-
schung von Sandor Soproni, der in dieser Keramik die
Fundgruppe gefunden zu haben glaubte, mit der sich
die Chronologie der Funde vom Ende des 4. Jahrhun-
derts unterscheiden lasse. Er glaubte, die 380 in Pan-
nonien eintreffenden  gotisch-alanisch-hunnischen
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Abb. 10 Karpische Gefélie mit Einglattverzierung

foederati hatten die eingegléattete Keramik mitge-
bracht (kurz: SOPRONI 1974, detailliert: SOPRONI
1985, 27-52), und versuchte, dies mit Hilfe seiner
Ausgrabungen in zahlreichen Militareinrichtungen am
Donauknie zu beweisen. Seine Datierung akzeptierte
Mathilde Grinewald (GRUNEWALD 1979), andere
bestritten sie, wenn auch aus verschiedenen Griinden
und in unterschiedlichem MaR (MOCSY 1965, 145,
1977, 376; OTTOMANY!I 1981; TOTH 1985). Mathil-
de Grinewald vermifite mit Recht die die keltische
und die eingegléttete Keramik des 4. Jahrhunderts ver-
bindenden Funde (GRUNEWALD 1986, 10). In der
Erforschung der transdanubischen eingeglatteten Ke-
ramik bedeuteten die Arbeiten von Katalin Ottomanyi
eine Innovation. Auch Ottomanyi hatte die Datierung
nach 380 nicht akzeptiert, weil die Keramikart auch
schon friher in Transdanubien vorkam (OTTOMA-
NYI 1981; OTTOMANYI 1984; OTTOMANYI
1989). Ottomanyi verfolgte in griindlicher Kenntnis
der eingeglatteten Keramik eine glaubwirdigere
Richtung, als sie die lokale Herkunft der Keramik be-
tonte: Die eingeglattete Oberflaéchenbehandlung ist
das Ergebnis lokaler Entwicklung. Sie glaubte, ihren
Ursprung in der Topferei keltischer Tradition zu
erkennen (OTTOMANYI 1982; OTTOMANY| 1984;
OTTOMANYI 1990; OTTOMANYI 1996). Katalin
Ottomanyi unterschied drei Verbreitungsphasen der
eingeglatteten Keramik (OTTOMANY1 1991, 36-37),
und mit dem Rahmen ihrer Feststellung kann man sich

einverstanden erkldren, auch wenn ich die lokale, also
pannonische (transdanubische) Herkunft von Urein-
wohnern keltischer Kultur nicht akzeptieren kann,
weil ich sie fir unbeweisbar halte. Nattrlich ist nicht
zu bezweifeln, dal die eingegléttete Keramik letztlich
aus der “keltischen* Tépferei stammt. Wahrend sich
aber mit der Eroberung Pannoniens das lokale
Keramikhandwerk romanisierte und umgestaltete,
blieb die traditionelle Topferei aullerhalb des Reiches
viel langer erhalten und begann ihre eigene Entwick-
lung.

S. Sopronis Folgerungen waren von Anfang an

dadurch bestreitbar, dal er innerhalb der eingeglét-
teten Keramik weder der Form noch der Verzierung
nach Gruppen aussonderte, sondern die Keramikart
insgesamt als foederati-Keramik betrachtete. S. Sop-
roni verwendete die Interpretation und Datierung der
eingeglatteten Keramik fur die Geschichte der letzten
Jahrzehnte des Limes (SOPRONI 1985). Seiner An-
sicht nach wurde um 380 der Grenzschutz neuorga-
nisiert: Einzelne Kastelle wurden aufgelassen und in
ihrer Ecke Kleinfestungen errichtet (Almasfiizitd,
Dunabogdany), und von den Wachtiirmen des Donau-
knies zog man das Militar ab. In einzelne groRere
Wachtiirme und ins Visegrader Kastell verlegte man
die zum Grenzdienst eingesetzte foederati-Gruppe;
das beweist nach Soproni die in diesen Einrichtungen
gefundene eingeglattete Keramik (Kleinfestung Pilis-
mardt-Malompatak, Wachtiirme von Leanyfalu und
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Budakaldsz, SOPRONI 1985, 38). Soproni hatte gut
beobachtet: Als in einzelne Militareinrichtungen
Soldaten einzogen, die eingeglattete Keramik be-
nutzten, waren die benachbarten Wachtirme nicht
mehr besetzt, weil dort diese Keramiksorte nicht zu
finden ist. Die chronologische Interpretation dieser Er-
scheinung hé&ngt aber davon ab, wann das Militar die
Wachtiirme verlassen hat und wann die Gruppe mit
eingeglatteter Keramik in das eine oder andere
Militdrobjekt einzog. Sopronis Beobachtung sind
genau, aber ihre Interpretation und Datierung umstrit-
ten und fraglich. Er hielt die vermutete Neuorga-
nisierung des Limesschutzes fur eine Folge der An-
siedlung derfoederati. Aufgrund der in den Kastellen
von Almasfiizité und Dunabogdany erbauten Klein-
festungen schloR er darauf, daf die Militarfiihrung
von Valeria nicht nur diese Kastelle schlo, sondern
auch einen Teil der Wachtirme. Die Verteidigung
einiger Wachtirme - jener, in denen er eingeglattete
Keramik fand - hatte man seiner Meinung nach den in
den Limesfestungen angesiedelten Foederaten Uber-
tragen. Den Zeitpunkt der Neuorganisierung konnte er
allerdings nicht bestimmen, nur vermuten.16 Er baute
seine Folgerungen auf der Flypothese auf, dal die
eingeglattete Keramik die Hinterlassenschaft der
Foederaten und ihre Ansiedlung 380 geschehen war:
Deshalb verlegte er die Neuorganisation am Limes auf
einige Jahre spater. Wenn die eingeglattete Keramik
mit der Foederatengruppe in der Provinz erschienen
ware, wirde auch dann das Datum 380 nur die
post “new-Datierung sein, weil die Bevolkerung, die
die eingeglattete Keramik benutzte, auch Jahrzehnte
spater die vom Militér schon verlassenen Kastelle be-
setzt haben konnte. Ich meine, auch S. Soproni konnte
sich nicht von der die Geschichtsschreibung des
letzten halben Jahrhunderts der Provinz allgemein
charakterisierenden Auffassung l6sen, die die An-
siedlung derfoederati als Wendepunkt in beiden pan-
nonischen Provinzen, besonders in Valeria, betrach-
tete. Péter Kovacs hat aber nicht nur den langeren
transdanubischen Aufenthalt der Foederaten, sondern
auch ihre verstreute Ansiedlung in den Militarkastel-
len berzeugend widerlegt (KOVACS 2000;
KOVACS 2004).

Nach der Schlacht von Hadrianopel (9. August
378) hat sich die gotisch-alanisch-hunnische Gruppe
vom Hauptheer gel6st, ist unter Fiihrung der an Stelle
des kindlichen Ostgotenkdnigs Viderich die faktische
Macht ausiibenden Alatheus und Saphrac in Pannonia
Secunda eingebrochen und hat die Stddte verwdstet -
auch Mursa ist gefallen (MOCSY 1962, 578). Der in
Pannonien eintreffende Gratianus (der Ende des
Jahres 380 in Sirmium war) schloR mit dem Volk von
Alatheus und Saphrac schlieRlich einen Foedus in
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Pannonien (iiber die Foederaten im allgemeinen: EG-
GER Jhefte 18, 1915, Bbl. 252; L. SCHMIDT, Die
Ostgermanen. Miinchen 1941, 259; NAGY 1939, 193;
ALFOLDI II. 59; MOCSY 1962, 578; WOLFRAM
1979, 310-311; VARADY 1969; KOVACS 2000. Die
Quellen s. noch: DIETZ 27-28). Uber die Quartier-
nahme und Geschichte der gotisch-alanisch-hunni-
schen Volksgruppen wurden nach der Debatte in den
1970er Jahren zwei Minzschétze publiziert, die ge-
wisse Auskunft tber ihre Ankunft in Pannonien und
deren Richtung geben. Auf die Minzfunde von Pécs
und Marok (BURGER 1980; BURGER-FULEP
1981) wurde Tibor Nagy aufmerksam (NAGY 1988,
242). Die spatesten Miinzen beider Miinzschétze wur-
den 378 gepréagt, beide Fundorte liegen im Sudteil
Valerias (fraglich bleibt, wann der 1852 in Besence
stidwestlich von Pécs entdeckte Miinzschatz unbe-
kannter Zusammensetzung [FULEP-BURGER 1979,
305] aus derZeit Theodosius’ I. [374-395] vergraben
wurde). Beide Schéatze wurden wahrscheinlich infolge
desselben historischen Ereignisses verborgen. Der
Grund mag die Zerstérung von Mursa gewesen sein
(Coli. Avell. 39,4, CSEL 32, p. 889). Das gotisch-ala-
nisch-hunnische Heer oder ein Teil von ihm kam
wahrscheinlich auch bis in die SO-Ecke Valerias. Falls
die Munzschétze mit 378 schliel3en, ist es wahrschein-
licher, sie mit der spéteren Foederatio zu verbinden als
mit dem Sarmatenangriff von 378 (zum Einfall s.
NAGY T. 1971,310-311, 315; KOVACS 2000, 134).

Die Beurteilung der Foederaten hat sich neuerdings
jedoch zutiefst verandert. Péter Kovacs verfalte eine
griindliche Kritik der pannonischen Anwesenheit der
gotisch-alanischen Foederaten, durch die auch die
bisherige Deutung der historischen Quellen zweifel-
hafter, unsicherer wurde (KOVACS 2000, 129-149).
Die allgemeinen Formulierungen der antiken Autoren
haben die Forscher haufig mit konkreten Geschehnis-
sen verbunden, was nicht immer moglich ist. Die Be-
stimmung der archdologischen Hinterlassenschaft der
Foederaten ist eine hoffnungslose Aufgabe, es gibt kei-
nen Ausgangspunkt, auf den man sich stiitzen kénnte
(vgl. KOVACS 2000, 138). Den Ort der Ansiedlung
der Foederaten kennen wir ebensowenig wie die Top-
fereierzeugnisse, die vor ihrer Wanderung gefertigt
worden waren. Wir wissen nicht, iber was fir Topfer-
handwerk die Bevdlkerung verfugte, welche Zierver-
fahren sie verwendete, ob das Keramikhandwerk der
drei VVolksgruppen einheitlich war und ob es tGberhaupt
ein eigenstindiges Topferhandwerk gab? (vgl. BONA
1987, 117). Aus all diesen Griinden muR ein anderer
Weg zur Bestimmung der Chronologie und Herkunft
der eingeglétteten Keramik gesucht werden.

Die Neuheit des Topferhandwerks Transdanubiens
im 4. Jahrhundert ist die aus gut geschlammtem Ton
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scheibengedrehte graue Keramik mit geglétteter Ober-
flache. Die Einglattung wurde auf vielerlei Weise ver-
wendet: Die gesamte GefdRoberflaiche wurde geglat-
tet, mit senkrechten Linien, Netz- und Tannenzweig-
muster verziert. Da es in Pannonien keinen Vorganger
der eingeglatteten Keramik gibt, muR ein Grund dafur
gefunden werden. Die Oberflachenglattung existiert
zwar vereinzelt in der frihkaiserzeitlichen Topferei
keltischer Tradition (Pécs-Vasas: FULEP 1958; OT-
TOMANYI 1981) und in ein bis zwei spateren
seltenen Féllen. Es ist leicht einzusehen, dafR diese
Technik nicht aus dem transdanubischen Keramik-
handwerk abgeleitet werden kann. Die eingegléttete
Keramik des 4. Jahrhunderts kann nicht von der
frihkaiserzeitlichen geglétteten Oberflachenbehan-
dlung abstammen, weil sich der fast dreihundert-
jahrige Hiatus nicht Uberbricken 148t (ebenso
GRUNEWALD 1979). Es ist ausgeschlossen, daf die
Verzierung der eingeglatteten Keramik und die
dazugehorigen GefaBRformen, die von einem Moment
zum anderen gleichzeitig in Transdanubien auf-
tauchten, das Wiederaufleben der “keltischen”
Keramik der friihen Kaiserzeit in der Provinz wéren.
Das ist besonders deshalb unmdglich, weil die Ver-
zierungsweise in der sudlich benachbarten Provinz, in
Moesia (vor allem in Ostbulgarien, VAGALINSKI
2002), eine sarmatische und germanische Technik im
Barbaricum war.

Theoretisch tauchte die eingeglattete Keramik in
Pannonien entweder durch die Einfuhr von Keramik-
waren oder als “geistiger Import* auf: dann war sie
mit dem Einzug jenes Volkes verbunden, bei dem es
die Oberflachenbehandlung und den Verzierungs-
brauch gab. Den Keramikimport kann man aus-
schlieRen. In der Kaiserzeit wurden nur Topfereier-
zeugnisse importiert, die von auferordentlicher Qua-
litdt waren und auch nicht zu den verzierteren Varian-
ten der Hauskeramik gehdrten. Deshalb bin ich der
Meinung, dafl die Einblrgerung der eingeglatteten
Keramik nur mit der Ansiedlung des diese verwenden-
den Volkes (der Volksgruppe) begriindet werden kann.
In der spaten Kaiserzeit geht nur die Karpenan-
siedlung dem Erscheinen der eingeglétteten Keramik
in Transdanubien voraus.

Der Beginn der Verbreitung der eingeglétteten
Keramik ist nur schwer zu beobachten, weil es wenige
Fundorte gibt, an denen die Keramik des 4. Jahrhun-
derts in dessen mittleres Drittel datiert werden kann.
Die erste Verbreitungsphase der Keramik muB in
Siedlungen gesucht werden, in denen Karpen an-
gesiedelt wurden. Solche sind bisher in SO-Trans-
danubien an drei Orten zu vermuten. In Balatonaliga
enthalten die von Eva Bonis ausgegrabenen Ofen
Keramikbruchstiicke des 4. Jahrhunderts, aber eine

genauere Datierung ist nicht moglich. Karpische An-
wesenheit zeigt das Bruchstlick eines dreihenkligen
eingeglatteten GefaRes (BONIS 1994). Ahnliche Ge-
fakformen sind im Karpengebiet bekannt, und auch
die Einglattung findet sich auf ihnen (BICHIR 1976).
Der Oberflachenstreufund der Ausgrabung, ein Wand-
bruchstiick mit Gittermuster, konnte nicht datiert wer-
den. Am Fundort Sagvar-Ali rét ist die Anwesenheit
von Kaipen durch Bruchsticke von sog. dakischen
Né&pfen wahrscheinlich,17 aber die ibrigen Funde ent-
halten keine Keramik mit Gittereinglattung. Eine
Omegaschnalle datiert die Funde in die spatere Halfte
der Kaiserzeit, weshalb sie wahrscheinlich in die
Jahrzehnte nach der Karpenansiedlung datiert werden
kénnen, als die Einglattung noch nicht aufgetreten
war. Uber die Funde vom Ali rét kann erst nach ihrer
Aufarbeitung eine endglltige Meinung gedulert wer-
den.

Eine geschlossene Schicht aus Periode | der
Sagvarer Festung, in der eingeglattete Keramik hatte
gefunden werden koénnen, gibt es kaum. Nur an zwei
Stellen fanden sich in geschlossener Schicht ein-
geglattete Bruchstiicke. Im Fundamentgraben des
westlichen, U-férmigen Turmes des Sidtores der Fes-
tung (Periode 1) lag ein eingeglattetes Wandbruch-
stick (UNM Inv.-Nr. 77.27.127). Die Verteidigungs-
mauern aus Periode | wurden nach 375 umgebaut: Die
alten Mauern wurden abgerissen, sogar die Funda-
mente grundlich aufgenommen und der leere Funda-
mentgraben wurde aufgefillt (die Festungsmauer der
Periode Il entstand an der Stelle der friiheren, die Fun-
damentgrédben der Periode | konnten nur bei den
Seitentlirmen beobachtet werden). Die Keramik aus
der Auffullung des Fundamentgrabens aus Periode I
kann nicht auf spéter als 375 datiert werden. In einem
einzigen Raum im Hauptgebdude der Festung konnte
eine Erhdhung des FuRRbodenniveaus festgestellt wer-
den. In der wenige Zentimeter dicken Auffillung
zwischen den Fuflbodenniveaus kamen zwei Wand-
bruchstiicke mit eingeglétteter Oberflache zum Vor-
schein (Inv.-Nr. 78.2.125-126). Mehrere Dutzend von
Oberflachen- oder linieneingeglatteten Gefélbruch-
stlicken sind nicht zu datieren, sie wurden allgemein in
der Oberflachenschicht gefunden. Das einzige Bruch-
stick mit Gittermuster und ein Wandbruchstiick mit
sternférmiger Einglattung (Inv.-Nr. 78.1.35, 78.2.29)
lagen in einer ebenfalls nicht datierbaren Oberflachen-
schicht.

An den Gefélien, die den umgesiedelten Karpen der
ersten Generation in ihre Alsohetényer Graber gelegt
wurden, fand sich keine Einglattung. Den Platz der
Karpensiedlung kennen wir nicht. Vielleicht ist sie in
der nicht erforschten Siedlung aus dem 4. Jahrhundert
im SW der Alséhetényer Festung zu suchen. In gut
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datierbarer stratigraphischer Lage innerhalb der Fes-
tung fand sich an mehreren Stellen eingeglattete
Keramik. Die wichtigste: Das horreum wurde auf
einer schragen Flache errichtet, weshalb man den tie-
ferliegenden Teil aufgefillt hatte. Fur die Auffillung
verwendete man aufgrund der Keramikfunde Erde
von einer nahen Siedlung des 4. Jahrhunderts, in der
linieneingeglattete Keramikbruchstiucke lagen, wenn
auch in kleiner Zehl. Da der Getreidespeicher in Pe-
riode | der Festung erbaut wurde, mufite diese
Keramik schon friiher als die Festung aus den 340er
Jahren in der Umgebung gefertigt worden sein. Beim
Umbau der Festung wurden - wie in Sagvar - die
Grundmauern der friiheren Seitentiirme ausgehoben,
der Fundamentgraben griindlich “gesdubert” und mit
der Erde aus dem Fundamentgraben der neuen, runden
Tirme (Periode 11) aufgefullt: Die Aufflllung des
Fundamentgrabens ist also eine geschlossene Schicht.
Die Fundamentgrében der Seitentlirme aus Periode |
legten wir deshalb frei, um datierbare Funde zu
gewinnen. Der Erfolg war sehr gering, weil nur einige
kleine Keramikbruchstiicke zum Vorschein kamen. In
der Auffullung der ausgehobenen Grundmauer des
NO-Eckturmes (Periode 1) fand sich ein liniiert
eingeglattetes kleines Wandbruchstiick. Da der Fes-
tungsumbau (Periode 1) auf 375/6 zu datieren ist,
gelangte auch dieses Bruchstiick vor der Ansiedlung
der Foederaten von 380, mdglicherweise aber schon
bei der Fundamentierung der Periode | in die Erde.
Das Vorkommen der wenigen eingeglatteten Bruch-
stiicke kénnte mit Karpen Zusammenhdngen, die im
Umkreis der Festung lebten.

In Nagykanizsa wurde im spatrémischen Graber-
feld das mit Miinzen aus der ersten Hélfte des 4. Jahr-
hunderts datierte Grab Nr. 5 freigelegt, in dem sich ein
kleiner birnenférmiger Krug mit liniierter Einglattung
als Beigabe befand (OTTOMANYI 1984, 49, 57).
Aus den aufgefiihrten Funden ergibt sich, daB die Ein-
birgerung der eingeglatteten Keramik tatséchlich
nicht mit den Foederaten zu verbinden ist, da das
Verzierungsverfahren schon weit vor 380 in Trans-
danubien nachweisbar ist, wie K. Ottomanyi richtig
festgestellt hat (OTTOMANYI 1981). Von der Aus-
grabung der Innenfestung von Tac wurde relativ viel
eingeglattete Keramik publiziert, die allerdings ohne
Kenntnis der Schichtenverhaltnisse chronologisch
nicht auszuwerten ist. Jedenfalls ist es beachtenswert,
daB in der Festung auch Gréber aus der frihen Volker-
wanderungszeit freigelegt wurden (FITZ 2003, 121).

Wer hat dann aber die eingegléattete Keramik in
Transdanubien eingebiirgert? Diese Technik und ihr
volistdndiger Musterschatz (Gittermuster, Tannen-
zweigmuster, Wellenlinie, senkrechte Streifenver-
zierung, Verzierung von Gefélschulter und -hals usw.)

379

war vor ihrem Erscheinen in Transdanubien, friher,
einzig auf karpischem Gebiet im 3. Jahrhundert zu fin-
den (BICHIR 1973; BICHIR 1976). Die eingeglattete
Keramik ist mit ihrem Musterschatz zusammen im
Topferhandwerk der zwischen Pruth und Sereth leben-
den Karpen vertreten. Diese Keramikgruppe kann,
soweit das flr uns jetzt wichtig ist, gut datiert werden:
Sie wurde hergestellt, als die Karpen noch in ihrem
friiheren Siedlungsgebiet lebten. Das bekannte Datum
ihres Wegzuges datiert ihre Keramik gut ins 3. Jahr-
hundert. Danach, im zweiten Drittel des 4. Jahrhun-
derts, erscheint die eingeglattete Keramik in Trans-
danubien. Wenn wir nach der Herkunft suchen, mus-
sen wir folgern, dal’ die Einglattung mit der Niederlas-
sung der Karpen nach Pannonien kam, weil zu dieser
Zeit keine andere Bevdlkerung von einem Gebiet, in
dem eingeglattete Keramik verwendet wurde, in
Transdanubien eingetroffen war. Deshalb hat Jaroslav
Tejral mit Recht die geto-dakische Herkunft der
eingeglatteten Verzierung betont (TEJRAL 1972).

Den Funden kann man entnehmen, dafl wéhrend
die Glattung der Oberflache und die liniierten Einglat-
tungen schon in den 330-340er Jahren Vorkommen
(Gruppe 1), die Netz- und Tannenzweigmuster sowie
die Anordnung der Verzierungen in einem Streifen
(Gruppe 11) erst sehr viel spater in Transdanubien
auftauchen. Deshalb muf} untersucht werden, ob die
Nachkommen der Karpen sowohl die Einglattungs-
technik als auch die Verzierungsarten in der Provinz
eingeflhrt haben, was nicht zwangslaufig ist. Weil die
verschiedenen Verzierungen zu verschiedenen Zeit-
punkten erschienen, ist die eingeglattete Keramik
zweckmaligerweise in zwei groe Gruppen zu teilen.
Wéhrend im transdanubischen Topferhandwerk die
einfachen Einglattungen senkrechter Linien im
zweiten Drittel des 4. Jahrhunderts nachweisbar sind,
tauchten die Einglattungen von Gittermustem, Tan-
nenzweigen usw. auf typischen Geféliformen (Knick-
wandschussel, Krug vom Murga-Typ) erst spater auf.
Zweifelhaft ist, ob man auch die spéteren, die GefaRe
von Gruppe Il, mit den Karpen verbinden kann, weil
von ihrer Ansiedlung bis zur Verbreitung der Gitter-
musterkeramik - selbst nach der Gblichen Datierung -
zumindest acht Jahrzehnte vergingen. Der Hiatus ist
freilich immer noch weit Kkleiner, als wiirden wir sie
von dem an einigen Stellen im 1 Jahrhundert vorhan-
denen Topferhandwerk keltischer Tradition herleiten.
Die Einblrgerung der Gittermustereinglattungen kann
auch deshalb nicht mit der um 380 in Pannonien ein-
treffenden gotisch-alanisch-hunnischen Volksgruppe
verbunden werden, weil ihre materielle Kultur und der
Ort ihres voribergehenden Aufenthaltes in den pan-
nonischen Provinzen unbekannt und ihre zerstreute
Ansiedlung zum Grenzschutz nicht beweisbar ist
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(KOVACS 2000; KOVACS 2004). Wie wir sehen
werden, ist die Gittermusterkeramik in Transdanubien
erst Jahrzehnte nach dem Eintreffen der foederati in
Pannonien erschienen.

I. Frihe Gruppe: Auf der ganzen GefalRoberflache
erscheinen Glattung und liniierte senkrechte Einglat-
tung auf dem Oberteil der Kriige und Népfe, horizon-
tal an der Seite von Tellern (Alsohetény, Sagvar,
Nagykanizsa). Fallweise sind die Teller vollkommen
streifig eingeglattet. Da das Gittermuster auf Népfen
provinzialen Typs schon vereinzelt vorkommt, missen
diese noch in die Provinzperiode datiert werden. In
Grab 10 des Graberfeldes von Keszthely-Dobogo
wurde ein bimenférmiger einhenkliger Napf mit einer
zwischen 364 und 367 gepragten Valens-Miinze ge-
funden (SAGI 1981, 12-13). Aus Grab 52 des Graber-
feldes von Gyo6r-Serf6z6domb publizierte Eszter T.
Szonyi einen dhnlich geformten einhenkligen Krug,
der der spéteste Fund des Gréberfeldes sein kann
(SZONY!1 1986, 22). Ein groBer Teil der in den
Grébern gefundenen Miinzen stammt aus der Zeit
Konstantins 1., und das Graberfeld als Ganzes ist eher
in einen friheren als spéteren Abschnitt des 4. Jahr-
hunderts zu datieren (SZONY1 1986, 26). Beide
Népfe sind typische provinziale Erzeugnisse des 4.
Jahrhunderts (zum Typ LANYI 1972; TOTH 1994).
Die Form der beiden westtransdanubischen Népfe
weist darauf hin, daB die Gittermusterverzierung
schon in Gmppe | auftaucht. Doch bin ich der An-
sicht, daf sie sich von der spaten Gmppe trenen laft.

Den Unterschied zwischen den Gmppen | und Il
der eingeglétteten Keramik macht nicht nur aus, daf3
in Gruppe | die anspruchsvolleren Muster nicht oder
selten Vorkommen, sondern vor allem, daf in ihr die
Einglattung nicht eingegrenzt ist, sondern die Ge-
fakflache, im allgemeinen nur das obere Drittel be-
deckt. Die Einglattung erschien aufprovinzialen Ge-
faltypen nach der Ansiedlung der Karpen und verbrei-
tete sich dann in Osttransdanubien. Friher war diese
Verzierungstechnik bei den Karpen vertreten, weshalb
das Erscheinen der transdanubischen Einglattung den
heutigen Kenntnissen nach karpischem EinfluR
zugeschrieben werden kann.

Il. spate Gruppe: Die eingeglattete Keramik der
spaten Gmppe ist durch die Form und Musterung der
Geféle, die sich von den provinzialen unterscheiden,
gut von denen der Gmppe | zu unterscheiden. Die
Einglattung erscheint nicht auf Gei&len rémischen,
provinzialen Typs, sondern auf neuen Typen: auf
Kriugen vom “Murga“-Typ, auf Kriigen mit Trichter-
mund, auf Knickwandschiisseln, Tépfen und auch auf
enghalsigen Krugen. Das charakteristischste Motiv ist
die Gittermustereinglattung, die in einer umgrenzten
Flache, im Streifen verwendet wird. Der charakteris-

tische Teil des Musterschatzes, das Gitter- und Tan-
nenzweigmuster, die zonale Einglattung des Krughal-
ses (im weiteren: Gittermusterkeramik) erscheinen in
einem Streifen auf der Schulter von Kriigen und T6p-
fen. Das Gittermuster hat sich vor dem letzten
Jahrzehnt des Bestehens der Provinz Valeria —wie wir
sehen werden - nach den heutigen Kenntnissen nicht
in Transdanubien verbreitet. Wegen der 60-70j&hrigen
Verspdtung ist es aber sehr zweifelhaft, ob die
Verzierung von den Karpen verbreitet wurde, die am
Ende des 3. Jahrhunderts in Valeria angesiedelt wur-
den, oder ob auch andere Faktoren mitspielten.

Exemplare der (Gittermuster-) Gruppe Il wurden
an vielen Stellen der Provinz gefunden. Die Datierung
aufnach 380 bemht auf der Provinzgeschichte, die auf
die Arbeiten von Andras AIfoldi zuriickgeht, ein-
schlieBlich der Ansiedlung der gotisch-alanisch-hun-
nischen Volksgruppe. Das beeintréchtigt natirlich
nicht die Bedeutung der Beobachtungen von Andrés
Alféldi, der aufgmnd weniger Angaben die Keramik
der von ihm noch nicht abzusondernden Gmppe Il als
hunnenzitlich definierte. Eine genauere Datierung der
eingeglatteten Keramik oder die chronologische Ab-
sonderung einzelner Typen innerhalb des letzten hal-
ben Jahrhunderts des Bestehens der Provinz (Valeria)
war damals noch unmdglich, und mit der Verbreitung
der Keramiksorte rechnete man seit den 380er Jahren.
Die seither vorgenommenen Ausgrabungen klérten,
daB die Keramiksorte in der allerletzten Schicht
romischer Siedlungen erscheint, was mit traditioneller
Methode - mittels Miinzen - auch weiterhin nicht
genauer datiert werden kann. Erschwert wird dies
noch durch den Umstand, dalR die oberste Schicht
romischer Siedlungen von Ackerbau und Erdarbeiten
am ehesten gestort und vernichtet wurde. Deshalb
gelten die eingeglatteten Keramikfunde in ihr eher als
oberflachliche Streufunde. Da keine fur die Datierung
der Gittermustereinglattung verwendbare Stratigraphie
zur Verfligung steht, weil wir diese aus geschlossenen
Siedlungsschichten kaum kennen, muf} ein anderer
Weg zur Datiemng gesucht werden.

Die Problematik und Forschungslage der trans-
danubischen eingeglatteten Keramik falte Péter
Tomka vor 35 Jahren folgendermallen zusammen:
“einerseits ... ,ziehen“ die Fachleute der ROmerzeit
,die Zeit" in Richtung des 4. Jh., die Forscher der
Volkerwanderungszeit in die des 5. Jh., indem alle
bemunht sind, die Probleme der eigenen Zeit damit zu
I6sen, andererseits ist auch zu beobachten, daB, ob-
wohl die als sicher betrachtete chronologische Lage
nicht so sicher ist, die Datierung der Verwandten un-
seres Kruges im allgemeinen hunnenzeitlich ist, ins 5.
Jahrhundert gehort, und nur die Zeit, in der sie ent-
standen bzw. ins Gebiet Pannoniens gelangten, um-
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stritten ist“ (TOMKA 1967). Auch heute ist die Lage
nicht anders.

Es sei sogleich bemerkt, daB J. Tejral das Erschei-
nen der eingeglatteten Keramik nicht in die Zeit des
Bestehens der Limesverteidigung, sondern nach deren
Einstellung datierte (TEJRAL 1972). An eine ahnliche
Mdoglichkeit dachte auch Zsolt Visy in seinen Be-
merkungen zu Sopronis Arbeit von 1968 (VISY 1978,
249). Aulerhalb der Umfassungsmauer der Kleinfes-
tung Pilismarét-Malompatak, aber innerhalb des
Wehrgrabens, legte Soproni zwei Topferéfen frei. In
diesen hatte man die dort hergestellte eingeglattete
Keramik gebrannt. Nach der teilweisen Auffillung
des Wehrgrabens und des teilweisen Verfalls der Um-
fassungsmauer umgab man die Kleinfestung mit einer
Plankenwand. Die Topferdfen befinden sich anders als
in der rémischen Praxis innerhalb des eingezdunten
Bezirkes. Deshalb erwog Z. Visy, dalR die Gemein-
schaft, die die eingeglattete Keramik herstellte, schon
nach dem Aufgeben des romischen Grenzschutzes den
Bezirk des Wachturms in Besitz genommen haben
konnte. Etwas &hnliches beobachtete ich auch beim
Wachturm Nr. 17 von Pilismarét-Dunamelléke ddlé:
Auf den halb zugeschitteten Wehrgraben hatte man
zwei Grubenhauser und drei Backofen gesetzt (TOTH
1984, 67). Im Turm fand sich keine eingegléttete
Keramik: Also hatte den Turm nicht die Volksgruppe
besetzt, die eingeglattete Keramik benutzte. Die ge-
fundene Keramik datierte Gabor Vékony in die Mitte
des 5. Jahrhunderts (VEKONY 1985, 92). Deshalb
kann das Volk mit der eingeglétteten Keramik sich
auch dann im Wachturm niedergelassen haben - und
das halte ich fur wahrscheinlicher -, als das romische
Heer den Limesschutz eingestellt, also Valeria
aufgegeben hatte.

Bei der Untersuchung der Gittermustereinglttung
durfen die Keramikbeigaben der Graber transdanubi-
scher spatromischer Graberfelder nicht unberiick-
sichtigt bleiben. Da die Graber innerhalb des letzten
halben Jahrhunderts des Bestehens der Provinz nicht
genauer datiert werden kdnnen, hat Sandor Soproni
ihre Untersuchung bewuf3t unterlassen (SOPRONI
1985, 27). Wir aber konnen die Gefél3beigaben
spatrémischer Graber nicht aufler acht lassen. Wenn
auch die einzelnen spaten Graber nicht datiert werden
konnen, liefert die Berlcksichtigung der Gesamtheit
spatromischer Graberfelder eine sehr wichtige Infor-
mation und fiihrt zu lberraschenden Ergebnissen. In
den etwa 3000 freigelegten Grédbern lagen in einigen
Fallen zweifellos romische Henkelné&pfe provinzialen
Typs mit Gittermustereinglattung. Sie gehoren al-
lerdings in Gruppe | (das Gittermuster ist nicht einge-
grenzt). Kein GittermustergefaR wurde in den wenigen
verdffentlichten Grébern des Csakvérer Gréberfeldes

gefunden (SALAMON-BARKOCZI 1971). Der ein-
zige publizierte Henkelkrug ist ein Streufund; am Hals
hat er senkrechte Einglattung, darunter ein Gittermus-
ter und ist am Boden schwach kanneliert (SALA-
MON-BARKOCZI 1971, 51, Abb. 15:2), benutzt
wurde er in der Mitte des 5. Jahrhunderts.18 Das
Fehlen von Gefalltypen der Gruppe Il und der Gitter-
musterkeramik in spatrémischen Gréberfeldern ver-
langt eine Erklarung und macht darauf aufmerksam,
dall eine Verknipfung der Verzierungsart und der
Provinzbevdlkerung tiberaus fraglich ist.

In einigen Fallen wurden Gittermustergefdlle ins
Grab beigegeben. Ein eingeglatteter Krug kam in Sop-
ron ans Licht: er lag oben auf dem mit Steinplatten ab-
gedeckten Grab Nr. 3. Hals und Rand des dunkel-
grauen Kruges aus feingeschlimmtem Ton fehlen (die
urspriungliche Hohe konnte 22-23 cm gewesen sein).
Der Oberteil des Kruges war mit Gittermustereinglat-
tung verziert (TOMKA 1967). Der Gyorer Krug ist
schon in die Hunnenzeit zu datieren (TOMKA 1967;
Bona 1971a). Zu beachten ist, da diese Graber nicht
in Valeria, sondern in Pannonia Prima, in West-
transdanubien gefunden wurden. Der Krug mit Git-
tereinglattung aus einem Grab des Gréberfeldes von
Nagydém-Kozéprépaspuszta ist gleichfalls in die
Hunnenzeit zu datieren (ILON 1999).

Wie ist es zu interpretieren, daf in spéatrémischen
Gréberfeldern die Keramik der Gruppe Il fehlt? Die
Folgerung ist einfach: Entweder hat man in keinem
der osttransdanubischen Graberfelder die spatesten
Bestattungen gefunden, oder die Gittermusterkeramik
der Gruppe Il wurde nicht von der Bevdlkerung
benutzt, die ihre Toten in den provinzialen Gréber-
feldern des 4. Jahrhunderts bestattete. Da es un-
wahrscheinlich ist, dal keiner von den Toten mehrerer
tausend Gréber im letzten Drittel des 4. Jahrhunderts
oder spater begraben wurde, missen wir annehmen,
dall die Gittermustergeféf3e nicht von der provinzialen
Bevdlkerung benutzt wurden. Und da es im letzten hal-
ben Jahrhundert des Bestehens von Valeria keine
erneute Ansiedlung in Osttransdanubien gab, hat das
Volk, das Gruppe Il der eingeglétteten Keramik be-
nutzte, nicht in der Provinzperiode, sondern nach der
Aufgabe Valerias in Transdanubien gelebt.

Heute wird das letzte halbe Jahrhundert der Provin-
zen anders beurteilt als noch vor einigen Jahrzehnten.
Von entscheidender Wichtigkeit ist, da Valeria weder
406 (so ALFOLDI 1926, 87) noch 409 (so NAGY
1962, 63) den Hunnen in die Hande fiel (MOCSY
1962, 582; BONA 1971a; MOCSY 1974a, 349-350).
Offiziell wurde die Provinz erst 430/35 an die Hunnen
Ubergeben, was mit der (teilweisen?) Rdumung Ost-
transdanubiens und der Flucht der Bevdlkerung ver-
bunden war (TOTH 1989, 222-225; BONA 1991,
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217). Die Ubergabe geschah wie die von Dacia: man
schuf (oder versuchte es mindestens) eine kurzlebige,
eher nur dem Namen nach bestehende Provinz -
Valeria Media - an der Grenze Italiens (TOTH 1989,
218-220; BONA 1991, 217). Die Raumung der
Provinz konnte kaum so gruindlich sein wie die von
Dacia. Doch hat die Mehrheit der romanisierten
Provinzialen ganz sicher die Provinz verlassen:
Deshalb sind die romerzeitlichen geographischen Na-
men in Osttransdanubien verschwunden, anders als in
Sidpannonien und in der Pannonia Prima,19 wo sie
teilweise erhalten blieben (TOTH 1976; TOTH 1989;
BONA 1991). Bei der Beurteilung der Situation der
osttransdanubischen Provinzialen ist wichtig, daR die
Aufgabe Valerias fiir die Bevdlkerung Uberraschend
kam. Die Umsiedlung geschah unvorbereitet, relativ
plétzlich, wofir wir arch&ologische Beweise haben
(TOTH 2001,35-36).

Welcher Anteil der Bewohner fortzog und wie viele
weiter in Osttransdanubien lebten, wissen wir nicht.
Der Abzug der Bevdlkerung konnte auch je nach
Gegend verschieden gewesen sein. Aufjeden Fall war
die R&umung Valerias einer der Griinde, dal in den
Graberfeldern der Provinzialbevdlkerung spatestens
um 420-430 die Bestattungen aufhoren. Natlrlich
kann es Siedlungen gegeben haben, in denen die
einziehenden neuen, barbarischen Volksgruppen in
den friheren Gréberfeldern weiter bestatteten.

Das Erscheinen der Gruppe Il der eingeglatteten
Keramik in den Grenzfestungen der Provinz Valeria

Da die allermeisten Ausgrabungen in den Militér-
objekten erfolgten, kennen wir die Gittermusterkera-
mik vor allem aus ihnen. Die Bruchstiicke - zuweilen
intakte GefdRe - finden sich in groRerer oder klein-
erer Zahl in den Limesfestungen, Wachtirmen und In-
nenfestungen (Kastelle von Acs-Vaspuszta, Brigetio,
Celamantia, Nyergesujfalu oder Szentendre). Diese
Stiicke lagen aber bis auf einige wichtige Ausnahmen
nicht in genau datierbaren Schichten. Nur (ber die
Nutzungsumstinde jener Sticke kann etwas festge-
stellt werden, die sich in Siedlungsobjekten befanden,
die in der obersten Schicht der rémischen Siedlung, in
anderer Weise als die provinzialen Ldsungen erbaut
wurden. Einige derartige Félle sind bekannt.

Pilismarot, Kleinfestung Malompatak (SOPRONI
1985, 29-30). Zwischen dem Wehrgraben und der
Umfassungsplankenwand, auRerhalb der Festungs-
mauer lagen zwei runde Topferofen und Keramik-
bmchstiicke. Soproni hielt die Ofen fiir gleichzeitig
mit der Festung. Die Keramikfunde verdffentlichte
Katalin Ottomanyi (OTTOMANY| 1996).

Visegrad, Gizella-major: In der romischen Festung
wurde an mehreren Stellen eingeglattete Gittermus-
terkeramik gefunden (GROF-GROH 1991, 88, 89,
91). Nach der Aufarbeitung der Funde scheinen sich
zwei Gruppen von eingeglatteter Keramik schichten-
mé&Rig unterscheiden zu lassen.

Visegrad, Kastell des Sibrik domb (SOPRONI
1985, 44): Im Kastellbereich fand sich in zwei
Wohngruben und einer Abfallgrube eingeglattete Git-
termusterkeram k.

Cirpi. Die bei der Ausgrabung des Turmes (Klein-
festung) gefundene oberflachengegléttete und einge-
glattete Keramik verdffentlichte Katalin Ottomanyi
(OTTOMANYI 1999).

Leanyfalu, Kleinfestung (SOPRONI 1985, 36, die
Funde veroffentlichten ALFOLDI 1934, OTTOMA-
NYI1 1991). Das Innere des Wachturmes aus der Zeit
Valentinians wurde groRenteils 1915 freigelegt, und
die Schichten wurden vernichtet. Andras Alfoldi kon-
nte nur die nicht nach Schichten gesonderten Funde
aus dem Wachturm untersuchen. Die gesamte
Keramik publizierte Ottomanyi 1991. Die Kenntnis
der Schichten des Turmes wadre entscheidend wichtig,
um feststellen zu kénnen, ob die Gittermusterkeramik
in einer Schicht mit der provinzialromischen Keramik
vorkam, also gleichzeitig benutzt wurde, oder die Git-
termusterkeramik zu den spatesten Benutzern des Tur-
mes gehorte.

Szentendre. Bei der Ausgrabung des Kastells fand
sich einige eingeglattete Keramik im obersten Ful-
bodenniveau der Porta praetoria (NAGY 1943, 397).

Budakalasz Luppa cséarda. Die Kleinfestung aus der
Valentinianszeit wurde 1932-34 vollstdndig frei-
gelegt. Eine Publikation erschien nicht, die Schichten
sind unbekannt (SOPRONI 1978, 71-72; SOPRONI
1985, 36), es wurde glasierte sowie oberflachengeglét-
tete und eingeglattet verzierte Keramik gefunden.
S. Soproni verdffentlichte ein Bruchstiick mit Gitter-
muster (SOPRONI 1985, Taf. 10.6).

Campona. In der Mitte des Kastells wurden auf
groRerer Flache die inneren Gebdude abgetragen. Auf
der Via principalis fand sich eine Hutte mit Pfosten-
konstruktion und aus Steinen aufgesetzter Feuerstelle
(FULEP 1962, 651, 646; FULEP 1968, 364, 367;
NAGY T. 1962, 64, SOPRONI 1985, 56-58).

Matrica. Neben dem Fahnenheiligtum der Principia
legte Péter Kovacs eine Abfallgrube frei, die die
friheren FulRbodenniveaus durchschnitt. In der Auf-
fullung fand er eine Miinze Valentinians, eine glasierte
Reibschale, ein Gittermusterbruchstiick, den Ziegel-
stempel von Frigeridus dux und einen kreisverzierten
Beinkamm mit Buckelriicken (KOVACS 1999,
65-67; KOVACS 2000, 129).
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Intercisa. Auf dem Steinfundament des Kastells
von Intercisa wurde 1965-1969 ein Gebaude mit
Lehmwanden freigelegt (BONA 1991, 236), das lber
den Steinmauern des Kastells mit etwas anderer Ori-
entierung lag. Das Haus war niedergebrannt, wobei
die Gegenstande in ihm erhalten blieben: Mahlstein,
bronzener Kochkessel und mehrere Topfe und Kriige
mit Gittermuster (BONA 1991, 236 und Abb. 67).
Diesen Bau hielt Bona fir das spateste Gebdude des
Kastells, das um 400 errichtet wurde und 424/425
oder spatestens 434 niederbrannte. Die Orientierung
des Gebdudes weicht von der mehrere Jahrhunderte
hindurch in gleicher Orientierung gebauten Mauern
des Kastells ab (BONA 1991, 236), was bedeutet, daR
es errichtet wurde, als die Gebdude bereits in Trim-
mern lagen und unbenutzt waren. Dal} die rémische
Bevolkerung in das Kastell eingezogen wére, halte ich
fur unwahrscheinlich, viel eher wird die Besiedelung
geschehen sein, nachdem die Rémer Intercisa schon
verlassen hatten. Das Haus konnte auch jederzeit
spater abgebrannt sein. Die Verwilstung muf} nicht
notwendig mit der Hunnenbesetzung verbunden wer-
den, sie konnte auch spater erfolgen. Das freigelegte
Haus im Kastell von Intercisa ist neben den Tdp-
ferofen von Pilismar6t ein wichtiges Objekt, in
dem in einem Siedlungsobjekt Gittermusterkeramik
vorkommt.

Lussonium, Kastell. Es wurden mehrere Typen
eingeglatteter Keramik gefunden (graue und schwarz
geglattete, mit Linien, Gittermuster, Tannenzweig
oder Spirale). Die eingeglatteten Keramikbruchstiicke
lagen in der obersten Schicht der Auffillung des
Wehrgrabens Nr. 2 und im Schutt des an die Fes-
tungsmauer gelehnten Hauses aus der Valentinianszeit
(KISS M. 1992, KISS M. 1993). Neben dem
Wohnhaus wurde ein Bau mit Pfostenskelett gefun-
den. Wichtig kann das sarmatische GetreidegefaR mit
oberem Henkel und Einglattverzierung (KISS M.
1992, 126) sein.

Celamantia, Kontrafestung. Es wurde eingegléattete
Keramik vom Typ Leanyfalu gefunden (SVOBODA
1962,419; SOPRONI 1985).

AuBer den Militdrbauten des Limes kam auch in
den Innenfestungen Gittermusterkeramik zu Tage. Im
von mir (1980) freigelegten Turm der Festung Fenék-
puszta (dem westlichen ersten Turm der S-Fes-
tungsmauer) fand ich ein Gittermusterwandfragment.
Das friheste, untere FuRbodenniveau des Turmes war
durch den Gebrauch stellenweise durchgebrannt und
mit einer 3-5 c¢m dicken Erdschicht ausgebessert und
aufgefillt worden. In dieser Schicht wurde ein ober-
flachengeglattetes einhenkliges Napfbruchstick mit
weitem Mund und ein gittereingegléttetes Keramik-
bruchstuck gefunden. Die Festungsmauern wurden in

den 360-370er Jahren aufgesetzt.20 Die Reparatur des
Bodenniveaus geschah vor einer Zerstérung, die durch
eine 15-20 cm hohe Aufschittung mit einer Schicht
mit Ziegelbruch vertreten ist. Die Gittermuster-
keramik ist also in die Zeit der romischen Benutzung
der Festung zu datieren. Diese Datierung der Keramik
stimmt gut mit dem rémischen Gittermusternapf in
Grab Nr. 10 des Gréberfeldes von Keszthely-Dobog6
uberein, dessen Bruchstuck zur Phase | der eingeglat-
teten Keramik zu rechnen ist. Bei der Ausgrabung des
nordlichen Festungstores fand Robert Miiller ein
einziges, nicht datierbares verstreutes gittergemus-
tertes Wandbruchstick (MULLER 1979).

In den Innenfestungen von Sagvar und Alséhetény
zeigte sich, daB die Erzeugnisse mit Gittermusterein-
glattung wahrscheinlich in die Zeit nach der Aufgabe
der Festungen gehdrten. In beiden Festungen wurden
als Oberflachenfunde GefaBbruchstiicke mit Gitter-
muster gefunden, die nicht datiert werden kénnen. In
beiden Festungen wurden Siedlungserscheinungen
und Gréber gefunden, die zum spétesten Abschnitt der
in Gebrauch befindlichen Festung oder zum Abschnitt
danach gehérten. Im Bereich der Festung von Als6-
hetény fanden sich in den Gebduden wenig Keramiken
und nur einige Stucke mit Gittermuster. In der Mitte
der Festung, nahe den Backdfen, stellte die freigelegte
Grube eine Ausnahme dar. 25 cm tief, direkt unter
dem Humus, wurde eine grole Menge eingeglatteter
Keramik gefunden. Obwohl die Grube nicht datiert
werden kann, ist die Tatsache, dal anderswo im
Bereich der Festung kaum Gittermusterkeramik lag,
sondern nur hier, ein Hinweis darauf, dafl die Grube
eingetieft wurde, als der Festungsbereich nicht mehr
so sehr bewohnt war, dal diese Keramiksorte sich auf
dem ganzen Gebiet verbreiten konnte. Diese Entvol-
kerung kann erst am Ende der romischen Besetzung
der Festung oder danach eingetreten sein, als sich Be-
wohner in ihr niederlieBen, die Gittermusterkeramik
benutzten.

In der Festung Sagvar wurden insgesamt drei
Keramikbruchstiicke mit Gittermuster gefunden, in
der Oberfichen- und der Bauschuttschicht (Inv.-Nr.
78.1.35., 73.1. 166 und 78.2.29; in der letzten hatte
eines eine sternformige Einglattung). Ein Grabfund
weist darauf hin, dal in Sagvar das Erscheinen der
Gittermusterkeramik zeitlich von der rémischen Be-
setzung der Festung unterschieden werden muB. In
Sagvar gibt es drei spatkaiserzeitliche Graberfelder.
Das erste liegt auf dem S-Teil des Tomldc-Berges und
wurde groRenteils von Aladar Radnoti freigelegt
(RADNOTI 1939, die Funde verdffentlichte Alice
Burger: BURGER 1966), von Wolfgang Schmidt wur-
den sie mit der Graberfeldkarte zusammen neu aus-
gewertet (SCHMIDT 2000). In den Grabern wurde
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eingegléttete Keramik nicht gefunden. Dieses Graber-
feld kann innerhalb des 4. Jahrhunderts nicht datiert
werden. Das zweite (kleinere?) Gréberfeld liegt auf
dem N-Teil des Tomloc-Berg. Das dritte Graberfeld
liegt im Bereich des ndrdlichen Festungstores auf3er-
halb der Mauer, wo nach Berichten der Lokalbe-
wohner bei Feldarbeiten rémische Tegulagréber ans
Licht kamen. Aufgmnd der topographischen Lage ist
es das spateste Gréberfeld. 70 m nérdlich von der Fes-
tungsmauer und dem Gréberfeld lag an der aus der
Festung herausfiinrenden StraBe ein Erdgrab mit
einem grauen Henkelkrug mit Trichtermund, dessen
Schulter eine Gittermustereinglattung ziert (Abb. 11).
Der zu Gruppe Il gehérende Krug ist also jlnger als
die Funde der Gréberfelder des 4. Jahrhunderts.

Abb. 11 Krug mit Einglattverzierung aus Sagvar,
Gréberfeld 111

In Szombathely fand sich unter &hnlichen Umstén-
den Material der Gmppe Il der eingeglatteten
Keramik. An zwei Stellen standen je ein Topferofen.
Den Ofen am Hauptplatz hatte man auf dem
spatromischen Fulweg aufgesetzt, was seine spate
Entstehung und Benutzung klar zeigt (OTTOMA-
NYI-SOSZTARITS 1998): in ihm wurde vor allem
Gittermusterkeramik gebrannt, die in anderen Ofen
von Savaria nicht dominiert (OTTOMANYI-
SOSZTARITS 1998).

Die Gittermusterkeramik der Gruppe 1l fand sich
also in solchen Objekten, die auf andere Weise als die
in den friheren rémischen Wohnorten auf den Triim-
mern der friheren Objekte errichtet wurden. Die
Gegenstande kdnnen nicht genau datiert werden, aber
aus den Wohnumstanden kann auf die Lebensweise
der Bewohner geschlossen werden. An den Fundorten,
an denen die Gittermusterkeramik aus Streufunden
bestand, ist die Datierung nicht zu prazisieren. Wo in
den Kastellen Objekte spéter Siedlungen gefunden
wurden, ist oft auch Gittermusterkeramik vertreten.
Im Wachturm 16 von Pilismardt-Dunamelléke fand
sich keine eingeglattete Keramik (TOTH 1984; VE-
KONY 1985). Das beweist, dal nicht alle Militérob-
jekte von Benutzern der Gittermusterkeramik besetzt
wurden. Wéhrend die Gittermusterkeramik in den
jungsten Schichten der Siedlungen nicht datierbar ist,
geben die primitive Art der Wohnstelien und die sich
von denen der Rémer unterscheidenden Verwendungs-
umstande einen Anhaltspunkt fur die Datierung der
Gittermusterkeramik. Fraglich ist, ob die primitiven
Wohnstelien auf den Ruinen der verfallenen Innenge-
béude der Kastelle zu den familienweise in den Schutz
der Kastellmauern geflichteten Provinzialen (vgl.
KOVACS 2000, der schon das Ende der Kastellvicus
nachwies) oder zu den Besetzern nach der Aufgabe
Valerias gehorten. Wir missen die traditionelle Auf-
fassung aufgeben, die den zunehmend verfallenden
allgemeinen Zustand der Provinz in ihren letzten
Jahrzehnten mit den primitiv werdenden Wohnstelien
veranschaulicht. Zwar kann es sein, dal der starke
Verfall der Lebensweise und der allgemeine Nieder-
gang schon in den letzten ein bis zwei Jahrzehnten des
Bestehens der Provinz vor sich gegangen war, aber die
Bauten in Pécs und Alséhetény belegen nicht im min-
desten, daB die provinziale Bevdlkerung die friihere
Steinbautechnik “vergessen® hatte.

Die Gittermusterkeramik fand sich in Pilismarét in
den Topferdfen, in Dunadjvaros im Kastellbereich, in
den Lehmwandbauten ber den Geb&uden, in Lus-
sonium im Pfostenskeletthaus und in Alséhetény in
der spéten Grube. Die Forscher datieren diese Wohn-
stelien in die letzten zwei bis drei Jahrzehnte des
romischen Bestehens der Provinz (BONA 1991). Die-
se Datierung beruht aber darauf, daR sie die eingeglat-
tete Keramik fir Funde aus dem letzten halben Jahr-
hundert der spatromischen Zeit halten. Wir haben ge-
sehen, daB diese Datierung modifiziert werden muB,
weil diese Keramiksorte sich nicht in den Grabern
spatromischer Gréaberfelder findet. Deshalb datiere ich
das Erscheinen der Gruppe Il der Gittermusterkeramik
auf die Jahre nach der Aufgabe Valerias, in die Hun-
nenzeit. Daraus folgt, dal in Osttransdanubien nicht
die romische Bevolkerung die Grenzfestungen be-
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setzte, sondern nach ihrem Fortzug eine unter Hun-
nenherrschaft stehende Bevolkerung, die am Ende des
4. Jahrhunderts und danach eingegléttete Keramik
herstellte. Am wahrscheinlichsten waren dies Sar-
matengrappen aus der Tiefebene,2l die eingeglattete
Keramik herstellten.22 Fur die Ansiedlung der Bevol-
kerung der Tiefeben kann auch mit dem eingegldtteten
Gefal mit oberem Henkel von Lussonium argumen-
tiert werden (KISS M. 1992). Mit den Besetzern aus
der Tiefebene ist ein Stick aus der geringen Zahl
eingeglatteter Keramik im Kastell von Acs-Vaspuszta
in Beziehung zu bringen; seine Parallelen sind aus
dem Sarmatengebiet bekannt (OTTOMANY!1 1989,
135, Abb. 7). Diese Herkunft und Chronologie von
Gruppe Il der eingeglétteten Keramik wird durch das
Fehlen der Keramiksorte in Pannonia Secunda
bestétigt - soweit sich dies aufgrund der Arbeit von
Olga Bruckner beurteilen 148t (BRUCKNER 1981) —
weil diese Provinz nicht unter Hunnenherrschaft ge-
kommen war.

In den einstigen Militdrbauten des Limes und in
Transdanubien ist Gruppe Il der eingeglatteten
Keramik weder in den Gefdformen noch in der
Verzierungsweise einheitlich. Sie ist gut unterscheid-
bar in zwei grofRe Gruppen zu teilen: in eine graue und
eine schwarzglédnzende (polierte) Gruppe (z. B. Kriige
von Kisk8szeg, Babarc, Gy6r und Dé&r, Kat. vgl. OT-
TOMANYI 1998), wo (berall die eingeglattete Ver-
zierung zu finden ist. Innerhalb der grauen Gruppe un-
terscheiden sich die Erzeugnisse aus Pilismarot,
Leanyfalu und Intercisa voneinander. Gut zeigt dies
die nicht fir den Handel bestimmte Produktion der
Bevolkerung, die sich in verschiedenen (ethnischen?)
Gruppen angesiedelt hatte. In den sich nach und nach
entvolkernden westpannonischen Siedlungen er-
scheint die Gittermusterkeramik zugleich mit den fir
die provinziale Bevdlkerung typischen Tracht- und
Gebrauchsgegenstdnden. Tatsache ist, dal die Ge-
schichte der 0stlichen und der westlichen Halfte
Transdanubiens in der ersten Halfte des 5. Jahrhun-
derts unterschiedlich verlief. Osttransdanubien wurde
gerdumt, zumindest verringerte sich die rémische Be-
volkerung auf ein Minimum. Nicht aber die Bevol-
kerung Westtransdanubiens, weil - wie die Beibehal-
tung der geographischen Namen (TOTH 1976) zeigt -
die Provinzialen und die Eingewanderten eine Zeit-
lang zusammenlebten. Dementsprechend kann das Er-
scheinen der eingeglatteten Gittermusterkeramik in
Pannonia Prima interpretiert werden.23 So ist es ver-
standlich, daB an einzelnen Orten die Gittermuster-
keramik mit rémisch-provinzialen Topfererzeugnis-
sen, mit der glasierten Keramik zusammen vorkommt.
Zu den Funden von Arrabona s. die grindliche Studie
von Péter Tomka (TOMKA 2004).
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Die Gruppe Il der Gittermusterkeramik hat also
nicht die provinziale Bevolkerung eingebirgert, son-
dern sie muB tatsachlich zum Fundmaterial der “Hun-
nenzeit* nach der Aufgabe der Provinz gerechnet wer-
den. Andrés Alféldi hatte im Grunde Recht, als er die-
ses Keramikverzierungsverfahren mit den dazuge-
horigen Krugformen in die Hunnenzeit datierte. Nur
hat die Hunnenzeit nicht nach 380 begonnen, sondern
40-45 Jahre spater, und die eingegléttete Keramik
mul} nach Mustern und Formen in eine frihere und
eine spétere Gruppe geteilt werden.

Die Ergebnisse der Studie

1. Die aus Quellen bekannte Karpenbesiedelung im
Sudteil der Provinz Valeria am Ende des 3. Jahrhun-
derts 18Rt sich auch archdologisch durch die miinzen-
datierten Brandgraber von Als6hetény beweisen.

2. Die transdanubische Keramik des 4. Jahrhun-
derts mit Einglatttechnik muR nach GefaRformen und
Verzierung in zwei groBe Gruppen geteilt werden; die
Herkunft der Gruppen ist unterschiedlich, und zwi-
schen ihrem Erscheinen liegt mehr als ein Jahrhundert.

3. Die frihe Gruppe | der eingeglétteten Keramik
begann man mit provinzialen Geféalitypen, (Glattung
der GefélRoberflache, Linieneinglattung, sehr selten
Gittereinglattung ohne Abgrenzung) vor den 340er
Jahren in Transdanubien herzustellen. Der Brauch die-
ser Verzierung stammt nicht von der lokalen kelti-
schen Topferei. Ihre Einblrgerung kann ein EinfluR
der nach Pannonien umgesiedelten Karpen sein.

4. Die Einbirgerung der spaten Gruppe Il der
eingeglatteten Keramik (auf GeféRen neuen Typs Git-
ter- und Tannenzweigmuster, kompliziertere zonale
Verzierungen auf Hals und Schulter der Geféle,
Polierung schwarzer Gefél3e) kann - wie auch Katalin
Ottomanyi feststellte - nicht mit der 380 ins Mittel-
donaugebiet kommenden gotisch-alanisch-hunnischen
Volksgruppe verbunden werden. Von entscheidender
Wichtigkeit ist, dal weder die GefdlRform noch die
Verzierung in osttransdanubischen spatrémischen
Gréberfeldern Vorkommen, sondern zur Zeit und nach
der Aufgabe Valerias auftauchen.

5. Gruppe Il der eingeglatteten Keramik wurde von
den nach der Aufgabe Valerias (um 435 n. Chr.) aus
der Tiefebene eintreffenden Besetzern aus dem Reich
des Attila eingeburgert. Deshalb ist diese Keramik-
sorte nicht in Pannonia Secunda vertreten, die nicht an
die Eroberer Ubergeben wurde. Unter den Besetzern
Osttransdanubiens mag eine groRe Zahl solcher Sar-
maten gewesen sein, die ihre Keramik mit Einglattung
verzierten und von der Eroberung der Hunnen in der
Tiefebene erfallt wurden. Die Keramik der Gruppe Il
kann in Transdanubien in zwei Gruppen geteilt wer-
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den: in graue und in schwarze eingeglattete GefaRe
mit glanzender Oberflache. lIhre Chronologie und Un-
terteilung in Gruppen ist eine kinftige Aufgabe.

6. Gruppe Il der eingeglatteten Keramik hat sich
unter hunnischer Herrschaft und spéter in Westtrans-
danubien auch unter den dort lebenden Provinzialen
verbreitet und wurde gleichzeitig mit den lokalen
Keramiksorten (z. B. glasierter Ware) verwendet. In
Pannonia Prima ist die eingegléttete Keramik nicht
ethnospezifisch; die dortige rémische Bevolkerung
verfertigte sie ebenso wie die Ankdmmlinge.

7. Gruppe Il der eingeglatteten Keramik hat die
Hunnenherrschaft im Karpatenbecken Uberlebt, weil
sie nicht von den Hunnen, sondern von der umge-

Anmerkungen

1 Die Bestimmung der Miinzen verdanke ich Katalin
Biro-Sey.

2 TOTH 1987-1988,56.

3 Auf Luftaufnahmen sind die Stid- und Ostmauer der
Siedlung, ihr Tor und die Hauptstrae zu erkennen, aus
denen - in pannonischer Relation - auf den Stadtrang
der Siedlung zu schlieRen ist (BERTOK 2000,
101-110). Die in die Mauern und Fundamente der Fes-
tung von Alsdhetény eingebauten zerstiickelten Grabste-
infragmente wurden sicher aus dem Gréberfeld von
lovia zur Sekundérverwendung herangeschafft.

4 Das Mausoleum wurde aber nicht unmittelbar nach dem
Ende der Brandbestattungen in dem Gebiet gebaut. Die
Apsis der zentralen Teils des Mausoleums schneidet die
Wande eines friheren, wahrscheinlich eines Grabge-
béudes, und unter dem Geb&udeteil konnten noch weite-
re Mauerstimpfe beobachtet werden. Da auch das
friihere Gebdude die Brandgraber schneidet, hat nicht
der Bau des Mausoleums die Brandbestattungen beendet
sondern das frihere Gebdude. Demnach muf3 der Bau
des Mausoleums noch spater als in die 360er Jahre da-
tiert werden: Wahrscheinlich geschah er zwischen den
360er und 380er Jahren. Das 24 m lange Gebéude ist
einer der spatesten, relativ genau datierbaren Zivilbauten
in Transdanubien.

5 Am Rand des SO-Gréberfeldes von Intercisa wurden in
einer Gruppe acht Brandgréaber freigelegt (BONA-
VAGO 1976, 138). Die Miinzbeigaben datieren die
Gréber ins mittlere Drittel des 3. Jh.

6 LANYI 1990, 244-245 sieht in den Korperbestattungen
die Bestattung der keltischen Urbevolkerung des Era-
viskergebietes, bestreitet aber, daf} sie die Vorlaufer der
spaten Korperbestattungen seien. Diese Korpergréber
(Szazhalombatta, Nagyvenyim, Solymar usw.) sind
wirklich kein Zeichen des Uberganges zu den spéteren
Korperbestattungen, sie forderten aber die Aufgeschlos-
senheit der Bevolkerung fir die Korperbestattungen. Zu
den Korperbestattungen des 2. Jh. im Eraviskergebiet s.
noch: TOPAL J., The Southern Cemetery of Matrica
(Szézhalombatta - Dunafiired). Budapest 1981, Fontes
Avrchaeologici Hungarici 80-81, mit weiteren Beispie-

siedelten Lokalbevdlkerung aus der Tiefebene her-
gestellt wurde. Deshalb konnte ihre Herstellung noch
Jahrzehnte weiter fortgesetzt werden. Katalin Otto-
manyi (OTTOMANYI 1999) hat daraufhingewiesen,
daR sie wahrscheinlich noch im Laufe des 5. Jahrhun-
derts benutzt wurde.

8. Falls auch weitere Funde die hunnenzeitliche

Umsiedlung einzelner sarmatischer und anderer in der
Tiefebene lebender Gruppen nach Osttransdanubien
belegen, kann dies eine Lésung fir das einheitliche
volkerwanderungszeitliche ~ Auftauchen  einzelner
Gegenstandstypen im Karpatenbecken oder fiir die
Feststellung der Herkunft einzelner transdanubischer
Gegenstandstypen bedeuten.

len. Das Vorhandensein beider Riten bei den Eravisker-
bestattungen der Prinzipatszeit ist kaum anders zu er-
klaren als mit der doppelten Zusammensetzung der
Bevolkerung eraviskischer Kultur: Dies wiederum un-
terstitzt die Einwanderung der Eravisker, woher sie
auch kamen. Die eraviskischen Kérperbestattungen vom
Ende des 1 und Anfang des 2. Jh. in Sarbogard besta-
tigen dies (JUNGBERT B,, RégFiiz. 34, 1981, 40"11).

7 Seit Rudolf Eggers Studie (EGGER 1922-1924) hat sich
am intensivsten Péter Kovacs mit der Frage der Foeder-
aten (A grave from the Hun Period at Szazhalombatta,
in: KOVACS 2000, 121-154) beschaftigt.

8 Weder PATSCH 1899 noch MOCSY 1962, 571 bemerk-
ten die Notiz tiber die Ubersiedlung der Kaipen in der
Consularia Constantinopolitana, vgl. KOVACS 2001,
145 (Quellen Uber die Karpen: DETSCHEW 1957,
230-232).

9 Spétkaiserzeitliche Brandgréber wurden auch anderswo

in Transdanubien gefunden. In Almasfiizité hat Fride-

rika Horvath drei Brandgréaber freigelegt (Archaeologi-

cal Investigations in Hungary 2000, Budapest 2003, 90,

und auch auf diesem Wege danke ich, dafl ich mich auf

die weiteren Funde berufen darf). Bei von Siid-Valeria
weiter entfernten Brandbestattungen ist die karpische

Herkunft zweifelhaft, weil sich am Ende des 4. Jh. auch

Markomannen niederlielen und die Brandgrdber auch

ihre Bestattungen sein kénnen.

Sopron, Szombathely, Sorkifalud, Almasfiizit6

Da etwa ein Viertel des Graberfeldes nicht freigelegt ist,

kann nicht behauptet werden, dal es sie auch nicht gege-

ben hat. Eine neue Aufarbeitung des Sagvarer Graber-
feldes und die Verdffentlichung der Graberfeldkarte von
Aladar Radnéti: SCHMIDT 2000. i
12 Letzte Veroffentlichung: ISTVANOVITS-KULCSAR
2003, 5

13 Maglicherweise kann P. Aelius Proculinus mit den
Kémpfen in der Maximinus Thrax-Zeit verbunden wer-
den: MACREA M., Apulum 7, 1968, 187 und
GOSTAR, N., Actes de la Xlle Conférence “Eirene*
Cluj-Napoca 1972, Bucureti 1975, 643, Anm. 13,
SOPRONI, S,, Klio 46, 1965, 367-372, FITZ J., La-
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tomus 34, 1965, 565-574, FITZ J, Alba Regia 6-7,
1965-1966, 205-207. AnEpigr. 1965, 223.

14 Ob die Roxolanen nun unter Philippus oder spater (BAR-
KOCZI 1959, 446) in die Tiefebene zogen, konnten mit
ihnen auch Kkarpische Volksteile dorthin gelangen.

55 Freundliche Mitteilung von Sylvia Paléagyi

16 Es ist nicht bekannt, wann genau die eben geschilderte
Umorganisation am Limes in Pannonien durchgefiihrt
worden ist, SOPRONI 1985, 100.

17 Einige sog. “dakische Napfe im Sarbogarder Eravisker-
gréberfeld werden auf das Ende des 1 und den Anfang
des 2. Jh. datiert.

18 Das seither von Gabriella Nadorfi ausgegrabene Graber-
feld mit mehreren tausend Grébern von Csakvar ist auch
wegen der mehrschichtigen Bestattungen fur die chro-
nologische Untersuchung der Funde aus den letzten und
den der Aufgabe der Provinz folgenden Jahrzehnten von
entscheidender Wichtigkeit.

19 Pannonia Scarbantia (Scaravantia, bis 572) Savaria
(Sabaria, der lateinisch kontinuierlich bis ans Ende des
19. Jh. verwendete Name von Szombathely!), Murselia
(Marcal-Bach), Sala (Zala, altertimlich Sala-FIuR),
Savaria patak (Zobem), *Albantia (Lafnitz, Lapincs),
Avrrabona (Raba/Raab), Murius (Mura/Mur), lacus Pelso
bis in die Karolingerzeit.

2 In der Festung von Fenékpuszta fehlt die bei den ost-
transdanubischen Festungen beobachtete Periode I. Die
Festung mit den runden Tiinnen stimmt im Grundrif3 mit

Periode 1l Uberein. Diese Periode Il ist im Falle der
Sagvarer und Alsohetényer Festungen auf nach 375 zu
datieren. Fraglich ist jedoch, ob die Festung von Fenék-
puszta zu derselben Zeit wie die in Osttransdanubien
entstand. Der Grund fiir die unsichere Datierung ist, daf}
wir einerseits nicht wissen, ob sie zu Pannonia inferior
oder superior gehorte. Moglich ist auch, daB sie etwas
friher als die in Osttransdanubien entstand und als deren
Vorbild betrachtet wurde.

21 Zur Rolle der Sarmaten in den letzten beiden Jahrzehn-
ten Valerias ist die Ansicht von Péter Kovacs be-
herzigenswert: “Undoubtedly, they lost their initiative
role after the beginning of the eight h decade of the 4th
century but it does not mean that they perfectly disap-
peared from the scene. That is why we cannot think
about Goths or about the Pannonian foederati automat-
ically when we study such places of autors wich mention
the enemies ravaging only as Barbarians (KOVACS
2000, 134-135).

22 Eine Forschungsaufgabe ist, wann und bei welchen Sar-
matengruppen die eingegléttete Keramik im 4. Jh. in der
Tiefebene erschienen ist (zur eingeglatteten Tiefebenen-
keramik s.: ALFOLDI 1934; PARDUCZ 1959; VADAY
1989). Diese Untersuchung kann aber nicht ich uber-
nehmen.

23 Zum Beispiel die Funde der Umgebung von Nagy-
kanizsa, s.. OTTOMANYI 1984; ein Streufundkrug,
Sorkifalud: BUOCZ 1997.
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