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EGY BRONZ ,CSUNGO” MENFOCSANAK HATARABOL,
ESZAKNYUGAT-MAGYARORSZAGROL

ILoN Gébor”

Ebben az irdsban egy, a gyér-ménficsanaki Széles-foldek-diilében szérvianyként megmentett targyat ismertetek,
amely az itt feltart késé bronzkori telepiilést és temetdt haszndlo csoport emlékanyagdhoz kiothetd. Az ontott,
»kerék alakii csiingé” jo pdrhuzamai egy ,magyarorszdgi” ismeretlen lel6helyii példdany, valamint egy szlovd-
kiai depobdl és egy svdjci toparti telepiilésrdl kozolt darab. A targyat az urnamezds kultira fiatalabb fazisdra

(Ha B1) datdlhatjuk.

The paper presents a stray find, part of the archaeological record of the Late Bronze Age settlement and cemetery
discovered in Gydér-Ménfbcsanak-Széles-foldek-diils. The cast ,wheel-shaped pendant” has three close analogies:
one from an unknown site in Hungary, another from a depot in Slovakia, and the third from a lakeside settle-
ment in Switzerland. The “pendant” could be assigned to the late Urnfield Culture (Ha B1).

Kulcsszavak: ,,csiingd”, szimbélum, késé bronzkor, urnamezds kultiira, Eszaknyugat-Dundntiil

Keywords: “pendant”, symbol, Late Bronze Age, Urnfield Culture, North-west Transdanubia

2009 és 2011 kozott egy tervezett beruhazas apro-
pdjan 27,7 hektaron e sorok szerzéjének iranyitasa-
val megel6z6 feltaras folyt a Kisalfoldon, a ma mar
Gyor varosahoz csatolt hajdani Ménf6écsanak kozség
Széles-foldeknek nevezett hatarrészén. A lel6hely
orszagos régészeti nyilvantartasban szerepld azono-
sitd szama 34305. Ez a hely a 83. sz. Gyér-Papa fout
északnyugati oldalan, a szabalyozott Raba keleti tera-
szan talalhato, ott, ahol a 19. szazadi vizszabalyozas
el6tt a Marcal torkollt bele. Ez egy kb. 150 hektaros
lel6helykomplexum része, az tigynevezett Holt-Mar-
cal keleti oldalan. A lel6helykomplexumot az elébb
emlitett 83. sz. féut és az M1 autopalya szeli at. Meg-
telepedésre alkalmas részeit, amelyeket nyilvanvalo-
an mindig a talajvizszint magassaga hatarozott meg,
az Gskortol a kozépkorig szinte folyamatosan laktak.
Részben ez és a kedvezo topografiai helyzet a magya-
razata a nagy kiterjedésd, intenziv lel6hely létrejotté-
nek. A lel6helykomplexum teriiletén — idénként né-
hany éves sziinetekkel — mar tobb mint fél évszazada
zajlik régészeti tevékenység (Uzsoki 1987; Kovacs
1997; T. Szényi 1999; Egry 2004; Vaday 2006; Tan-
ko 2010; Ilon 2017). A 2009-2011 évi feltardas terii-

letét a Holt-Marcalba tartd, mara szintén szabalyo-
zott Pandzsa-patak derékszogl toréssel keresztezte.
Itt a neolitikumtdl a kozépkorig 11 506 jelenséget
dokumentéltunk (1. kép), melyek kevesebb szamd,
Osszetett objektumhoz (épiiletekhez, kemencékhez,
kutakhoz, tarol6godrokhoz, sirokhoz stb.) tartoztak.

A most kozlésre keriild bronztargy a feltaras
teriiletén 2011. julius 25-én — az dsatds lezardsahoz
kozeledve - a humuszbol keriilt el6. A targy eld-
kertilésének idépontja alapjan az AD-11 és AD-12
szelvénybdl vagy kozvetlen szomszédsagukbol szar-
mazhat. Ezek a feltaras keleti részén voltak, ahol ek-
kor az egyik munkacsoport valoban tevékenykedett.
Az AD-12 mez6ben 2011. junius 6-an bontottuk
ki - tobbek kozott — az urnamezds kori temet6 III.
sircsoportjanak egyetlen, 12. szamu temetkezését
(1. kép [bekarikazott 1-es szam]; Ilon 2014, 26-27,
Fig. 3, 17, 4; Kora: Bz D).

A szdban forgo targy kerék alaku, attort bronz-
térgy, amelynek nincs akasztéfiile. Atmetszete
haromszogletes, a cstucsél az el6oldalan van, hatul
enyhén ivel6d6, nem sikkal zarul. A kiils6 karika hat-
oldalan 4 db ,biityok” van. A kerékkereszt kozepén
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1. kép A feltaras teriilete a szelvénybeosztassal, az urnamezs kori telepiilés godreivel (@), temet6jének sircsoportjaival
(bekeretezett szamok = sirok szama), Gyér-Ménfécsanak-Széles-foldek (készitette: Eke Istvan régész-térinformatikus)
Fig. 1 Survey map of the excavation area of Ménf6csanak-Széles-foldek-dilé with the documentation grid, the position
of the features of the Urnfield Period settlement (@), and the outlined grave clusters (the number of unearthed graves
are given in the polygons) (compiled by archaeologist and GIS expert Istvan Eke)

lyuk, az abbdl indul6 rovid kiillok végei kettds, éles
szogben megtort, enyhén szétnyil¢ villaban végzdd-
nek. A lyuk peremes kiképzésti, amely az el6lap felé
4 mm-t emelkedik ki. A kiils6 karika egy helyen
elpattant. A tdrgyat egy vizszintes helyzetd 6nt6-
formaban, a biitykok feldli oldalrdl ontotték meg.
A biitykok a beontényilasokra utalé f6losleges fém-
maradvanyok (Anguss, Giesszapfen). A targy atmé-
réje 85,7 mm, a vastagsaga kozépen, ahol a legvas-
tagabb, 16,9 mm, a biitykok magassaga 5,5 mm. A
targy tomege 123,78 gramm. Leletkiséré szama:
19437. Restauraldsa 2011 végén, a 3621 sorszamon
az Archeolore Kft. (Budapest) mihelyében tortént.
Magyar Nemzeti Mizeum Nemzeti Régészeti Inté-
zet, leltarozatlan (2. kép).

A targy funkcidja: ruha és/vagy testdisz, ékszer.
Konnyen felvarrhaté lehetett a ruhazat textil vagy
bér részére, de az altalanos szakmai elképzelésnek
megfelelden nyakban, csiingéként is viselhetd volt.
Az utébbinak nem feltétleniil sziikséges eleme az

akasztofiil. Jelenlegi formajaban - a hatoldalan lecsi-
szolatlan ontécsapmaradvanyokkal, amelyek kicsit
akar szurhattak is — a nyakban hordva kényelmetlen
lehetett tulajdonosa szdmara. Ugyanakkor az sem
elképzelhetetlen, hogy a ,,biitykok” példaul a ruhara
varrhato textilre vagy bérre térténd applikalas esetén
kivalo stabilizald szerepet tolthettek be.

A csiing6ket, koztiik a kerék alakuakat is,
Jankovits Katalin alapos monografidban kozolte.
A ménfécsanakihoz leginkdbb hasonldkat az alta-
lanostol eltérd, egyéb formak kozott taldljuk. Ezek
egy Csakberénybodl (Fejér vm.) szdrmazoé szor-
vany, tovabba egy ,,magyarorszagi” lel6helyti darab
(Jankovits 2017, 194, Taf. 71, 2505-2506). Az el6b-
bi akasztéfiles (81 x 71 mm), az utébbi anélkiili
(52 x 50 mm). A csakberényi darab dupla kiillés
kereszttel és kis bels6 gytrtivel rendelkezik, kiill6i
egyenesen csatlakoznak a széléhez. A csakberényivel
teljesen azonos format Fekete Mdria a Ha C1-2 pe-
riédusra (Fekete 1973, 355, Abb. 3, 30), mig ujabb
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2. kép A kerék alaku, attort ,,korongcsiings” (Magyar Nemzeti Mizeum, fot6: Duong Li Eszter)
Fig. 2 The wheel-shaped openwork “pendant” (Hungarian National Museum, photo by Eszter Duong Li)

munkdjukban Ernst Lauermann és Elisabeth Rammer
a kés6i urnamezds és a korai Hallstatt-kultdra atme-
netére keltezte (Lauermann, Rammer 2013, 77, Taf.
11, 7-10). Az ismeretlen, ,,magyarorszagi” lel6helyt
példany kozepén nincs lyuk, a kiillék igen rovidek
és ivben szétnyil6 villaként futnak a perembe. At-
metszete azonos a ménfécsanakival. Szlovakidban a
Jankovits éltal is idézett Dolné Janiky (Janyok) depo-
ban 1év6 példany a ,,magyarorszagival” minden rész-
letében azonos, s ezt ujabban a Ha A2/B1-re keltezik
(Furmanek 1980, 13, Taf. 4,90, Taf. 43A; Bartik et al.
2019, 68, Abb. 27. felul). Eszakkelet—Olaszorszégban a
Fontanella Mantovana-i protovillanova temet6bdl is-
mer a ,magyarorszagihoz” hasonlét Jankovits Katalin
(Jankovits 2017, 194). Fontos, hogy az italiai darabon a
ménfécsanakival ellentétben van fiiggesztofiil és nincs
kozépen lyuk, a négy kiilld viszont szogben megtort
villa alakban zarul (Miiller-Karpe 1959, Taf. 86, 34).
A Bologna kozeli S. Giovanni in Triariobol felszini
gyljtésbol a ,,magyarorszagi” lel6helytivel és a Dolné
Janiky depdébdl szarmazdval teljesen azonos kialaki-
tasuy, attort targyat kozoltek, s a publikacioban tobb
Emilia tartomanybeli hasonlé példanyra utaltak (Vin-
ci2012, 37-39, Fig. 38, 14). Az egyik svéjci té melletti
kés6 bronzkori telepiilésrol a ménfécsanakinak jo par-
huzamat mutatta be Georg Kossack (Kossack 1990, 97,
Abb. 14 feliil, a bal oldalon). Ezen egy haromszogletes
alakau fiiggeszt6fiil van. A kozépsé ,,kerékagy”, vagyis
az azt jelképez6 lyuk nagyobb a ménfécsanakindl. Ab-
bdl hat rovid kiill indul, amelyek a csanakihoz hason-
l6an szogletes, de er6sebben szétnyil¢ villaformakkal
kapcsolddnak a karikaba.

A fentiek alapjan a ménfScsanaki példanyt az
urnamezGs kultdra fiatalabb fazisara (Ha B1) he-
lyezem, amely formailag a Dolné Janiky-i és a svdj-
ci darab kozé helyezheté. Mivel a most ismertetett
targy az urnamez0s kori telepiilés (Ilon 2015) és an-
nak temetdje (Ilon 2014) kornyezetébdl keriilt eld,
nyilvan az itt él6 és temetkezé emberekkel hozhaté
kapcsolatba. Mivel semmilyen kontextushoz nem
kothetd, ezért az attort korong csiingé nem hozha-
to Osszefliggésbe a temetd 12., valészintileg idésebb
sirjaval sem.

Ez a targyiasult szimbdlum a kerék, a Nap
(Novotna 2001; Ilon 2012; Wirth 2021), és altaldban
a természetfeletti er6k megnyerését, a gonosz szel-
lemek eltizését szolgal(hat)ta. Bizonyosan nem on-
céld, hanem ritudlis jellegl targy volt. Hogy 6vo-
védo eszkoz (amulett) vagy inkdbb szerencsét hozo
magikus targy (talizmdn) lehetett-e, azt a régészet
eszkozeivel (Kossack 1990, 97-98) sem 4ltalaban,
sem pedig ebben a konkrét helyzetben nem tud-
juk eldonteni. Elképzelhetének tartom, hogy az
attort ,korongcsiingd” az egyik lényeges magikus
gyakorlatot folytatd, vagyis a kortdncot jaré négy
ember stilizalt, felilnézeti megjelenitése lenne
(Jockenhovel 2004, 240-241, Taf. 1,8: korai archai-
kus agyag szoborcsoport; 247, Taf. 5,3b: a kb. Kr. e.
12. szdzadi wismari bronzlemez kiirton dbrazolva).

Koszonetnyilvanitds

Halaval tartozom Schilling Laszlonak, a Magyar
Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti Intézete osz-
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talyvezet6jének, hogy a ,csiingd” kozléséhez sziik-  Szabd Géza bardtomnak e helyiitt is koszonetemet
séges adatokat megkiildte, tovabba Duong Li Esz-  fejezem ki. Kiilon koszonom Eke Istvan térinforma-
ternek, az intézet munkatdrsanak targyfotoiért. Az  tikus-régésznek, hajdani kollégamnak a targy lehet-
ontés technologiajaval kapcsolatos felvilagositasaért — séges eldkeriilési helyének azonositasat.
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A BRONZE “PENDANT” FROM THE OUTSKIRTS OF MENFOCSANAK
(NORTH-WEST HUNGARY)

Summary

The bronze item, a stray find, is part of the ar-
chaeological record left behind by the people who
once lived in a settlement in the area of today’s
Ménfbécsanak-Széles-foldek-diilé and buried their
dead there. The round cast openwork pendant re-
sembles a wheel; it could be sewn up. It has three
close analogies: one from an unknown site in Hun-
gary, another from a depot in Slovakia, and a third
from a lakeside settlement in Switzerland. The diam-
eter of the disc is 85.7 mm, maximum thickness (in
the middle) is 16.9 mm, and total weight 123.78 g.
The 5.5 mm-high spiked knobs on the backplate
are the remains of the sprue and the risers (Anguss,
GiefSzapfen) and could play a part in stabilising the
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item when fastened to a piece of textile or leather to
be worn in the neck or sewn up on the chest part
of the clothing. The wheel-shaped clothing acces-
sory could be dated to the younger phase of the
Urnfield Culture (Ha B1); typologically, it represents
an intermediate phase between the pendants from
Dolné Janiky and Switzerland. The pendant from
Ménfécsanak has no suspension handles, but there
is a big hole at its centre, perhaps marking the hub,
while the spokes are rectangular-Y-shaped instead
of curvy-forked. The wheel-shaped object could be a
symbol of the sun. Whether it was a protective amu-
let or a magical, lucky charm, a talisman, cannot be
decided anymore.
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