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HODOLTSAG KORI LELETEGYUTTES BAJA BELVAROSABOL

1951. augusztus végén Baja (Bacs-Kiskun megye)
belvarosaban, az akkori Ferenciek terén (ma Bartdk
Béla u.)l (1. kép) a varosi gazmivek cs6fektetési
munkai kdzben hédoltsag kori szemétgddrot bolygat-
tak meg. Feltarasat Holl Imre végezte, aki a leletanyag
publikalasi lehet6ségét atadta, ezért kdszdnettel tarto-
zom neki.

Holl Imre 1951. szeptember 6-i kiklldetési jelen-
tése2 szerint a godor eredetileg deszkakkal bélelt
oldalfald verem lehetett, mely a késébbiek folyaméan
valt szemétgddorré (2. kép). Afeltdliodésben rétegek
nem voltak, azaz az anyag - amely mennyiségileg
csekély, osszetétele szerint viszont annal izgalmasabb

1 kép Baja és a lel6hely (Ferenciek tere, ma Bartok B. u.)
Fig. 1 Baja and the site (Ferenciek tere, in 1951 today
Barték B. utca)

- kozel egy idében kertlhetett a foldbe. Megtudtuk
tovabba azt, hogy ,.a térnek régebbi felszine a mainal
joval magasabban fekiidt s a régi felszint a tér
kovezésének készitésekor er6sen lehordtak,” azaz a
torok korifelszin, jardszint nem volt megéllapithato.

A leletanyag, mintegy 300 darab targy (tGInyomo-
részt toredék) a bajai Tiirr Istvan Muzeumban, az
54.3.1-42. ltsz. alatt talalhatd.

Keleti aru

A leletegyittes kiemelkedd csoportjat alkotjdk a
kinai porcelan- és perzsa fajanszcsészék (illetve azok

2. kép A verem (Holl Imre 1951. évi rajza nyoméan)
Fig. 2. Section of the pit (after Imre Holl’s drawing)
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toredékei), az el6bbibél harom, az utébbibdl nyolc
példanyt azonositottunk. Vizsgalatuk soran munkan-
kat Holl Imre értékes szobeli magyarazatai segitették
- amelyek kiegészitették a budai leletekr6l irt monog-

Kinai porcelancsészék. Az ivelten kihajlé peremdi
kiegészitett csésze a kinai porcelanok Un. monokrém
csoportjanak példanya, teljes kils6é felliletén kavé-
barna szinli mazzal fedett, mig belseje maz alatt fehér
alapon kékkel festett (3. kép 1). A perem belsd szélén
pottydzott zegzugos szegélydisz lathatd, mig a csésze
6blében, kerek mezében jellegzetes kinai tajkép
stilizalt kinai fenyGvel, a hattérben toval és elmosodo
tavoli hegyekkel (v6. Buda: HOLL 2005, 145-147,
Abb. 98. 3”1, Abb. 99. 2; 157, Abb. 106. 4: 17. szazad
els6 fele; SABJAN-VEGH 2002, 273, 4. abra 4: 17.
szdzad végi pusztulasi rétegben).

A tovabbi darabok a kék-fehér csoportot képvise-
lik, maz alatt fehér alapon kobaltkékkel festettek (3.
kép 2-3). Egyenes peremiket kivil-beltl két kék
szin(i parhuzamos vonal kiséri, kiilsejikon egyforma,
teljes fellletet betdltd, stilizalt levelekb6l és krizan-
témbdl allo kinai jellegli minta, amely a kiegészithet
toredék oblében is feltlinik (v6. Buda: HOLL 2005,
142-144, Abb. 96. 1-2: 17. szézad els6 fele). A moti-
vumok festése a kiegészithetd példanynal tulfolyik a
sOtét konturvonalakon. Jegy egyikik aljan sincs.

Kindban a porcelanok készitése a Ming-dinasztia
idején (1368-1644) felviragzott, forgalmuk Van-li
csészar uralkodéasa alatt (1573-1619) kilénésen meg-
n6tt. Az ipar egy atmeneti hanyatlé id6szak utan a
Csing-dinasztiabeli Kang-szi tronra lépésével, 1662-
tol lendalt fel ismét. A Van-li porcelanok zéme méaz
alatti kék festés(i, mintajuk kinai jellegli, a kés6bbi
darabokon a kék sotétebb, és a formékat, a diszitést is
az eurdpai izlés mar jobban befolyasolta. A szinezett
maz a 17. szdzad méasodik felét6l kedveltebb, de a
kés6 Ming-korban mar megjelent (COX 1959, 447,
449; KRAHL ET AL. 1986, 595-).

A torténeti adatok ismeretében, valamint néhany
budai adat alapjan feltételezziik, hogy a bajai porce-
lancsészék a 17. szazad els6 felében, talan Van-li
csaszar idejében késziiltek. A tajképes csésze esetében
azonban felvet6dik a kés6bbi keltezés lehet6sége is:
figyelemre mélté ugyanis, hogy az isztambuli Topkapi
Saray kinai porcelan gy(jteményének hasonlo stilusu
tajkép-diszes (egy esetben kilsején kavébarna szin()
porcelancsészéit (KRAHL ET AL. 1986, cat. nos
1984, 2665, 2683!) mind a 17. szazad koOzepétdl
keltezik. (Egyébként az egyik idézett budai lelet is 17.
szdzad végi 0sszefliggésh6l szarmazik.)

Perzsafajanszcsészék. A bajai kiegészitett darabok
formailag egységesek, de a porcelanokhoz képest val-
tozatosabb méretliek, azoknal altalaban kisebbek, talp-

gy(r(juk szikebb. A csészék nemcsak formdaban, de
szinben is a kék-fehér kinai porcelanokat kovetik,
valamennyi maz alatti kék festési. Részben kinai
el6képekre vezethet6k vissza diszit6 motivumaik is
(v6. KRAHL ET AL. 1986, passim), de azok kivitele
nem kozeliti meg el6képeikét.

Mindségik alapjan négy csésze anyaga jé mingsé-
gl kemény fajansz (Un. félporcelan) (3. kép 4, 4. kép
1-2, 7), négy csésze anyaga gyengébb mindségd,
puhabb (4. kép 3-6). Az elébbiek koziil egy darab a
kék-fehér, harom pedig az Un. fehér aruk csoportjaba
tartozik. A kék-fehér csésze anyaga kékesfehér arnya-
lath, kilsejét a kinaitdl eltérd erds ultramarinkékkel
festett, slrl leveles-indéas-viragos (kontarazas nélkili)
minta disziti, melyet a perzsa stilusra oly jellemz&en
apré térkitolt6 indadk egészitenek ki (3. kép 4).
Oblében az egyik leggyakoribb kinai motivum, a szent
gomba (budai perzsa csészéken lasd HOLL 2005,
120-121, Abb. 71. 4-5, Abb. 73, egri anyagban: i. m.
Abb. 108, 3-4), aljan potty form4ju festett jegy.

Az un. fehér aruk csoportjaba tartoz6 csészeleletek
anyaga csillogd fehér, egészen porcelanszeri (vo.
HOLL 2005, 124, 126). Beliil diszitetlenek, kilsejiiket
viszont a budaiaktol eltéréen, kevés festés is disziti:
kett6 oldalan egy-egy elnagyolt festés(i sav fut kdrbe,
a kiegészitett csészénél a talpgydr(t is dvezi egy
fonatszer( szalag (4. kép 1-2), mig a harmadikon
harom kor alaki mez6, melyekben vonalas, viragot
imitalé motivumok lathatok (4. kép 7).

A gyengébb mindségli csészék szine sargasfehér,
peremiiket kivil egyforman kett6s kék vonal szegé-
lyezi. Belul ezek is diszitetlenek, kilsé oldalukat
azonban leveles-virdgos motivumok tarkitjak. Az
egyik csésze peremes toredékein szinte az egész
feluletet betdltik a leveles szaru, pontozott szirmd
nagy viragok (4. kép 3), mig a két kiegészitett darab
kozil az egyiken harmas elosztashan virdgos-leveles
kompozicid6 (4. kép 4), a maésikon a szemkozti
oldalakon egy-egy leveles &g és két-két madarszer(
térkitolté elem egyuttese alkotja a diszitést (4. kép 5).
A toredékes, de kiegészithet6 darab oldalan sokszirmu
virag (esetleg burjanzé szent gomba) elnagyolt alakja
lathato (4. kép s).

Ellentétben a kinaiakkal, tobb bajai perzsa csésze
aljan kék festett jegyet talalunk (3. kép 4c, 4. kép 2b,
5b, eb). Ezek kinai jegyek egészen leegyszer(sitett
utdnzatai (v6. LANE 1957, 115-118; HOLL 2005,
Abb. 76).

Perzsiaban, a Szafavidak alatt (1502-1722) a 17.
szizad kozepét6l - az ekkortajt lehanyatld kinai por-
celanipar termékeinek kivaltasara - kezdték gyartani
nagyobb mennyiségben a nyugati piacokra a kinai
stilusi kék-fehér keramidkat (LANE 1957, 93-100;
FEHERVARI 1987, 262).4 Jelen ismereteink szerint a
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kinait utdnzé kék-fehér perzsa csészéket Magyaror-
szagra is nagy valoszin(iséggel inkdbb a 17. szédzad
kozepétdl hoztak nagyobb szamban. Holl Imre meg-
figyelései alapjan, Budan a hodoltsag korai id6szakara
keltezhetd dsszefliggésekben ritkan fordulnak el per-
zsa csészék, hasznalatuk a 17. szazadi id6szakban jel-
lemzé (HOLL 2005, 116). A csészék tdbbsége azon-
ban - csaklgy, mint az &satasokon el6keriilt magyar-
orszagi perzsa csészeleletek tdbbsége - sajnos nem
datalhatd pontosabban. Mig a fehér aru kora a 17.
szadzadon belul nem pontosithatd, addig az erésen per-
zsa stilust bajai csésze (3. kép 4) kozeli parhuzamai
Budan a 17. szdzad els6 harmadanal kés6bbre nem
keltezhetd rétegh6l kerilltek el6. Ez pedig a bajai
darab (s6t a tobbi bajai csésze) koréra is irdnyadd
lehet.

Helyi torok és délszlavjellegl hasznalati keramia

Maézas torok edények. A néhany toéredék a magyar-
orszagi térok lel6helyekr6l jol ismert talpas talakat és
kiéntécsoves korsokat képviseli (vo. pl. FEHER 1959,
I. t, VII. t; KOVACS 1984a, 11-13. kép, 20. kép;
GERELYES 1991, pl. 10. kép 3, 11 kép 1-5, 7,
HOLL 2005, passim). Egy alj, egy perem, valamint
két tovabbi apr6 oldal egy gy(irls talpu, egyenes
peremd, z6ld mazas tadl nem illeszked6 darabjai (5.
kép 4), egy oldaltéredék pedig a jellegzetes korso-
tipust idézi (5. kép 5).

Kézi korongon késziilt délszlav fazekak. A leletek
kdzott a szamos oldal- és néhany aljtéredék mellett 14
darab fazékperem, illetve nagyobb ragasztott peremes
toredék talalhato (. kép 1-M, 7. kép 1-2), teljes fazék
nincs. Az anyagra és forméra vonatkozéan a szakiro-
dalomban korabban leirtak jellemzéek: a tort ka-
viccsal, homokkal sovanyitott anyag, a barna, barnas-
szlirke, szirke, sziirkésfekete szin, az erésen kihajld,
alig tagolt, fed6hoz formalt perem, a révid nyak és
hangsulyozott vall. A peremek rekonstrualhatd at-
mér6je altalaban 18-22 cm, a 25 cm-es atmérd itt
kiugro, a néhany jellegtelen aljtéredéknél a rekonst-
rualhaté atmér6 11-12 cm. Ez utdbbiakon mester-
jegyet nem lattunk. A vallakat diszit6 bekarcolt, be-
féslilt vonalkoteg-diszités mellett csupan egy tore-
déken fordul el6 benyomkodott borda. A mennyiséget
tekintve a kézi korongolt fazekak toredékei az 50
koruli darabszammal a leletegyiittesnek mintegy 1/5
részét teszik ki.

A 16-17. szdzadi Magyarorszagon a kézi korongolt
fazekasaru - a balkani régészeti és néprajzi anyaggal
valé rokonsaga alapjan - a torok terjeszkedéssel
bekoltoz6 balkani, zomében falurél érkezé katona-
paraszti népelemekhez (v6. HEGYI 2002) kothetd.
Eddig - eltér6 ardnyban - els6sorban a Dél-Dunantul
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kisebb torok erdditéseibdl ismert (vo. pl. GERO 1978,
351-352; GAAL 1985, 189; GERELYES 1988, 280;
KOVACS 1998, 156-162; PUSZTAI 2002, 291-294),
az AIfold déli részér6l nem kozoltek ilyen anyagot.

Fekete kerdmia. A leletanyagban egy Kiegészitett
korsd (5. kép 6) és 22 darab kuldnféle kisebb tdredék
(alj-, oldal-, nyak-, ful) talalhaté (példaul 5. kép 1-3),
melyek kozil tobb feltehet6en csupan egy edényhez
tartozott. A cserepek tobbségének anyaga igen fi-
noman iszapolt, szine sziirke, sziirkésfekete, a kiils6
tobb esetben fémes hatést keltve finoman polirozott. A
diszitett toredék kevés.

A finom anyag, formai jegyek és a diszités jellege
(bekarcolt fuggonyiv, fogaskerékkel benyomott vona-
lak, finoman vonalkazott bordak) alapjan a leletek
balkani torok korsékhoz tartoztak, mégpedig kilén-
féle tipusokhoz, melyek épen, de inkabb téredékeik-
ben ismertek Magyarorszagon (pl. FEHER 1959,
124-126, pl. II. t. 1-3, V. t. 6, 9, 12; SAROSACZ
1972, 82, 8-9. képek; KOVACS 1984a, 39-40, 24. t,
25. t. 3; KOVACS 1990-91, 174, Pl. 10, 6-13; lasd
még GERELYES 1991, 29, s. kép 1, 3, 9. kép 1-2;
HOLL 2005, pl. Abb. 16. 4, Abb. 29. 8, Abb. 33. 11).
Az egyetlen kiegészitett példanyt anyaga, Kkissé
lapitott gdmbteste, hosszU nyaka, az egyenes kidn-
t6cs6, melyet vizszintes tag kot Ossze a kidblosodd
szajjal, valamint fogaskerékkel hazott soros diszitése
agyszintén a balkani torok korsokhoz koti, azoknak
helyi készitésl valtozata.-"™

Magyar hasznélati keramia

A nem torok jellegli cserepek tdbbsége csupan
néhéany targy maradvanya.

Fazekak. A vékony fall, vilagosbarna szin(, kiilse-
jikon vorossel festett vaszonfazekakat kevés toredék
képviseli, ezek alapvet6en csupan egyetlen edény
darabjai (s. kép 4). A csak megkozelitéleg rekonst-
rudlhato, feltehetéen fiiles fazék beliil mazatlan (pon-
tosabban csak a nyak vonalaig fedi barna maz), kiviil
Un. visszakarcolt, festett technikaval diszitett: azaz a
vaszonfazék véllara vérds engobe-savot festettek, a
festést pedig bemélyitett egyenesek 4altal hatarolt
széles mez6ben fogaskerékkel hizott ferde vonalkak-
kal egészitették ki. E mez6 alatt, az egyik savban
hulldamvonal részlete Iathatd.

A vékony fald, beliil gyakran mazas, kivil vorossel
festett vaszonedények elsésorban Eszak-Magyar-
orszagon és az Alféldén, azaz az orszag északi,
kdzépsd és keleti, délkeleti részén ismertek, részben a
gdmori fazekassag, részben a dél-alfoldi fazekak elter-
jedési tertiletén. A ritkabban eléforduld, Un. visszakar-
colt technikaval diszitett valtozataik is ezeken a
terlileteken bukkannak fel, tébbnyire (nem pontositott)
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kép. Kézi korongolt délszlav jellegd fazekak toredékei. 17. szazad elsG fele / kozepe. Baja-Ferenciek tere
(ma Bartok B. u.)

Fig. 6. Pottery turned on a slow wheel. Earlier/mid-171lhcentury. Baja-Ferenciek tere
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17. szazadi osszefliggésben, olykor tdgabb 16-17, il- XXXI. t a; KOVACS 1990-91, 171, Pl 3. s,
letve 17-18. szazadi kornyezetben (v6. GARADY

HORVATH-H. SIMON 1996, 445, 59. kép, 66. kép 1;
1945, 32. kép jobb oldali; BENKO 1980, 36. t. 10; LAJKO 2002, 312, 3. dbra, F. LAJKO 2004, 561, 4.
GAL 1985, 84, 86-87, VII. t. 1, CZEGLEDY 1988, kép 4-5; HOLL 2005, 30-31,6 Abb. 36, 3). Az Gjkori

8. kép. 1: Onmazas toredékek, 27t:

magyar hasznalati edények toredékei. 17. szazad els6é fele /| kozepe
Baja-Fercnciek tere (ma Bartok B. u.)
Fig. 8. 1: Tin-glazed sherds, 2-4: Hungarian pottery. Earlier/mid-17thcentury. Baja-Ferenciek tere
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gbmori vaszonedényekrdl meglehetéen sok adat van,
ugyanakkor hodoltsag kori kereskedelmik és déli el-
terjedéslk jelenleg nem ismert eléggé, a dél-alfoldi
fazekakrdl pedig még kevesebbet tudunk. A két kor
olykor kevered§ targyai formajukban, diszitésiikben
hasonlitanak, de anyaguk mas, biztos elkilénitésuk-
héz tovabbi kutatasok sziikségesek. A bajai fazekat a
kisérd leletek biztosan a 17. szdzadra keltezik, kora
nagy val6szinliséggel leszlkithetd a szézad kdzéps6
harmadara. Anyaga alapjan - mely nem a gomori
fazekakra jellemz8 fehér cserép - valdszinlileg nem
goémori aru.

A toredékekbdl egy vékony fald, szlrke fazék felsd
részének darabja is kibontakozott, ennek pereme ma-
sodlagosan deformalddott (8. kép 3). Durvabb Kivi-
tele, egyszer(i formaja alapjan a fazék akar délszlav
jellegl fazekasmunka is lehetne, azonban a fentebb
leirt kézi korongolt délszlav fazekaktol teljesen kiilon-
bozik, ezért soroltuk e csoportba.

Korso. A folyadéktarol6kat csupan egy oblds, szé-
les nyak( korsé toredéke képviseli. A nyakat benyom-
kodott keskeny borda, oldalat voros foldfestéssel
készllt harmas ivelésii motivumok diszitik (9. kép 3).
Miutan a forma nem tlint korhatarozénak, a diszitést
probaltuk vizsgalni. Bar a Dél-Alfoldon a festett
diszités altalaban mas jelleg(i, a motivumra rabukkan-
tunk ott is (GERELYES 1996, 121, XXVIII. t. 1),
jelenleg azonban féként a DéI-Dunantilrél ismeriink
hozza hasonlékat, ha nem s teljesen egyez6ket
(FELD ET AL. 1989, 181-182, 11. kép 2; KOVACS
1998, 170, 3. kép 5; KOVACS 2002, 65, két. sz. 275-
276, 284; MERI 1988. XXVI. t. 1, KOVACS 2003,
157, 3. kép 4, 6, 4. kép 6). A motivum - a bajaitél
eltérd, kecsesebb véaltozatban - kilénféle anyagu és
tipust targyakon, korsdkon, fed6kén és fbként
fazekakon jelenik meg, melyeket magyar fazekasok
készitettek, bar egy-egy edény tdrok kdrnyezetben is
feltlinik (Barcs, Gyula). Az idézett példak 16. szazad
masodik felére, végére keltezhetd lel6korilmények
kozott fordulnak el6, ezek alapjan a bajai korsétére-
déket is valdszinileg erre az idGszakra helyezhetjuk.

Egyéb konyhai keramia. Kiegészithet6 egy vastag
falt, vords anyagl nagy’files tal téredéke (9. kép 4).
A kétfed6 peremtéredék kozill tdbbet csak az egyik
arul el: a forma lapos kup alak, a perem vége enyhén
visszahajlik, bellil élborda tagolja (8. kép 2).

Onmazas edény. A fehér anyagl, fehér dnmazas
perem- és oldaltéredékekbdl talat rekonstruéltunk (8.
kép 1). A kékkel és sargaval festett parhuzamos vo-
nalak, illetve a sdrgdval pontozott kacsok a 17. szdzad-
ban els6sorban italiai, illetve haban targyakon tin-
hetnek fel, az altalunk atnézett irodalomban azon-
ban a talhoz parhuzamot nem talaltunk. A leletanyag
egységes és zart jellege alapjan nagy val6szin(iséggel

kizarhatjuk, hogy a téredékek masodlagosan kevered-
tek az anyagba.

Kalyhas anyag

A kalyhds anyag a leletegyiittes leggazdagabb
csoportja, ugyanis a leletegylittes egyharmad része
kalyhaszem, pontosabban kéalyhaszem-téredék. A sze-
mek finom homokos sovanyitastak, sok darab megle-
het6sen elnagyolt kivitell, szamos tdredéken tapasztas
nyoma figyelhet6 meg.

A kildnféle kalyha-alkatrészek a kdvetkezdk:

Bogre alakl kalyhaszemek. Sajatjuk a hirtelen
elkeskenyedd fenék, ivelt vonali 6blés oldal és belsd
bordaval tagolt kihajlé perem. Sziniik halvanybarna,
kilsejuk olykor halvany sztirkésbama. A gédér anya-
gaban az egyetlen ép (ragasztott) példany (10. kép 8)
mellett szdmos peremtdredék (10. kép 3, 5), tobb alj és
néhany oldal képviseli a tipust. A peremek tdbbsé-
gének atmérdje 12-13 cm, az aljak atméréje 4 cm
korili. Magassag csak két darabnal volt mérhetd (11
cm). A szemeket a tapasztasnyomok alapjan a pere-
mig a kalyhafalba nyomtak.

Pohar alakd kalyhaszemek. Két kisebb, tagolatlan
perem sorolhat6 e csoportba.

Hagyma alakd kalyhaszemek. Oblés oldalfal,
egyenesen levagott perem jellemzi a toredékeket, a
cstcs mindegyiknél hianyzik (10. kép 4, 6). Anyaguk
halvanybarna szin(, a bels6 oldal tébb esetben égett,
kormos. A perematmérd altalaban 8-9 cm. Minden
valészin(iség szerint e csoporthoz tartozik a két, gom-
bods tagolasu csucstoredék is (10. kép 1-2).

Csucsbhan végz6d6 kalyhaszemek, diszitett el6lap-
pal. Ezek a kalyha tetejét diszit6 darabok dekorécios
célt szolgaltak, a leletegylittesben nagysagrendekkel
kevesebb van bel6lik: csupan két toredéket és egy
kiegészitett darabot talaltunk (11. kép 1-3: a kiegé-
szitett darab kozolve HOLL 2002, 17, Il. t. 15). A
készi tésuk egyszer(i: a bogre alaki kéalyhaszemhez
zart el6lapot dolgoztak, melyet bemetszéssel diszitet-
tek. A lapot végll négyszogletlire egyengették, a
négyzet felsé két végét felhaztak, és kozéjik illesztet-
ték a csucsot. E kalyhaszemek feneke nagyobb és
durvabb, mint a bogre alaki kalyhaszemeké. A hatol-
dalon megfigyelhetd tapasztdsnyomok alapjan ezek is
teljesen bele voltak nyomva a kalyhaba. A hatsé rész
oldalfalan kisebb-nagyobb lyukak talalhatok.

Tanyér alaki kalyhaszem. A leletek kozott a tipus-
nak csupan egyetlen, kiegészithetd téredékére bukkan-
tunk (10. kép 7). Anyaga, de pereme is a bogre alaku
kalyhaszemekkel rokonitja.

Négyzetes szajnyilasu, tal alaka kalyhaszem. Az
egyetlen példany ragasztott, illetve alig kiegészitett
(9. kép 2). Pereme egyenes, a sarkok szabalyos kiala-
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10. kép. Kalyhaszemek. 17. szazad els6 fele / kozepe. Baja-Ferenciek tere (ma Bartok B. u.)
Fig. 10. Stove tiles. Earlier/mid-17th century. Baja-Ferenciek tere

kitasuak, illetve igen csekély mértékben kihlzottak. Kéalyhacsempe. Az egyetlen kalyhacsempe téredék
Anyagaban, szinében nem tér el a bogre alaki kély- egy zold mazas parkany darabja, amelynek homlok-
haszemekt6l, bar azoknal gondosabb kiviteld. lapjan késd reneszansz jellegli minta, gyiimoélcskosar
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és oroszlanfej lathatd (9. kép 1). Stilusjegyei alapjan
16. szazadi.

Egy vastag falt, kilsején barna szin(, belil kor-
mos, valyd formaju keramiatdredék esetleg fiistelve-
zet6 cs6 darabja lehet (lasd Flggelék).

Valamennyi bemutatott kalyhaszem fellelhet6 a
korabeli, f6ként 16. szazadi magyar kalyhas anyagban.
Az egyes tipusokat jol példazzak tébbek kozott a 16.
szdzad végén, illetve a 17. szdzadban elpusztult alféldi
telepllések (v6. SZABO 1938, 88-100; MERI 1954,
148, XXXVII. t; BENKO 1980, 44716. tabla), vala-
mint a kelet-dunantali Ete mez6varos (CSALO-
GOVITS 1937, 327-328, 9-10. abra) leletei kozott
eléforduld darabok (lasd még HOLL 2002). Ugyanak-
kor a bajaihoz nagyon hasonlé kalyhas anyag kerlt
el6 a Duna masik oldalan levs, szemkozti Béataszék
hajdani torok palankvaranak terlletén is, ahol a
kalyha torok hasznalatban volt, Pusztai Tamas szerint
azonban egyes alkatrészeit magyarok készitették
(PUSZTAI 2002, 294-296, 3. abra).

A bajai anyagban egy-egy kélyhaszemet altaldban
csak egy-egy toredék képvisel, nyilvanvalo, hogy ezek
nem elegend6ek kalyharekonstrukciéhoz, azonban
valészinl, hogy a leletek nagyobb része egy kalyha-
hoz tartozott. A tipusok olyan kalyhara engednek
kdvetkeztetni, mint amilyent Szab6 Kéalméan rekonst-
rualt egy lakiteleki haz kemenceomladéka és kalyha-
szemei alapjan (SZABO 1938, 95-98, 442. abra),
vagy Pusztai Taméas a béataszéki anyag nyoman
(PUSZTAI 2002, 3. abra). Nem zarhatd ki, hogy a ba-
taszékihez hasonléan a bajai kalyha is torok hasznalat-
ban volt, esetleg torok mester kezemunkaja, de barki
is készitette és hasznalta, kalyhaszemeinek tipusat és
feltételezhet6 formdajat mindenképpen a magyar kaly-
has hagyomanyok hataroztdk meg.7 A bajai kalyha-al-
katrészek a 16. szdzadiaknak egyfajta késdbbi, heve-
nyészettebb valtozatat képviselik - még Osszetételben
is mas, hisz példaul hianyoznak a jellegzetes téglalap
alaku, préselt inda-diszes mézatlan kalyhacsempék -,
a kéalyha fennallasa, majd pusztulasa igy a 17. szazad-
ra, pontosabban a 16. szazad végi forméakkal fennalld
rokonsag alapjan a 17. szazad els6 felére eshetett.

Pipak

A négy bajai pipa formai és stilisztikai jegyeik -
igy a nyak élbordazasa (12. kép 1-2), a fej alsé és
felsé részének taldlkozasanal 1évé él (12. kép 1), a fej
alsd részének oblos kialakitasa, illetve a félgomb
alaky als6 rész és annak plasztikus gerezdelése (12.
kép 3), valamint a feluletre fogaskerékkel huzott vo-
nalak és finom pecsétlékkel benyomott apré mintak
(12. kép 4) - alapjan a torok tipusd pipak kdzé tartozik
(v6. KOVACS B. 1963, 239-240, I|-H. tabla;

TOMKA 2000, 28-31, GAAL 2004). Valamennyi fi-
noman iszapolt, j6 mindségli agyaghdl, forméaban
késziult és egykor mindegyiknek fabol késziilt szara
volt. A harom tdredékes darab mazatlan, diszitetlen,
az ép mazas, diszitett.

A leletek nem mutatnak kiléndsebb formai és
diszitésbeli gazdagsagot, inkabb a Kovacs Béla-féle
Il. (egyszer(ibb darabokat magéaba foglal6) csoport
kritériumait mutatjak; a 17. szazadra keltezhet&ek.s

Fémek

A fémek egy szemétgddor tipikusan szegényes tar-
gyai, toredékesek, kopottak. A téglalap alaku vasle-
mezbdl félhengeres fonnéra kalapalt radvasalas ép
felén kett6, feltehet6 kozepén egy téglalap formaju
szegecslyuk talalhaté (12. kép 8). A kések hianyosak,
az egyiknél a nyéllap egyik oldalan megfigyelhet6
boritas anyaga gyakorlatilag felismerhetetlen (12. kép
5), a masikbdl is csupan a nyél esztergalt csontboritasa
maradt rank (12. kép 6). A kések nagysaguk alapjan
egykor étkezéshez szolgaltak, stilisztikai jegyeik nem
zarjdk ki 16. szézadi készitéslik lehet6ségét, a godor
egyéb leletei azonban inkabb 17. szazadi hasznala-
tukat feltételezik.

A vorosrézb6l készilt, magas félgdmbds formaju
kannafed6t (12. kép 7) kupos fogégombja és karcolt,
poncolt diszitése a magyarorszagi torok rézedények
kéréhez koti (vo. pl. FEHER 1959, 133, XI. t. 3;
KOVACS 1984b, 80, 5. kép 6; GAAL 1983, 165, 3.
kép 4, 13. kép 4). A magyarorszagi torok rézmivesség
altalanos kronoldgiai viszonyainak ismeretében szinte
biztosan 17. szazadi darab.

Az ismertetett fémtargyakat kiegésziti tobb
vassz0g, vassz0g toredék, illetve néhany jellegtelen,
er@sen rozsdas vastormelék.

A bajai leletegyittes targyai mind hddoltsag koriak.
A torok mazas és a balkani jellegli edények egyarant
lehetnek 16-17. szazadiak. A kék-fehér kinai csészék
és az er6sen perzsa stilusu csésze - budai parhuzamok
alapjan - biztosan helyezheték a 17. szazad els6 fele-
re, a tajképes kinai csésze és a perzsa csészék tobbsége
azonban megengedi a kés6bbi datalast is, bar felte-
het6en azok sem kés6bbiek a 17. szdzad kdzépsé har-
madanal.9 A térok pipak 17. szazadiak, de ezek kozott
is van olyan, mely a 17. szazad els6é felére is keltez-
hetd. A magyar hasznalati targyak kozott 16. szazadi
(festett korso), 16-17. szazadi (kések, nagy voros tal,
fed6k), valamint 17. szdzadi targyakat (voros festési
vaszonfazék, 6nméazas edény tdredékei) egyarant tala-
lunk. A Kkalyhas anyag 16. szadzadi magyar formai
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jegyeket mutat, maganak a kalyhanak az épitését és
hasznalatat azonban valamivel késébbre, a 17. szdzad
els6 felére tettik. Osszesitve adatainkat: a targyak hul-
ladékka valasat, a verem megmaradt, bolygatatlan
részének (ahonnan a leletek szamlaznéak) betdlt6dését
mindenképpen a 17. szdzadra kell helyeznink, s talan
nem tévediink, ha agddor zarddasat a szazad kdzépsé
harmadara valészinGsitjik, hisz olyan targy, mely
kifejezetten csak a 17. szdzad méasodik felére, végére
lenne keltezhetd, nincs benne.

A gbdor - eredetileg verem - a bajai térok palank-
var kozelében, a polgarvaros teriiletén helyezkedett el
(1. kép).10 A palank egyike volt a Duna bal partjan
emelt (j torok er6sségeknek, 1542 utan épilt és 1686-
ig maradt torok kézen. A szegedi szandzsadkhoz tar-
tozé6 Baja 1570-re nahije kdzpont lett, jelentds dél-
szlav katonasaggal és lakossaggal. Révkikotdje és at-
mend forgalma Bajat fontos dunai kereskedd varossa
tette, melynek élete sok szempontbhél az Alfold felé
kotédott (VASS 1989, passim, pl. kiilénésen 164-181;
WICKER 2004, 30, 32-34).11

A bajai leletegyiittes a 17. széazadi dél-alféldi
hodoltsag régészeti kutatdsdhoz nyujthat Gjabb ada-
tokat. A leletegylttesben a délszlav jellegl és mazas
torok keramiak téredékei egyiitt fordulnak el§ a dél-
alféldi és a dél-dunantali magyar fazekassag elemei-
vel. A leletegyiittest a kézi korongolt balkani fazekak,

Fuggelék (Kiegészité adatok a kdzolt leletekrdl)

- Kinai porcelanok. 3. kép 1: Perematmérd (pa.): 9 cm,
talpatmérd (td.) 4,3 cm, magassag (mag.) 4,5 cm; 3. kép 2:
P4 9 cm; 3. kép 3: P4. 9 cm, ta. 4,2 cm, mag. 4,8 cm.

- Perzsa fajanszok. 3. kép 4: P4. 7,2 cm, ta. 3,3 cm, mag. 5
cm; 4. kép 1: Pa. 7,3 cm; 4. kép 2: Pa 8,7 cm, ta. 3 cm,
mag. 55 cm; 4. kép 3: P4 7,5 cm; 4. kép 4: P4 7,3-7,5
cm, ta. 3,3 cm, mag. 4 cm. Alja erésen kiegészitett; 4. kép
5: P4 7,5 cm, ta& 3,3 cm, mag. 4,3 cm; 4. kép 6: P4. 7,5
cm, ta. 3,3 cm, mag. 4,5 cm; 4. kép 7: PA. 7,5 cm, td. 2,5
cm, mag. 4,5 cm.

- Mazas torok keramia. 5. kép 4: Homokos sovanyitésu,
vorosesbarna, bellul barnas arnyalatd zold mazas. A
perem kiils6 szélén kettds hornyolat; 5. kép 5: Finom ho-
mokos sovanyitasd, barna, kilsején mazas, sarga lefolyt
csikokkal.

- Kézi korongolt kerdmia. 6. kép 1: Apré kavicsos sova-
nyitasa, szirkésbarna; 6. kép 2: Apré kaviccsal sovanyi-
tott, sziirkésbama, kiilsején kissé égett; 6. kép 3: Apro
kaviccsal sovanyitott, sziirke; 6. kép 4: Apr6 kavicsos
sovanyitasu, sziirke, kiilsején részben feketére égett; 7.
kép 1: Homokos sovanyitasu, szlrkésbama; 7. kép 2:
Apro6 kaviccsal sovanyitott, szlirkésfekete.

- Fekete keramia. 5. kép 1: Belll szirke, kivil fekete,
fényes fellletl; 5. kép 2: Szirke, fellilete matt, a nyakon
finom fugg6leges rovatkakkal tagolt bordak; 5. kép 3:
Sziirke, kilsé felillete fényes, fekete, a szajnal sz(rd

a fekete kerdmia (és talan a festett korso is) a dél-
dunantdli régidhoz kotik, a festett fazék inkabb az
Alfoldhoz, a kalyhas anyag pedig - mely a keveredd
délszlav és magyar hatasokat is reprezentalja - a
Délkelet-Dunantilhoz és az Alféldhoéz. A leletanyag
tehat tlikrdzi a torok kori varosnak azt a sokszinliségét,
amelyet lakdinak sokfélesége mellett foldrajzi
fekvése, és abbd6l adodé élénk kereskedelme ma-
gyaraz.

A kis talpgy(rls csészék a mindennapi teazas és
kavézas targyai voltak, 6lommazas valtozataik nagyon
gyakoriak a torok leletanyagban. A kinai porcelan- és
perzsa fajanszcsészék anyaguk, tavoli eredetiik miatt
kilonleges arucikknek szdmitottak, bar a hodolt Ma-
gyarorszagon még a legkisebb, eldugott to6rok varacs-
kékban is feltlintek, igaz kis szamban. Megjegyzésre
érdemes, hogy Isztambulban a Szafavida kavéscsé-
székhez nincs parhuzam, azok ott nem voltak verseny-
képesek, velik tehat egyértelm(en provincialis igé-
nyeket elégitettek ki (ROGERS 2002, 42). A bajai
csészék egyébként lelékorilményeik miatt is figye-
lemre méltoak, hisz egy géddrbe ritkdn kertltek ilyen
mennyiségben (Budatol eltekintve). Talan egy tehet6-
sebb bajai térék vagy balkani kereskedd személyéhez
tartoztak,12 altalanossagban mindenképpen a varoson
athaladé dunai kereskedelem lecsapodasaként értékel-
het6k. 13

nyoma; 5. kép 6: Anyaga finoman iszapolt, szine szirke
vilagosabb foltokkal, kiilseje polirozott. Pereme Kkissé
ferde, hosszG nyaka felul kiéblosodik, egykor sz(ir6
tagolta. A nyakan 3, véallan és oldalan 1-1 fogaskerékkel
hazott sor. Mag. 14,5-15,5 c¢cm, fenék atmérg (fa.) 6,7-7
cm, Grtartalom 480-500 ml.

- Magyar hasznalati kerdmia. 8. kép 1: Fehér alapon kékkel
és sargaval festett mintazat; 8. kép 2: Barna szin(, a
peremszélnél égett, a belsé élborda a peremszéltél 3 cm-
re fut; 8. kép 3: Sziirke, vékony fall, a nyak tovében a val-
lon alig bemélyitett savos diszités; 8. kép 4: A peremen
kivil festett foltok, az alj vonalat festett sav kiséri; 9. kép
3: Homokos sovanyitéasu, rétegesen atégett, belil szirke,
kival halvany vorosesbarna. Mérheté mag. 18 cm; 9. kép
4: Homokos sovanyitast, vords anyagul, rétegesen at-
égett.

- Kalyha-alkatrészek. 9. kép 1: Homokos sovanyitésu,
téglavords szinli, zold mazas. Ep szélének belsé pereme
égett. Mérhet6 hossz (h.) 13,5 cm, szélesség 6,5 cm,
mélység 2,8 cm; 9. kép 2: Halvanybarna, kiilsején égés-
foltok. Szajnyilasanak méretei 20 x 20 x 19,5 x 19,8 cm,
mélysége 9,8-10 cm, alj 4&tm. 8,6-8,8 cm; 10. kép 8: Pa.
11,8 cm, mag. 11 cm; 11. kép 1: Az alap rek. h. 11,5 cm,
mélysége 7,2-7,5 cm, fa& 4,6M,8 cm; 11. kép 2: mélység
6,5 cm, fa. 5,3-5,4 cm; 11. kép 3: az alap és az oldalak h.
12,3 cm, teljes mag. 18, 1cm, mélység 6,5 cm, fa. 4,8 cm;



Hédoltsag kori leletegylittes Bajarol 291

Fistelvezetd cs6 darabja: Falvastagsdg 0,8-1,2 cm. A
toredéknek nincs ép széle. A rek. &m. (8-9 cm) alapjan az
esetleges cs6 az egyik oldala felé kiszélesedik (54.3.18.
Itsz. alatt).

- Pipék. 12. kép 1: Barnas, helyenként sziirkés szinl. A fej
alsé része lapitott félgémb, melybdl a nyak inditasa a két
szélen gerezdet fonnal. A hosszd, hengeres nyak alig
lathatéan élbordéazott; 12. kép 2: Voéroses szinl. A nyak
élekkel hétoldalt hasab alakira fonnézott, vége legém-
bolyitett. Felillete polirozott; 12. kép 3: Sziirkésfehér

Jegyzetek

1 A hajdani Ferenciek tere a mai Bartok Béla Gtnak azon
szakasza, mely a ferences templom és kolostor épilet-
egylttese és a polgarmesteri hivatal kozé esik. Az
azonositdst egy 1949. évi utcaneves térkép alapjan

9

szinl. A fej als6 része lapitott gémb, melyet hét gerezd
tagol, a gerezdek kozott finom élek. A rovid, kor atmet-
szetll nyak vége bordaval és gydrivel tagolt; 12. kép 4:
Z6ld méazas. A hengeres fejhez hegyes szdgben csatla-
kozik a nyak. A fej szadjperemén és a nyak kuposra
kiképzett végénél fogaskerékkel huzott kett6s vonal, a
pipa 6blén két oldalt pecsétlével benyomott harom-harom
kis csillag.

Fémek. 12. kép 7: A fedd oldalan a kannahoz csatlakoz-
tatd lanc rogzitésére szolgald Iyuk.

Holl Imre a kinai porcelancsészéket a 17. szazad elejére,

a perzsa csészéket a 17. szazadra keltezte. A bajai
leletekre vonatkozé részek: HOLL 2005, 156, 189.
jegyzet, 158, Abb. 109. 3. VII-V 111 szines tablak.

végeztik (HM Hadtorténeti Mlzeum és Intézet Térkép- 10 A bajai torok palank a Duna Sugovica nev( aganak
tara, G.l.h. 19/4). (Kamarés-Duna) konyokénél elhelyezked6 mai Szent-

2 Turr Istvdn MOzeum (Baja) Adattara. Ltsz. 937/11. A hadromsag tér kozvetlen kérnyékén volt, pontos Kiter-
jelentés egyes részeit kdzli WICKER 2004, 42. jedése nem ismert (VASS 1989, 167; WICKER 2004,

3 HOLL 2005, 116-160. 34, 42-43).

4 Ezek harom mihelyben késziltek: A kinaihoz legkd- 11 A 16. szazadi masodik felében, a térségben a balkani
zelebb &ll6 j6 mindségl aru Meshedben készilt, mig a népesség nagy része szerb és vlah volt, a tizenot
kirmani mihelyek termékei gyengébb mindségliek vol- éves haborat kovetéen Bacska egyes vidékein, igy
tak. Bajan is, szdmottev6 bosnyak betelepiilés zajlott le

5 Székesfehérvéaron, az Un. Hiemer-hdz emészt6jébdl ha- (PALFFY 2000, 478). Mig az el6bbiek (azaz felte-
sonlé nagysagu és form4jua csaknem ép korsok keriltek het6en a szerbek) foldi maradvényait és viseleti tar-
el6, diszitésiik valamivel gondosabb, Siklési Gyula gyait Bacs-Kiskun megye déli részén, Bajatol kelet-
asatdsa (Szent Istvan Kiraly MGzeum, Székesfehérvar, re feltart temet6kbdl ismerjik (WICKER 2004, 40-91, a
Itsz. 97.567. és 568). korabbi irodalommal), addig a bosnyakok régészeti

6 A budai 53. godor betoltése a 17. szazad masodik hagyatékat eddig nem sikerlt elkiiloniteni.
felében keletkezett, a rétegviszonyok alapjan azonban 12 A véroson atmend kereskedelemr6l, a bajai torokok
nem a szazad végén (v6. HOLL 2005, Abb. 35), igy a kozvetitd szerepérdl lasd VASS 1989, pl. 178-179. Az
targyak sem szazadvégiek. 1571-1573. évi budai térok vamnaplokban tobbszor

7 A magyarorszagi torok (balkéni) tipust kélyhdk for- szerepelnek bajai  keresked6k hajorakoméanyaikkal
mailag és elemeit tekintve is kilénboznek a bajai (FEKETE-KALDY-NAGY 1962, 57, 92, 148, 174,
leletekb8l kérvonalazhatd kalyhatél (vé6. SABJAN- 190), a varos kereskedd elosztohely jellege megmaradt a
VEGH 2002, 14-17. abrak). 17. szézadban is.

8 A vords anyagU bajai pipahoz (12. kép. 2) hasonlé darab 13 Készilt az OTKA (T 037428) tdmogatasaval.

Budan 17. szézad els§ felére keltezhetd godorbdl kerilt A fotékat Kédas Tibor és Dénes Fanni készitette, a raj-
el6 (HOLL 2005, 21-22, Abb. 16, 10). zok, a képkidolgozas és -szerkesztés Osi Sandor (MTA
Ri) munkéja, kdézrem(ikddésiiket ezdton is kdszénom.
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AN OTTOMAN PERIOD ASSEMBLAGE FROM BAJA

Extract

A refuse pit from the Ottoman period was disturbed
in Baja (County Béacs-Kiskun) in late August, 1951.
The pit was excavated by Imre Holl. The roughly
three hundred finds recovered from the pit (mostly
pottery sherds) are now in the collection of the Turr
Istvdn Museum in Baja (inv. nos 54.3.1—42). The pit
was originally lined with wooden planks (Fig. 1-2);
no layers were observed in its fill.

The most remarkable pieces in the assemblage are
the Chinese porcelain and Persian faience cups and
their fragments. One of the three Chinese porcelain
cups represents the so-called monochrome type of
Chinese porcelain ware. It is covered with a coffee
brown glaze on its exterior, its interior is painted with
a typical blue on white Chinese landscape under the
glaze (Fig. 3. 1). The other two pieces represent a dif-
ferent type: they are in blue-and-white and have a

design of stylised leaves and chrysanthemums on their
exterior (Fig. 3. 2-3). None of the cups has a mark.
The porcelain cups were produced during the last
phase of the Ming period (1368-1644), most likely
during a prosperous period under Emperor Wan-li
(1573- 1619). This dating is principally valid for the
blue-and-white cups since analogies to the brown
glazed one painted with a landscape are mostly known
from the mid-17th century.

The form, the colour and, in part, the decorative
motifs of the Persian faience cups echo the Chinese
blue-and-white porcelains. Their quality varies. Four
cups were made from good quality, hard faience
(semi-porcelain): one can be assigned to blue-and-
white wares, the other three to the so-called white
wares. The blue-and-white cup is decorated with a
flower and tendril pattern in the Persian style painted
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with ultramarine blue on its exterior, and with a Chi-
nese motif, the sacred mushroom, in its interior; there
is a dot shaped mark on its base (Fig. 3. 4). The white
ware cups have a white, porcelain-like fabric; their in-
terior is plain, their exterior is covered with a few
painted motifs (Fig. 4. 1-2, 7).

The other four Persian cups are of an inferior quali-
ty and less hard. They are yellowish-white in colour,
with a plain interior and a decoration of flowers and
leaves on their exterior (Fig. 4. 3-6). Painted in blue
on the base of these cups are the simplified imitations
of Chinese marks (Fig. 4. 5b, 6b).

The blue-and-white wares produced in Persia in the
late phase of the Sawafid period (1501-1732) ap-
peared on western markets from the mid-17I)l century,
replacing the wares of the declining Chinese porcelain
industry. According to Imre Holl, Persian cups are rare
finds from the early phase of the Ottoman occupation
in Buda and their age can only be determined within
broad time brackets in the 1711century. A specimen
comparable to the Baja cup made in the Persian style
(Fig. 3. 4) can be quoted from Buda, where it was re-
covered from a layer, which cannot be dated later than
the first third of the 17th century.

Local glazed Turkish pottery is represented by frag-
ments of a footed bowl and a spouted jug (Fig. 5. 4-5),
while household wares of the southern Slavic type by
fragments of simple pots turned on a slow wheel (Figs
6-7). The pots turned on a slow wheel can be linked to
the Balkanic peasant and peasant-soldier groups arriv-
ing in the wake of the Ottoman conquest. This pottery
was tempered with pebbles and sand and fired to a
brownish, brownish-grey, greyish or greyish-black
colour. The vessels have a strongly everted rim, a
short neck and prominent shoulders decorated with in-
cised or smoothed-in bundles of lines.

Blackjugs fired in a reducing atmosphere are repre-
sented by a handful of sherds (Fig. 5. 1-3), which
probably come from the same vessel and a charac-
teristic specimen (Fig. 4. 6). The fine fabric, the for-
mal traits (flattened spherical body, long neck) and the
decoration (incised arcs, rouletted lines, finely incised
ribs) recall the Turkish jugs of the Balkans.

Hungarian household pottery is represented by a
few finds only. A thin-walled, light brown pot was
decorated with a slip and an incised pattern (Fig. 8. 4).
Pots with red engobe painting of this type are pre-
dominantly known from northern Flungary and the
Great Hungarian Plain, as well as from the distribution
of Gomor pottery and the pottery of the southern part
of the Great Hungarian Plain, usually from 17th cen-
tury contexts. The two wares are sometimes found to-
gether, and further studies are necessary for distin-

guishing them. The fabric of the painted pot from Baja
suggests that it was not made in G&mor.

The fragment of a thin-walled, grey, unglazed pot
with deformed mouth has also been found (Fig. 8. 3).

The body of a globular, wide necked jug fragment
is decorated with three arc motifs painted in red (Fig.
9. 3). Painted decoration is different in the southern
part of the Great Hungarian Plain, although the motif
itself occurs on the pottery of that region. Similar or-
namental motifs appear on Hungarian pottery from
southern Transdanubia, usually from contexts dating
to the later 16th century.

Other noteworthy finds from this assemblage in-
clude the restorable part of a large, thick-walled, hand-
led bowl (Fig. 9. 4) and the rim fragments of lids (Fig.
8. 2). The rim and body fragments painted with yellow
and blue (Fig. 8. 1) came from a white tin glazed ves-
sel, perhaps a 17th century Haban or Italian vessel.

The richest part of the assemblage is made up of
stove tiles. Many are rather coarse and the remains of
plastering can be noted on several fragments. The
stove tiles from Baja can be assigned to several dif-
ferent types. Most came from cup (Fig. 10. 3, 5, 8) and
onion shaped (Fig. 10. 4, 6) tiles. Three ornate stove
tiles with a pointed finial adorned the top of the stove
(Fig. 11). The platter shaped (Fig. 10. 7) and the rec-
tangular bowl shaped piece (Fig. 9. 2) are unique
finds, similarly to the green glazed fragment made in
the late Renaissance style (Fig. 9. 1). Each of these
stove tile types has good analogies among the finds
from Hungarian settlements destroyed in the late 16th
and 1711 centuries, and they have also been found in
Ottoman contexts (for example in Turkish palisade
castle at Bataszék). Irrespective of by whom the tiled
stove had been made and used, the tile types (and the
tiled stove itself constructed from these tiles) had been
made in the Hungarian tradition. The stove tiles from
Baja represent a slightly more carelessly made variant
of 16th century types and thus the stove's use and de-
struction can be dated to the earlier 17th century in
view of its resemblance to the tiled stoves of the late
16th century.

The Baja assemblage contained four pipes Figl. 12.
1-4), which can be assigned to Turkish pipes in view
of their formal and stylistic traits. The three broken
pieces are unglazed and plain, the fourth intact, green
glazed piece is decorated.

The metal finds are the usual humble artefacts reco-
vered from refuse pits: a metal mount for a pole (Fig.
12.  8), knife fragments (Fig. 12. 5-6) and a Tur kish
lid of copper decorated with punching (Fig. 12. 7).

The finds of the Baja assemblage all date from the
Ottoman period. The glazed Turkish and unglazed
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Balkanic household vessels could equally date from
the 16th and 1711century, while the Chinese and Per-
sian cups, the pipes support a date in the 1721century.
The blue-and-white Chinese cups and one of the Per-
sian cups (Fig. 3. 4) can be assigned to the earlier 17th
century. The brown glazed Chinese and the other Per-
sian cups allow a later date, although probably no
later than the middle third of the 17th century. The
Hungarian finds include both 1611 century (painted
jug), 16th—47th century (knives, large red bowl, lids)
and 17th century pieces (red slipped pots, tin glazed
vessel fragments). The stove tiles can be dated to the
earlier 17th century. The surviving, undisturbed part
of the pit yielding the finds was infilled during the
17th century. The high number of artefacts which can
hardly be assigned to the later 17th century suggests
that the pit was closed in the mid-century.

The pit lay in the civilian town in the vicinity of the
former Turkish palisade castle in Baja (Fig. 1.1). The
palisade (parkan) was one of the new Turkish forti-
fications erected on the left bank of the Danube, which
had been built by the 1540s and remained in Turkish
hands until 1686. Lying in the Szeged sanjak, the town
of Baja became a nahiye centre by 1570. It was an im-
portant trading port on the Danube and was linked by
many strands to the Great Hungarian Plain.

The finds from Baja yield fresh insights into the ar-
chaeology of the Ottoman period in the southern part
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of the Great Hungarian Plain. The assemblage in-
cludes not only southern Slav articles, but also typical
Turkish glazed wares, as well as Hungarian pottery of
southern Transdanubia and the southern part of the
Great Hungarian Plain. The Balkanic slow-turned pots
link this assemblage to southern Transdanubia (as do
the black jugs and the painted jug), while the painted
pot with incised pattern is more typical for the Great
Hungarian Plain. The stove tiles representing a blend
of southern Slav and Hungarian traditions have cul-
tural links with both south-eastern Transdanubia and
the Great Hungarian Plain.

The small cups were used in daily life for drinking
coffee or tea. Their glazed variants occur quite fre-
quently in archaeological assemblages. Even though
Chinese porcelain and Persian faience cups were
exotic goods owing to their oriental origins, they
usually reached even the smallest, remotest Turkish
castles in the Turkish-occupied areas of Hungary.
Sawafid coffee cups were not in use in Istanbul -
they were made for provincial markets. The cups
from Baja are remarkable owing to their find circum-
stances since, aside from Buda, such a high
number has rarely been recovered from a pit. They
had perhaps belonged to a wealthier Turkish or
Balkanic merchant and they can thus be seen as a ref-
lection of the Danubian trade passing through the
town.






