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régészeti miveltségek elnevezését ,egységesitették”,
méghozza oly mddon, hogy a jelz6s szerkezeteket
eltlintették. Ezért az alabbi borzadalyokat olvashatjuk:
Nagyrév-kultira, Bodrogkeresztur-kultara, Tisza-kul-
tara, Flzesabony-kultira, és igy tovabb. A szerkesz-
t0k tehat fittyet hanytak arra, hogy a régészeti mvelt-
ségek elnevezésének rég kialakult szakmai nyelviink-
ben a szabélya, méghozza tobbnyire jelz8s szerkezet-
tel, tehat: nagyrévi kultdra (vagy miveltség), tiszai
kultdra, stb. Talan kdkén valé csomokeresésnek tlinhet
ez a megjegyzésem, pedig egyaltalan nem az. Mindan-
nyian, akik irunk - féként ilyenfajta, a nagykdzon-
ségnek szant kiadvanyba —igen is felel6sséggel tar-
tozunk a magyar nyelv tisztasdganak meg06rzéséért s
kotelességink a régészet szakmai nyelvének apolasa.
KerilIntink kell az egyre elterjedtebb anglicizmusokat
(pl. ,kés6 XVI. szazad”), a nyakatekert, homalyos
megfogalmazast. Nagyon remélem, hogy kollégaim
nem e koétet botcsinalta ,,nyelvijitdé” szerkesztGit
kovetik majd, hanem Laszl6 Gyulat.

A foldrajzi tajegységek nevének hasznalatdban
néhany esetben alighanem k&zosen kellene szakem-
bereinknek magallapodasra jutniuk. Nevezetesen a
,Dél-Alféld” fogalmara gondolok. Ezen e kotetben is
a Tisza-Koros-Maros vidékét értik (100. old.), ami
azért nem egészen helyénval6, mert a mintegy 100
ezer km2 kiterjedésti Alfoldnek (vagy Magyar Alfold-

DOLGOZATOK az Erdélyi Miazeum Erem- és
Régiségtarabdl. Uj sorozat |. (XI.) kotet. Az Erdélyi
Muazeum Egyesilet kiadasa. Kolozsvar 2006, 227
oldal

Aki tehette, igen jolesd érzéssel vehette kézbe a
magyar régészettudomany torténetében oly jeles
szerepet betoltott egykori folyoirat Ujdlag életre keltett
elsd kotetét. lgaz, ezt még —legalabbis az anyaorszag-
ban - eléggé kevesen tehették meg, ami bizonyara az
alacsony példanyszammal magyardzhat6. Az j kon-
tosbe oOltoztetett Dolgozatok nem csupan kiillemét
tekintve Gjult meg, mérete is megvéaltozott, a régészeti
kézlemények szamara megfelelébb A/4-es forma-
tumra tértek at a szerkeszt6k. A mai korilményeknek
megfelelen természetesen egészen masok a kiadas
feltételei. Az 1990-ben Gjjaalakult Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet tamogatasaval a folyoiratot az Entz Géza
MdvelGdéstorténeti  Alapitvany és a Posta Béla
Egyesiilet adja ki, az el6bbi az erdélyi miivészet-
torténészeket, az utobbi a régészeket tdmoriti sorai-
ban. Az els6 kotet megjelenését a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuma timogatta. A szerkeszték: Ba-
jusz Istvan, Benk6 Elek, Em&di Tamas, Kovacs And-
rés, Laszlo Attila.

nek) ez nem a déli, hanem a k6zéps6 része. A déli
része ma Szerbidhoz és Roméaniéhoz tartozik.

A kotetrdl kialakitott véleményemet 0sszegezve azt
kell mondanom, hogy a felemlitett hidnyossagok,
tévedések, pontatlansadgok eltérplilnek a munka jelen-
t6sége és érdemei mellett. Ezt egyéaltaldban nem a
kotelez6 udvariassag mondatja velem. A kotetnek igen
nagy hasznat veszik mindazok, akik tajékozédni akar-
nak a magyar régészet jelen allapotarol, maltjarol, leg-
fontosabb eredmeényeirdl, itthon és kilféldon egy-
arant. Ha korlatozott mértékben is, a kdtet némileg
potolja a kézikdnyvek és tankdnyvek hianyat, révid
bevezet6ként szolgal a magyar régészetbe. E rend-
kivll fontos szerepe miatt tértem ki a hianyossagaira,
a szerz6k nem ritkan el6forduld figyelmetlenségeire.
Csupan jelezni szerettem volna a lelkiismeretes
munka értékét és sziikségességét, a szoszatyar hanyag-
s&g és pongyolasag elbuijanzésat, tovabba a szakmai
kontroll szinte teljes hianyat. Alapos lektoralassal en-
nél a kotetnél is ki lehetett volna sziirni a hibak nagy
részét. (Mert a szabadsag - s sziikebben értelmezve a
tudomanyos szabadsag - nem jelentheti az ostobasag
terjedésének szabadsagat is.)

Osszességében azonban kdszonettel tartozunk a m
létrehozoinak.

Fodor Istvan

A szerkeszt6k rovid bevezet6jikben a folyoirat
torténetére emlékeznek, talan talsadgosan szlikre sza-
bott keretben. Mert a Dolgozatok torténete igen jeles
szakasza szaktudomanyunknak. Az 1899-ben a Ko-
lozsvari Egyetem régészeti tanszékének élére kerilt
Posta Béla alapitotta 1810-ben s 1919-ig tiz kotete
jelent meg. Az elsé vidéki magyar régészeti organum
volt, de szinvonalat korantsem a vidékiség jellemezte,
hanem az eurOpaisadg. Kéztudomasu, hogy a kolozs-
vari Dolgozatokban megjelent cikkekre még ma is
meglehet6sen gyakran hivatkozik a nemzetk6zi szak-
irodalom. Nem véletlenil, hiszen itt lattak napvilagot
Laszl6 Ferenc kozleményei az er8sdi asatasokrol,
Kovéacs Istvdn maig alapvet6 publikécidja a maros-
szentannai temet6r6l, az egyetemes magyar régészet
szamara pedig ugyanilyen jelentéséggel birnak Roska
Marton kozlései a vajdahunyadi és varfalvi koznépi
temetdk feltarasarol, Posta Béla nagyszabasu dolgo-
zata a gyulafehérvari székesegyhdzban végzett asa-
tasarol, hogy megannyi mas fontos munkat ne is em-
litsek. A tudomanyszervez6nek, oktaténak és tudos-
nak egyarant kivalo Posta Bélanak arra is volt gondja,
hogy a nemzetk6zi tudomanyossag is értesiiljon az
erdélyi régészek tevékenységér6l: mindegyik folyo-
iratcikk megjelent teljes terjedelmében, vagy csaknem
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teljes terjedelmében franciaul is. (Bar a francia nyelv
akkor még sokkal inkdbb a régészet nemzetkozi
nyelve volt, mint manapsag - féként a kékorszaké -
mégis meglepé a mai olvasé szdmaéra, hogy a Monar-
chidban nem a nemzetkdzi tudomany akkor legfonto-
sabb nyelvét, a németet vdlasztotta a Dolgozatok
szerkeszt6je. Ehhez elegendd elolvasni oroszorszagi
naplojat, hogy megtudjuk: erésen nem kedvelte 6ket -
hogy finoman fejezzem ki magam.)

A roman megszallassal zarult le Posta élete és a
folyoirat szerkesztése is, az 1919-es utolsé kdtet mar
alapitdjat bicsuztatta. Az egykori orszagrész (j urai
felszamoltak Kolozsvarott a magyar egyetemet, csak-
nem teljesen lehetetlenné tették a magyar nyelvi
tudomanyossagot is. Az egyetem magyar oktatoit
Szeged fogadta be (Id. errél: Vincze G.: A bujdoso
egyetem Szegedre kerllése. Valosag 2006/4, 26-55.),
ahol igen lassan és nagyon nehéz koriilmények kozott
megkezd@dott a régészeti oktatas is, létrejott a Kolozs-
varrol atkeriilt Buday Arpad vezetésével a Régészeti
Intézet. Az oktatas itt is a mGzeum gydjteményeire
épllt, mint korabban Kolozsvarott s Buday els6
magantanara, Banner Janos is Posta Béla tanitvanya
volt. Nem meglepd, hogy az els6 adandé alkalmat
rogtén megragadtak, hogy Szegeden is kiadjak a Dol-
gozatokat. Pedig ez az alkalom nem volt tal fényes.
Az Intézet munkatarsai vetitett képes el6adasaikkal
(az akkori egyiptomi asatasokr6l meg miegyébrdl)
kalapoztak 6ssze a kiadasi koltséget. Méghozza szd
szerint. A falusi nép ugyanis tojassal valtotta meg a
belépdt, amit aztan az intézetiek eladtak a szegedi pia-
con. igy gydlt-gy(logetett Ossze a pénzecske a
kiadasra az els6 években, de hasonloképpen kellett
Osszeszedni a filléreket késébb is, mind a 19 kétetre.
Mert ennyi jelent meg 1925 és 1943 kozott, hogy
aztan a masodik vilagégés ennek a korszaknak is véget
vessen. Nem egészen helytallo tehat a szerkeszt6k
vélekedése, miszerint: ,,Az 1920-as években a volt
tanitvany és munkatars, Buday Arpad Szegeden
inditott Dolgozatok cimmel, az ottani, altala létreho-
zott Régészeti Intézet keretein belul révid életl G
folyoiratot, amely még kiilalakban is a kolozsvari
masa volt.” (5. old.) Egyértelm( tehat, hogy nem a
szegedi, hanem a kolozsvari folydirat volt rovid
élet(i,” vagy legalabbis révidebb élet(.

Az viszont igaz, hogy a szegedi szerkeszt6k min-
den részletben igyekeztek hangstlyozni a kontinuitast.
Ezt nem csak a kotetek alakja jelezte, hanem az is,
hogy az elsé kotet Buday Arpad In memoriam c. dol-
gozatval kezdddik, amelyben a nagy el6dokrél,
Finaly Henrikr6l és Posta Bélardl emlékezik meg. Sa-
jnos, egy vonatkozdsban nem kovették, mert nem
kovethették a kolozsvari kiadvanyt: itt mar nem jelen-
tek meg a cikkek majdnem teljes idegen nyelvi

forditdsban. Erre a nehezen 0Osszekapart fillérekbdl
mar nem telt. De azért voltak idegen nyelvd, a cikkek
lényegét jol tlikroz6 dsszefoglalasok, szinte kizarélag
németil, ami valéban sokkal célszer(ibb volt a fran-
cianal. A szegedi Dolgozatok rovid id6 alatt komoly
rangot vivott ki maganak nemzetkdzi viszonylatban is,
hiszen 250 kulféldi cserepartnerrel rendelkezett. A
cserébe kapott kiadvanyok tették ki jorészt a szegedi
intézet kilfoldrél jové konyvgyarapodasat. A masodik
vilaghaborud utan Banner Janos a budapesti egyetemre
keriilt, Parducz Mihaly a Nemzeti Mlzeumba, a jelen-
t6s karokat szenvedett intézet, Roska Mértonnal az
élen mar csak vegetalt. Aztan politikai szerepvallalasa
miatt Roskat bortonbe csuktak, a tanszéket pedig -
Geréné Fazekas Erzsébet javaslatara, aki akkor a part
részer6l a szegedi egyetemet ,er6sitette” —mint ‘bur-
zsod tudomanyos mihelyt’, egyszer(ien megszintet-
ték. igy aztdn Szegeden csak 1989-ben lett UGjbol
régészeti tanszék, a Dolgozatok Gjbdli kiadasara ter-
mészetesen semmi remény nem volt.

Ezért kétszeresen is 6romiinkre szolgal, hogy éppen
Erdélyben, sziil6helyén éledt Gjja a folyoirat és szol-
galja az ottani magyar nyelv(i régészeti és miivészet-
torténeti tudomanyos kutatast. Megindulasa igencsak
id6szer volt, hiszen 1944 ¢ta Erdélynek nem volt
magyar nyelvi{i régészeti periodikaja. Vegyes tema-
tikaju kotetekben (leginkabb a sepsiszentgyorgyi mu-
zeum évkdnyvében, az Aluta-ban), ugyan jelentek
meg magyarul régészeti tanulmanyok, de a ,,Karpatok
géniuszanak” hatalomra keriilése utan egyre fogyat-
kozd szamban. Szerencsére 1996 Ota magyarul is
lehet régészetet tanulni a kolozsvari egyetemen s min-
den remény megvan arra, hogy ha nagy nehéz-
segek kozepette is, de Ujbol kialakul Erdélyben a
magyar régészkutatok gardaja, amely Uj, er&teljes
szint hoz majd az egyetemes magyar régészettudo-
manyba.

A szbéban forgd kotet elsd tanulmanyat a nemzet-
kozi Bsrégészeti kutatds ismert alakja, Laszl6 Attila
irta. Dolgozatadban az Erdsd-Cucuteni mlveltség id6-
rendjérdl értekezik s négy kronoldgiai fazist kiilonit el.
Hangsulyozza, hogy javaslata hipotetikus jellegd,
mert a Cucuteni-tripoljei teriileten hianyoznak a biztos
id6rendi fogodzdk, a jol keltezhet§ leletegyittesek.
Nem lévén ugyan e kérdés szakembere, mégis Ugy
vélem, hogy az Gjabban megindult ukrajnai &satasok-
tol és természettudoményos vizsgalatoktdl talan
varhatunk ilyen kronoldgiai tAmpontokat. (A kérdés
irdnt érdekl6dék figyelmébe ajanlom egyduttal a tri-
poljei kultarar6l nemrég megjelent igen alapos, két-
kotetes, dsszesen 1415 oldalas, gazdagon illusztralt és
igen tetszetds kivitel( enciklopédiat, amely még nem
szerepel Laszlo Attila irodalomjegyzékében: EHUMK-
noneplsa Tpunwecko! umsunmsaun, I-H. Pen. Hoso-
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xatbko, J1. M. un gp. Kws 2004. »WHaycTplanbHa
cnunka [JoHb6acy.« - »[eTpolmMnekc.«)

Molnar Zsolt és Imecs Zoltan alapos tanulma-
nyukat (Adatok a Nagykarolyi-siksag és az Er-vidék
telepuléshalozatanak kutatasahoz) a kozépsd bronz-
kori teli-telepiilések és a vonzaskoriikbe tartoz6 egy-
kor( kisebb telepek tarsadalomtdrténeti szempontd
régészeti elemzésének szentelték. E télink nyugatra
igen elterjedt kutatadsi modszer alkalmazasaval a szer-
z6k nalunk (j utakat jel6lnek ki, s a szamos szem-
léltet6 abraval kisért dolgozat remélhet6en felkelti
majd a korszakkal foglalkoz6 kollégaink figyelmét.
Talan még a bolcsészek szamara kissé bonyolultnak
tind matematikai képletek sem veszik el kedviket at-
tol, hogy nekilassanak a dolgozat attanulmanyoza-
sénak.

Takécs Mikl6s irasa (Harom néz6pont a honfoglald
magyarsagrol) valoszindileg vitat fog majd kivaltani a
szakirodalomban, hiszen a magyar néptdrténet igen
Iényeges kérdéséhez nyllt. Nevezetesen ahhoz, hogy a
honfoglalé magyarsag csak katonai elitb6l és katonai
kisérethdl allo kis 1étszamu betelepiil§ etnikum volt-e
a honfoglalds idején, avagy komplex tarsadalom,
amely ,képes 6nmaga teljes ellatasara,” A szerz6
valasza: alapvet6 fontossdgu annak tisztazasa, honnan
ered a X. szézadi magyar koznép. (Méas szavakkal: a
X. szazadi magyarsag Kkis 1étszdmd magyar etnikumd
katonai elitb6l és nagyszamu alvetett idegen népi-
ségli tdmegekbdl allt-e, avagy a tarsadalmi elit és a
kdznép nagy része is a jovevény magyar etnikumhoz
tartozott?) Magam ugyan egyaltalaban nem tartom
foloslegesnek az ilyenfajta vizsgalatot, mégis Ugy
latom: e kérdés lényege mara méar véglegesen elddlt.
Erre egyrészt a régészeti emlékanyag ad valaszt,
hiszen ennek mar a mennyisége is kizarja, hogy a X.
szazadban a Karpat-medence lakossagaban a magyar-
sag torpe minoritast alkotott volna. Raadasul egyre
tobb helyen lehet igazolni a helyi, kétségkivil magyar
etnikumu lakossag tovabbélését a X. szazadtol a tatar-
jarésig. S bar tudjuk, hogy a honfoglalo magyarsag
lélekszamanak megbecsiilésekor nem lehet sziklaszi-
lard thmpont az arab forrasokban emlitett két tomény
lovas, mivel e katonai egységek kilonbozd létsza-
muak lehettek a noméad népeknél. (V6. Zimonyi I.:
Muszlim forrdsok a honfoglalas el6tti magyarsagrol.
Budapest 2005, 90-91.), aligha lehet kétséges, hogy a
honfoglalok létszama felilmulta a helyben talalt la-
kossagét. Ennek pedig egyértelm( jele nem mas, mint
az, hogy ma magyarul beszéliink. Abban a korban
ugyanis még ismeretlen volt az erdszakos nyelvi asszi-
milacié (ennek eszkdzei sem igen voltak), igy al-
taldban a tobbségben lévék nyelve terjedt el las-
sanként az egész kdzdsségben. Fliggetlendl attdl, hogy
kié volt a katonai s politikai hatalom. Ennek iga-

zolasdhoz nem kell messzire menniink, a szomszédban
van a bolgarok példaja. Sajnos, a tanulmany a nomad
katonai kiséret kapcsan az orosz druzsina példajat em-
liti fel, ami viking eredeti s aligha lehet parhuzama a
magyar katonai kiséretnek. A nomad hader§ egészen
masképpen szervez8dott: veszély esetén minden fegy-
verfogasra alkalmas férfi és n koteles volt csatasorba
allni. (Ennek irasos és régészeti bizonyitékai is van-
nak, Id. Fodor I.: N6uralom a steppén? In: Studia
Varia. Tanulmanyok Szadeczky-Kardoss Samu nyol-
cvanadik sziiletésnapjara. Szerk.. Makk F.-Tar L-
Wojtilla Gy. Szeged 1998, 57-62.) A nomad hadsereg
létszamabol is lehet azért kovetkeztetni az Osszla-
kossagéra, csakhogy nem azokkal a szorzokkal, ame-
lyeket az eurdpai tarsadalmakra alkalmaznak. Megle-
petve latom tovabba, hogy a szerz6 mara er6sen ela-
vult és dilettans véleményekkel is szdmol, aminek
nem lehet helye tudoméanyos dolgozatban. A vellik
val6 hadakozas olyan, mintha agyaval 16nénk verébre.

Gy6rfi Zalan az Erdélyben el6kerilt XIH-XIV.
szazadi tarajos sarkantyUkat ismerteti, majd Botar
Istvan, Gryneus Andrds és Toth Boglarka a Csiki-
medencében Iév6 templomtornyok dendrokronoldgiai
keltezésérél szamolnak be. Lupescu Radu a XIV.
szdzadban épllt s a XVIII. szazad elején lerombolt
torockdszentgyorgyi var torténetét ismereti a var mai
llapotat bemutatd - sajnos, elég gyenge nyomdai
kivitel(i - fényképekkel. Em&di Tamas és Kiss Lorand
a Kolozs (egykori Bels6-Szolnok) megyei ormanyi re-
formatus templomban 2002-ben végzett falkutatasrol
szamolnak be, melynek sordn szamos épitészeti elem
kerllt napvilagra. Az egyenes szentélyzarddasu temp-
lomot a XIII. szazad végén, vagy a XIV. szdzad elején
épitették, az 1990-es években - a helyi reformatus
gyllekezet kihaldsa utan - teteje beomlott, falai om-
ladozni kezdtek. Igen (idvOs lenne tehat régészeti
megkutatasa is. Weisz Attila eddig ismeretlen, 1500
kordl ontott nagyszebeni harangrél szdmol be, majd
Kovéacs Andras XVII. szézadi erdélyi kdéfaragok és
dekoréatorok miikddését ismerteti gazdagon illusztralt
dolgozatdban. Balint Agnes a brassoi Fekete-temp-
lomnak az 1689-es tlizvész utdni Gjjaépitésérdl szol-
galtat (j adatokat az 1693-as egyhazgondnoki szém-
adaskonyv kozlésével és elemzésével. Végezetiil Or-
ban Janos a saromberki Teleki-kripta kialakulasarol
kozol érdekes tanulmanyt.

Nem id6zhettiink ugyan el hosszabban minden
tanulmanynal, de talan e rovid bemutatas is érzé-
kelteti, hogy magas szinvonall, véaltozatos tartalmu
kotettel gazdagodott szakirodalmunk. Lathatok még,
persze a kezdet jelei, nem alakult még ki a folyoirat
végleges szerkezete, még nincsenek rovatok, ezek
azonban a kés6bbiekben bizonyara nem kerilik majd
el a szerkeszt6k figyelmét. (Szdmunkra kiilondsen
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fontos lenne a szemle és ismertetési rovat, amelyb6l  zet6ben tett fogadalmuk, miszerint a Dolgozatok (j
attekintést nyerhetnénk a romaniai régészet f6bb ered-  folyama ,,...az erdélyi tudomanyos életnek jelentds
ményeirdl, kutatasi irdnyairél s a vitatott kérdésekrél.)  sulyd, nem kérészéletli szakfolyodirata lesz.”

Az olvasd szivb6l gratulalhat a szerkeszt6knek s azt

kivanhatja f6képpen, hogy valjon valéra a Beve- Fodor Istvan



