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DUNANTULI HOSSZANTI SANCOK

A szerz6 a baranyai, a tolnai és a somogyi, feltehet6leg azonos célbdl késziilt, egy rendszerbe tartozénak latszo
hosszanti sancokat ismerteti. Osszefiiggést lat kozottik és a bacskai u.n. Kis romai sanc, sét esetleg még a Bacska-
Kiskunsag-Kords menti sanc kozott is. Utobbi esetben Pannonianak a romaiak altal toérténtfeladasat kdvetéen késziil-

hettek.

Kulcsszavak: Karpat medence, Dunantil, hosszanti sancok, népvandorlasok kora.

A Csorsz arka, annak mondaja, létrejottének prob-
léméaja mar régen foglalkoztatta az irokat, kutatokat. A
bacskai, banati ,,romai sdncok”-ra is tébben felfigyel-
tek, itt-ott a kiskunsagi és Koros menti Orddg arkara

is. Arrdl, hogy Baranyaban, Tolndban, Somogyban is
vannak hosszanti sancok, Romer Flérisig senki sem
adott hirt. De rovid és a somogyi vonal kivételével
nem személyes tapasztalaton alapuld kozlése nem

1 kép A dunantuli hosszanti sancok és a kozolt térképszelvények beosztasa
Abb. 1 Die transdanubischen Langswaélle und die Einteilung der verdffentlichten Kartensegmente



no Dunantuali hosszanti sancok

keltette fel a kutatok érdeklGdését (ROMER 1878,
59-61). S6t Wosinsky, a tolnai régészet Uttér6je egye-
nesen cafolta a tolnai sanc meglétét (WOSINSKY
1896, 282-284). Pedig az egykori lakohelyétdl, a
lengyeli plébaniatdl nem is tiz kilométerre, Teveinéi
még ma is észlelhet6 annak a nyoma.

Romer nyomdokat kovetve, a Magyar Nemzeti
Muzeumnak a hosszanti sancok kutatasaval foglalko-
z6 munkacsoportja (Patay Pal, Garam Eva, Soproni
Sandor) feladatanak tekintette a Dunantilon talalhato
hosszanti sancok felkutatasat is, ami még az 1960-as
és 70-es években meg is tortént. A légifényképek alap-
jan ra is talaltunk mindharom megye terlletén egy-
egy, ugyan ossze nem fliggd, de feltehet6en azonos,
vagy egységes elgondolas szerint, azonos céllal létre-
hozottnak latsz6 sancra. Kutatasaink, terepbejarasaink
eredményeit az alabbiakban ismertetjik (1. kép).

Van azonban egy hosszanti sdnc a Dunanttlon Vas-
var mellett is. Ezt is bejartuk. Minthogy azonban az
utolso hatvan év alatt a kutatok a mi egyszer( terepbe-
jarasunknal lényegesen behatdbban foglalkoztak vele,
tapasztalataikat, kutatasaik eredményeit mind a szak-
mai, mind az ismeretterjeszt§ irodalomban is kozre-
adtak, ezért itt csak réviden emlékeziink meg rola.

Baranyai sanc

A bacskai Un. Kis romai sanccal kapcsolatban
Frohlich Rébert arrél adott hirt, hogy ,a Dunan tul,
Apatival (azaz Apatinnal) szemben, Laskd falu hata-
raban van a sanc folytatasa, vagy inkabb eleje.” Hivat-
kozik arra is, hogy a ,katonai térkép... a keskendi
erdében és ehhez nyugatra tobb helyen ‘Rémer-
schanze’-t emlit” (FROHLICH 1887, 22).

A séncrol tandskodik Dallin (?) Frigyesnekl egy,
feltehetéen Romer Floris szémara készitett térkép-
vazlata,2 amelyen annak vonalat Lask6 és a Harsanyi
hegy kozott, kisebb iranyvaltoztatdsokat figyelembe
nem véve, folyamatosan hizta meg (2. kép).

A sanc meglétérél a terepen meggy6zd6dtink. Ju-
goszlav kollégak - Mirko Bulat és Kornélia Minich-
reiter (Osijecki Muzej, Osijek/Eszék), Nagy Sandor
(+) (Vojvodjanski Muzej, Novi Sad/Ujvidék) - kozre-
mkddésével Soproni Séandor jarta be egy kb. 7 km
hosszl szakaszat 1971. aprilis 13-an Benge (Sumari-
na) - Pélmonostor (Beli Monastir) és Karancs (Kara-
nac) hatardban. A magyarorszagi szakasz bejarasat
1973. oktdber 30 - november 1-én a szerzd és Soproni
Sandor végezte el.

2. kép Dallin (?) Frigyes vazlata a baranyai sancokrdl. Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal
Tudomanyos Irattar K 564/1.
Abb. 2 Skizze der Baranyaer Wille von Frigyes Dallin (?). Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal.
Tudomanyos Irattar K 564/1
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4. kép 2. térképszelvény
Abb. 4 2. Kartensegment
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Dallin Frigyes vazlata szerint (2. kép) a sanc Laské
(Lug) déli szélén, a Duna arterének partjan vette volna
kezdetét. Ez azonban - miként arra Holl Balazs hivta
fel a figyelmemet - téves. Az (rfelvételek ugyanis
félreismerhetetlendl jelzik a sanc nyomat, amely
6 km-rel északabbra, Albertfalu (Grabovac) északi
szélén, a Ill. katonai felmérés 5761 jelzetd lapjan je-
I6lt gyartelep és g6zmalom teriiletén indul ki észak-
nyugati iranyban a Duna egykori arterének szélérdl
(3. kép). Egyenesen haladva érinti Mitvar puszta dél-
nyugati, majd a keskendi erd6 északkeleti sarkat.
(Erintve a térképlapon lévé ,Romerschanze” felirat
»R” bet(ijét is.) Igen enyhén ivelve, nem egészen fe-
leGiton keresztezi a Keskendr6l (Kozarac) Révpusztara
vezetd utat (4. kép), majd hegyes sz6ghen a Keskend
és Pélmonostor (Beli Monastir) kdzotti miiutat is.

A sanc maradvanyat képez6 terephullam, délkelet
feldl jol lathatoan j6ve - miként azt a terepbejaras al-
kalmaval meg lehetett figyelni - a mar megsz(int Pél-
monostor és Kisk8szeg (Batina) kozotti vasttvonalat
(ma kocsiutnak hasznaljak) pontosan 475 m-re nyu-
gatra keresztezi a Pélmonostor és Keskend kozotti
mddttol. Az egykori vasuti toltés melletti folddton egy
mély katyd jelzi a sanc arkanak helyét. A nyugat-
északnyugati irdnyba ivel6 nyomvonal az egykori
vasUt északi oldalan 1év6 Gyodkeres d(il6ben is eny-
hébb terephulldm alakjéban latszik.

igy éri el a Monostori (Hali) erdd jelenlegi észak-
keleti sarkat a Pélmonostor és Keskend kozotti koz-
séghataron. Innen, az erdd szélét képezve, a 98 m ma-
gassagi ponton keresztiil (a térképen is jelezve) halad
északnyugati iranyban. A sanc igen jo allapotban ma-
radt fenn; a toltése és a déli oldalan lévé arok kozobtt a
szintkiilénbség 2-2,5 m is lehet. A térképen is jelzett
gémeskut kozelében a nyomvonal nyugat-észak-
nyugati irdnyba megy at. Keresztezi rézsutosan a 24,8
km k&nél a Pécs-Pélmonostor-eszéki vasutvonalat,
amelynek mindkét oldalan jol latszik a téltés marad-
vanya. A vasUt nyugati oldalan Iév6 erdében a nyom-
vonal északnyugat felé ivel és itt a szintkilénbség
1,5-2 m koz6tti, de helyenként 3 m-t is elérhet.

Az erd6bdl kilépve - miként térkép is jelzi - ismét
nyugat-északnyugati iranyban fut a Halica erd6nek.
Ennek ajelenlegi déli szélét egy - a térképen még nem
jelzett - CGjabb csatorna képezi. A sanc az erdébe (a
93 m magasagi pont vonalaban) a csatornatél 180 m-
re 1ép be és attol 65 m-re 1ép ki a nyugati szélén. Ezt a
szakaszt is jelzi a Ill. katonai felmérés 5661 jelzetii
lapja. A Halica erdében a sanc végig jol megfigyel-
hetd; a szintkilonbség 1-1,5 m kozott van.

Az erd6t6l nyugatra a nyomvonal belefut a térkeé-
pen ,,Albrechts Cn” felirattal jeldlt csatorndba, ame-
lyet itt kb. 500-600 m hosszan a sanc ark&ban vezet-
tek. A csatorndnak egy toréspontjatol a sanc, meg-

tartva a kordbbi iranyat, a szantoféldeken terephullam
alakjaban tovabb nyomon kovethetd. Nekifut a Pél-
monostorrél Baranyaszentistvanba (Peltovac) vezet6
miuatnak (5. kép), ott, ahol az derékszdgben fordul
nyugatnak. Tovabb halad nyugat-északnyugatnak a
m{ut és az egykori Pélmonostor - Petarda (Baranjsko
Petrovo Selo) - harkanyi vasut kdzétt, elébbitél 40-50
m-re. Jelenlétét enyhe terephulldm és a talaj elszine-
z6dése arulta el.

A térkép a nyomvonalat a vasit és a ,,Freifelder”
felirat melletti 93 m magassagi pont koz6tt, s6t attol
nyugatabbra is jelzi. S6t ennek a vonalnak a folyta-
tasdban a Baranyaszentistvan templomatdl kiindulo,
valamint a L6cs (Luc) kdzségbe vezet6 Gt kozotti, a
vasUttél szamitott masodik d(ilében a - magyar részrél
készitett - légifelvételeken szintén jelentkezik a sanc
délkelet-északnyugati iranyban futd6 nyoma. Ugyan-
csak lathatd a légifényképeken a 95 m magassagi
ponttél nyugatra, egy egykori ér meandere mell6l
észak-északnyugat felé futé vonal, valamint egy, kb.
kilométernyi, az orszaghatarnak a horvat hatarérlak-
tanyatol (?) keletre nekifutd szakasza.

Az orszaghatart ldamajortol délre Iépi at a sanc.
Mégpedig kb. 200 m-re délre a hatarnak attdl a kanya-
rodéjatél, ahol az - egy érbdl kilépve - a kelet-nyugati
irdnyat észak-délire valtja at. Innen, bar a fényképeken
csak szakaszosan lehetett észlelni, a terepet bejarva
kdzel 7 km-en keresztlil folyamatosan és biztosan
nyomon tudtuk kdvetni a nagyharsanyi Mogyoros
d(ilében, az 1960-as években telepitett sz616ig.

Atlépve az orszaghatart, a sanc maradvanyat képe-
z8, délkelet-északnyugati irdnyban futo, gyenge terep-
hullam a 97,2 m haromszogelési ponttol kelet felé
tarto daléatnal belefut egy nagyobb kiterjedés( kdzép-
kori teleplilés terlletébe, ahol is rovid szakaszon
nyoma vész. Felt(inik azonban a telep helyét elhagyva,
a korabbi irdny folytatdsaban kb. 200 m-re az emlitett
uttél északra. Itt a szantasban jol lathato volt a sanc
egykori toltésének vonalaban hiz6d6 vilagosabb, sar-
gasabb foldhat és ennek délnyugati oldalan, az egykori
arok helyét jelzd, kissé bemélyedd sotét, széles fold-
sav. Megjegyzendd, a foldhat északkeleti oldala men-
tén ugyancsak hizodik egy 1-1,5 m széles sotét csik
és a felszinen is észlelhet6 egy enyhe terephulldm. Le-
hetséges tehat, hogy itt a toltés keleti oldalan is volt
egy arok (6. kép).

Eszaknyugati iranyba tovabbhaladva az ldamajor
déli sarkatél 350 m-re kelet-nyugati iranyba futd Gttol
délre, egy helyen sok rdmai tégla és tet6cserép tore-
déke (egyarant peremeseké és kiposoké) volt a sanc
arkanak helyén talalhatd, amelyek a szantott talaj alatt
egész réteget alkottak a sanc arkat kitolt foldben is.
Minden bizonnyal tudatosan temették itt be az 1da ma-
jori rémai telepllés épileteinek térmelékével. Azt
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6. kép A baranyai sanc Beremenden Idamajornal, a 91,7
és 104,7 haromszogelési pontokat 6sszekot6 Gttol délre
133 m-re. Kelet feldl fényképezve
Abb. 6 Der Baranyaer Wall in Beremend bei Idamajor,
133 m sudlich der die Triangulationspunkte 91,7 und
104,7 verbindenden Strale. Aufnahme von Osten

azonban sajnos nem lehetett megallapitani, hogy a
sancot a telepllés megléte el6tt vagy utan astak-e ki,
akarcsak azt sem, hogy a teleplilés léte alatt, vagy a
felhagyasa utan temették-e be.

Ett6l délre kb. 20 m-re &t is vagtuk a sancot. Az at-
vagas sarka 133 m-re van az emlitett Gtt6l. Az egykori
arok 250 cm mélynek bizonyult és a felszinen 6 m
széles lehetett. Egyébként az atvagastol északra 1évo,
kelet-nyugati iranyu foldutat a terephullam gerince 90,
a tekndje pedig 106 lépésre keresztezi a 99,1 m
haromszdgelési ponttdl dél felé futd Gttol.

Tovabb a nyomvonal északnyugati iranyba tartva
halad el Idamajor mellett. Keresztezi az oda bevezet6
miat nyugat-keleti irdnyl szakaszat. (A mudttol
északra a lll. katonai felmérés 5661 jelzet(i lapja jelzi
is a terephullamot, azonban tévesen, kb. 200 m-rel
keletebbre az altalunk rogzitett helynél.) Keresztezi a
103,5 m haromszdgelési pont tajan a bevezetd mit
észak-déli szakaszat, majd a Beremend és Magyarbdly
kozotti 5706 szamut is, mégpedig az Ujmajorbdl ide-
vezetd Ut szélétdl 25 lépésre. (A midat 3,800 km kové-
t6l 70 m-re délnyugatra.) Enyhén északi iranyba ka-
nyarodva fut a sdnc nyoma a Magyarboly hataranak
nyugati szogletében lev6 erdd felé. Az Ujmajorbdl
Magyarbdly felé futé foldutat az erd@saroktol dél-
délkeleti iranyba futé fasortél nyugatra 95 Iépésre
metszi. Visszaivelve észak-északnyugati iranyba, az
erd6t6l 95 lépésre a terephullam gerince az el6bb em-
litett fasor ala hGzodik és igy éri el az erd6 sarkat.

Az erd6ben - kb. 20 m utan - jol lathaté a sanc
toltésének széles maradvanya. Ennek nyugati oldalan
halad a kdzséghatart képezd Ujkori hatar. Vagy 150 m

utan a téltés megkozeliti az erdd szélét, s6t kb. 300 m
utdan mar az egyenes hatararok nyugati oldalan van.
(Egykor a sancot valaszthattak kdzséghatarnak, de az
nem lévén egyenes, idével a hatart kiegyenesitették.)

Az erd6bdl kilépve a nagyharsanyi hatarban az elsé
északkelet - délnyugati iranyd dil6utat a 110,4 m ma-
gassagi ponttdl 250 lépésre nyugatra keresztezi. A
masodikat kb. 450 m-re keletre az Gton lév§ 98,3 m
magassagi ponttdl. A harmadikat —enyhén majdnem
északi iranyba ivelve —meg a térképen is jelzett kuttdl
kb. 180 m-re keletre (7. kép). Majd a Villany és Bere-
mend kozotti Uj vasitvonalat a 3, 940 km szelvénynél.
(A vasut vonala még nem szerepel a térképen.)

Miutan a Nagyharsanybol a magyarbdlyi erdd észa-
ki sarkanak nekifut6é félduton hegyes szégben athalad,
nekifut a Mogyoros ddl6ben telepitett nagy kiterje-
désii sz616 déli sarkanak, mégpedig kb. 130 Iépésre
keletre az el6bb emlitett foldattol. (A sz616 még nincs
a térképen jelezve.) Az orszaghatartol idaig tarto
szakasz hossza 6,8 km.

A sz6l6ben nyomat vesztettiik a sancnak. Viszont a
szB16 telepitése el6tti 1égifényképek halvanyan ugyan,
de két helyen isjelzik a nyomat, amely enyhén észak-
északkeleti iranyba ivelve a Nagyharsany és Villany
kdzseégek hataran lévd 123,3, m magassagi pontnak
tart.

A sénc minden bizonnyal nekifut a harsanyi hegy-
nek. Ezt latszik alatamasztani, hogy Gjabb térképen is
a kozséghatart képezé volgy ,,Ordégarok” névvel van
megjeldlve. (904-24 Villany. 1:25.000. Orszagos
Foldiigyi és Térképészeti Hivatal kiadasa. 1968.) Fel-
tehetd, hogy ennek a kdzelében hizddott fel a hegyre
az Orddg arka, de id6vel a nyoma elveszvén, atragadt
aneve a kozelében 1évé volgyre, horhosra.

Nincs okunk kételkedni Romernek abban az ada-
taban, hogy létezett sanc a Harsanyi hegyt6l északra,
Palkonyanal is (ROMER jgyk. XX. 95). Csakhogy az
nem - miként a kdzismert, Hatsek Ignac altal megraj-
zolt ,Magyarorszag Gstorténelmi térképe” (ROMER
1878) feltlinteti - az onnan 30 km-re északkeletre
fekvé Bozsoknak (ma Palotabozsok), hanem a hegyt6l
délre felismert szakasz iranyanak folytatdsaban 1év6
Racpetrének (ma Ujpetre) tart, ahol is az egykori
legel6n haladt at.3

Ujpetrén az idésebb emberek sem tudtak felvilago-
sitast nyujtani az Ordoég arkardl. Villanykévesden is
csak a hegy déli oldalan lévd , Teufelsgraben”-t em-
legették. A légifényképeken Ujpetre kizelében észlel-
het6 vonalak pedig, amelyekbdl a sdnc nyomara le-
hetne kdvetkeztetni, a helyszini bejaras sordn nem bi-
zonyultak annak.

Megemlit Romer egy Satoristye (ma Satorhely) és
a t6le 10 km-re, az orszaghatartél délre fekvé Lak
(F6herceglak) kozétt hizodo sancot is (ROMER
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1878, 61). Az emlitett Hatsek féle térképen fel is tiin-
tette azt. A kérdéses teriiletr6l készilt 1égifényképeken
azonban a két helység kozotti térségen semmilyen
vonal sem észlelhet6, amib6l egy sanc nyomara le-
hetne kdvetkeztetni. Nem tudjuk minek az alapjan em-
litette ezt Romer; a jegyz8kdnyveiben ennek nem
talaljuk nyomat. Pedig Satorhelyrdl készitett jegyze-
teket (ROMER jgyk. XX. 101).

Tolnai sanc

Az 1 katonai felmérés Colonne XII Sectio 29
jelzet(i lapjan Tabdd helységtdl délre és nyugatra be-
rajzolt ketts vonal mellett ,,von den Romern alte
Schanz” felirat olvashato (8. kép), amib6l arra lehet
kovetkeztetni, hogy ott egy hosszanti sancnak egy
révid szakasza hizodik.

8. kép A tolnai sanc Tabodnal. Részlet az 1 katonai
felmérés Colonne XIlI. Sectio 29 sz. lapjarol
Abb. 8 Der Tolnaer Wall bei Tabdd. Detail aus der 1
Militarvermessung Blatt Colonne XII. Sectio 29

Kutatdsaink soran a figyelmunk erre is rairdnyult és
részben a kornyékbeliektdl, részben légifényképek ut-
jan nyert adatok alapjan egy hosszanti sancnak nem-
csak ezt a rovid, hanem egy, ha nem is teljes, de leg-
aldbb 15,7 km hossz( szakaszat ismertlik meg. Ezt
1976 majusaban és 1977 aprilisdban be is jartuk és
1976 oktdberében Kisdorognal at is vagtuk.

Az |. katonai felmérés lapjan a Tabdd mellett jelzett
sanc vonaldra a terepen is ratalaltunk a Zomba és
Bonyhad kozotti 6533 sz. miat nyugati oldalan, a
Noszlop felé kidgazo foldattol kb. 300 m-re északra
(9. kép). Innen egészen enyhe ivelés utan észak-
nyugati iranyban a 146,0 m magassagi pont kdzvetlen
kodzelében halad el a nyomvonal. A Tabddot Tabdd-
szerdahellyel 6sszekoté foldat nyugati oldalan 1évd
harom haz kozil a dél fel6l szamitott masodik és har-
madik kozé tart. Az Ut el6tt jol lathatd, hogy a terep-
hulldm gerincétdl délre van a sanc egykori arkanak he-
lyétjeldl6 hullamvolgy.

A légifényképek a Zomba és Bonyhad kozotti mi-
uttol keletre 1év6 réten is jeleznek egy vonalat. Ez a
fent emlitett szakasz irdnyanak kelet felé térténé meg-
hosszabbitasaban nekifut a Bonyhad fel6l jové Volgy-
ségi patak és a Tevel fel6l jové Hidas patak ossze-
folyasanak. Ett6l keletre azonban folytatdsa nem fi-
gyelhet6 meg. (Ez a vonal, amikor a terepbejarasra
készultiink fel, elkerllte a figyelminket, ezért nem
kerestik fel.)4

A tabodszerdahelyi Gt menti hazak utan ismét rea-
lizalni lehetett a nyomvonalat a tabddi temet6tdl
nyugatra, az elsd észak-déli iranydi diléutnal. Tovéabb
azonban mar csak a légifényképeken, ahogy rézsuto-
san leereszkedik a Hidas patak volgyére néz6 domb-
oldalban. Itt keresztezi a Tabddrol Bonyhadvarasdra
mend foldutat kb. 100 m-re nyugatra a térképen tab-
laként jelzett kilométerk6t6l. Ennek északi oldaléan,
egy egészen rovid szakaszon még felismerhet§ a
légifényképeken de tovabb nyoma vész.

A légifényképek alapjan az irany folytatasaban, in-
nen mintegy két kilométerre, a Hidas patak volgyének
északi partjan fekvé Ordégmalom (bizonyara a sanc-
rol ragadt ra a név az egykori malomra) folotti dom-
bon talaltunk ismét r4 a sancra. (Kérdés, hogy ki volt-e
dsva a patak ingovanyos rétjén.) Mind a légifény-
képeken, mind a terepen inkabb bizonytalanul volt fel-
ismerhet6, a domb gerincén Iév6 fasortol nyugatra, a
dombrol rézsatosan leereszkedve. Két részleges atva-
gas azonban igazolta, hogy az egykori sanc nyomat
talaltuk meg.

A domb nyugati oldaldban vagy 500 méteren at a
sanc nyoma nem volt észlelhet6, azonban a vdlgyben,
a Juhé pusztara az 1960-as években kiépitett miuttdl
(a térképen még nincs jelezve) kezdve mar Gjbdl és
biztosan felismerhet§ volt. Az iranyt valtozatlanul
megtartva, a nyomvonal felkapaszkodik a volgykat-
lantol nyugatra 1év6 domboldalra, ahol keresztezi a
Kisdorogrol Juhé pusztara vezet6 régi foéldutat, pon-
tosan annak kanyaroddjaban.

Az Gt nyugati oldalan levé Juhéacker diil6ben a
sanc, amelyet a németajkud helybeliek ,,Hexengraben”-
nek (Boszorkanyarok) neveznek', jél lathaté volt. Itt
at is vagtuk (10. kép).

Az egykori arok ajelenlegi felszinhez viszonyitva
235 cm mély volt.

A Boszorkanyarok belefut a Zombardél Tevelre ve-
zet6 foldatnak egy kb. 400 m hosszi délkelet-észak-
nyugati irdnyd szakaszéba, amely itt annak a vonalan
halad. Tovabb a szant6foldén csak sejteni lehetett egy
csekély terephullamot, annak ellenére, hogy a légi-
fényképeken felismerhet6 a nyomvonal. Az Utnak
nyugati iranyba val6 torésénél, valamint ett6l 300-400
m-re, a Szénvolgyre lejt6 domboldalt borité erdd el6tt
40 m-rel (az erdd a térképen nincs jelezve) a nyom-
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10. kép A tolnai sanc atvagasa Kisdorogon a Juhéacker

ddl6ben. Az északnyugati profil. Dél fel6l fényképezve

Abb. 10 Durchschnitt des Tolnaer Walles in Kisdorog-
Juhéacker Flur. NW-Profil. Aufnahme von Suden

vonal részleges atvagasaval igazoltuk a sanc egykori
meglétét. (Az atvagasokkal csak 120, illetve 90 cm
mélységig hatoltunk le.)

A domboldalt borito akacerdében éppen csak, hogy
lehetett latni az enyhén nyugat felé ivel6 terephulla-
mot. A Szénvolgyben viszont mar nem, habar a l1égi-
fényképeken tovabbra is megfigyelhetd volt a volgy
nyugati szélén, a patakkal parhuzamosan haladd
nyomvonal. (A terepbejaraskor ugy Véltiik, hogy a
domb labanal 1évé garad képezi a nyomvonalat, de a
légifényképek szerint az a gardd és a patak kozott
hazaédik.)

Ugyanez a helyzet a Tévéir6l az Allami Baromfi-
telepre vezet6, valamit a téle 800 m-re északra, a vol-
gyet keresztez6 foldut kozott is (11. kép).

A légifényképek tanisaga szerint az utébbi Gttol
északra kb. 200 m-re a nyomvonal elhagyja a Szén-
volgyet és észak-északnyugati irdnyban felkapaszko-
dik arra a dombra, amelyen a HG6gyészrél Tevelbe
vezet§ 6535 sz. mdat mellett egy gépallomas fekszik.
Ett6l nyugatra metszi a mdat kelet-nyugati iranyu
szakaszat, amelynek mind a déli, mind az északi
oldalan lathato is volt az egykori sanc nyoma.

A midt utdn a Zarandokhegy gerincén észak felé
kanyarodva a meredek szélén 1évé foldat keleti olda-
lan, t6le 15 m-re halad. A 229,8 m haromszdgelési
ponttdl északra révid szakaszon bele is fut abba, majd
ismét északnyugati irdnyba fordulva rézsatosan le-
ereszkedik a Csermely volgybe. A domboldal fels6
részén a novényzet elszinez6dése, az aljan, szanto-
foldon terephullam és a talaj elszinez6dése jelezte a
nyomvonalat.

A nyomvonal iranyanak folytatasaban egy éles
dombgerinc indul északnyugati iranyban a Csermely

volgybdl. Feltehet, hogy ezen a gerincen haladt to-
vabb a sanc, ugyanis a domb északkeleti meredek ol-
dalan 1év6 erdd déli sarkatol kezdve a légifényke-
peken ismét felismerhet6 volt a sdnc nyoma. A terep-
bejaras alkalmaval is megtalaltuk az erd6 délnyugati
szélétdl 10-15 m-re, vele parhuzamosan haladva.

A légifényképek viladgosan jelzik a sancot egészen a
H6gyészrél Mucsiba vezetd 65157 sz. midtig. A tere-
pen is hol tisztan, hol kevéshé tisztan fel lehetett is-
merni az egykori toltés helyét. Ez hol surolja az erdd
szélét - pl. ahol a Lovak hegyérdl jovo foldut eléri azt
- hol eltadvolodik t8le. igy a ,,Hertelend psz” felirat
kozelében lév6 erdésaroknal 20 lépésre van attél, a
midatnal meg 85 m-re.

Az (t északnyugati oldalan, 15 m-re t6le, az erdd-
ben igen jé allapotban t(int fel a sanc toltése - amelyen
egy ddl6éat halad - és ennek nyugati oldalan az arok
tekndje. A szintkllonbség kozottiik van 140 cm is.

Az északi iranyba futd sanc kb. 200 utan egy domb-
gerincre tér rd. Az egykori arok nyugati széle itt mar a
domb oldalaban van. Nem is latszik igazi aroknak;
inkabb csak a domb oldalat meredek rézsive képezték
ki. A dél fel6l szamitott masodik kelet-nyugat iranyu
nyiladéknal a toltés gerince 8 m-re van a folduttél. A
harmadiknal 10 m-re. De itt nem is igazi sanc, hanem
csak a gerinc peremét kisérg rézsd, illetve tereplépcsd
alakjaban.

A harmadik nyiladéktol északra, a s(r(i fiatal fe-
ny6lltetésben 20-30 m utén a terep belathatatlan volta
miatt nyomat vesztettik a sancnak. Az athatolhatatlan
s(irit megkertilve megkiséreltiik az eddigi irany foly-
tatasaban Ujbdl ratalalni a nyomvonalra. Az erd6 bo-
ritotta terepen azonban a légifényképen fellelhet6 nyo-
mok hianyaban a tovabbi terepbejarasunk sikertelen
maradt. Két esetben ugyan, innen 3, ill. 3,5 km-re - a
Ho6gyészrél Duzsra vezetd 6532 sz. mduttdl délre és
északra - véltiink olyan terephullamot talalni, amely-
rél fel lehet tételezni, hogy az egykori sanc nyoma.
Mindamellett nem tartom val6szinlinek, hogy a sanc
ne folytatédott volna akar a Kapos volgyéig.

Azt is meg kell azonban emliteniink, hogy Rémer,
amikor a hazai sancokrol beszamolt, masodikként egy
Regdlyr6l Murga mellett Nagyvejkének tartdé vonalat
emlitett meg (ROMER 1878, 61). Be is rajzoltatta a
mar hivatkozott Hatsek féle térképbe - igaz, csak mint
feltételezettet. Nyilvanval6é azonban, hogy az altalunk
felkutatott sancrol szerzett tudomast, csak annak pon-
tos iranyardl nem tajékoztattak.6

A Hatsek féle térképen taldltunk egy masik rovid
séncvonalat is, amely Zavod és Kisvejke kozott kelet-
nyugati irdnyban fut. Erre vonatkoz6 konkrét adatot
azonban nem ismerink. A légifényképeken sem fi-
gyelhet6 meg a két kdzség térségében semmilyen
séncra utal6 vonal.
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11. kép 6. térképszelvény
Abb. 11 6. Kartensegment
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Somogyi sanc

A somogyi sanc meglétér6l Romer Floris szemé-
lyesen is meggy6z6dott. O Dombovar és Ujlak (Bala-
tondjlak) kozotti vonalnak nevezte. ,,Megmértem
Memyén - irja - a falu kdzelében, ahol t6le nyugatra
talalhatd az arok, amelynek két méter a szélessége. A
toltés magassdga az arok aljatol a toltés tetejéig két
méter, a toltés alapja nyolc méter szélességet tesz ki.”
Emlitette még, hogy ,ugyanez a sanc talalhaté a
Cs6kéi erd6ben”, ahol a szintkiilonbség az arok és a
tltés gerince kozott nyolc méter lenne (ROMER
1878, 59).7

Munkacsoportunk a légifényképek nyujtotta dtmu-
tatasok alapjan 1969. aprilis 10-11-én fel is kereste a
sanc nyomvonalat. Ennek egy 16 km-es szakaszat a
Dombdvar melletti Kapospula és Magyaratad kozott
fel is ismertlk. Tovabb Mernyéig nem végeztiink te-
repbejarast. Memye és Somogyvamos kozétt pedig a
légifényképeken egy kb. 12 km-es szakaszon a sanc
nyomaként észlelhet6 vonalak pedig a terepen nem
voltak kétséget kizardan annak tekinthet6k.8

A sanc minden bizonnyal Kapospulan a falu keleti
szélén, a Kapos berkében vette kezdetét. (A volgytdl
délre sem a légifényképeken, sem a terepen nem talal-
tuk meg a nyomat.) A terepbejaras alkalmaval Molnar
Janos helybeli lakos (sziil. 1884) vezetett a nyomvo-
nalra. Hajdan a falutol északra fekvé masodik Kutvol-
gyi ddlében volt foldje; ezt keresztezte az ,,Ordog
arka”. A sanc a falutol északra Iév6 harmadik nyugat-
keleti iranyd d(iléutat kb. 500 m-re keletre metszi a
Kapospularél Alsoheténybe vezet6 Gttol (12. kép). Itt
terephulldm alakjaban észlelhet6 is volt, de az Uttol
délre csak par méterre volt kdvethetd, tovabb nem. Az
egykori sanc irdnya dél-délkelet-észak-északnyugat,
az arka a délnyugati oldalon van. A tdltés helyén a
talaj vilagosabb is.

A ddléuttdl északra megfigyelhet6 volt - igaz alig
lathatéan - a nyomvonal, amely hegyes szégben met-
szette az egykori alséhetényi foldutat,J mintegy 100
m-re délnyugatra a kanyaroddjanak déli kezdetét6l.
Az (t utan azonban ismét jol lathatd volt. At is vagtuk
itt a sancot; 265 cm mély volt és a felszinen 55 m
széles lehetett (13. kép). Itt egyébként a sanc keleti
oldalahoz egy tojasdad alaku korsanc is csatlakozik.

A sanc tovabb is kdévethetd volt. Az als6hetényi
utat keresztezd kelet-nyugati iranyd ddléut mentén
lév6 1359 m magassagi pont egy kis halmon volt,
amely az Orddg arka toltésének maradvanya (14. kép).
(Ma mar nincs meg.) Mellette, az Gt szélén, tble
nyugatra jol latszott az egykori arok helye. Innen az
eddigi irany folytatdsaban, mintegy 500 m hosszan
tovabb volt kdvethetd a terephullamot képezd nyom-
vonal. Néhol a toltés helye el is szinez6dott. Ez egy

13 kép A somogyi sanc atvagasa Kapospulan a hozza
csatlakozd korsanc mellett. Az északnyugati profil.
Délnyugat fel6l fényképezve
Abb. 13 Durchschnitt des Somogyer Walles in Kapospula
neben dem sich anschlieBenden Ringwall. NW-Profil.
Aufnahme von Stidwesten

14. kép A somogyi sanc toltésének maradvanya
Kapospulan a 135,9 m magassagi pont. Az Alséheténybe
vezet§ mdt épitésével eltlintették.

Délkelet fel6l fényképezve
Abb. 14 Uberrest der Aufschiittung des Somogyer Walles
in Kapospula, Hohenpunkt 135,9 m. Beim Bau der Stralle
nach Alséhetény beseitigt. Aufnahme von Siidosten
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kis volgyecske kozepéig tart. A volgyecskén keresztiil
mar csak a légifényképeken ismerhetd fel.

A Hetény fel6l jov6, halastdva atalakitott volgytol
keletre elhiz6dé dombhaton éppen csak, hogy észlel-
het6 volt a sanc nyoma, a volgy oldalaban azonban
nem figyelhettink meg semmit.

A hetényi volgy nyugati oldalaban a légifényképek
jelzik a nyomvonalat. A terepen azonban csak a tér-
képen , Téglahazi ddl6” felirat melletti Gt kozelében
volt ismét lathato a talaj elszinezddése réven.

Az utat keresztez6 kelet-nyugati iranya diléuttol
kezdve azonban a - Rémer &ltal emlitett - egykori
Cs6kéi erdd helyén azonban mar jél jelentkezik az
egykori sanc (15. kép). Az erfsen elszinez6dé toltés és
az arok helye kozotti szintkiilénbség van 50, s6t he-
lyenként akar 100 cm is. A kovetkez6 (a térképen a
~templomféldi ddlé” felirat melletti) kelet-nyugati
irany( diléuttdl északra egy darabon még jol lathat6
az egykori sanc nyoma, de azutan egyre kevésbé.

15. keép A somogyi sanc az egykori Csokéi erdd tertiletén.
Soproni Sandor az egykori arok helyén, Garam Eva a
toltés maradvanyanak gerincén. Délkelet feldl
fényképezve
Abb. 15 Der Somogyer Wall im Gebiet des einstigen
Csokeer Waldes. Sandor Soproni an der Stelle des
_einstigen Grabens, Eva Garam auf dem Ricken des
Uberrestes der Aufschiittung. Aufnahme von Stidosten

Az Ordog arka kozvetlenil a Golle-alsohetényi és
Attala-indmi utak (utobbi jelenleg 6521 sz. midtnak
kiépitve) keresztez8dése mellett halad el, kelet és
észak fel6l strolva azt. (Térképen 139,3 m magassagi
pont.) A Hetény felé vezet6 Gt szélén jol latszik az
egykori toltés és arok maradvanya. Az arok kozepe
10, a toltés gerince 35 lépésre van az attalai Ut keleti
szélétél. Az Indm felé vezet6n pedig az arok helyén
erés katyu van.

Az Utkeresztez8dés utan a terephulldm mar csak
sejthetd; a Cs6kei ddl6tél nyugatra levé volgy keleti

oldaldban mar csak itt-ott. Viszont a vélgy nyugati
oldalédban a szantasbhan egy ferdén felfelé futo sotétebb
csik jelzi a nyomvonalat. Azonban a dombhaton ez
méar nem volt észlelhetd. Ugyanakkor a kovetkez6
észak-déli iranyd volgyre ereszked6 domboldalban
mar ismét felismerhetd volt. A patak nyugati oldalan
hGz6dd, mintegy 70 m széles nyarsfabol 103 lépésre
délre Iép ki a patakon atvezetd kelet-nyugati iranyu ut-
tol. Innen biztosan kdvethetd volt a Gollétdl keletre el-
hiz6d6 dombon keresztiil a Golle és Indm kozotti kes-
keny vaganyu vaslt vonalaig. Ezt a térképen 1évé ,V.
t. m.” irastol északra, a kelet felé kidgazo diléattol 43
lépésre északra keresztezi.

A vasUuttdl nyugatra a domboldalban a nyomvonal
egy darabon még megfigyelhetd, de mind gyengéb-
ben; a Gollén keresztulfutd patak el6tt azonban maér
nem is. Akarcsak a pataktél nyugatra 1év6 Csiptai di-
I6ben (16. kép). A Gollérél Kazsok felé vezetd észak-
déli iranya foldatnal azonban a légifényképeken mar
ismét felismerhetd. Ezt a foldutat a nyomvonal attél a
nyugat-keleti iranyG daléattol délre metszi, amelyik
mellett a 157,1 m magassagi pont talalhaté.

A Golle-kazsoki folduttol nyugatra lév6 vetésben
ismét kévetni lehetett az Ordog arkat. A helyén a vetés
sOtétebb szinl is volt. Jol lathatd volt a nyomvonal
azon a dombhaton is, amelyiken a 152, 9 magassagi
pont taldlhatd; a szantasban el is szinez6dott a toltés
helye. A magassagi ponton keresztiil futdé kelet-
nyugati iranyd ddl6utat attél nyugatra keresztezi. Az
aton az egykori toltés helye egy pup alakjaban
kildnosen jol latszik. De a terephullam a domb
oldalaban tovabb is kdvethet6 volt, majdnem a Fe-
hérhéaz pusztatdl jov6 patakig. Innen viszont a Kazsok
fel6l Bisslin atfolyo patakig nem volt észlelhet6 a
nyomvonal.

A pataktol nyugatra a Kazsok és Racegres kozotti
foldutig terjedd terepet ugyan (az id6 el6rehaladott
volta miatt) nem jartuk be, de a légifényképeken a
sanc nyoma a Kazsok és Biissii k6zotti Harsas patak
volgyének nyugati oldalan, egy délnyugat-északkeleti
irdnyu rovid keresztvolgyig kirajzolédik. Ugyancsak a
Dohanyos d(l6ben a Kazsokbol Réacegresre vezetd
foldat igen enyhe S kanyaroddjatél keletre vagy 200-
250 m-en &t. Az 0ttdl nyugatra l1év6 szantofoldon, az
eddigi irdny folytatdsaban, vagy 700 m hosszan ismét
lathatd volt terephulldm alakjdban a nyomvonal.
Irdnya a Kazsokrol Magyaratad felé vezetd foldutnak
egy, a 169,3 m magassagi ponttél nyugatra 1évé igen
enyhe Z alakd kanyaroddjanak tart.

A terepbejarast itt megszakitottuk. Kétségtelen
azonban, hogy a sanc itt nem ért végett. Ugyanis az in-
nen 9 km-re fekv6é Mernyén, a ,falu kozelében”
Roémer személyesen gy6z&dott meg a meglétérdl
(ROMER 1878, 59).
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16. kép 8. térképszelvény
Abb. 16 8. Kartensegment
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Lehetséges, hogy az Utnak az emlitett iranyval-
toztatasa a sanc kovetkeztében alakult ki. (Vagy 250
m hosszan az Ut feltehetéleg a nyomvonalon, vagy an-
nak északi oldalan halad.). Innen a légifényképeken
megfigyelhetd egy, a sdnc nyomara emlékeztetd vonal
kb. 1200 m hosszan, amely szinte kelet-nyugati
irdnyba ativelve nagyjabol a Magyaratdd és Raksi
kdzotti 6505 sz. midtnak az atadi patak folotti hidja
felé tart.

A légifényképeken ugyancsak megfigyelhetd
Szentgaloskért6l délre, a Magyaratadra vezetd foldut
elagazasanal (181,3 m magassagi pont) egy vonal,
amely sanc nyomat jelentheti. Innen kelet-délkelet felé
kb. 700 m-nek megfelel6 hosszlisagban figyelhet6
meg. Iranya nem az el6bb emlitett, 1égifényképeken
észlelt vonalnak, hanem szinte a Kazsok és Ma-
gyaratad kozotti foldat emlitett enyhe Z alak( kanya-
rodéjanak, azaz a sanc kétséget kizardan felismert
vonalanak tart. Ha tehat mind a két, a légifényképeken
észlelt vonal valéban a sanc nyomvonalat jelzi, ugy
annak Magyaratadtél északra er6sen kanyarodnia
kellett.

Innen északnyugat, azaz Mernye felé a légifényke-
peken nem figyeltiink meg sanc nyoméra utal6 vona-
lat, hacsak nem innen 2,5 km-re, a Szentgaloskérrdl
Mernyére vezet§ 6513. sz. mddtnak a 174,6 m ma-
gassagi ponttol északkeletre 1évé kanyarodojaban.
(Kérdés azonban, hogy ez nem a rn(iit megépitése
el6tti foldutnak a nyoma.) (17. kép).

Romer Ugy emlékezett vissza, hogy a sancot Mer-
nyén ,,a falu kozelében, attél nyugatra” latta (ROMER
1878, 59). A sanc tehat kétségteleniil megvolt. Nincs
okunk azon szavaban sem kételkedni, hogy a sanc
Memyeén tudl is létezett. Hiszen az adatk6zl6je ugyanaz
volt, mint aki a sancnak Mernyét6l délkelet felé ha-
lado vonalat tiizetesen (és alapjaban véve pontosan)
neki leirta és arra ra is vezette. Csak igen sajnalatos,
hogy Romer nem jel6lte meg kézelebbrdl, hogy hol is
latta a sancot. Ha valoban a falutol nyugatra, ugy an-
nak attél délre kellett elhaladnia. Hatsek is a térképen
itt, valamint Pusztabogat és Edde kdzott hiuzta meg a
nyomvonalat.10 Csakhogy a légifényképeken ebben a
térséghen nem tudtunk sanc meglétére kovetkeztet-
het6 jelenséget felismerni. (Hacsak nem egy vonalat
Somogygesztit6l délre kb. 1km-re, egy észak-déli ira-
nyt dombhaton.)

Ugyanakkor viszont a légifényképek Mernyét6l és
Somogygesztitél északra tlintetnek fel mintegy 9 km
hosszan, s(r{in megszakitva, de azonos délkelet-észak-
nyugati iranyba, Somogyvamos, Somogyvar iranyaba
halad6 vonalat.

Mindjart a Mernye és Felsémocsolad kozotti 67. sz.
mddt keleti oldalan, a 166,7 m haromszdgelési ponttol
északra 270 m-re lév6 kilométerkd kozelében tlinik fel

mintegy 200 m hosszan egy igen pregnans vonal. Egy
szintén pregnans vonal figyelhet6 meg a kdzségh6l
északi iranyba, a 172, 6 m haromszdgelési ponton ke-
resztilfutd foldattél nyugatra, vagy 200 m-re a
ponttél. Majd egy rovid szakasz a foldattdl nyugatra
lév6, vele parhuzamos fasornal. Tovabb is, nagyjabdl
a 198,1 m haromszogelési ponttdl a Mernyei hegyen
1év6 sz616k északkeleti sarka felé.

A terepbejaras soran a fent emlitett vonalakat felis-
merni véltik is, de a Mernyei hegyen lévé sz8l6k
nyugati oldalan &sassal nem sikerilt ratalalnunk.

A légifényképeken az eddigi irany folytatadsaban
északnyugat felé is tovabb lehet vonalakat felismerni
- igaz eléggé bizonytalanul. igy az emlitett sz616k és a
Szentmihalyi erd6 kozott, a polanyi volgy keleti
oldalan, valamint a vélgyben észak-déli iranyban futo
attél nyugatra, a domb oldalan véltiink terephullamot
felismerni.

Bar az eddigi irany folytatdsdban Somogyvamosig
atpasztaztuk a terepet, nem talaltunk a sanc nyomara.
A légifényképeken azonban tovabb is észlelhet6k
olyan vonalak, amelyek esetleg a sanc nyomat jelent-
hetik (18. kép). llyen vonalat taldltunk a Somogy-
gesztib8l Somogyvamosba vezet6 Gt kanyarodojatol
északra kb. 480-500 m-re (a Polany felé kiagazé uttdl
keletre). Majd innen kb. 2 km-re, a somogyvamosi Ut
mellett 1év6 154,7 m haromszogelési ponttdl keletre
talalhatdo domboldalban, végil ennek az Gtnak kett6s Z
alaki kanyarodo6jaban. Ezek a nyomok azonban csak a
terepen tortént hitelesités esetén tekinthet6k a somogyi
sanc nyomvonalanak.

Romer a somogyi sanc végpontjaul Ujlakot, vagyis
a Nagyberek nyugati partjan fekvd Balaton(jlakot
nevezte meg. Ezt azonban eleve elvethetjiuk, ugyanis
kizért, hogy a sancot a mocsarvildgon keresztiil meg-
astdk volna. Ez ©nmagaban is nagyobb védelmet
biztositott, mint egy egyszer(i foldsanc. Ha a somogyi
Ordog arka Somogyvaron tul is tartott, gy az Buzsak
tajékan érhetett véget, éppen a Nagyberekre tdmasz-
kodva.

Vasvari sanc

A sanc Vasvar és Hegyhatszentpéter kdzott 8 km
hosszusagban, nagyjabdl észak-déli irdnyban szeli at a
vas megyei Hegyhatat, azaz a Raba és a Zala vizgy(ijté
medencéjét elvalaszt6 dombhatat. Létezésér6l maér
Romer Floris is tudott (ROMER jgyk. XXXI. 74), de a
kutatok csak a masodik vildghaborit kovet6en
kezdtek foglalkozni a vele kapcsolatos problémakkal
(JARDANYI-PAULOVICS 1949; NOVAKI 1964;
KISS-TOTH 1987, KISS-TOTH-ZAGORHIDI CZI-
GANY 2006). Ugynevezett ,égett sanc”, ,vorés
sanc”, amelynek arka a toltés nyugati oldalan van



\21

Patay P.

Wwswlssuauey 0T 8T qqv
Augnjazsdadi9r o doy 'gT



128 Dunéantali hosszanti sancok

(NOVAKI 1964. 137; KISS-TOTH-ZAGORHIDI
CZIGANY 2006, 5). A legtjabb vélemények szerint a
hazankban talalhatd tobbi sancndl a méretei kovet-
keztében impozansabb foldmii (arok szélessége I1m,
mélysége 2-2, 5 m; a toltés talpszélessége 14 m, ma-
gassaga 4 m; KISS-TOTH 1987, 103) létesitésének
alsd id6hatara régészeti leletek alapjan az V. szazad, a
felsé pedig Irott forrasok alapjan 1300.11 Legval6szi-
nibbnek a kozvetlenil 955 utani éveket tartjak. Az
»egett sdnc” volta ugyancsak kozépkori eredetre utal.
(NOVAKI 1964, 147; KISS-TOTH 1987, 126, 129).

Kovetkeztetések

A bevezet6ben emlitettiik, hogy a baranyai, tolnai
és somogyi sancok azonos elgondolas alapjan, azonos
celbol létrejottéknek latszanak. Annak ellenére, hogy
nem fliggnek egymassal 6ssze, egy rendszert alkotnak,
amely nagyjabdl a Drava torkolata és a Nagyberek
kozott huzédva a Dunéantdlnak a Balatontol keletre esé
részét volt hivatva délrél jov6é behatolas elél lezarni.
Ha nem is fekszenek egymas folytatasaban, vonalve-
zetésiik mégis parhuzamos; nagyjabol délkelet-észak-
nyugati iranyba futnak, a sancok arka egyarant a toltés
délnyugati oldalan van. Az elvégzett atvagasok alap-
jan a metszeteik is azonos méretlieknek tekinthetdk.

A séncok vonalvezetésében ennek ellenére eltéré-
sek tapasztalhatdk. A baranyai sdnc megismert szaka-
sza két, bizonyéara el6re megadott pont, az albertfalusi
Dunaartér partja és a Villanyi hegy kézott nem a leg-
rovidebb, hanem a legracionalisabb vonalon hizodik.
Ezzel nagy ivben kikeriilli a Karasica mocsarakkal
kisért meandrikus folyasat. Ugyanakkor a sik terepen
- akarcsak a Csorsz arok rendszer vonalai, kiléndsen
a Duna-Tisza koziek - enyhén kigyozik.

A tolnai sanc vonalvezetésében ez a racionalissag
nem tapasztalhat6. Mindenek el6tt is, akar a Bonyhad
fel6l jov6 Volgységi patak volgyének nyugati szélén,
akar valahol attol keletre, délkeletre veszi kezdetét,
szamunkra nehezen foghaté fel, miért fut 3 km
hosszan parhuzamosan a Tevel fel6l jov6 Hidas patak-
kal, alig parszaz méterre t6le, hogy azutan az Ordog-
malomnal egészen rézsutosan keresztezze azt. (Ha a
patak mocsaras rétjén egyaltalaban ki volt asva?) Mai
szemmel nézve célszerlibb lett volna a volgy északi
oldalan Paradicsompuszta fel6l vezetni a sancot.

Ugyancsak nehezen érthet6, hogy a Juhéacker di-
16r6l (a térképen Pusztad(l6) miért vezették le a vona-
lat a Szénvolgybe, hogy 2 km utan ismét felkapasz-
kodjon a Tevel keleti oldalan elhizédé dombhatra,
amikor ezen —azonos hosszlsagban - ugyancsak
megashatték volna.

Tévéitdl északra viszont mér igazodik a nyomvonal
az itteni eléggé tagolt terepviszonyokhoz és ebh6l ki-
folyolag erésebben kanyarog is.

A somogyi sanc - legalabb is a biztosan felismert
Kapospula és Magyaratad kozotti szakasza - amely
csak enyhén hullamos terepen vezet keresztill, flig-
getlendil a terep alakulasatdl, eltekintve az igen-igen
enyhe, folyamatos és egyenletes ivelését6l, szinte
nyilegyenesen halad. Szinte azt a latszatot kelti, mint-
ha teérképen megtervezték és a terepen annak az
alapjan el6re kit(izték volna a nyomvonalat. Amennyi-
ben hitelt adhatunk a légifényképeknek, vagyis, hogy
az azokon észlelt vonalak valoban az Ordég arka
nyomat jelentik, Ggy Magyaratdd és Mernye kozott
jelentds Z alak( kanyarodéja van a sancnak. Viszont
Mernyét6l ismét egyenesen - méghozza nagyjabdl a
korébbi irany folytatdsaban - haladna tovabb. Kigyo-
zést nem figyeltink meg, ami azonban annak a kovet-
kezménye lehet, hogy a nyomvonalat nem tudtuk
folyamatosan hosszabb szakaszokon kdévetni; mindig
csak par szaz méteres szakaszokat tudtunk realizalni.

A harom séanc vonalvezetésében mutatkoz6 kildnb-
ségeknek az is lehet az oka, hogy a részletek kivite-
lezésében nem annyira kdzponti tervezés, mint helyi
spontan munkavégzeés jatszott szerepet.

A vasvari sancot Jardanyi-Paulovics Istvan a so-
mogyival azonos rendszerbe tartozonak vélte. A kett6
kozott pedig a Zala mocsaras volgye, a Kisbalaton és a
Nagyberek képezett volna 6sszekottetést, nagyobb
seregek szamara athatolhatatlan akadalyt (JARDA-
NYI-PAULOVICS 1949, 5). Habéar az Gjabb kutatas is
hajlik ezen vélemény felé (KISS-TOTH 1987, 29), ezt
nem tartjuk valdszin(inek. Amellett, hogy jelent6s kii-
I6nbség mutatkozik a méreteik kozoétt, a rendeltetésiik
is killénbdz6 volt. Amig a vasvari sanc a t6le 65-70
km-rel nyugatabbra, az egykori orszaghataron Iév6
muramenti sanccal egyedil a Karintia-Olaszfold feldl
jov6 hadi utat volt hivatva lezarni (KISS-TOTH 1987,
125), a Baranya-Tolna-somogyi sancok egy széles
tertletet.

A kérdés akkor lenne elddnthetd, ha az utébbi sénc-
rendszer elkészitésének ideje is megoldodna. Ett6l
azonban még messze allunk.

A baranyai sanc leirasat azzal kezdtlk, hogy pon-
tosan azzal szemben, ahol az Albertfalundl a Duna
jobb parti arterének szélén, kezdetét veszi, a Duna bel-
parti arterének szélén, Apatinnal ér véget kelet feldl az
u.n. Kis rémai sanc (19. kép). Lehetetlen ebbdl nem
arra kovetkeztetni, hogy a két sanc kozo6tt valamilyen
Osszefuiggésnek kell lennie. Mintha a baranyai - il-
letve az egész dunantlli rendszer - a bacskainak foly-
tatasat képezné.
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19. kép Hosszanti sancok a Dunantulon és az Alféldon
Abb. 19 Langswaélle in Transdanubien und in der GrofRen Ungarischen Tiefebene

Bonyolitja azonban a kérdést, hogy a Béacska-
Kiskunsag-koérésmenti sanc nyugati vége minden bi-
zonnyal ugyancsak Apatinnal lehetett (PATAY 2006,
110; PATAY 2007, 136). Viszont utaltam arra, hogy
mennyire hasonld ez utobbi kérésmenti szakaszanak
és a Kis romai sancnak a vonalvezetése; 10-15 km
tavolsagban hizédnak a Koros, illetve a Duna és Tisza
mentén (PATAY 2007, 136). (Megemlithetjik azt is,
hogy a baranyai sanc kb. 30 km hosszan, a Villanyi
hegyig ugyancsak 10-15 km tavolsagra fut a Drava
morotvaitol.) Megkockaztatom, tehat annak a felte-
vését, hatha dsszefliggés van mindharom sancrendszer
kozétt. Vajon nem egy hatalmas, a Kaipat medence
jelentds részét érint6, a Balatontol V alakban Nagy-
varadig terjed6 védelmi rendszerrdl van-e itt sz§?

Persze a Bacska-kiskunsagi szakasz és a Kis romai
sanc nem lehet egyidés. Mindkett6 azonos célt szol-
galt, a Duna-Tisza-kdz védelmét. Itt tehat a védelmi

vonalnak praktikus célbdl torténd lerdviditéserdl vagy
a védendd terilet kiterjesztésérdl lehet sz6. Az a be-
nyomasunk, hogy inkabb az ut6bbi eset allhat fenn,
ugyanis a Kis romai sanc Kkiépitése céltudatosabb
munkara vall. Korsancokkal védett atkel6helyek sora-
koznak rajta (CZIRAKY 1901, 430-431; CZIRAKY
1904, 237). Megjegyzend8, Kapospulan is felismer-
tlnk egy, a hosszanti sanchoz simulé koérsancot, de
amig a bacskaiak 20-25 m atmér6jl, szabalyos kor
alaktak (CZIRAKY 1901, 430-431), addig a kapos-
pulai tojasdad és Iényegesen nagyobb; a hossza akar
100 m is lehet.

A sancok bejarasa sordn a nyomvonalon régészeti
leleteket, amelyek alapjan a sanc korara kdvetkeztetni
lehetne, csak egyetlen esetben talaltunk, Baranyaban
Idamajorndl. Itt a sanc egy romai telepiilésen, vagy
mellett halad el. Egy helyen a sanc egykori arkat egy
épilet térmelékével toltotték be. Bar itt kisebb asatast
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is végeztlink, a telepiilés és a sanc id6beli viszonyéara
ez nem szolgaltatott adatot.

Ha a harom sanc valéban azonos célt szolgald
rendszert alkotott - mint ahogyan azt véljik - ugy azt
csakis egy nagyobb teriiletet, a Dunantll északkeleti
részét birtokld, fejlettebb tarsadalom kozosseg ké-
szithette. Ha méghozza a bacskaiakat és a Kords-men-
tit is magaba foglalo rendszerbe tartoznak, Ggy még
inkébb. llyen kdzosség létezése viszont az Gskorban
nem képzelheté el, hacsak nem kdzvetlenil Pan-
nénianak a Romai birodalomba tértént bekebelezése
el6tt. De amennyiben a korosmenti sanc valdban
fiatalabb a IV. szazadinak keltezhet6, az Alfoldet
korulvevl szarmata sancrendszer tiszantuli bels6 vo-

Jegyzetek

1 A szerz6 alairasa nem bet(izhetd ki egyértelmden.
Vezetékneve akar Dellin, vagy Dullin is lehet.

2 A vazlat minden bizonnyal 1878 utan késziilt.
Romemek ugyanis a ,,Résultats...” megirasakor még
nem volt tudoméasa a baranyai sanc ezen szakaszarol.

3 Romer a foldsancok ismertetése soran egy Palkonya és
Bozsok (ma Palotabozsok) kozotti sancrél emlékezett
meg (ROMER 1878, 61). Egy ilyen vonalat be is rajzol-
tatott a fentebb emlitett Hatsek féle térképbe. A XX
Jegyz6konyvébe feljegyzett adatok ismeretében ez
azonban tévedésen alapszik. A jegyz6konyv 88-95.
lapjan irja le mindazt, amit 1866. aprilis 23-an Gyonkr6l
Mohécsra utazva Utkézben megfigyelt, illetve amirdl
ezen alkalommal ertestlt. ,Gyonkr6l indulasom 84
Aug. 23" - irja. Utja Varsadon, P. Tormason (Kistor-
més), Zomban, Tabodon keresztll vezetett és délben
mar Bonyhadon volt. Innen Cikdra ment, ahol az apat-
sag romjairdl rajzvazlatot is készitett. Majd Bozsokon,
Véménden, Somberekén at (itteni jegyzeteit mar 24-vel
keltezi) Mohacsra. A lapokon fel vannak tiintetve a
kozségek nevei amelyekben az informacidit szerezte. A
95. lap az aldbbi bejegyzéssel kezdddik: ,,Csorsz arka
(Baranyam) Kovesdt6l Palkonyan Réacz Petrei legelén
keresztlil; romai sanc név alatt”. A, Kévesdtl” sz6 folé
van ,,Bozsok” irva, de kétségteleniil megallapithatd,
hogy utdlag. Itt kezd6dnek a Bozsokon fogalmazott
feljegyzései. Amikor tehat 10 évvel késdbb az 1876 évi
kongresszus alkalmabdl a ,,Résultats...” dsszeallitaséra
kész(ilt, tévesen Racpetre helyett Bozsokot irta be a sanc
irdnyaként.

4 A terepbejéras alkalmaval a Kakasdtol délre és keletre
elterlil6 platot kerestiik fel, amelynek nyugati szélén
Véltik a sanc nyomat felismerni - minden bizonnyal
tévesen. Ha meg a réten lév6 vonalrdl bebizonyosodna,
hogy az a sdnc nyoma, akkor biztosan tévedtiink.

5 Ullein Jozsefkisdorogi lakos (szil. 1902) szerint a helyi
hiedelem dgy tartja, hogy boszorkanyok hlztak az ekét,
amellyel a sancot széntottak, és az Orddg tartotta annak
a szarvét.

6 Romer kdzlésének alapjaul bizonyara az szolgélt, hogy
az 1866. augusztus 22.-i gyonki tartdzkodasa soran szer-

nalanal - amit a korosszegapati keresztezédésik ese-
tében véltink felismerni (PATAY 2007, 134) - ez
nem johet tekintetbe.

Marad tehat, hogy a harom dunantali sanc Pan-
nonianak a romaiak altal tortént feladasa utan, a nép-
vandorlésok koraban késziilhetett.

A végzett munkank, ha be is igazolta a dunantuli
sancok létezését, amelyrdl a régészeti kutatas Romer
Ota, azaz szaz éven &t megfeledkezett, csak részleges
sikert eredményezett. Egyiknek sem sikerilt a teljes
hosszat kinyomozni, létesitésének idejét meghata-
rozni. Maradtak a tovabbi kutatdsok széméra felada-
tok. Reméljiuk, nem kell az elvégzésiikre Ujabb szaz
évet varni!

zett hirt egy sancrol, amely ,,arok Leanyvarig Odany
pusztan kozel Tevelhez is létezik” (ROMER jgyk. XX
85). (Hogy a Leanyvar hol lenne, nem tudjuk.) It két-
ségtelentil az Altalunk felkutatott séncrél van sz6,
ugyanis az Tevel és Odany kozétt, az utébbitdl 2,5 km-
re, Tevéitél nem is 1 km-re hizédik a Szénvolgyben.
Hogy a sanc a regdlyi foldvarnal kezd6dne, ott lenne a
,»sarokkove”, arrdl Romernek bizonyara nem volt konk-
rét adata. Feltehetd, hogy miutan gy érteslilt, miszerint
Somogyvarott egy ,,nagy barbar tbor” a somogyi sanc
vonalan helyezkedik el (1. 126. oldal), annak a tudata-
ban, hogy a Tévéit6l kb. 20 km-re északra fekve
Regblyon is van egy ,.hatalmas barbar tabor”, hozta ezt
a tolnai sanccal kapcsolatba. Murga és Vejke abbol ki-
folydlagjdhetett csak figyelembe, hogy a tévesen észak-
déli irdnyban meghuzott vonal érinti ezeket a hely-
ségeket. Murga kiilonben 2,5 km-re északra fekszik
Odany pusztatol.

7 Romer a mernyei sancnal 1866. marcius 30-an jart, a
kovetkez6 napon pedig a ma mar nem létez6 CsOkéi
erd6ben. Mindkét esetben vézlatot is készitett a sanc
metszetérdl. Az utébbinal jegyzett fel - bizonyara becs-
Iés alapjan - 4° (4 0l) szintkiilonbséget. Ez azonban bi-
zonyara tulzott (ROMER jgyk. XIX. 33, ill. 45).

8 A terepbejarashoz az 1950 évi helyszini helyeshités
alapjan késziilt katonai térképeket hasznaltuk. Jelen is-
mertetés soran azonban - hogy a kozolt térképek egy-
séges jellegliek legyenek - akarcsak a baranyai és tolnai
vonal esetében, az Orszagos Foldigyi és Térképészeti
Hivatal altal 1967-ben kiadott térképeken mutatjuk be a
sancok vonalat és annak alapjan is irjuk le a somogyi
sancot.

9 Az 1970-es években a foldutat megsziintettek és téle
nyugatra, nagyjabol egyenes nyomvonalon kiépitették a
6517 sz. mlutat.

10 Meg kell jegyezniink, hogy a Hétsek féle térkép (RO-
MER 1878, melléklet) itt teljesen hibas. (Somogy)geszti
a valosaghban északnyugatra fekszik Memyét6l, akar-
csak Edde is Bogadpusztatol.

11 Egy 14 m talpszélességi, 4 m magas toltésnek 1 fo-
lyéméterében minimalisan 28 m3 fold van, egy 11 m



széles és 2,5 m mély arokb6l maximalisan is csak 14-15
m3fdldet lehet nyerni. Tehat vagy az arok volt l1ényege-
sen nagyobb, vagy a toltéshez nemcsak az arokbol hord-

tak foldet.
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KISS-TOTH 1987
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12 A térképszerkesztési munkakat Holl Baldzs térinfor-
matikus (Magyar Nemzeti MGzeum) volt szives elvé-
gezni; fogadja a faradozasaért ezaton is halas koszoneté-
met.
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TRANSDANUBISCHE LANGSWALLE

Auszug

Von der Tatsache, dass es nicht nur in der Grofen
Ungarischen Tiefebene in der Mitte des Karpaten-
beckens Langswalle gibt, sondern auch in Transdanu-
bien, in den Komitaten Baranya, Tolna und Somogy,
hatte bis Floris Romer niemand berichtet (ROMER
1878, 59-61). Die mit der Erforschung der L&ngs-
wélle beschéftigte Arbeitsgruppe des Ungarischen Na-
tionalmuseums (P&l Patay, Eva Garant, Sandor Sop-
roni) hat auch deren Erforschung als ihre Aufgabe be-
trachtet und nach ihnen in den 1960er und 70er Jahren
erfolgreich gesucht. Wir fanden im Bereich aller drei
Komitate je einen, wenn auch nicht zusammen-
h&ngenden, aber vermutlich auf Grund identischer
Uberlegung und zum gleichen Zweck geschaffenen
Wall (Abb. 1).

Es gibt jedoch in Transdanubien auch bei Vasvar
einen Langswall. Da sich die Forscher mit ihm in den
letzten sechzig Jahren eingehend beschaftigt haben,
wird er hier nur kurz erwahnt.

Der Baranyaer Wall

Im Zusammenhang mit dem sog. Kleinen romi-
schen Wall in der Batschka erwéhnte Robert Frohlich
noch am Ende des 19. Jahrhunderts, dass es von ihm
westlich der Donau, in der Flur des Dorfes Laskd
(Lug, Kroatien), eine Fortsetzung gebe (FROHLICH
1887, 22). Davon zeugt auch eine Kartenskizze von
Frigyes Dallin (?), gefertigt vermutlich fir Floris
Romer (Abb. 2). Von der Existenz des Walles haben
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wir uns Uberzeugt. In Zusammenarbeit mit jugos-
lawischen Kollegen - Mirko Bulat und Kornélia
Minichreiter (Osijecki Muzej, Osijek), Sandor Nagy
(f) (Vojvodjanski Muzej, Novi Sad) - haben Séandor
Soproni 1971 einen ca. 7 km langen Abschnitt in
Kroatien und der Verfasser und Sandor Soproni 1973
den ungarischen begangen.

Die Weltraumaufnahmen verraten unverkennbar,
dass der Wall nicht bei Lasko, sondern weiter nordlich
bei Albertfalu (Grabovac) am Rand des einstigen
Uberschwemmungsgebietes der Donau seinen Anfang
nimmt. In nordwestlicher Richtung fiihrt er an der
norddstlichen Ecke des Keskender Waldes vorbei, wo
auf Blatt 5761 der Ill. Militdrvermessung ,,R6mer-
schanze” steht. In besonders gutem Zustand blieb er
im Wald von Monostor (Hali) erhalten; der Niveauun-
terschied des Walles und des Grabens an seiner
westlichen Seite erreicht auch heute 1,5-2, stellen-
weise sogar 3 m.

Der Wall fihrt in der Flur von Beremend, bei
Idamajor Uber die Landesgrenze. Dort war er auch gut
zu erkennen (Abb. 6). Sudlich von ldamajor bildeten
an einer Stelle rémische Ziegel- und Dachziegelstiicke
eine ganze Schicht im Graben des Walles. Obwohl wir
dort auch eine Ausgrabung Vornahmen, lieR sich nicht
feststellen, ob der Wall vor oder nach der Existenz der
Siedlung aufgeworfen und wéhrend oder nach der Ex-
istenz der Siedlung zugeschittet wurde. Der Wallgra-
ben erwies sich als 250 cm tief und mochte an der
Oberflache 6 m breit gewesen sein.

Bei der Geldndebegehung konnte der Wall von dort
fortlaufend bis zu den in den 1960er Jahren am Ful}
des Harsanyer Berges angepflanzten Weinbergen ver-
folgt werden. (Der ungarische Abschnitt ist 6,8 km
lang.) Dort verloren wir seine Spur. Aber mit Sicher-
heit fihrte er bis zum Harsanyer Berg, auch auf
neueren Karten ist ein von dort herablaufendes, die
Gemeindegrenze bildendes Tal mit dem Namen
,Ordogarok” (Teufelsgraben) bezeichnet.

Wir haben keinen Grund, an Rémers Angabe zu
zweifeln, dass der Wall auch nérdlich des Harsanyer
Berges bei Palkonya existierte (ROMER 1878, 59).
Nur fuhrt dieser nicht - wie in der bekannten Karte
(ROMER 1878) angegeben - nach Palotabozsok, son-
dern nach Ujpetre (ROMER jgyk. XX. 95). Dort aber
fanden wir keine Spur von ihm.

Rémer erwahnt auch einen Wall zwischen Sato-
ristye (heute Satorhely) und Lak (ROMER 1878, 61),
aber von ihm gibt es nicht einmal auf Luftaufnahmen
eine Spur.

Der Tolnaer Wall

In der I. Militdrvermessung auf Blatt Colonne XII.
Sectio 29 steht neben der eingezeichneten Doppellinie
stdlich und westlich vom Ort Tabdd ,von den
Rémern alte Schanz” (Abb. 8). Auf sie stiefen wir
auch im Gelédnde und haben von dort beginnend im
Mai 1976 und April 1977 einen 15,7 km langen
Abschnitt auch begangen. An mehreren Stellen war
der Streckenverlauf aber nur auf Luftaufnahmen zu
erkennen.

Der Wall verlduft etwa 2,5 km lang in nord-
westlicher Richtung parallel mit dem von Tevel her-
kommenden Bach, auf dem Hiigel sidlich von diesem.
Unter Beibehaltung der Richtung taucht er nach wei-
teren 2 km bei der Ordégmalom (!, Teufelsmiihle) auf
der N-Seite des Tals wieder aufund l&uft in dem recht
gegliederten Geldnde weiter. Stellenweise war er
schwer zu erkennen, doch belegten wir seine einstige
Existenz mit Durchschneidungen. An der Grabung im
Juhéacker Flur war der Graben 235 c¢m tief (Abb. 10).

Der Graben fihrt nicht ganz 1 km nach Osten an
der Gemeinde Tevel vorbei, auch uber mehrere Téler
hinweg, kreuzt dann die HauptstraBe von Hégyész
nach Mucsi 85 m von dort entfernt, wo diese den
Wald verlalt. Nordlich der Strale, im Wald von Duzs,
verloren wir dann nach etwa 700 m in einer un-
durchdringlichen jungen Fichtenschonung seine Spur
und konnten sie auch in Fortsetzung der Richtung
nicht mehr finden. Dennoch halte ich nicht fiir wahr-
scheinlich, dass er sich nicht bis zum Tal des Kapos
fortsetzte.

Von diesem Wall hatte Rdmer zwar Kenntnis,
sprach von ihm aber - félschlich - als von einer
Strecke von Regdly entlang Murga nach Nagyvejke
(ROMER 1878, 61). So hat er ihn auch auf der er-
wéhnten Karte eingetragen. Auf dieser Karte fanden
wir jedoch auch eine andere Wallstrecke zwischen
Zavod und Kisvejke. Fiir sie haben wir aber keine
konkrete Angaben - auch nicht auf Luftaufnahmen.

Der Somogyer Wall

Von seinem Vorhandensein hat sich Fléris Rémer
auch personlich tberzeugt, sowohl in Mernye als auch
im einstigen Cstkeer Wald.

Der Wall begann sehr wahrscheinlich in Kapos-
pula, unter dem Dorf, im Sumpf des Kapos. Bei un-
serer Geldndebegehung im April 1969 realisierten wir
ihn nordlich vom Dorf. Er verlief in nordnord-
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westlicher Richtung. Der Wallgraben befand sich an
der SW-Seite des Walles. Dieser stof3t auf die Biegung
des - heute nicht mehr existierenden - Als6hetényer
Feldweges. Nordlich vom Weg haben wir ihn auch
durchschnitten. Der Graben war 265 cm tief und kann
an der Oberflache 5,5 m breit gewesen sein (Abb. 14).
Hier schlieft sich Ubrigens von Osten her auch ein
eiférmiger Ringwall an.

Auf Grund der Angaben der Luftaufnahmen fihr-
ten wir die Begehung eines 16 km langen Wallab-
schnittes bis Magyaratdd durch. Er war nur recht
abschnittsweise zu erkennen, aber es besteht kein
Zweifel daran, dass er fortlaufend ausgebaut war.
Dagegen ist sein Uberrest an der Stelle des einstigen
Csokeer Waldes auch heute gut sichtbar (Abb. 15).

Zwischen Magyaratdd und Mernye nahmen wir
keine Geléndebegehung vor. Hier geben die Luftauf-
nahmen an sogar mehreren Stellen Linien an, die ver-
mutlich Spuren des einstigen Walles sind. In diesem
Fall musste er von Magyaratad stark nach Norden ab-
biegen.

Romer erinnerte sich, dass er den Wall in Memye
»in der N&he des Dorfes, westlich davon” gesehen
habe (ROMER 1878, 59). Jedoch konnten wir auf den
Luftaufnahmen westlich vom Dorf keine auf den Wall
schlieBen lassende Spuren feststellen (bis auf eine
Linie ca. 1 km sudlich von Somogygeszti). Dagegen
zeigen die Luftaufnahmen ndérdlich von Mernye und
Somogygeszti etwa 9 km lange, hdufig unterbrochene,
aber in gleicher SO-NW-Richtung verlaufende Linien
nach Somogyvamos und Somogyvar.

Auch dieses Gelédnde wurde von uns begangen. An
der Hugelflanke nérdlich von Mernye meinten wir
diese Linien auch erkennen zu kdnnen, aber auf dem
Hugelricken konnte der Wall mittels Grabung nicht
gefunden werden. Im Weiteren waren die auf den
Luftaufnahmen gesehenen Linien im Geldnde auch
nicht mehr zu finden.

Sofern sich der Wall auch jenseits von Somogyvar
noch fortsetzt, konnte er im Raum Buzsdk auf den
Sumpf namens Nagyberek gestiitzt enden (nicht, wie
Romer schrieb, bei Balatondjlak, am Westufer des
Nagyberek).

Der Wall von Vasvar

Zwischen Vasvar und Hegyhatszentpéter durch-
zieht er 8 km lang den das Wassersammelbecken von
Raab und Zala trennenden Hegyhat. Er ist ein
Erdwerk imposanter AusmaBe. Nach dem Zweiten
Weltkrieg haben sich die Forscher eingehend mit den
mit ihm zusammenh&ngenden Problemen beschaftigt
(JARDANYI-PAULOVICS 1949; NOVAKI 1964;
KISS-TOTH  1987; KISS-TOTH-ZAGORHIDI

CIGANY 2006). Sie haben festgestellt, dass er ein
sog. ,,Brandwall”, ein ,,roter Wall” sei; der Graben be-
findet sich an seiner W-Seite. Den neuesten Meinun-
gen nach entstand er zwischen dem 5. Jahrhundert und
1300; am wahrscheinlichsten ist die Zeit unmittelbar
nach 955.

Folgerungen

Die Wille in den Komitaten Baranya, Tolna und
Somogy scheinen, obwohl sie nicht Zusammenhdangen,
zum gleichen Zweck entstanden zu sein; sie waren
berufen, den Teil Transdanubiens 6stlich vom Platten-
see gegen ein Eindringen von Siden her abzu-
schlieBen. In ihrem Verlauf sind dennoch kleinere Ab-
weichungen festzustellen. Der Baranyer zieht sich
zwischen zwei wahrscheinlich von vorn herein ange-
gebenen Punkten - sich etwas schléangelnd - auf der
rationalsten Linie hin. Beim Verlauf des Tolnaer ist
dies nicht feststellbar, ja, in seinem S-Teil ist er mit
heutigen Augen schwer zu verstehen. In seinem N-
Teil orientiert er sich dagegen an dem recht geglieder-
ten Gelande. Der Somogyer scheint sich - wenn man
auch die auf den Luftaufnahmen erkennbaren Linien
berlcksichtigt - mit Ausnahme der Biegung zwischen
Magyaratad und Mernye, ohne Schéngeln, fast pfeil-
gerade hinzuziehen, jedoch macht er einen sehr
schwachen und fortlaufenden Bogen.

Der Wall bei Vasvar gehort - entgegen der Mei-
nung anderer Forscher (JARDANYI-PAULOVICS
1949, 5; KISS-TOTH 1987, 29) - nicht zu demselben
System wie die vorigen. Er hatte die Aufgabe, zusam-
men mit dem 65-70 km weiter westlichen Wall an der
Mur, der einstigen Landesgrenze, die Kriegsstrale
von Kaérnten-Italien abzuschlielRen.

Da der Baranyaer Wall am rechten Rand des ein-
stigen Uberschwemmungsgebietes der Donau dort be-
ginnt, wo genau ihm gegeniiber an dessen linkem
Rand, bei Apatin, der sog. Kleine rémische Wall en-
det, kann unmdglich gefolgert werden, dass es keinen
Zusammenhang zwischen beiden Wéllen gegeben ha-
ben kénne (Abb. 19). Das Problem wird dadurch noch
komplizierter, dass das W-Ende des Batschka-Klein-
kumanien-Kords-Walles ganz sicher ebenfalls in der
Gegend von Apatin gelegen haben wird (PATAY
2006, 110; PATAY 2007). Vielleicht gibt es einen
Zusammenhang zwischen allen drei Wallsystemen,
um so eher, als sich der Verlauf des Koéros-Walles und
des Kleinen romischen Walles auffallend &hneln; sie
ziehen sich in 5-15 km Entfernung an der Kords bzw.
der Theill und Donau hin (PATAY 2007). Aber auch
der Baranyaer Wall verlduft ca. 30 km in 10-15 km
Entfernung von der Drau. Natirlich koénnen der
Batschka-Kleinkumanien-Abschnitt und der Kleine
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rdmische Wall nicht zeitgleich sein; sie werden einan-
der abgeldst haben.

Bei der Begehung der transdanubischen Walle fan-
den wir keinen Fundort, auf Grund dessen sich auf
ihre Entstehungszeit schlieen lieRe. Auf jeden Fall
kann sie nur eine hoher entwickelte gesellschaftliche
Gemeinschaft im Besitz eines groReren Gebietes
geschaffen haben. Eine solche ist in der Urzeit nicht
vorstellbar, es sei denn unmittelbar vor der Verein-
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nahmung Pannoniens ins R6mische Reich. Aber wenn
sie mit dem Koros-Wall ein System bilden und letz-
teres tatsachlich junger ist als die innere Linie im Ge-
bietjenseits der Theil} des die Tiefebene umfassenden,
ins 4. Jahrhundert zu datierenden sarmatischen Wall-
systems (PATAY 2007, 136), dann konnen sie nach
der Aufgabe Pannoniens durch die Romer entstanden
sein.



