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AVAR TEMETO HAJDUNANAS HATARABAN

2005-ben Hajdinanas hataraban 19 sirbdl allo, kis avar temetd kerdilt el6. A sirok két kivétellel egy sort alkottak,
tajolasuk észak-déli iranyl volt. A ritus és a leletanyag egyarant a 7. szdzad mésodikfelére keltezhet6, tiszantuli kérbe
sorolja a temetkezéseket. Az id6rendi meghatarozast egy bizanci éremmelléklet (662/63) és két sir 14C adatai is tAmogat-

jak.

Kulcsszavak: kizép avar kor, 7. szdzad, avar temet6, tiszantdli avarsag, loszerszamveret, lovas temetkezés

A lel6hely

2005 szeptemberében Hajdinanas hataraban (Haj-
du-Bihar megye), az M3 autépalya nyomvonalan, a
41/a sz&mu lel6helyen szarmata telepjelenségek:, szar-
mata korarkos temet6 részlete, néhany 5. szazadi ger-
man temetkezés és egy 19 sirbol all6 avar temet6
keriilt napvilagra (1-3. kép). A megel6z6 feltarast az
ELTE Régeészeti Intézete végezte, az &satas vezetbje
dr. Raczky Pél volt.1

A lel6hely alacsony homokdombon fekiidt. Az avar
temetkezések egy szinte pontosan kelet-nyugati iranyd
sort alkotva, a dombtet6n és a magaslat keleti lejt6jén
helyezkedtek el.

SIRLEIRAS

A sirokat a kozléshez atszamoztuk, a feltaraskor kiosztott
objektum- és stratigrafiai szdmot a sirok leirasakor a
sirszam utan, attol vessz6vel elvalasztva tlintetjik fel. A
képeken (4-12. kép) a leletek szamozasa megegyezik a sir-
leirsokban szereplé mellékletszamozassal.

1. sir, 71/83 (4. kép)

Férfi (20-60 év) csontvazanak toredékes-hianyos marad-
véanyai.2 T: E-D (10°). A sirgddér nem volt kivehetd. Ere-
deti helyzetben csak a combcsont alsé része, az also 1ab-
szércsontok és ajobb labfej 6rz6dott meg, a labak eszerint
nyUjtott helyzet(iek voltak. A vaz tobbi része val6szinlleg
széntaskor semmisiilt meg. A labszarcsontoktdl jobbra tore-
dezett hosszlicsont maradvanyok fekiidtek egy kupachan.
Melléklet nélkl.

2. sir, 72/84 (4. kép)
Serdil6 (13-15 év) csontvazanak téredékes-hianyos marad-
vanyai. T: E-D (354°). A keskeny, téglalap alaku sirgddor

enyhén teknds alji. H: 190 cm; sz: 60 cm; m: 33 cm. A vaz
héton fekvd, nyjtott helyzet(i; a mellkas felsd részét, ill. az
alsd labszarcsontok kornyékét allatjarat bolygatta meg. Az
arckoponya sérillt, az also allkapocs lecstszott.

Melléklet nélkl.

3. sir, 73/85 (4. kép)

NG (35-50 év) csontvazanak toredékes maradvanyai. T: E-
D (358°)- Téglalap alaku, lépcsds oldalu sirgddor. H: 254
cm; sz; 110 cm; m: 78 cm. A sirgddor keleti és nyugati,
hosszanti fala mentén két-két keskeny padka fut végig.
Fels§ padka sz: 13 cm, also padka sz: 6 cm. A vaz haton
fekv6, nyUjtott helyzetd, bolygatott. A koponya helyérdl ki-
mozdult. A bolygatas ezen kivill a mellkasi tajékot és a bal
alsé labszarcsontokat érintette.

Eziistgomb (1) ajobb vall és a kimozdult csigolyak kozott, a
kulcscsont helyén. Csak a belsejét kitdltd fehéres massza
maradt meg. A fiil inditasa kivehetS. Atm. kb. 0,8 cm. Vas-
kés (2) pengéjének toredéke a bal alkar bels§ oldalan, a sir
1ab fel6li vége felé mutatd hegye részben a medencelapéat
alatt van. Jelenlegi h: 11,8 cm. Téglalap alaku vascsat (3)
toredékei a medence belsejében, jobb oldalon, félig a ke-
resztcsonton. Allatcsont (szarvasmarha, 4.) a sirgddor déli
falanal, a fels6 padka mellett.

4. sir, 74/86 (4. kép)

NG (25-40 év) csontvazanak toredékes-hianyos maradva-
nyai. T: E-D (350°)- Sekély, téglalap alaki aknasir. H: 240
cm; sz: 80 cm; m: 16 cm. A rossz megtartast vaz a hatan
fekszik, gyengén ajobb oldalara fordulva. A vaz bal oldala
bolygatott, a bolygatés f6leg a fels6testre koncentralddott.
Koponydja a jobb oldalara fordult, alsd allkapcsa a sirgédor
nyugati falanal. A bal kar hianyos. Csigolyai, bordai hia-
nyoznak. A bal 1&b térdben enyhén meghajlitva.

Kovapenge (1) a sirgddor északkeleti sarkaban. Vassarlé (2)
a mellkas jobb oldalan &tlésan, hegye a jobb medence-
lapaton. Rossz megtartast, nyele torott. Jelenlegi h: 27,8
cm; legnagyobb sz: 2,3 cm.
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1 kép Hajdinanas és kdrnyéeke
Abb. 1Hajddnanas und Umgebung

2. kép Az M3~Ha lel6hely (Hajdunanas-Frj-halom-jaras)
elhelyezkedése
Abb. 2 Fundort M3*Ha

5. sir, 75/87 (5. kép)

Férfi (40-50 év). T: E-D (350°). Téglalap alaku aknasir,
északi és északnyugati sarkaban keskeny padka hizddik.
H: 225 cm; sz: 73 cm; m: 33 cm. A padka sz: 5-10 cm. A
kozepes megtartast vaz a hatan fekszik, nyujtott helyzet-
ben, labai szorosan egymas mellett. Koponyaja enyhén
jobbra fordult. Mellkasanak kdzéps6 részét allatjrat boly-
gatta meg, néhany csigolyaja és bordaja hianyzik.

Téglalap alak( vascsat (1) lapitott vashuzalbdl, pecek
nélkil, a jobb medencelapat és agyék kozt. H: 3,86 cm;

3. kép Hajdunanas-Firj-halom-jaras. Az avar kori
temetkezések
Abb. 3 Die awarenzeitlichen Bestattungen



Avar temeté Hajdinanas hataraban

4. kép Hajdunanas-Frj-halom-jaras 1-4, 6. sir. M=1:l (3. sir: 1-3,4. sir 1); M=I:2 (4. sir 2)
Abb. 4 Hajdunanas-Frj-halom-jaras Grab 1-4 und 6. Grab 3: 1-3: M: 1:1; Grab 4:1: M: 1:1; 2: M: 1:2
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sz: 3,33 cm; v: 0,5-0,6 cm. Trapéz alaku, enyhén benyo-
mott oldall vascsat (2) a jobb szeméremcsont végeénél. H:
3,23 cm; sz 3,05 cm; v: 0,5-0,6 cm. Vaskés (3) rarozsdaso-
dott fatokkal és -nyéllel a bal medencelapat és a bal kézt6-
csontok kdzt, parhuzamosan a sir tengelyével. H: 19,2 cm;
sz: 2,08 cm. Juh- vagy kecskecsontok (4) a koponya és a
sirvég kozt.

6. sir, 76/88 (4. kép)

Férfi (35-50 év) vazanak téredékes hianyos maradvanyai,
torzitott koponyaval (a torzitas modjanak leirasét adja Haj-
du-G uba-P ap 2009). T: E-D (360°). Téglalap alaki akna-
sir. H: 250 cm; sz 70 cm; m; 38 cm. A vaz rossz meg-
tartast, hianyos, bolygatott. Eredeti helyzetben csak a kopo-
nya (az arckoponya hianyzik, felsg allkapcsanak toredékei a
sir nyugati falanal, -10 cm-re), a combcsontok, a bal also
l&bszéarcsontok és labfej maradt meg. Bal karcsontjanak
darabjai helylkrél kimozdultak, a tébbi csont hianyzik. A
csontok elkerllési szintje és a sir alja kozt 6-8 cm
kiilénbség volt.

A sir betoltésébdl néhany allatfog keriilt el6. Melléklet
nelkdil.

7. sir, 77/89 (5. kép)

NG (50-70 év) csontvazanak toredékes, hianyos maradva-
nyai. T: E-D (4°). Téglalap alaka aknasir. H: 225 cm; sz: 77
cm; m: 33 cm. A gddor négy sarkaban egy-egy, kb. 30 cm
atmérdjl és 15-20 cm mély coloplyuk talalhato. A véz a
hatan fekszik, nyUjtott helyzetben, hossza 136 cm. Bolyga-
tatlan. A csontok toredékesek, rossz megtartastiak: a két al-
kar, a medence nagy része, a jobb labfej és a bordak hia-
nyoznak, a tébbi csont is toredékes. A csontvaz szintje és a
sirgddor alja kozt 5-10 cm kiilénbség van.

Kecske (?) koponyaja (1) és vazcsontjai a fej alatt és attol
északra. Allatcsontok (2) a mellkas folétt 15 cm-rel. (A sir-
bdl elSkerdilt, a sirleiras ltal emlitett allatcsontok nincsenek
meg.) Lira alakd vascsat (3) a medence jobb oldalan. H:
3,46 cm; sz: 3,9 cm; v: 0,6 cm.

8. sir, 78/90 (5. kép)

Férfi (?) (55-70 év) csontvazanak toredékes-hianyos ma-
radvanyai. T: E-D (358°). Téglalap alaki aknasir. H: 280
cm; sz: 95 cm; m: 56 cm. Eszaki és nyugati fala mellett 8
cm széles padka fut, a sir aljatol 29 cm-re. A vaz sirgddor-
ben mért hossza 167 cm. Bolygatott: koponyéja helyérdl ki-
mozdulva, alsd allkapcsa részben hianyzik. Koérilotte szét-
dult csigolya- és kulcscsont-toredékek. A bal kar nydjtva a
test mellett, ajobb kar kissé tdvolabb fekszik. A rablas féleg
a sirjobb oldalat érintette - innen hianyoznak a bordak is. A
bal 18b nyUjtva, ajobb térdben enyhén behajlitva fekszik.
Allati (birka?) lapockacsont (1) a koponya mdgott.9

9. sir, 79/91 (6. kép)

NG (25-35 év). Sirgodér T: E-D (10°), vaz T: E-D (360°).
Téglalap alak( aknasir. H: 240 cm; sz: 106 cm; m; 80 cm.
Aj6 megtartast vaz a hatan fekszik, ny(jtott helyzetben. A
bal kar részben a medencelapat alatt, a labfejek részben
egymason.

Kiskérddzo és hazi 1ud csontjai (1) a koponya mogott. Eziist
lemezgdmb toredékei (2) a bal kulcscsopt és az allkapocs
kozott. Két préselt félb6l osszedllitott, atfart. Atm: 1,13—
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1,17 cm. Szdgletes vascsat (3) lapitott vashuzalbol, enyhén
benyomott oldalakkal a bal medencelapatnal, a pecke
északkeleti iranyba néz. H: 3,2 cm; sz: 3,3 cm; v: 0,5 cm.
Atfirt eziist lemezgdmb téredéke (4) ajobb kulcscsont kiils6
oldalan. Atm: 1,15 cm. Szerves anyag maradvanya (5) a sir
déli részében, a vaztdl 10-15 cm-re. Keskeny pengéjl
vaskeés (6) a nyél és a tok rarozsdasodott famaradvanyaival a
bal alkarcsont belsé oldalan, heggyel a sir 1ab fel6li vége
felé. H: 16,7 cm; legnagyobb sz: 1,9 cm. Atfart eziist le-
mezgdmb (7) és kis, bordas disz{i eziisthenger (7) téredéke a
bal combcsont térd feloli vegénél, a felszedéskor kertiltek
elé. A lemezgdmb atm: 1,14 cm; henger sz: 0,35 cm. Atfurt
ezlist lemezgomb toredékei (8) és kis bordazott henger (8) a
bal felkarcsont lapocka feldli végén. A henger sz: 0,39 cm;
atm: 0,5 cm. Aranyozott, eziistlemezb6l késziilt targy (9) -
kigyofejes karperec vége? - ajobb lapocka alatt. Jelenlegi
h: 2,05 cm; sz: 0,97 cm; v: 0,025 cm. Kis, bordézott eziist-
pantbol hajlitott henger (10) a jobb fels6 bordak alatt. Sz:
0,4 cm; &m: 0,55 cm. Eziist lemezgdmb (11) a szegycsont
alatt - a restauralas sordn megsemmisilt. Ezlst lemezgémb
és kis, bordas disz(i ezlisthenger (12) toredéke a jobb bor-
dakosar alatt. Lemezgémb &tm: 1,12 cm. Ismeretlen ren-
deltetés(i, bontas kozben el6kerlilt vastoredékek (13) a sir
északi részének felsd betdltésebdl. Veretes favodor alkat-
részei? Van koztik vodorfiil-szerd, ivelt, rombusz kereszt-
metszet(i példany (atm: 0,6 cm), hurkosan meghajlitott
vaspant (a pant sz 1cm és széles, vasszegeccsel atiitott le-
mez is (sz: 3,1 cm).

10. sir, 80/92 (5. kép)

Serdiil6 (12-13 év). T: E-D (10°). Téglalap alaki aknasir.
H: 257 cm; sz; 110 cm; m: 46 cm. A kdzepes megtartasu
véz héton fekvd, nydjtott helyzet(, enyhén - val6szin(ileg
allatjaratok dltal - bolygatott. A vaz nem a sirgddor kozép-
tengelyében, hanem a bal falahoz kozelebb fekszik. Kopo-
nyaja bal oldaléra délt, a koponyatetd toredékes. A bal alsd
karcsontok kissé kimozdultak, a jobb alkar a jobb meden-
celapéton.

A sirt részben raastak a 164. obj. sz. kerek szarmata
godorre.

Hazi 10d csontjai (1) a fej mogott. Eziist lemezgomb (2) kis
toredékei a koponyatet6t6l északra. Bikonikus, sziirke,
agyag orsdgomb (3) fele ajobb alkarcsont kiils6 oldalan. M:
185 cm; sz 2,34 cm. Kis, téglalap alakd vascsat (4) az
agyékcesigolyakon, pecke kelet felé mutat. Toredékes. Sz:
kb. 2 cm; v: 0,36 cm. Eziist lemezgomb (5) toredékei a sir-
g6dor déli részén, a bal labfejtdl 20 cm-re. Atm: kb. 1,3 cm.
Eziist lemezgdmb (7) negyede ismeretlen helyrdl. Atm: 1,43
cm. 7. Ismeretlen rendeltetésti, meghajlitott, toredékes vas-
pant a sir betoltésébdl. Sz: 1,5 cm.

11. sir, 81/93 (6-7. kép)

L6. T: DK-ENy (170°). A sekély sirgddor téglalap alakd,
enyhén rézs(s fald. H: 187 cm; sz: 94 cm; m; 14 cm. A 6
koponyajat a gépi humuszolds semmisitette meg. A lovat
felszerszdmozva, jobb oldalara dontve helyezték a sir-
gddorbe. Koponyéjanak helyzete bizonytalan, vagy maga-
sabb padkan, vagy a sirgddor falanak délve, magasabban
helyezkedett el (6. kép).

Lemezesen korrodalodott aprd vastoredéekek (1) a sirgddor
DK-i falanal. Hurkos fiil(i, bordas talpl vaskengyel (2)



Avar temet§ Hajdiné&nés hataraban 313

5. kép Hajdunanéas-Fulj-halom-jaras 5, 7-8, 10. sir. M=I:1 (10. sir: 2, 5); M-1:2 (5. sir: 1-3, 10. sir 3-4)
Abb. 5 Hajdunanas-Firj-halom-jaras Grab 5, 7-8 und 10. Grab 5: 1-3: M: 1.2; Grab 10: 2, 5. M: 1.1; 3-4: Mt 1.2
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6. kép Hajdunanas-Firj-halom-jaras 9, 11 és 19. sir. M=l:1 (9. sir: 2-4,7-12); M=1:2 (9. sir3,6,13)
Abb. 6 Hajdlnanas-Firj-halom-jaras Grab 9, 11 und 19. Grab 9: 274, 7-12: M: 1:1; (ibrige: M: 1.2
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7. kép Hajdunanas-Furj-halom-jaras 11-12. sir. M=1:2
Abb. 7 HajdUnanas-Firj-halom-jéaras Grab 11-12. M: 1.2
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fligg6leges helyzetben a bordak kils6, déli oldalan. Torott
és er6sen deformalddott. A szar rombusz atmetszetd, a talp
laposra kalapalt. Jelenlegi sz: 131 cm (er6sen lapitva); szar
atm: 8 cm; talp sz 2,7 cm (7. kép). A fenti vaskengyel (3)
jobb allapoty parja a bal mellsé labszarcsontoknal, flile
észak felé néz. M: 151 cm; sz: 11,2 cm; szér &m: 0,8 cm;
talp sz: 2,7 cm (7. kép). Ismeretlen rendeltetésd vastargy (4)
(vascsat?) kis toredékei a bordak kiils§ oldalan (7. kép). Vas
hevedercsat (?) (5) toredéke a bordak és a sirgédér nyugati
fala kozott. A vashuzal &m: 0,3-0,4 cm (7. kép). Nyereg-
kapa gombszelet keresztmetszet, ivelt, csont diszitménye
(6-7) tdbb darabra térve a bordak lab fel6li részén és az
el6z6hoz hasonld, egyenes, Kicsit szélesebb csontpant ket,
Osszeill§ toredéke a bordakosar alsd részén. Az ivelt 1éc
egyik, torott végén fart lyuk lathatd. Ha a keskenyebb cson-
tok kozil valamennyi egy léchez tartozott, annak legszéle-
sebb atmérdje ép allapotban kb. 23-25 cm lehetett. A pant
sz: 0,7 cm. Az egyenes tag sz: 1,1 cm, jelenlegi h: 13 cm.
Az els6 és hatso nyeregkapa fels§ peremét diszithették. A
nyereg szerelékeihez tartozott meg egy kis, félbetort csont-
henger is. Atm: 1,4 cm; v: 0,94 cm (7. kép).

12. sir, 82/94 (7-9, 13. kép)

Férfi (20-25 év) csontvazanak toredékes-hianyos marad-
véanyai. T: E-D (356°). Téglalap alaki aknasir. H: 289 cm;
sz: 136 cm; m: 54 cm. A sirgddor északi, nyugati és déli
oldalan keskeny padka fut korbe, a sir aljatél 10 cm-re. A
kozepes megtartast vaz nyujtott helyzet(i. Koponyéja a bal
oldalara fordult, toredezett. A bal alkar csontjai részben a
bal medencelapét alatt. A sirt néhany helyen allatjaratok
bolygattak meg (8. kép).

Rozetta alak( l6szerszamveret (9 darab). Bronz és aranyo-
zott ezistlemezbdl félgdmb alaklra préselt, a nemesfémle-
mez az alaplemezre visszahajtva. Diszitése - erdsen el-
mosodva - a kdzéps6 kupos rész kéril gyongysor utanzat,
majd V alaku, podrott végli indak és a veret szélén szirom-
szer(i rovétkolasok. A felerGsitéshez a rozettat kitoltd
masszaba aklaszeget agyaztak. (1) a koponya jobb oldalan.
Atm: 2,16 cm, m: 0,85 cm (9. kép). Ugyan ilyen (6 db),
(22/1-6), ajobb lab kiils§ oldalan. Toredékes allapotuak, a
mint4juk tobbnyire alig kivehet6. A 22/6. sz. rozetta
toredékessége miatt nem szerepel a rajzon. A rozettak at-
mérdje ép allapotban 2,1 cm; m: 0,9 cm. (9. kép). Ugyan-
ilyen (24) asir délnyugati sarkaban, a kengyel mellett. Atm:
21 cm; m: 0,8 cm (9. kép). Ugyan ilyen (35) bontas kdzben,
a sir betdltésébdl, az északnyugati sarokban. Atm: 2,1 cm;
m: 0,86 cm (9. kép). Aranyfiilbeval6 (2) ajobb lapockatdl 5
cm-rel északra. A csavart aranydrothol készilt karikahoz 3
granulaszem kozbeiktatdsaval kapcsolodik a két félbdl
Osszedllitott, enyhén lapitott, kisméret(i lemezgdmb csiingé.
H: 2,4 cm; a drét v: 0,12 cm; a lemezgémb atm: 0,67 cm. S;
0,79 g (9. kép, 13. kép 2). A 2. szamu aranyfiilbeval6 parja
(31), gdmbcsiingd sériilt. Az enyhén balra dél6 koponya
halantékrésze alatt. H: 2,13 cm. S: 0,79 g (9. kép 31, 13. kép
2). Bizanci aranysolidus (3), Il. Constans és IV. Constan-
tinus 662/663, ROma varosi verete, a bal kulcscsont és az
allkapocs alkotta zugban. Atm: 1,87 cm. S: 3,6 g (9. kép,
13. kép 1). Vas csikozabla (4) a sir tengelyére merélegesen,
a jobb konyok és a gerincoszlop kozott. A zablaszarak h:
9,66 és 85 cm (7. kép). Trapéz alakl, enyhén benyomott
oldali vascsat (5) lapitott vashuzalbol a masodik agyéki
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csigolyatol 5 cm-re, a gerinc bal oldalan. Legnagyobb sz.
31 cm. Huzal v: 0,45 cm (7. kép). Szegecshorit6 félgdom-
bdcske (6) eziistlemezbdl. Elveszett. A bal alkar csontjainak
bels6 oldalan, a 10. sz. melléklettdl északra. Téglalap alaku,
lehajtd oldalu eziistveret (7-8) bronzszegecsekkel, kézepén
gyongydrot altal kozrefogott kis eziist félgdmbbel és fél-
gdmbos szegecshoritasokkal diszitve, a jobb alkar kdzepe
alatt és bels6 oldalan. Toredékes. H: 3,14 cm; sz: 2,67 cm;
v: 0,25 cm. A lemez v: 0,03 cm (8. kép). Ugyan ilyen (29),
feheér kitolt6 massza maradvanyaival, téredékes allapotban,
a keresztcsont alatt, el6lapjaval a sirfenék felé fordulva.
Eszak és dél fel6l tokjaval a veret felé fordulva a 9. és a 17.
szdmu kisszijvég, a harom veret egy Osszetett hatveretet
alkot. H: 31 cm; sz 2,65 cm (8. kép). U alakd, lehajto
perem(i Kkisszijvég (9) ezustlemezbdl készilt hatlapja, két
szegecslyukkal. A keresztcsont alatt, hatlapjaval felfelé, az
Osszetett hatveret része. Toredékes. V: 0,04 cm (8. kép).
Ugyan ilyen (11) el6- és hatlapjanak maradvanyai, két
szegecslyukkal és bronzszegekkel, ersen toredékes allapot-
ban. A jobb csuklé kiils6 oldalan (8. kép). Hasonlé darab
(12) két szegecsiyukkal (az egyikben bronzszeg) és fabélés
maradvanyaval, a bal alkar csuklé fel6li végének belsd
oldalén, félig a csontok alatt. A bels6 oldal peremén fehéres
massza nyoma, ebbe agyaztak be a fabélést. A szijvég felsé
peremén jol latszik az egykori rovatkolt diszit6 pant nyoma.
H: 4,2 cm; sz 29 cm; v: 0,4 cm. A lemez v: 0,05 cm (8.
kép). Ugyan ilyen (16) a hatlemez és a fehér kitdlt6 massza
kis maradvanyaival. A bal combcsont térd fel6li végének
kils6 oldaléndl. H: 4,1 cm; sz: 2,83 cm; v: 0,33 cm. A le-
mez v: 0,03 cm (8. kép). Ugyan ilyen (17) toredékes hat-
lapja és néhany tovabbi lemeztoredék. Osszetett hatveret
része. A keresztcsont alatt, el6lapjaval a sirfenék és tokjaval
dél felé, a 29. sz. téglalap alaki veret felé fordulva. H: 3,38
cm; sz: 2,78 cm. A lemez v: 0,03 cm (8. kép). Ugyan ilyen
(28) toredékei a fels§ peremet diszit§ ezlstpant marad-
vanyaval, egy kis félgémb alak( szegecshoritassal, fabélés
és ,,0lommassza” maradvanyaval (8. kép 28). Hasonlo,
révidebb U alaku darab (13) két szegecslyukkal és a felsd
peremén rovatkolt eziistpanttal ajobb kézfejnél. Toredékes.
Sz: 21 cm; v. 0,35 cm. A lemez v: 0,04 cm (8. kép).
Ezlstlemezb6l kivéagott, U alaku, kett@s lemez(, oldalpén-
tos nagyszijvég (10) a lemezeknél keskenyebb és révidebb
fabéléssel. A bal alkar mellé simulva, félig alatta. H: 9,65
cm; sz: 3,15 cm v: 0,33 cm. A lemez v: 0,02 cm (8. kép).
Keskeny bronzpantbdl hajlitott szijbijtatdo (14), a bal
combcsont prox. végének kozelében, annak kiils6 oldalan.
H: 3,87 cm; sz: 1,2 cm; a pant sz: 0,33 cm; v: 0,1 cm (8.
kép). Aranyozott eziist- és bronzlemezbél egyitt préselt
szijvég (15) a bal combcsont bels§ oldalén, parhuzamos,
alul csticsban dsszefutd, lehajtd oldalakkal, harmas szalag-
fonattal és rovétkolt kerettel diszitve. Oldala toredékes. A
l6szerszam része. H: 5 cm; sz: 2,05 cm (9. kép, 13. kép 7).
Az el6z6 darab parja (21), ajobb combcsont kiils§ oldalan.
H: 4,9 cm; sz 2 cm (8. kép). Csontbdl faragott, ivelt nye-
regképadisz toredéke (18), korongsorral diszitve a jobb
kézfej kils§ oldalan. Sz: 1,4 cm; v: 0,24 cm (9. kép).
Keskeny pengéjl, toredékes allapotd vaskés (19). Sz: 1,6
cm (7. kép). Lira alak( vascsat (20) lapitott vashuzalbol a
szeméremcsontnal. H: 3,93 ¢cm; sz: 3,3 cm; v 0,6 cm (8.
kép). Haromkaréjos (,,16here alaka ") l6szerszamveret (34).
A héaromkaréjos verethez felllrdl illeszkedd négy préselt
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8. kép Hajdunanas-Firj-halom-jaras 12. sir. M=I:1
Abb. 8 Hajdinanas Frj-halom-jaras Grab 12. M: 1:1
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9. kép Hajdunanas-Firj-halom-jaras 12. sir. M=I:1 (1-3,15, 21-22, 31-32, 34-35); M-I1:2 (18)
Abb. 9 Hajdinanas-Firj-halom-jaras Grab 12. 18: M: 1:2, Ubrige: M: 11
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félgdbmb diszitése megegyezik a rozettdk diszitésével. A
trapéz alaku részen az e veretekre jellemzg rojtminta elma-
rad, helyette V alakd, pddrott végl indak diszitik. A 32. sz.
szijveg mellett. H: 3,9 cm; sz: 3,24 cm (9. kép 34, 13. kép
6). Ugyan ilyen (22/7), a jobb lab kilsé oldalan. Trapéz
alakd als6 része a toredezettseg miatt nem tanulma-
nyozhatd. Sz: 3,65 cm (9. kép, 13. kép 5). Trapéz alakd,
enyhén benyomott oldald vascsat (23) lapitott vashuzalbol a
jobb l8bszér kiils6 oldalan. H: 3,5 cm; sz: 3,3 cm; v: 0,5 cm
(7. kép). Hosszu fld, bordas talpy vaskengyel (25), ersen
deformalédva a sir délnyugati sarkdban. H: 165 cm. A
trapéz alakd széar &m: 0,75-1,1 cm, a laposra kalapalt talp
sz: 2,3 cm; a fill sz 2,8 cm (7. kép). Kiskérddz6 csontjai
(26) ismeretlen helyrél. U alaku, lehajld oldalu, a tébbinél
kisebb méret( kisszijvég (27) egyetlen szegecslyukkal. Az
el6lap eziist, a hatlap bronzlemezb6l készilt. A bal
szeméremcsonttdl délre, a sirfenéken H: 2,4 cm; sz: 1,38 cm
(8. kép). Ezlist verettoredéekek és szerves anyag maradvany
(30). Hidnyzik. A 32-34. sz. mellékletek a vaz felszedése
utan keriltek eld. Loészerszamhoz tartozo, téglalap alaku,
rojtmintas szijvég (32) egyitt préselt aranyozott eziist- és
bronzlemezhdl, fliggbleges zegzug motivummal diszitve.
Erdsen toredékes allapotban. A sir délkeleti sarkanal, a 34.
sz. veret mellett. H: kb. 2,8 cm (9. kép). Kis, kalcinalt
allatcsont darab (33).

13. sir, 83/95 (10, 13. kep)

NG (30-40 év). T: E-D (10°). Téglalap alaku aknasir. H: 240
cm; sz: 112 cm; m: 27 cm. A jO megtartast vaz a hétan,
nyujtott helyzetben fekszik. Koponyéja kissé balra fordult.
Labai enyhe ,béka-pozicidban”, labfejei szorosan egymas
mellett. Néhany csigolya és egyéb csonttoredékek a bal
kulcscsont folott fekldtek (az 1 sz. melléklet kdzelében) -
e szerint valamiféle bolygatas érhette a tetemet.

Préselt, szalagfonat diszes aranytargy (1) 6sszehajtogatva, a
bal kulcscsont folott 8 cm-rel, 6sszenyomddva - eredetileg
talan kuppalést alaku lehetett. Diszitése és szélessége a
szomszédos férfi sir (12.) loszerszamhoz tartozd szijvé-
geivel megegyezik. Sz: 1,86 cm (10. kép; 13. kép 3). Téve-
sen elcsomagolt embercsontok (2). Lemezgdmb (3) vastag
ezistlemezbdl a bal medencelapat kils6 oldalan. Egy ki-
sebb és egy nagyobb Attéréssel, a kisebb lyuk koril ro-
vétkolt drot. Atm: 1,44 cm (10. kép; 13. kép 4). Szdgletes
vascsat (4) téredéke ajobb medencelapat peremén. Sz: 2,25
cm (10. kép). Kiskérédzd csontjai (5-6) ajobb labszar kiils6
oldalan, a két térd kozott és a jobb alsd labszarcsont kiils6
oldalan. Lcmezgdmb csiingds ezist fillbevalo (7) ovalis fiil-
karikaval a bal karcsont kiils6 oldalan, a vaz szintje fol6tt;
toredékes. Karika h: 2 cm, dr6t &m: 0,16-0,19 cm (10.
kép). Kis vasdarab (8) a bal karcsont végénél (a restauralés
soran megsemmistilt). Deformalddott lemezgdmb (9) vastag
ezlstlemezb6l a bal medencelapat alatt, egy Kisebb és
egy nagyobb lyukkal attorve. Atm. kb. 1,2-1,4 cm
(10. kép).

14. sir, 84/96 (10. kép)

Gyermek (4-5 év). T: E-D (356°). Téglalap alaku aknasir.
H: 190 cm; sz: 90 cm; m: 24 cm. A kbdzepes megtartasi vaz
nydjtott helyzetben, hatan fekszik. Koponyéja kissé folta-
masztva, az arckoponya nagy része hianyzik. Jobb felkar-
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csontja kifelé all, az alkarcsontok hianyoznak. Bordai,
csigolyai, medencéjének nagy része elpusztult.

Trapéz alakd, enyhén benyomott oldalt vascsat (1) lapitott
vashuzalbdl a sirgddor Ny-i falanal, a mellkas vonalaban, a
vazcsontok jelentkezési szintjénél magasabban. H: 2,3 cm;
sz: 2,7 cm; huzal v: 0,45 cm. Kis test( allat csontja (2) a sir
déli oldalanal, a I4bszéarcsontoktdl 15 cm-re.

15. sir, 85/97 (10. kép)

NG (18-20 év). T: E-D (360°). Téglalap alaku aknasir. H
226 cm; sz: 87 cm; m: 18 cm. Nyugati és déli fala mentén
keskeny, 8-15 cm széles padka fut, a sirfenékt6l kb. 10 cm-
re. A kdzepes megtartasil vaz nyujtott helyzetben, a hatan
fekszik. Koponyaja enyhén feltdmasztva, arccal DNy felé
néz. Bokacsontjai szorosan egymas mellett.

Melléklet: Korongolt, sziirke orsokarika (1) a koponya és a
sirgddor keleti fala kozt. Atm: 4 cm; v: 1cm.

16. sir, 86/98 (10)

NG (25-35 év). T: E-D (358°). A nagyméret(i, téglalap alaki
aknasir. H: 280 cm; sz 122 cm; m: 65 cm. A vaz haton
fekv6, nydjtott helyzet(, a koponyajobbra dél. A bal kart és
a mellkas bal oldalat allatjaratok bolygattak meg, igy a
bordak hianyoznak, a karcsontok keresztben allnak.

A fej mellett, a test baloldalan, azzal parhuzamosan kb. 5
cm szélességben fanyomok (koporso, kerevet) futnak.
Juhcsont (1) a koponya mogott. Sziirke kovaszilank (2) a
jobb térd mellett. Bikonikus agyag orsogomb (3) a bal
combcsont mellett. Atm: 3,6-3,7 cm; m: 2,7 cm.

17. sir, 87/99 (11,13. kép)

Serdiil§ (13-15) év. T: E-D (2°). Téglalap alaku aknasir. H:
245 cm; sz: 100 cm; m: 52 cm. A rossz megtartasu, nydjtott
helyzet(i vaz a sirfenék fol6tt mintegy 10 cm-rel fekszik. A
felsGtestet allatjarat bolygatta meg ajobb kulcscsonttél a bal
alkarig, ezért ebben a vonalban a csontok elmozdultak ere-
deti helyikrdl.

Mellékletek: Félbehajtott, bronz szegeccsel atiittt téglalap
alak( aranylemez (1) (vsz. nagyszijvég) a gerinctdl balra, a
mellkas kdzepén. H: 1,3 cm; sz 1,58 cm. S: 0,7 g (11. kép;
13. kép 11). Aranylemezb6l préselt, kerek, rossz mindségi
gyongysorral és korbefutd bordaval diszitett, kdzépen
bronzszegeccsel atitdtt rozetta (2) a jobb alkar belsé
oldalan. Atm: 15 cm. S 0,37 g (11. kép; 13. kép 10).
Ugyan ilyen (9). Atm: 1,5-1,6 cm. S: 0,26 g (11. kép, 13
kép 9). Az 1 sz. melléklethez hasonld, hosszikas, U alaku
aranylemez (3) félbehajtva és bronz szegeccsel atiitve (vsz.
kisszijvég) a keresztcsonton. H: 0,85 cm; szz 0,94 cm. S
031 g (11. kép; 13 kép 12). Téglalap alaku, vékony huzal-
bdl hajlitott vas csat tdredékei (4) a bal medencelapaton
(11. kép). Lira alaku vascsat (5) toredékes allapotban az
tl6csontok kozott, a sirfenéken. H: 35 cm (11. kép).
Keskeny penggj(i vaskés (6) fatok rarozsdasodott marad-
vanyaval a bal combcsont kiils6 oldalatél 5 cm-re, azzal
parhuzamosan. Hegye és nyele tor6tt. Jelenlegi h: 154 cm;
sz. 1,75 cm (11. kép). Kor atmetszett! vashuzalbél hajlitott
vaskarika (7) fele a bal combcsont kdzepénél a csont belsd
oldalan, illetve alatta. Atm: 3,5 cm (11. kép). 2 db allati
csigolya (8) a bal labszar kiils6 oldalan. Nincs meg. Vascsat
csattiiskéje (10) a csatkarika kis darabjaval a sir
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10. kép Hajdinanas-Firj-halom-jaras 13-16. és 18. sir. M=I:1 (13. sir: 1, 3, 7, 9, 18. sir); M=1:2 (14, 15. és 16. sir)
Abb. 10 Hajdlnanas Firj-halom-jaras Grab 13-16 und 18. Grab 13: 1,3, 7, 9: M: 1:1; Grab 14, 15 und 16: M: 1:2: Grab
18 M: 11
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11. kép Hajdinanas-Firj-halom-jaras 17. és 19. sir. M=1:2 (17. sir: 1-3, 9); M=I:2 (17. sir 4-6, 10, 17, 19. sir)
Abb. 11 Hajduinanas-Firj-halom-jaras Grab 17 und 19. Grab 17: 1-3, 9: M: 1.1, Ubrige und Grab 19: M: 1.2

betoltésébdl. H: 3,3 cm, am: 0,5 cm (11. kép). Kovapenge
és szilank (11) a sir betoltesébdl (11. kép).

18 sir, 88/100 (10. kép)

NG (20-25 év). T: E-D (3°). Sekély, téglalap alakd aknasir.
H: 260 cm; sz: 90 cm; m: 18 cm. A j6 megtartasu vaz héaton,
nyUjtott helyzetben, a sirgddor északi részen fekszik, igy
1&b&nal 75 cm hosszl ,,ires” hely van. A fej jobbra néz, a
nyak és a bal oldali bordak allatjaratok miatt kimozdultak.
Kis, kor atmetszet( eziistdrétbol hajlitott, ovalis karika (1) a
jobb combcsont bels6 oldalan. H: 1,3 cm; drét &m: 0,16 cm
(10. kép). Kiskérddz6 hosszdcsontja (2) a fej mogott.

19. sir, 187/218 (6,11-13. kép)

Férfi (35-45 év). T: E-D (358°). Téglalap alaku aknasir. H:
228 cm; sz: 78 cm; m: 34 cm. A kozepes megtartasu vaz a
hatan, nydjtott helyzetben fekszik. Koponyaja jobbra délt.
A sirt allatjaratok bolygattdk meg. A csontvaz szintjén meg-
figyelhet6 fekete szervesanyag-nyomok valoszindleg ko-
porsd maradvanyai.

A temetkezést részben raastak egy szarmata godorre, igy
keleti fala szabalytalan (6. kép).

Vas zablakarika (1) a sirgédor északnyugati, a 11. sz. 16sir
felé esG sarkaban. Atm: 6,45-6,55 cm; v: 0,6 cm (11. kép).
Széles U alakd, lehajlo perem(, ezistlemezb6l késziilt,
bronz hatlapu kisszijvég (2) két szegeccsel ajobb csukld és
a medencelapat kozott, a veretnél keskenyebb és révidebb
fabéléssel. H: 4,47 cm; sz: 3,5-3,9 cm; v: 0,32 cm (12. kép).
Ugyan ilyen (9) fa bélése és er8sen toredezett hatlapja, a
keresztcsont alatt, elpusztult elSlapjaval a sirfenék felé for-
dulva. Fehéres kitolt6 massza toredekeivel. A veret délrdl
tokjaval a 10. sz. melléklet téglalap alak( ezUstveretéhez si-
mul. A fabélés h: 2,5 cm; sz: 2,24 cm; v: 0,23 cm (12. kép).
Két kis szabalytalan széll, nagyjabol kerek, eziistlemezbdl
kivagott szegecsalatét (3), az egyikben bronzszeg. A 2
szamU melléklettdl északkeletre. A , lyukvéds” és a kes-
keny téglalap alaku vereteken vannak hasonlok, vsz. az 5.
sz. melléklethez tartoznak. Atm: 0,55 cm (12. kép). Eziistle-
mezb@l kivéagott, 6t bronzszegeccsel atiitdtt, téglalap alakd
ezistveret (12) a bal medencelapattdl északkeletre, a
medencelapét és a bal alkar kozétt, elSlapjaval felfelé. A
szegecseket egykor boritd kis préselt félgombok hianyoz-
nak, csak a fehéres kitdltd massza nyomai vannak meg. H:
35 cm; sz: 3,2 cm; v: 0,025 cm (12. kép). Ugyan ilyen
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12. kép Hajdanénés-Furj-halom-jaras 19. sir. M =1:1
Abb. 12 Hajdiné&nés-Firj-halom-jards Grab 19. M: 1:1
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13, kép Hajdunanas - Flrj-halom-jaras 1-2, 5-7: 12. sir (2, 3 és 31, 22, 34. és 21. sz. melléklet); 3-4: 13. sir (L. és 3. sz.
melléklet); 8: 19. sir (10. sz. melléklet); 9-12: 17. sir (1-3. és 9. sz. melléklet).
Abb. 13 Hajdunanas - Furj-halom-jaras 1-2, 5-7: Grab 12 (2, 3 und 31,22, Beilage 34 und 21); 3-4: Grab 3 (Beilage 1
und 3); 8 Grab 19 (Beilage 10); 9-12: Grab 17 (Beilage 1-3 und 9)

toredéke (4), fliggbleges helyzetben a jobb medencelapdt  Ugyan ilyen (13) el6- és hatlapjanak téredékei, valamint
felsé pereme mellé szorulva. Lemez v: 0,02 cm (12. kép).  fabélése a bal alkar bels6 oldalandl. Alatta szdvetmarad-
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vany. A fabélés sz: 3 cm; h: 2,77 cm (12. kép). 2 db ezst le-
mezbdl kivagott, harom bronzszegeccsel atiitétt, félhold
alaku veret (5), egy sériilt. H: 2,6 cm; sz: 0,67 cm. Lemez v
0,03 cm (12. kép). Hasonl6 (16) a jobb medencelapéat
oldals6 peremén. Toredékes. Sz: 0,6 cm (12. kép). Téglalap
alaku vascsat (6) a bal medencecsont és keresztcsont talal-
kozasan. Sz: 2,6 cm; h: 2,7 cm; v: 0,4 cm (12. kép). A tob-
binél kisebb méret(i, U alakU, lehajtd peremd, ezlstlemezes
kisszijvég (7) bronz hétlappal, egy szegeccsel atiitve, a bal
medencelapat alatt. Felsd peremén két vésett vonal. Fehéres
kitolt6 massza maradvanyaival. H: 1,93 c¢m; sz: 1,37 cm
(12. kép). Négyzet alaki vascsat (8), a masodik agyéki
csigolya bal oldalan, ferdén a gerincoszlopra tdmaszkodik.
H: 2,95 cm; sz 2,73 cm. Mellette 0,7 cm széles vaspant
toredéke, talan bijtatd maradvanya (12. kép). Téglalap és U
alaku tagokbol allé, ezistlemezbll kivagott Osszetett
hatveret (10) maradvanyai, ersen téredékes allapotban. A
téglalap alaki tag kozepén vizszini, kerek Uvegberakas
ezistpantbdl és rovatkolt eziistszalaghdl késziilt foglalat-
ban. El6lapjaval a sirfenék felé fordulva, a keresztcsont alatt
keriilt el6. A csontok és a veret kozott b6rmaradvanyok: a
veret méretével megegyez6, két réteghdl 4allé6 borszij-
toredek (12. kép, 13. kép 8). A veret felé es6, bels6 bérle-
mez két révidebb, a sir hossztengelyének megfeleld iranyl
oldala egyenes, vagott felliletet mutat, a két hosszabb oldal
egyenetlen, toredékes (az 6vre merdlegesen illesztett szij).
A csontok fel6li, fels§ bérlemez éppen forditva, keresztben
egyenesen elvagott, a sir hossztengelyének megfeleléen
iranyitott oldalai egyenetlenek, toredékesek (derékév). A
két blrlemezt atiti az ezistlemez sarkain atmend négy
bronzszegecs. A téglalap alaku verettdl északra tokjaval a
verethez simuld, a 7. és 9. sz. melléklettel megegyezé U
alaku veret kertilt el6, el6lapjaval a sirfenék felé fordulva.
Fabélése tokeletes allapotban. Ezen kivill egy tovabbi,
téglalap alaku fabélés is tartozik az egydtteshez. A 9. és 10.
szam( melléklet egyetlen egységet alkot a keresztcsont
alatt. Alattuk vastag, fekete szerves réteg talalhaté -
valdszinlileg famaradvanyok. A mérhet6 elemek: Kdébetét
atm: 1,3-1,4 cm; m: 0,65 cm; a rovétkolt drét &m: 1,78 cm;
a b6rov sz: 2,55 cm; v: 0,17 cm; keresztben futd bérszij sz
kb. 2,7 cm. Az U alakd veret fabélésének sz: 2,83 cm; h:
1,84 cm, v: 0,25 cm; a téglalapos fabélés sz: 1,3 cm. 2 db
keskeny, téglalap alaku, eziistlemezb6l kivagott Owveret
(11) 2-2 bronzszegeccsel, a sir tengelyével parhuzamos
helyzetben, a bal medencelapéat fels§ peremétdl északra. H:
2,66; sz. 1,17 cm; v: 0,025 cm (12. kép). U alaku, lefelé
enyhén szélesed6 oldali oldalpantos nagyszijveg (14)
ezistlemezb6l kivéagott el6 és hatlappal, részben a 13. sz.
melléklet és a bal alkar csontjai alatt. Alatta koporsémarad-
vanyok. A szijvéget harom, V alakban elhelyezett szegecs
erGsitette egykor a bérévhoz. Felsé peremén bordazott pant
maradvanya. A két lemez kozott a szijvégnél keskenyebb és
rovidebb fabélés (a blrovet addig mélyesztették a két
eziistlemez kozé, ameddig a fabélés tartott). H: 9,65 cm; sz
345 c¢cm; 0,32 cm. A lemez v: 0,04 cm (12. kép). Rom-
buszos Kkeresztmetszet(i bronzkarika és kis vastoredékek
(15) (tarsoly maradvanyai?). Atm: 2,77 cm; v: 0,4 cm (11
kép). Kiskér6dzd csontjai (borddk) (17) a jobb térd kiilsé
oldalan.

TEMETKEZESI SZOKASOK

Tajolds. A 18 embersir egyontetlen, kis eltérésekkel

szinte pontosan észak-déli tajolasu volt. A 19. szamd
16sir a 11. sir halottjanak labanal, az embersir tenge-
lyére kissé ferdén helyezkedett el, a 16 feje gazdaja
felé nézett. Az észak-déli tajolas els6sorban a kora
avar korra, és kuléndsen a Tiszatol keletre es6 teriile-
tekre jellemzd, ebbdl a szemponthol tehat a kis temetd
egyértelm(ien helyi, korai tradicidkat &rzott (L6-
RINCZY 1992, 164; TOMKA 2008, 233-264, 241-245).

Sirforma, sirméret. A sirok altaldban szabalyos, tég-
lalap alaki, a humuszréteg eltavolitasa utdn csupan
16-80 c¢cm mély aknasirok voltak. HosszUsaguk, az
egyetlen gyereksirt (190 cm) nem szamitva 225-290

cm. A leghosszabb temetkezés a leggazdagabb, 12. sz.

férfi sir volt, &m rogton ezutan két szegényes temet-
kezés kovetkezett (8. és 16. sir, 280 cm). A sirok
szélessége 70-136 cm, a legszélesebbnek ugyancsak a
12. sir bizonyult. Osszegezve: a legnagyobb alapterii-
let( sirgddrot a legjobban felszerelt, a sirsor kdzepén
elhelyezked6 férfinek astak, de ezen kiviil nem mutat-
kozott szabalyszer(iség a mellékletek és a sirméret
kozt.

Néhany esetben a sirfalban Iépcs6ket figyeltek meg. A
3. sirban, a két hosszanti fal mentén két-két keskeny,

egymas alatti, Iépcs6zetes keskeny padka helyezkedett
el. A tobbi esetben egyetlen, altalaban a vaz szintjéhez
kozel asott padka kertlt el6. Az 5. sir esetében ilyet az
északi és az északnyugati sarokban, a 12. sirban az
északi, nyugati és déli oldalon, a 15. sirban pedig a
nyugati és déli falnal figyeltek meg. A padkak kes-
kenyen, legfeljebb 10 cm szélesen futottak, és alta-
laban kevéssel voltak csak a csontvaz szintje folott.

Megfigyelésiiket nehezitette a rendkivil laza, a sir
betoltésétdl csak kevéssel kulonbdzd szinl homok,
amelybe a temet6t astak, illetve a sirfalnak a homok-
ban elmosddott konturjai.

A halottak sirba helyezésének modja. Néhany temet-
kezés esetén a szorosan a medencelapat mellett fekv6
kezek, illetve az 0sszezart labak alapjan valdszinlinek
tlinik, hogy a halottat lepelbe csavarva temették el (2,

4, 5. sir). Koporséra vagy fa sirépitményre/kerevetre
utal6 szerves anyag maradvanyok kerlltek el6 a 16. és
19. sirbdl. Az el6bbi szegényes, néi, az utébbi jol fel-
szerelt, lovas férfitemetkezés. A 7. sir - szegényes
mellékleti) id6s né temetkezése - sarkaiban egy-egy,

kerek coloplyuk helyezkedett el. A nyomok szerint eb-
ben a harom esetben a halottat valamilyen fa konstruk-
ciora fektették (halotti agy), a coloplyukbol pedig
talan sirépitmény rekonstrualhatd. A sirokat magaba
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fogad6 laza, sarga homokban egyéb, a temetkezés
kordlményeire utal6 nyom nem maradt.

Etelmelléklet. Keramiaedény egyetlen sirbol sem ke-
rilt el6. A 9-es, jol felszerelt n6i sirban a sir északi
részének fels6 betdltésébdl, bontds kdzben elbkerilt
vastoredékek talan favodorhoz tartoztak.

Allatcsontok kisérték viszont a temetkezések tobb
mint kétharmadat (13 sir) : hat n6 (3, 7, 9, 13, 16, 18
sir), négy férfi (5, 8, 12, 19. sir), két serdil6koru (10,
17. sir, a mellékletek alapjan egy fit és egy lany) és
egy gyermek temetkezését (14. sir).3 Leggyakrabban
(7 eset) a fej mogott, ritkabban a sir 1ab feldli végében
(2 eset) vagy a labszarcsontok mellett (3 eset), egy
esetben a mellkas folott kerlltek elé. A hasmelléklet
sirba tétele fliggetlennek tlinik a mellékletek szamatdl,
mindségétdl vagy az eltemetett életkoratol. Az allat-
csont-anyagban Daréczi-Szabo LaszI6 4 fajt kilonitett
el pontosan (szarvasmarha, hazi juh, 16, hazi 14d), tbb
esetben azonban csak az alcsaladot (kecskefélék: hazi
juh vagy kecske) lehetett megallapitani. Leggyakrab-
ban kiskérédzd keriilt az elhunytak mellé, egy néi sir-
ban (3.) fekiidt csupan szarvasmarha csontja. Erdekes
modon a 19-es, lovas férfisir szoros szomszédsagaba
temetett két, jol felszerelt néi halott (9. és 10. sir, egy
feln6tt és egy fiatalkorl) egyarant hazi ludat kapott
Utraval6nak.

Lovas és loszerszamos temetkezés. HajdUnanason a
11-es szdmU ©6nallo Idsirban felszerszamozott (zabla,
csont nyeregkapa-veretek, kengyelek a 10 térzsének
két oldalan) lovat temettek el. A I6sir tajolasa E 170°.
A 16t6l délre, azzal ellentétes tajolassal, enyhén eltérd
tengely( sirgddérben gazdag mellékleti! férfi fekiidt
(19. sir). A két sirgodor sarka 6sszeért. A 16 feje a ha-
lott feje felé nézett, a zablaval a szdjaban eltemetett 10
egyik zablakarikaja a férfi fejénél, az északi sirfal
kozelében, a sir aljan bukkant fel. A zabla t6bbi része
részben a 10 feje helyén keriilt el6, részben a hu-
muszolaskor a koponyaval egyditt fordult ki. A 16 ma-
gasabban, talan alacsony padkan fekvé fejét a hu-
muszolas megsemmisitette, ezért a két temetkezés
viszonya nem 4allapithatdé meg egyértelmien. A férfi
sirjaba atkerilt zablakarikara két magyarazat lehet-
séges: az elsd lehet6ség, hogy a laza homokba asott sir
fala omlott be a betdltések témorddése kézben - eb-
ben az esetben a 16 valészindileg a sirfalhoz tdmasz-
kodd koponyajarol kertilhetett a zabla a férfi fejéhez.
A masodik lehetéség, hogy a 16 feje a sirgddroket ere-
detileg is 0sszekotd, magasabb padkan nyugodott, az
allat mintegy gazdajara nézett a sirban, és innen kerdilt
at a szerves részek elkorhaddsa utdn a csikdzabla
karikaja a férfi sirjanak fenekére.4 A 12. sirban 16-
szerszam veretei, karikas csikézabla és kengyelpar
fekidt. A kengyelek a sir délkeleti sarkaban, egy
20-25 cm magas padkan helyezkedtek el, a szijakat
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diszit6 rozettdk és szijvégek innen hazodtak a sir
keleti fala mentén a halott vallaig. A csikézabla, to-
vabbi rozettdkkal, a halott jobb kdénydke és gerince
kozott fekidt. A sirban és kdrnyékén Idcsontoknak
nem volt nyoma: a sir l6szerszamai jelképes lovas te-
metkezéshez kothet6ek. Az avar korban, kis szamban
ugyan, de ismertek hasonl6 jelképes lovas temetkezé-
sek. Ezeket Bende Livia gydjtotte 6ssze, meggy6z6en
Kimutatva a ritus sulypontjat a Tisza-Maros-Koros
kodzén, illetve kisebb mértékben a Tiszantdl egyéb
teriiletein. A szokas életét - a hajdinanasi temet-
kezésekkel dsszhangban - a 7. szazad masodik felére
helyezi (Bende, manuscript, 338-343). Megéllapitasa
szerint a loszerszamoknak nem volt kialakult he-
lylik a sirban. A hajdinanasi példa legjobb parhuza-
mat Rékoczifalvan tartdk fel: itt a loszerszamok a
koporsé mellé, illetve folé keriilltek (Selmeczi-Mada-
ras 1979-80, 147). Erdekes jelenség, hogy a hajdd-
nanasi jelképes lovas temetkezés pontos analdgiaja-
ként a rékoczifalvi 19. szamu fulkesirban a rozetta
alaku lészerszamok és a kengyelpéar a halott jobb ol-
dalan végigfektetve jelent meg. Ennek oka val6szind-
leg pusztan annyi, hogy a kopors6é leengedése utan
sirba tett 16szerszam a koporsé és a sirfal kozotti résbe
csuszott.

Sarlés temetkezés. A 4. sirban el6keriilt, a temetéskor
a halott (feln6tt nd) hasara fektetett vassarlonak bajel-
harité szerepet tulajdonithatunk 1982,
198-200).

(Somogyi

Bolygatasok

A temet6nek szinte minden sirjat érte tébb-kevesebb
bolygatés. A sekélyre &sott 1 sirt a szantas pusztitotta
el részlegesen, all. szamd sirban fekvd lonak a vaz
szintjénél magasabban fekv6 koponydajat a nyesést
végz6 foldmunkagép mozditotta ki helyér6l. Szamos,
allatjaratok okozta bolygatason kiviil néhany esetben
talan sirrablassal allunk szemben. Rabléaknat egy
esetben sem figyeltek meg. A 3. sirban csak a mellkas
csontjai voltak széthanyva, a 4. sir (n6) teljes bal
oldalat, de f6leg fels6testét, a 8. sirban pedig az agyéki
csigolyaktol felfelé a teljes fels6testet érintette a rab-
lés. A 6. sir rossz megtartast csontvaza esetén nem le-
het a bolygatas mértékét megallapitani. Valamennyi
rablott (?) temetkezés a temetd jol felszerelt, kdzépsd
sirjaitol nyugatra helyezkedett el; a kozépen fekvé
gazdagabb lovas - l8szerszamos férfiak és a mellettiik
fekvd ezlistgydngyos nok sirjai érintetlenek maradtak.

A LELETANYAG
A temetdben elkerllt targyak egy része az egész avar

id6szakban jellemz6 tipusokhoz tartozik (sarlo, kések,
vascsatok, orsOkarika és bikonikus orsogombok). Az
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alabbiakban b6vebben csak azokat targytipusokat ele-
mezzik, amelyekb6l messzebb vezet6 kronoldgiai, il-
letve regionalis kdvetkeztetések vonhatdak le.

Lemezgdmbcsiingdsfiilbevalok

A 12. férfisirban arany- (9. kép 2, 31), a 13. n6i temet-
kezésben eziistlemezbdl készilt (10. kép 7), két fél-
gbmbbdl 6sszeallitott csiingdji fllbevald par fekidt.
Az arany példanyok harom granulaszem kozbeikta-
tasaval kapcsolodtak a csavart fiilkarikahoz. Atmér6-
juk (0,67 cm) joval kisebb, mint a korai avar nagyle-
mezgdmbds fllbevaldké,5 azok egyszer(isodott, a 7.
szdzad kozepén megjelend kislemezgdmbods rokonai
(ORMANDY 1995, 161). A csavart flilkarika szintén a
7. szézad kozepén fellépd jellegzetesség (Garam
1993, 25). A 13. sir eziist lemezgdmb cstingds filbe-
valdja toredékessége miatt nem rekonstrualhatd pon-
tosan.

Eziistgyongyok

A hajdunanasi avar sirokban iveggy6ngyok egyal-
talan nem voltak, de harom n6i sirban is fekidtek
olyan ezist lemezgdmbok, amelyek sirbeli helyzetiik
és szamuk alapjan nem fiilbevalékhoz tartoztak. A 9.
sirban szabalyos gémb alakd, atfart, vékony ezistle-
mez-gyongyok és kis, rovatkolt, eziistlemezb6l haj-
litott hengerek voltak a kulcscsont és a szegycsont
kérnyékén (6. kép 2, 4, 7-8, 10-12). A hengerek a
gyongyok mell6l kerlltek el6, azokkal egy gyongy-
sorba, a gyongyok kozé voltak felflizve. A 10. sirbol a
9. sir gyongyeivel megegyez6, ezist lemezgdémb-
toredékek bukkantak fel, elhelyezkedésiik alapjan (a
sir fej és lab feldli végén is fekudt egy-egy gyongy)
rendeltetésiik nem allapithaté meg (5. kép 2, 5). A 13,
sirbdl nagyobb, er6s, vastag ezistlemezb6l készilt le-
mezgdmbok kerlltek el6, egyik oldalukon kisebb,
masikon nagyobb &ttoréssel (10. kép 3, 9). Helyzetiik-
b6l kdvetkezéen (egyméas mellett, a bal medencelapat
alatt fekldtek) talan tarsolyt diszitettek veliik. E gyon-
gyok pontos, és egyben keltezd érték{i parhuzamat
Bdcsarol ismerjik (Garam 1993, 56, Taf. 9, 8.).

Kigyofejes karperec

A 9. sirban el6kerilt aranyozott, vékony eziistlemez-
b6l készilt, enyhén dombor( targy eredetileg talan
egy kigyofejes karperec egyik vége lehetett, a kigyofej
nyaka alatt jol lathatéan torott a lemez (6. kép 9). A
targy a mellkasbol, ezistgyongyok koézil kerilt el,
tovabbi darabjai nem voltak a sirban, mivel pedig at-
fdrva nincs, a gyongyok kozé sem lehetett felflizve.
Vékony volta miatt felmeriilhet, hogy esetében kiilén
a temetésre késziilt, életben nem hordott targyrol van
sz0. A kigydfej formai parhuzama - Uveg/ékkéberaka-
sos, testesebb valtozatban - a Kiskdros-vagohidi te-

Ré&c: Zs.-Szenthe G.

meté V. sirjab6l, és a cibakhazi leletbdl ismert
(LASZLO 1955, pl. i, 9. és pl. LV, 10; Garam 1993,
58-59, Taf. 24).

Veretes ov

Rozettds Ovgarnitira. A 17. sirbdl, 14 év korali fid
medencéje és mellkasa kdrnyékérél két aranylemezhdél
préselt rozetta, valamint egy nagyobb és egy kisebb,
téglalap alak( aranylemezb6l U alakra 6sszehajtott
veret (nagy- és kisszijvég) kerilt el6. Mind a négy
veret ugyanabbol a gyenge min@ségli aranybdl ké-
sziilt, nagy valoszin(iséggel a fit ovét diszitették.

A mediterran eredetli gyongysorkeret préselt utan-
zataval diszitett rozetta kulénbdz6 valtozatai széles
korben elterjedtek voltak a 7. szazadi Karpat-meden-
cei leletanyagban (Garam 1979, 55). A rozetta leg-
egyszer(ibb valtozata az, amely a hajdinanasi sirban is
feltlnik - itt a belsd, sima, csak enyhén domborodéd
mez&t egy apré szem( gydngydrotot utanzo préselt sor
kozbeiktatasaval keretezi a préselt gydngysor, a vere-
tét egyszeriien, a kdzepét atité szegeccsel erdsitették
az ovre.

A hasonlo, préselt, de a veretet kitdlt6 masszaba
nyomott szegeccsel feler@sitett rozettak altalanosak a
7. szazadi avar leletanyagban. A hajdinanasi veretek
szorosabb parhuzama példaul Kiskoére-Halasté 34. sir
(arany, Garam 1979, 15, Taf. 9), Szebény 1, 18. sir
(6vén, bronz, Garam 1975, 76, Fig. 3), Vac-
Kavicsbanya 250. sir (bronz, eziistdzott, Tettamanti
2000, Taf. 13), atlitott szegeccsel Solymar 24. sir
(TOROK 1994, Taf. XIV, 3-5), Szeged-Csengele,
Feketehalom 78. sir (TOROK 1980-81, IX. t. 16-17).
Mindegyik darab a 7. szdzad masodik felére keltez-
hetd.

A félbehajtott, gyakran poncolassal diszitett leme-
zek felhasznalasi kore igen széles, Gvveretként/szij-
végként, ldszerszamveretként, csésze peremvereteként
egyarant megjelennek,6 am sirbeli helyzetiik nem min-
dig segiti felhasznalasuk modjanak tisztazasat. A haj-
dananasi 17. sirban helyzetlk és a rozettakéval meg-
egyez8 anyaguk miatt szinte bizonyos, hogy a veretes
ovét diszitették - a kisebbik valdsziniileg kis-, a
nagyobbik nagyszijvégként szolgalhatott. Az U alakra
Osszehajtott véretekkel egyutt el6keriilt leletek alapjan
hasznalatuk a 7. szadzad kozépsé harmadatol a 8. sza-
zadig jellemz6, a legtdbb a 7. szdzad mésodik felére
keltezhet§. Pontosabb keltezésiiket a gyakran jelleg-
telen kisér6leletek nem teszik lehetévé.7

Diszitetlen, eziistlemez dvveretek. A 12. és 19. sirbdl
sima feluletli, ezistlemezb6l készilt &vgarnitira
kerllt el6. A 12. sir garnitaraja lehajlé oldald - préselt
- véretekb6l all. A 19. sir négyzet alakd veretei le-
mezbdl kivagottak. Mindkét dvkészlet széles U alaki
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kisszijvégei és nagyszijvége egyazon technikai fogas
nyomat mutatjak: az el6- és hatlap kozét vékony, a
szijvégnél keskenyebb és rovidebb falemez tolti ki. A
falemez és a szijvég pereme kozotti, 2-3 mm-es rést
fehér, mara porlékony massza maradvanyai toltik Kki.

hatan (14. kép). Az egyuttesnek, gy tlinik, gyakorlati
funkcidja nem volt.

A két hajdinanasi sir Ovvereteivel megegyez6,
sima ezistlemezb6l készilt veretek a 7. szdzad méaso-
dik felében a Tisza-vidéken slir(is6d6, de szérvanyo-

14. kép HajdUnanas - Firj-halom-jaras 19. sir, a veretes 6v rekonstrukciéja
Abb. 14 Hajdunanas-Firj-halom-jaras Grab 19, Rekonstruktion des beschlagverzierten Giirtels

A Kkét temetkezés az Ovveretek alapjan szoros
egységet képez: a 19. sir ezlistlemezbdl kivagott, sima
téglalap alak( verete, ugyanezzel a technikaval és
ugyanabbol az anyagbdl készilt patké alaki és kes-
keny, téglalap alak( lyukvéddi, keskeny, kisméret(i
ezistlemez kisszijvége jol Kkiegészithetd az 12. sir
széles U alaku és keskeny, kisméretl Kisszijvégeivei
és széles, két szegecsel rogzitett nagyszijvégével.
Mindkét ovét un. ,tobbtagu hatveret” disziti8- a
kozépso, téglalap alaku veretet fligg6legesen egy-egy,
széles U alakl, két szegeccsel rogzitett kisszijvég
keretezi. Szerencsés véletlen, hogy a homokos talaj-
ban a keresztcsont alol el6keriilt tobbtagu hatveret
téglalap alaku, kdzéps6 darabjan a bdrszij is fennma-
radt (13. kép 8). A két, azonos vastagsagu horréteg
kozil a verettdl tavolabbinak alsé és fels6 pereme
egyenesen levagott, rovidebb oldalai egyenetlen térés-
felliletet mutatnak - ez volt tehat a derékszij. A derék-
szij és a veret koz0tt a derékszijjal megegyez6 vastag-
sagu és szélességl, masik bérlemez maradt meg, en-
nek azonban két keskenyebb, oldals6 pereme van
egyenesre vagva, és also-fels§ oldalan latszik az
egyenetlen torésfeliilet. A szervesanyag-maradvanyok
tanGséaga szerint a kisszijvégeket ez, a téglalap alaki
veret mogott a 4 centiméter széles derékszijra mer6-
legesen keresztiilvezetett, a kisszijvégekkel és a tég-
lalap alaku veretettél megegyez8 szélességli és vastag-
sagu szijdarab erdsitette az dvre, rogzitését a téglalap
alaku veret szegecsei biztositottdk. A Hajdunanason
el6kerllt bérmaradvanyok szerencsésen kiegészitik,
illetve alatamasztjak a tdbbtagl hatveretes 6vék 111b
tipusanak SZENTHE 2006 altal javasolt rekonstruk-
cigjat: a veretes dv a két hajdinéanési férfi esetében
biztosan végig keskeny volt, a két, vertikalis helyzet(i
kisszijvég a mai szemlél6 szdmara szokatlan helyzet-
ben, szabadon Allt, illetve fiiggott az ov visel§jének

san a Dunatol keletre mashol is felbukkané kort alkot-
nak.

A keltezést segiti a Szeged-makkoserdei temetd 24.
sirjanak leletegydittese: a tipoldgiailag a hajdinanasi
ovekkel megegyezd garnitarat 1. Constans és IV.
Constantinus solidusa kisérte (654-659 kozotti veret,
Salamon 1995, H4; Garam 1992, 144-145, Taf.
57-57; Somogyi 1997, 81-82).9

Loszerszamveretek

Veretes ldszerszamot a 12., 16szerszdmos temetkezés
tartalmazott. A veretek készitésénél oly modon jartak
el, hogy aranyozott eziist- és bronzlemezt préseltek
egymasra, majd a fels6, nemesfém lemezt rahajtottak
a bronz alaplapra. A hasonlé l6szerszamok tobbnyire
bronzlemezzel egyitt préselt aranylemezb6l késziltek
(példaul: BONA 1979, 10).

Haromszalagos fonatmintas szijvégek. A szijvégek
parhuzamos oldalai alul lekerekitett cstcsban futnak
Ossze. Kozépen harom szalaghol allé fiigg6leges
fonatminta fut, amelyet rovatkolt sav keretez és fels6
peremén vésett vonal zar le. A hasonl6 szijvégek,
akarcsak Hajdunanason, tdbbnyire lészerszamveret-
ként, rozettas veretek mellett tlinnek fel (pl. Sziget-
szentmikl6s-Héros, Csoka, Torokbalint),10de dvkész-
let diszei is lehetnek. Pontosabb keltezésre sajnos
egyik siregyuttes sem alkalmas. Kovrig llona a térok-
balinti sirok id6rendi helyzetét a leletanyag a kiszom-
bori O temet6 2. sirjaval és a szegvar-sapoldali lovas-
sirral valé hasonlésaga alapjan a 7. szazad elejében al-
lapitotta meg (Kovrig 1957, 130-131).11 Rokon
szijvégek azonban, féként gyengébb kivitelezésben
(Jaszapati, Szeged-Kundomb), a 7. szézad masodik
felére keltezhet6 temetkezésekben is foltlinnek, s a
tipus egy tavolabbi rokona az ozora-tétipusztai lelet-
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egylttesben is megvan. A haromszalagos fonatmintas
szijvégek tipusaba tartoz6 préseléminta is ismert a
fonlaki préseléminta-készletbdl.12

Rozettas és ,,I6here alaki’ veretek. Az avar kor els§
szazadanak egyik legjellegzetesebb targytipusa a fél-
gomb alakd, sokszirm( viragot mintazo préselt 16szer-
szamveret,13amely 4&satasi megfigyelések szerint a
fej- és farham disze volt (BONA 1980, 55-60). At-
mérdje 2-2,5 cm, egy garniturat akar kétféle méretben
is diszithet (Ivancsa, BONA 1970, 243-245, 10. kép).
Leggyakrabban bronzlemezzel egyiitt préselt aranyle-
mezbdl készilt, de eziist valtozata is ismert (Torok-
balint, KOVRIG 1957, 120, XVII. t.). A hozza tartozo
szijvégek lehetnek diszitetlenek, fonat- és racsmin-
tasak. Pontosabb keltezd értéket nem tulajdonithatunk
a verettipusnak. Korai példaja, a szegvar-sapoldali lo-
vassirbél, Mauritius Tiberius érmével egyitt keriilt a
temetkezésbe (l&sd 11. jegyzet). Ennél korabbra, tehat
biztosan a 6. szazadra keltezhet§ darabunk nincs.
Kései el6fordulasara példa az ivancsai lovassir l6szer-
szam-garnitdraja, amely a rozettakkal egyutt fellépd
un. ,,nyeles veretek” miatt inkabb a 7. szdzad masodik
felére keltezendd (BONA 1970, 258), és a dévény-
djfalusi garnitdra (Eisner 1952, 20. t.).

Ugyanakkor nem tal gyakori, de annal jellegzete-
sebb, id6rendi szempontbdél is fontos varianst jelen-
tenek a hajdunanasihoz hasonlo rozettas veretek, ame-
lyeken a diszités szokésos elemein kivil V alakd,
podrott szarl akantuszindak is megjelennek, koril-
fogva a kdzépsd félgombodt és gydngysorkeretet. Mi-
vel ezekkel a véretekkel egy garnitirdban hasonldan
diszitett ,,I6here” alakl veretek is feltlinnek, ez a va-
rians kapcsolatot teremt a kora avar kor két legjel-
lemz6ébb l6szerszamveret-garnitiraja: a rozettas, ill. a
sima félgdbmbos és ,,I6here” alakd - rojtmintas vére-
tekkel felszerelt kantarok kozott. Ez utbbiak alap-
anyaga eredetileg szinte kizarolag ezist, am a rozetta-
szer(ien diszitett variansok kovetik a rozettas l6szer-
szamveretek aranyozott bronz anyagat.

E podrott indas varidns préselémintdit a fonlaki
préseléminta-készletbdl (rozetta), valamint a gatéri
(rojtmintas ,,I6here” alaki veret és rozetta) és rakoczi-
falvi (rozetta) otvdssirokbdl ismerjik, préselt vereteit
Mala Perescepinarél, Pécs-Kdztemet6bdl, Csepelrdl,
Dunapentelér6l, Gyenesdiasrdl és Kaptalantotirol.
Ezek a leletegyiittesek nagyobb részt a 7. széazad
kozepére, harmadik negyedére keltezhet6k (RACZ ma-
nuscript, 191-192,20. lel6helylista). A gyenesdiasi te-
meté 64. sirjaban Il. Constans és IV. Constantinus
solidusa (654-659, ,,in gutem, aber keinesfalls prage-
frischem Zustand”) (Somogyi 1997, 43) volt a gazdag
mellékletek kisér6je.14
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A rozettas l6szerszam-garnitlrak a teljes korai avar
telepiilésteriileten felbukkannak, am legs(riibben a
Tisza kozéps6 folyasa mentén, elsésorban a folyo bal
partjan talaljuk meg lel6helyeiket, ahonnan a kun-
szentmartoni és szentesi rozettas préselémintak is
szarmaznak. Az akantuszindas altipus elterjedését
vizsgalva viszont felt(in6, hogy mig harom préseld-
mintaja az Alfoldon (Fonlak, Gatér, Rakoczifalva)
préselt diszei eddig kizarolag a Dunéantdlon voltak
ismertek, de mint azt a hajdinanasi garnitdra bizonyit-
ja, ez csak a kutatas hianyossaganak volt kdszonhet6.

Nyeregveretek

fvelt csontlécek keriltek el6 a mindkét temetkezéshdl,
amely ldszerszdmot is tartalmazott: a 11-es losirban
két diszitettem a 12-es l6szerszdmos temetkezés mel-
lett egy korongsorral diszitett pant fekiidt. Ezek, mas
avar lovas temetkezések tanlsaga szerint is a nye-
regkapa peremét diszitették.

Csont diszitmények az avar kori nyergeken csak
ritkan jelennek meg. A legszebbek: Zamardi (BARDOS
2000, 128), Dunapentele (Garam 1994-1995, 132—
134, 10. kép; MAROSDOFETTICH 10-12, 18. kép, II. t
24-29), A tiszaflredi temetd 186. sirjanak nyergénél
az els6 és hatsd nyeregkapa is diszitve volt, mind az
alsé, mind pedig fels6 szegélyén (Garam 1969). A
tiszafliredi csontlécek alapjan az ivelt csontlemezek az
elsé nyeregkdpa fels6 peremét, a 11. sir csaknem
egyenes csontléce pedig a hatsd nyeregkapat diszit-
hette, ugyancsak feliil. A tiszaflredi 186. sir, ezistle-
mezbdl készllt Ovveretei alapjan egyidejli a hajdu-
nanasi nyerges temetkezésekkel.

Erem

A 12. sirban fekvd férfi bal kulcscsontja és allkapcsa
kozotti zugbdl Somogyi Péter meghatarozésa szerint
egy avar foldén unikalisnak szamité veret: 1. Cons-
tans és IV. Constantinus 662/663-ban, Romaban vert
solidusa kerilt el§.15Méas, Romaban késziilt érem nem
ismert az avar kori Kérpat-medencébdl.

A temet6 keltezése

A hajdinanasi temet6 id6rendi

modszerrel vizsgalhatjuk meg.

1. A targyak analogiai alapjan a kis temet6t a 7.
szazad mésodik felében hasznaltak. Ezt az id6rendi
javaslatot els6sorban azok a parhuzamok tdmaszt-
jak ala, amelyek a kislemezgdmbds fiilbevalokhoz,
a kigyofejes karperechez, a préselt aranyrozettas
ovveretekhez, a sima ezlistlemezb6l kivagott 6v-
garnitlrakhoz, az eziistgydngyokhoz és a rozettas

helyzetét harom
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l6szerszamveretek itt megjelend varidnséhoz tarsit-
hatok. Keltezésiilk végs6 soron olyan éremmel
datalt siregyittesekig vezethet6 vissza, mint a lelet-
anyag elemzésekor idézett Szeged-makkoserdei
vagy gyenesdiasi.

2. Pénzzel val6 keltezés. Fenti id6rendi javaslatunkat
megerdsiti a 12. sir 662/663-ban vert, verdefényes
arany solidusa.

3. A Kkét, idérendi szemponthol a legtébb meghata-
rozo leletet tartalmaz6é temetkezésnek (a csont-
anyag alapjan) l4C-datalasat is elvégezték.16 A
radiokarbon adatok szerint a 12. temetkezés
640-670, a 19. pedig 660-720 kozé keltezhetd
(15-16. kép).

A 12. sir keltezését az érem terminus post quem

datuma és a 14C adatok Osszevetésével néhany évre

sz(ikithetjik, ami az avar kronologia szempontjabél
igen fontos eredmény: 68% annak a valdszin(isége,

hogy a sirt 662/663 és 670 kozott astdk meg, és 95%

annak, hogy a temetés 662/663 és 685 kozott tortént.

A fenti, egymassal dsszhangban lév6 adatok alap-
jan a kis temet6 hasznalatanak idejét 650-700 kozé te-
hetjik. Ebben a révid id6intervallumban a tipolégia
segitségével is elkllonithetiink két horizontot. Jozef
Zabojnik szeriaciés vizsgalatai szerint a kdzép avar
kor els§ felében gazdagabb, tipoldgiailag valtozato-
sabb leletanyagjellemz8 (MA 1, nla 650-675), amely
a korszak masodik felére targytipoldgiailag (nincs,
vagy kevés (j lelettipus) és nemesfémtartalmaban is
elszegényedik (MA 11, ndla 675-700, ZABOJNIK 1991).
Elmélete segitségével a két eziistveretes férfisir egy-
mashoz viszonyitott kronoldgiai helyzete finomithato:
a gazdagabb melléklet(i 12. sir (aranyozott, ezistfélias
lészerszdmveretek, arany fiilbevald, solidus, eziist dv-
veretek) inkabb a korszak els6 felére, az ehhez képest
szegényesebb 19. sir (ezlist Ovveretek, veretek nélkili
ldszerszam, arany teljes hianya) pedig méasodik felére
keltezhetd.

A keltezési javaslatot egyéb, targytipologiai szem-
pontok is tdimogatjak: mig a 12. sir dvveretei lehajlé
peremf(iek, a 19. sirban egyszerd, ezilistlemezb6l kiva-
gott darabok dominalnak. Garam Eva a tiszafiredi,
térben is kozeli temet6 elemzésekor megallapitja,
hogy a lehajlé perem( ovdiszitmények korabbiak a
lemezb6l kivagott, illetve lemezbdl kivagott, oldal-
pantos formai parhuzamoknal (GARAM 1995, 188,
202).

A vazolt keltezési modellel teljesen - szinte évre
pontosan - egybevagnak a kalibralt 14C adatok és a
12. sir solidusanak készitési ideje is.17Ugyanakkor
hangsulyoznunk kell: a két sir szomszédos volta, pon-
tosan (fokra) megegyez6 tajoldsa és a 19. sir egy-
szer(ibb, de lényegileg a 12-b6l el6keriiltekkel meg-
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Calibrated date

15. kép Hajdunanas-Firj-halom-jaras 12. sir 1C keltezése
Abb. 15 Hajdinanas-Frj-halom-jaras, 14C-Datierung von
Grab 12

16. kép Hajdinanas - Fiirj-halom-jaras 19. sir 14C
keltezése
Abb. 16 Hajdunanas-Frj-halom-jaras, 14C-Datierung von
Grab 19

egyez6 Ovveretei a sirok nagyon kozeli keltezése
mellett sz6Inak.

A temetd szerkezete és népessége

A teljesen feltart kis temetd szerkezete sajatos,
egyedul all6 a szdmos kodzép- és kés6 avar temet6 ko-
z0tt.18Nagy része egyetlen, hosszu sirsorbol all (16 te-
metkezés), amelyhez északrél kapcsolodik még két
tovabbi temetkezés (1. és 2. sir). E két sir melléklet
nélkili, sekély (az 1 sirban fekv6 feln6tt férfi vazat a
talajmvelés nagyrészt meg is semmisitette). Emiatt
bizonytalan, hogy a kiilén ,,sort” alkotd két temetkezés
egy kovetkezd sirsor inditasat jelentette-e, vagy a keét
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halott egyéb, ismeretlen okbdl nem keriilt a tébbi sir
kdzé. A hosszu sirsorbdl az 6nallé 16 sir is kilog kissé,
az 1 és 2. sirhoz hasonl6éan északi iranyban. Hely-
zetének oka, hogy a 19-es férfi sirhoz tartozik, a halott
fejéhez temették lovat.

Figyelemre mélto, hogy a 18 embersirbél a 8 néi és
6 férfitemetkezés mellett csak négyben volt gyermek,
a 14. sirban kisgyermek (4-5 éves), a 2, 10. és 17. sir-
ban pedig 12-15 év kozotti, serdil6korl személy. A
kiskordak alacsony aranya torténeti kori népessé-
geknél szokatlan, a koz0sség az elhalt gyermekeket és
csecsembket mashova, vagy olyan sekélyre temet-
hette, hogy sirjaik elpusztultak.19A taxondmiai vizs-
galatok eredményeit Hajdu-Guba-P ap 2009 alapjan
idézziik: ,,a népességben a mongolid nagyrasszra
jellemz8 bélyegek fokozottan jelen voltak. Olyan ko-
ponya azonban egyetlen esetben sem fordult el§, me-
lyen az europid nagyrasszra jellemz6 jellegzetességek
legaldbb mozaikosan ne tlintek volna fel.” A 6. sirban
er@sen torzitott koponyaju férfi temetkezése fekidt.
Az itt megfigyelhetd torzitdas modjanak legjobb avar
kori parhuzama kozeli lel6helyrél (Tiszavasvari-Pet6-
fi u. 49) ismert (b6vebben HAJDU-GUBA-PAP 2009).

Az egyetlen sirsor jelenségét kétféleképpen magya-
razhatjuk: vagy egy kisebb létszamu (elit) csoport sze-
paralt temetkez8helyér6120beszélhetiink, vagy egy
kdzOsség rovid ideig hasznalt ,temet6kezdeményé-
rél”. Az el6bbi lehetéséget, amely szerint az itt temet-
kez6 csoport magas tarsadalmi helyzete miatt jogosult
volna a koznépt6l kiilonallé temetd nyitasara, a mel-
Iékletek mennyisége és féleg mindsége nem tamasztja
ala. Az utébbi esetben - a Kkis sirszam alapjan - a
kozosség temetkezési helyét igen rovid ideig hasznal-
hatta, és az eltemetettek egymashoz viszonyitott rend-
jében nem kereshetlink feltétleniil rokonsagi, vagy
egyeéb rendszert.

Azokban a temet6kben, amelyeket egy kdzosség
hosszabb ideig hasznalt, az alapitd6 népesség mindig
tobb, egymastdl viszonylag tavol es6 centrumban kez-
dett el temetkezni. Ezek a centrumok allhattdk egy-
egy sirsorbdl (Székkutas-Kapolnadiils, B. Nagy
2003), illetve - gyakrabban - egy sir vagy sirpar koré
rendez6dd, kifelé novekedd csoportbdl (pl. Alattyan-
Tulat, KOVRIG 1963, Kiskdre - Halastd, Garam 1979
85, Tiszaflired-Majoros, Garam 1995, 425426, Abb.
255, Vac-Kavicshanya, Tettamanti 2000,). Mindkét
esetben jellemz8, hogy a sorok/csoportok kozepén
egy-kétjol felszerelt férfi, esetleg ahhoz tartozé ndi te-
metkezés volt (TOMKA 2003, 11-13).2

A hajdinanasi egyetlen sirsor jellegében nagyon
hasonlit a nagyobb temet6k kezdeti magjaira, legin-
kabb a székkutasi példa alapito sirsoraira.22Mivel erre
vonatkozd (természettudomanyos) vizsgalatok eddig
nincsenek, ismeretlen, hogy ezen nagy sirszamu te-
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meték kezdeti magjai rokonsagi, vagy egyéb elven
szervezddtek-e, valamiféle bels@ rendszert, - akar fik-
tiv - rokonségi rendet azonban nehéz lenne elvitatni
azoktol.23

Hajdunanason a sirsor kdzepét a 12. és 19. sz, jol
felszerelt, ezlist dves, lovas-l6szerszdmos férfitemet-
kezések foglaltak el. Kdzvetlen szomszédsagukban,
veluk szinte dsszeér6 sirgddrokben egy, illetve két (9,
10, 13. sir) tehet8sebb, ezlistgydngyds ndi sir he-
lyezkedett el. Ezen sirok kdrnyezetétél nyugatra és
keletre 6t, illetve nyolc, kifejezetten szegényes temet-
kezés kerlilt el6 (1-8. és 14-18. sir, az egyetlen ,,gaz-
dagabb” a 17. temetkezésben nyugvo, serdil6korl ha-
lott, aranylemezbdl késziilt dvveretekkel), &m ezekhez
is tobb, emlitésre mélto jelenség kotddik:

Csak a temet6 gazdag magjatdl nyugat felé es6
sirok kozott figyelhettiink meg rablott sirokat (3, 4, 6,
8. sir). Koziilik a 6. sirban torzitott koponyaju férfi
fekidt, a 7. sir idés asszonya pedig, bar mellékletei
szegényesek, gondos temetést kapott: a sirfenéken
mutatkoz6 4 coloplyuk sirépitményre utal, fejéhez
kecskekoponyat helyeztek. Hitvilagi (babonas) oka le-
hetett annak, hogy a 4. sir n6i halottjdnak mellkaséra
sarl6 keriilt. Erdekes, hogy a temetd centrumatdl
keletre eltemetettek életkora joval a nyugati nyolc sir
halottjainak igen magas atlagéletkora alatt marad
(kivétel ez aldl a 2. sirban fekvd serdiil6, akinek sirja
ki is l6g a sorbdl), és a keleti sirok kozott van az
egyetlen gyermektemetkezés is.

Az, hogy a 12. és 19, j6l felszerelt férfi temetke-
zések esetén egy kisebb kozdsség két egymast kovetd
(akéar rokonsagban allo) vezetdjérdl (erre utalnak a 14C
adatok és a leletanyagban felfedezhet6 finom tipo-
I6giai kllonbségek), vagy egy csoport egy id&ben
aktiv felnétt férfi eloljaroirdl van-e szo, természet-
tudomanyos vizsgalatok hianyaban eldonthetetlen; az
erre vonatkozd DNS vizsgalatok nem hoztak ered-
ményt (Hajda -Guba - Pap 2009). Az utobbi le-
het6ség, és az abbdl kovetkez6 rovidebb te-
met6hasznalatjobban magyardzhatna - igaz, pusztan a
targytipologiai szempontot kielégitve - a leletanyag
zartsagat.24

A kis temet6 értékelése soran fontos megemli-
tenlink két, torténeti szempontbdl is érdekes momen-
tumot. A 12. sirban el6kerilt solidus 662-663-ban,
Rémaban kibocsatott veret. A 660-as évekkel kapcso-
latban két torténeti forrashely is van, amely az avarok
itdliai szerepvallalasara utal. Paulus Diaconus tudo-
sitdsa szerint Perctarit langobard kiraly 662-663-ban
az avarokhoz menekdilt, majd 663 és 668 kozott az
avarok hadjaratot vezettek Friaulba, Grimuald lango-
bard uralkodé kérésére (Paulus Diaconus V 2; V
18-21, SzadéCZKY-Kardoss 1998, 216-217). Az
utobbi esemény jelentds hadizsdkmany megszerz6-
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sével jarhatott, hiszen a forras szerint, miutan az ava-
rok elvégezték az eléjik tlizott feladatot (legy6zték a
lazadé Lupust, aki életét vesztette), kozolték Gri-
mualddal, ,.hogy egyaltalan nem hagyjak el Friault,
amelyet fegyvereikkel meghdditottak.” A tartomanyt
dulé avarokat Grimuald végil csak csellel tudta
eltavolitani 1talidbol. A 12. sirban el6kerilt soli-
dus kibocsatasi helye és ideje Osszevag az avarok
itdliai kalandjaval, elképzelhet6, hogy a kozdsség e
hadjarat kdvetkezményeként jutott a sirba tett érem-
hez.

Meg kell emliteniink még 19. sir az antropoldgiai
eredmények szerint tébb halalos sériilést is mutato,
félig lefejezett halottjanak esetét. A fenti kronoldgiai
elemzések szerint a 19. sirban nyugszik a temet§ két
vezetd személyisége kozil a kés6bb eltemetett. A te-

Jegyzetek

1 Ez (ton kdszonjik Dr. Raczky Palnak, hogy az avar
sirokat publikélas céljabdl a rendelkezésiinkre bocsa-
totta.

2 Az embercsontokat Hajdd Tamas hatarozta meg (Ma-
gyar Természettudomanyi Muzeum, Embertani Tar). Az
antropoldgiai elemzést lasd Hajdu-G uba-Pap2009.

3 A stratigrafiai lapok adatai szerint 12 sirban volt allat-
csont, de ebbdl 3 sir allatcsont anyaga hianyzik (7., 8,
17. sir), egy sir esetében pedig nem volt ilyen melléklet
joltlintetve (5. sir). Lasd Dardczi-Szabd Laszld allat-
csont meghatarozasait ajelen kotetben.

4 Harmadikként merll fel az a lehet8ség, amely szerint a
19. sirt raasték a losirra, és a 11. sir fala a 16 kopo-
nyajaval egytt omlott be a 19. sirba. Ebben az esetben
azonban a lésir csak a 12. sirhoz tartozhatna, abban
viszont egy teljes l6szerszdmzat kerlilt el§, ami valo-
szinGtlenné teszi egy tovabbi, felszerszamozott 16 elte-
metését.

5 A kora avar lemezgomb csiing6s fiilbevalok méret sze-
rinti osztalyozésa: 1,8-2 cm: nagy lemezgoémb; 1,1-1,7
cm: kdzepes lemezgdmb; 0,8-1 cm: kis lemezgdmb.

6 Teljesség igénye neélkil: Ovveret: Székkutas-Kapol-
naddilé 110. és 271. sir (sima, bronz, az utdbbi poncolt,
B. NAGY 2003, 29, 46. kép és 41-42, 95. kép); loszer-
szamon; Komarom-Hajogyar tdbb sirjban (8. szazad
els6 fele, TRUGLY1993, Taf. XIII, XXXI11), Ocséd-MRT
96 1 sir (aranyozott, haromszdg alaku, Madaras2004,
339, 1 kép); edény peremverete: Hajdddorog-Varoskert
utca 1 sir (Krai.ovanszky 1989-1990, 120, 3. ébra),
Kolked-Feketekapu B 438 (KISS 2001, Taf 81), tovabbi
parhuzamokat Id. H. TOTH-Horvath 1992, 183-191;
bolygatott helyzetben, ismeretlen rendeltetés(i darab:
Képtalant6ti-Bodok 34. sir (Bakay 1973, 24, XL,
25-25a), Vac-Kavicsbanya 91. sir (bronz, poncolt TET-
tamanti 2000, Taf. 1), Michelsdorf-Kremsdorf (1906,
leletdsszefiiggés nélkiil, Tovornik.1985, Taf. 5); fama-
radvannyal a két lemez kozt: Székkutas-Kapolnadiil§
350. sir (sima, bronz, B. Nagy 2003, 51, 121. kép),
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met6 felhagyasat kapcsolatba hozhatjuk a k6zdsség
vezet6jének er6szakos halalaval.25

A kozOsség tagjai a kOzép-avar kori atalakulas
folyamatéat kiséré népességmozgasok soran, frissen
telepulhettek meg a teriileten (a hajdinéanasi temetd
szlikebb kdrnyezetére - a Tiszantdl északnyugati ré-
Sze - Garam 1979, 85-86, Garam 1995, 424-425; a
Tisza-Maros-Kords kdzére BENDL, manuscript, 369-
371 vizsgalja ezt a folyamatot). Tarsadalmi és vagyoni
helyzetilk hasonlé lehetett a féleg a Tisza-mentén
felt(ing, eziistlemezes diszdvekkel jellemezhetd, féleg
nagyobb sirszdamu temetSkben megjelend férfiak és
a korilottik csoportosuld népesség helyzetével (Id. 21.
jegyzet). A temetd hasznalataval a kis sirszam és a zart
leletanyag tanlsaga szerint hamar felhagytak.

ugyanitt a 372. sirban vaslemezbél (B. Nagy 2003, 53,
129. kép).

7 Korabbiak, inkdbb a 7. szézad kozéps§ harmadaba, il-
letve harmadik negyedébe keltezhet6ek a kaptalantoti
(I6szerszamveretek miatt) és hajdudorogi (sok kisszijas
v, panceél, l16szerszam) darabok, a véci példany a sir te-
met6ben elfoglalt helye alapjan a 7. szazad végérdl szar-
mazik.

8 SzentilE 2006, Ill/a csoport. A két hajdinandsi sir
tobbtagu hatveretét akkor a dokumentacio ismeretének
hianyaban, szdbeli kozlés alapjan a tévesen a IV. cso-
portba soroltam.

9 A ,ko6zép avar kor” ezen szegedi solidus alapjan tortén6
keltezéséhez Id. els6ként Kovrig1963, 31-32.

10 Budapest XXL kér. (Szigetszentmiklds-Haros) 55. sir
(NAGY 1998, 162, 111. t. 11), Coka-Kremenjak/Csoka-
Tuzkoveshalom 45. sir (Kovrig—Korek 1960, 262,
XCVIil.t. 1-10), Térékbalint 1 sir (Kovrig 1957, 120,
XVII. t. 12-15.).

1 Mindkét temetkezés éremmel keltezett. Kiszombor O 2:
Focas, 603 vége-607.1. 9.; Szegvar-Sapoidal: Mauritius
Tiberius 584-602 koz6tt kiadott, de nem a kibocsatasi
id6szak els6 éveiben vert érme (Somogyi 1997, 53; 84).

12 Jaszapati-Nagyallas Gt 208. sir (Madaras 1994,60-61,
XXXVII. t 17), Szeged-Kundomb 102. sir (Satamon-
Cs. Sebestyén 1995, 21, 15, t. 3), Ozora-Totipuszta
(Garam 1993, 76. t 1-2), Felnac/Fonlak (Fetticii
1926, IV. t. 18).

13 A meglehet8sen egységes diszités - egy kdzépsd kis fél-
gémbot gyongysor, majd hosszlkas V alakd szirmok
fognak kdzre - Bona Istvan megéllapitasa szerint 16tusz-
virdgot formaz (Bona 1980,62).

14 A hasonld fonlaki préseléminta talan a legkorabbi ismert
példany e varians képvisel6i kozt a pécsi lelettel egyiitt,
a 7. szdzad méasodik negyedébdl.

15 Somogyi2007-2008, 272-273: ,,Solidus des Constans
II. Rom. Avers: dNCONSTANTINCONCONS - Zwei
Frontalbisten. Links der langbdrtige Constans I1., rechts



332

16

17

18

19

20

BAKAY1973

BARDOS 2000

Bende 2003

Bende manuscript

Bona 1970

Constantinus 1V. als Kleinkind dargestellt. Beide mit
Diadem und Kreuz, in der Chlamys. Oben in der Mitte
ein Kreuz. Revers: VICTORIA | A[V]GY 1+0 S- Inder
Mitte Balkenkreuz auf Stufen. Links und rechts die
beiden jiingeren Séhne, Heraclius und Tiberius. Beide
mit Diadem und Kreuz, mit Kreuzglobus in der rechten
Hand. In der Exergue CONOB. In gutem Zustand.
Durchm. 18-19 mm. Gewicht 3,6 g. Die Endung CON-
CONS der Averslegende stellt eine neue Variante dar.
Emission: M1B 1201 (662/3?).”

A radiokarbon-datalast a Vienna Laboratory (VERA)
végezte, kalibralva OxCal v3.10 programmal. Az e he-
lyen idézett keltezés pontossaganak valoszin(isége
68,2%.

Jozef Z&bojnik ausztriai és szlovakiai leletanyagon vég-
adaptalasa mindamellett a nagy foldrajzi tavolsag miatt
nem megengedhetd. A természettudomanyos keltezés is
hordozhat magaban bizonytalansagot (Peter Stadler a
mddlingi temetd 100. sirjanak egyetlen, kalibralt C14
adata (660-684) alapjan keltezi a kés6 avar kori ontott
lelethorizont megjelenését a 680-as évekre, Stadler
2005, 117.

Jo parhuzam a Kerepes-soderbanyai kis temetd (TOROK
1973), sirszamaban és a leletanyag jellegében, de nem a
sirok elrendezésében. A kerepesi temet6 sajnos nem
teljesen feltart.

A gyermeksirok kis szamat esetlegesen indokol6 magas
életkor és kis csecsemdhalandosag alatdmasztasahoz
(letkdriilmények, taplalkozasi viszonyok) természet-
tudomanyos vizsgalatokra lenne sziikség.

A szepardlt temetkez6hely vagy ,.kilontemet6”, ,,Son-
dergraberfeld” fogalmahoz Id. Burzif.r 2000, 110-
115. Hangsulyoznunk kell, hogy a hajdinanasi temet6
esetében semmiképpen sincs sz6 olyan, magat a soros
temetktdl elkllonilt temet6jével is definiald, kis lét-
szamu elitkdzdsségrél, mint amire meroving vilagban
taldlunk példat ebben az idészakban. A hajdinanasi
sirok leletanyaga és ritusa teljes mértékben illeszkedik a
szlikebb kornyezet, a Tiszantdl nagy sirszami teme-

22

23

24

25

Récz Zs.-Szenthe G.

t6iben jellemzd viszonyokhoz (Székkutas-Kapolnadilé
(B. Nagy 2003), Tiszatlred-Majoros (Garam 1995),
Szeged kornyéki temetdk, az utdbbiakhoz Id. Satamon
1995, Salamon- Sebestyén 1995, Madaras 1995). A
hajdunanasi sirsor barmelyik nagyobb temet6nek le-
hetne az egyik kezdd sirsora/csoportja. Ennek a jelen-
ségnek egyik magyarazatat a nyugatitdl jelent8s
mértékben eltérg tarsadalmi fejlédésben kereshetjik.
Tomka Péterrel egyetértve ez természetesen nem jelenti
feltétlentl azt, hogy a kdzOsség tagjainak megvolt a
szabott helye a temet6n beliil (Id. ehhez Tomka 2003,
12), mindenesetre megfigyelhetek a centralis helyzet-
ben 1év6, a tobbi temetkezéstdl leletanyagukban is el-
térd, talnyomorészt férfitemetkezések, kdzvetlen szom-
szédsagukba gazdagabb mellékletii n6kkel.

A Székkutas-kapolnad(il6i temet6 az Alféld déli részé-
nek legnagyobb, teljesen feltart avar temet6je (534 sir).
E temetd északkeleti, nagyobbik része 10-15 sirsorbol
allt, amelyhez délnyugatrdl, a temet6 kdzéptengelyének
vonaldban két kisebb, 1-3 sirsorbél alld sircsoport
csatlakozott. Bende Livia megallapitasa szerint ,a te-
met6 betelepitése a filkesirok horizontjaval jellemez-
het6 széles, kozépsd sav tobb, legaldbb négy pontjan
indult meg, s ezekbdl bovilt tovabb egymas, illetve
ENy és DK felé, de nem a temet6 teriiletének teljes
hosszaban, csupan az északkeleti felén. A két DNy-i
sircsoport nem gyarapodott tovabb” (Bfnde 2003,
322).

Mindenesetre megfontolando, hogy a leletanyag alapjan
rendelkezésre all6 legfeljebb fél évszazad alatt egyetlen
csalad képes lehet-e 18 olyan sir ,kitermelésére”, ame-
lyek kozétt alig vannak gyermekek.

Ebben az esetben felmeril a kérdés, hogy egy nagyobb
kozdsség esetében mi lehetett az a szempont, amely sze-
rint az egy, folyamatos sirsorba temetkezett, és miben
kulonbozott azoktol a kozdsségektdl, amelyek mashol
tobb centrumbdl inditottak temetdiket.

Ha ez igaz, a kdzdsség megmaradt tagjai elkoltdzhettek
a vidékrdl - lehet, hogy éppen a kézeli Tiszafiired-ma-
jorosi temet6ben kell keresniink &ket.
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AWARISCHES GRABERFELD IN DER GEMARKUNG VON HAJDUNANAS

Auszug

In der Gemarkung von Hajdinanas (Kom. Hajdu-
Bihar) wurde im Jahre 2005 bei einer Freilegung vor
dem Bau der Autobahn M3 zwischen den Objekten
einer Sarmatensiedlung ein kleines, ins 7. Jahrhundert
zu datierendes Graberfeld gefunden, bestehend
groRenteils aus einer einzigen Gréberreihe. Die Reihe
aus 18 Menschen- und einem einzigen Pferdegrab (aus
der nur zwei Gréber und das Pferdegrab ausscheren)
verlauft in W-O-Richtung, die einzelnen Graber haben
N-S-Orientierung. Diese Graborientierung kann als
selten und die Gréberfeldanordnung als einmalig im
Karpatenbecken der Awarenzeit genannt werden. Ob-
wohl die Anfangsgrédber mehrerer Graberfelder vom
Beginn es 7. Jahrhunderts ein &hnliches System bilden
(das beste Beispiel dafiir ist Székkutas-Kapolnaddl6,
waren diese Gréberfelder in allen Féllen auch im 8.
Jahrhundert in Gebrauch.

Typisch sind auch die Reiterbestattungen: Grab 19
war eine symbolische Reiterbestattung (Sattel und
Pferdegeschirrteile neben dem Toten), der Kopf des
beim Kopf des Toten von Grab 12 in einer gesonder-
ten Grube bestatteten Pferdes ruhte wahrscheinlich auf
einer flachen, zwischen beiden Grabgruben geschaf-
fenen Stufe.

Das Fundmaterial des Gréberfeldes zeigt das seit
der Mitte/des dritten Viertels des 7. Jahrhunderts im
Karpatenbecken typische Bild (aus vergoldetem Sil-
ber- und Bronzeblech zusammengepresste Rosetten,
Beschldge mit Kleeblattanhdnger und Flechtband-
Riemenzungen vom Pferdegeschirr, beinerne Sattel-
knopfbeschlége, goldene Ohrringe mit Kleinkugelan-
hénger, silberne Ohrringe mit GroRkugelanhdnger,
Silberblechperlen). Ein Charakteristikum des Theil3-
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gebietes ist der Gurtel der Toten aus Grab 12 und 19
mit Silberblechbeschlagen mit glatter Oberflache und
hdchstens Glaseinlagen in der Mitte der Beschlége.
Beide Girtel gehdéren zum Typ der beschlagenen
Gurtel mit zusammengesetzten Riickenbeschlégen.

Bei der Datierung der Gréber helfen eine Miinze
und die C14-Daten aus dem Knochenmaterial zweier
Gréber (Grab 12 und 19). Die Miinze aus Grab 12 (ein
in Rom 662/663 gepragter Solidus von Konstans II.
und Konstantin 1V.) hilft, da sie die einzige mit die-
sem Prégungsort im Karpatenbecken ist und wahr-
scheinlich mit dem Friauler Awarenfeldzug 662 in
Verbindung gebracht werden kann. Gemal} den kalib-
rierten Radiokarbonangaben der beiden Bestattungen
mit den aus chronologischer Sicht meisten deter-
minierenden Funden kann die in Grab 12 zwischen
640 und 670 und die in Grab 19 zwischen 660 und 720
datiert werden (Abb. 1516).

Ob es sich bei den Bestattungen gut ausgerusteter
Ménner in Grab 12 und 19 um zwei einander folgende
(vielleicht miteinander verwandte) Fihrer einer klei-
neren Gemeinschaft gehandelt hat (darauf verweisen
die C14-Angaben und die feinen typologischen Unter-
schiede im Fundmaterial) oder um gleichzeitig aktive
erwachsene Vorsteher einer Gruppe, ist nicht zu ent-
scheiden (die darauf gerichteten DNS-Untersuchun-
gen brachten kein Ergebnis). Letztere Mdglichkeit und
die damit verbundene kirzere Gréberfeldnutzung
wirde die Geschlossenheit des Fundmaterials besser
erklaren - allerdings nur aus gegenstandstypologi-
scher Sicht. Auf Grund der zur Verfigung stehenden
Angaben existierte die das Graberfeld benutzende Ge-
meinschaft in der zweiten Hélfte des 7. Jahrhunderts.
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