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KESO KELTA TELEP A BUDAKALASZI DUNA-PARTON

Az MO-as Utgylrii épitését megel6zd feltarasok soran 2005-2006-ban Budakalaszon, kozvetleniil a Duna-parton, a
tervezett hidpillérek alatt kerilt el6 egy olyan kés kelta teleplilés részlet, melyet valdsziniileg a rémaifoglalés kezdetén,
a hadsereg limes mentifelzarkéztatasa miatt hagytakfel. A tanulmany a telep objektumok és keramia anyag ismertetésén
tll beilleszti a telepet a kornyezd Duna-parti késo kelta telepek soraba.

Kulcsszavak: kés kelta korszak, Budakalasz, Duna menti teleplilések, telep keramia

Budakalasz-Csajerszke (MRT 7, 3/12. |h)

Az MO-as Utgy(rl északi szektordban, a Duna-part
és a 11. at kozott a 2001. évi terepbejaraskor keveés
késd kelta s kozépkori keramia kerilt el (a térké-
peken ,,Csajerszke”, a Topografiaban ,, Tangazdasag”
néven szerepel a teriilet). A 2005. évi feltards soran
telepobjektumokat kdzvetleniil a Duna-parton, a gat s
a viz kozotti teriileten talaltunk (1. kép). A feltaras
tobbi részén, a korabronzkori temet§ felett csak
szérvany kelta cserepek fordultak eld.

A lel6helyen Kalicz Nandor végzett leletmentést
1954-ben. A bronzkori sirok mellett, ,,késé bronzkori
és szarmata” godroket tart fel a Duna-parton (KALICZ
1955, 47; MRT 7, 48). A 11 gddo6rb8l haromrol derdilt
ki a leletanyag vizsgalata utan, hogy nem szarmata,
hanem kés6 kelta objektumok (10. kép 3,6; 11. kép 4;
12. kép 3,4,7).

2005. @szen, ill. 2006. nyaran ugyancsak itt, a viz-
parton, a hidpillérek helyén talaltuk meg a kelta tele-
pet. A négy hidpillér koézil a legbelsé a gat oldalaban
volt, ezt a szakfelligyelet soran 2006-ban kutattuk meg
(bronzkori gdédérkomplexum volt alatta), a legszélsé
pedig kozvetlendl a vizparton, a fak kozott. Ezt mar
kiastdk 2006. juliusara mire elkezd6dott a szakfe-
lugyelet. igy csak a két kdzéps6 helyén tudtunk meg-
elézé feltarast végezni, ill. a kdvetkez6 évben az egyik
mellett asott agyagnyerd godornél leletmentettiink (2.
kép). A feltarason el6keriilt 46 objektumnak tébb mint
a fele a bronzkori telephez, kisebbik része pedig egy
kés6 kelta telepiiléshez tartozott (1. kép 3).

A kés6 kelta telepiiléshez lak6hazak, lakogodrok,
kemencék, kerek tarolovermek s szemétgddrok sorol-

hatok. Osszesen 18 objektum (1299-1299a, 1300—
1301—301a, 1302-1310, 1325, 1342, 1343, 1347.
obj.). Valészindleg tobb is volt, de a kevéshé mély ob-
jektumok az id6k soran elpusztulhattak. Erre utalnak a
legfels6 rétegben, gépi humuszolaskor elkerdilt kelta
szlirke edénytéredékek, melyek alatt mi mar csak a
bronzkori godrét tudtuk feltarni. Pl. 1311, 1327. obj.
felett sth. A telep szerkezetére a kis feliilet miatt nem
lehet kovetkeztetni. A feltart teriilet 1300 m2. A keét
lakdhaz kozotti tavolsag 18 méter, a godrok féleg
koruldttik csoportosulnak.

Feéligfoldbemélyitett lakéhazakl

Két kilonbozd tipusu, lekerekitett sarku, téglalap
alaku lakohaz keriilt eld. Méretiik nagyjabol hasonlo
(kb. 14-14,7 m2), aljuk tapasztott sarga agyag. Egyik-
nek a sarkaban kemence, masiknak a szélén padka. A
DK-i sarokban mindkett6héz munkagodor és tarold
verem csatlakozott.

1325. obj. (3. kép, 4. kép 1)

Téjolas K-Ny. A haz DNy-i sarkaban kemence. DK-i szé-
[énél munkagddor s taroléverem (1299-a. obj). Belil, a
keleti felében 1évé mélyebb kerek gddor, a metszet tanisaga
szerint a tapasztott sarga padldszint ald megy, valoszindleg
korabbi. (E-i oldal kdzepén korabbi, vildgosabb betoltési
szogletes folt is latszik, amit elvagott a hdz). A kerek ke-
mence széle atégett patics, belseje égett faszenes, hamus.
Alul a kemény, dongolt, feketés-sarga tapasztdson nagy
fazék toredékek s egy lapos k6 (3. kép 4). Atvagaskor alatta
kb. 5-6 cm vastag paticsréteg jelentkezett (4tm: 100 cm,
alja-18 cm). Nyugati oldal kdzepén, haz sikjabdl kicsit ki-
ugré coloplyuk (atm: 35 cm, -75 cm). A haz alja kemény
dongolt sarga, rajta fekete tapasztas foltokkal. Betdltésében
nagyon sok ko, f6leg a kozéps6 godor felett. Némelyik
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1 kép 1 Pest megye térkép; 2: MO északi szektor térképe a lelGhellyel; 3: Osszesitd térkép a hidpillérek helyérdl
Abb. 11 Karte vom Kom. Pest; 2: Karte vom N-Sektor der MO mit dem Fundort; 3: Vergleichskarte von der Lage der
Brickenpfeiler



Kés6 kelta telep a budakalészi Duna-parton 181

égett. ENy-i szélén egy ép 6rloké (3. kép 3). Felment fal
nyomai nem maradtak meg, csak a déli részen lévl égett
faszenes réteg utalhat valami faszerkezetre, ami a beja-
rathoz tartozhatott. A belsejében 1évd kovek alapjan esetleg
egyik oldalon kével kevert agyagfal lehetett (hasonlok
Budadrson és Patyon Id. OTTOMANYI2007, 144). Nemcsak
laktak benne, sit6hézként is funkcionélhatott, az 6rl6ké
és a kemence alapjan. Méret: 4,6 x 3,2 m, m: -38 cm, godor
-58 cm.

2. kép Légifotd a II-HI. hidpillérek alatti feltarasrol
(2005. oktober)
Abb. 2 Luftaufnahme von der Freilegung unter den
Briickenpfeilern I und 11l (Okt. 2005)

A kemence kenyérsiit kemence volt, tébb szz gabonamag
megmaradt benne (406 db arpa, koles és blza maradvany).
Gyulai F. meghatarozasa szerint ,,ezek a gabonafélék egy
archaikusabb, semmiképpen sem a fejlett rémai agrikultdra
maradvanyai lehetnek, egyszer(i bennsziilétt lakossag ga-
bonai.” (SzFM Adattar 4994-2006).

Kerdmia: a haz betoltésében sok vilagos és sotétsziirke,
korongolt, simitott keramia, S profild tal téredékek (10. kép
2), duzzadt perem(i talak és oldaltéredékek. A kemence
platnin egy nagyméretl tarold edény also fele, csillamos,
keményre égetett anyaghol (11. kép 6). Nagyon sok a kézzel
formalt kerdmia (talp, bityok és sepriidiszes darabok,
repedezett felllet(, vilagos barna, ill. feketés-szlirke szind
edények), koztlk egy ép ,,dak” fliles csésze (9. kép 7; 12
kép 2).

Allatcsont: szarvasmarha, 16, kevés sertés, valamint vadalla-
tok (gimszarvas és Gstulok) csontjai.

1304. obj. (4. kép 2; 5. kép 1)

Lekerekitett sarkd, hosszikas, majdnem téglalap alaki haz,
északon széles padkaval. Tajolasa E-D. Déli oldalon mind a
két sarkanal van egy godor, a keleti 6sszeér a hazzal (1302.
obj). Nyugati oldalan kivil két djabb godor kezdddik. Co-
[6plyuk nincs. Lehet, hogy nem lakohaz, hanem gazdaségi
objektum, bar a kelta hazak jellemzd része a padka s a
munkagddor. Felmend fala kérdéses, a benne 1év6 patics
darabok nem tapasztottak.

Mérete: 4,1 x 3,4 m, m; -38 cm, padka: -18 cm.

Leletanyag: nagyon sok kerdmia. Korongolt sziirke edé-
nyek: tojas alak( edényperem (11. kép 2), talpas tal talpa
(20. kép 7), duzzadt perem( gdmbolyd tal, bikonikus edény
hasa, nagy fazekak s hombar toredékek. Kézzel formalt
bityokdiszes darabok, kihajlo perem(i fazék s bronzkori
kerdmia. Patics és allatcsont, ill. kdvek.

Analogia: a lekerekitett sark(, téglalap alakd, félig
foldbemélyitett haz a leggyakoribb tipus a késé kelta
periddusban. Tobbnyire két cdloplyuk van a révidebb
oldal kdzepén. Ebb6l Budakaldszon csak egy maradt
meg az 1325. obj. nyugati részen. Lehet, hogy nem is
volt masik, ugyanis ilyen, csak az egyik oldal kbzepén
levé coléplyukas hazak a budadrsi kés6é kelta-kora
romai telepen is gyakoriak (Ottomanyi K. &satasa
2003, L/188. obj; L/204; L/596. obj.). Hasonl6, haz
sikjabol kicsit kiugré coloplyukak is el6fordulnak
kelta telepeken (Pusztai 1967, 5-10, 3. abr. 18. sz;
Kern 1996, 386, Abb. 2). T(izhely vagy kemence
viszont ritkdbban van bennlk. Pl. Gellérthegy 9. sz.
haz, méretében is hasonld,‘alja ugyancsak tapasztott,
egyik sarkaban kenyérsiit6 kemence, masikban sze-
métgodor. Bonis E. szerint lehet, hogy nem lako-,
hanem sut6haz volt (Bsnis 1969, Abb. 71, 75, 208;
NEUGEBAUER 1994, Abb. 5/2). Nagytétényben a kés6
kelta telepen kisebb, de hasonl6 formaju hazak északi
sarkéban volt kékemence, illetve a rovidebbik oldal
kdzepén tlizhely (SzILAS 2002, 114-130, 7. kép;
Beszédes 2005, 154). A szigetszentmikldsi kés6 kelta
telepen a téglalap alaki haz kdzepén volt a kemence
(Hanny 1992, 226. obj.). Hasonlokat Zala megyében
is talalunk (Horvatn 1987, 3. kép 5: Garabonc-Ofall
4. obj; Horvath 1978, 11-22, 3-4. kép: Nagykani-
zsa, DK-i sarokban kemence). Szombathelyen ugyan-
csak egy coloppel rendelkezd, lekerekitett téglalap
alakd hazban volt kemence, a LT D periddusban (ILON
2004, 80, 55. abra 1). Budadrson ill. Patyon kor alakd,
késé kelta-kora rémai leletanyaggal rendelkez6
hazaknak van tapasztott kemencéje (Ottomanyi
2005, Abb. 8/2; Ottomanyi 2007, H/Il. haz, 76. kép
1). Ugyancsak Patyon taldlunk majdnem szdgletes
hazakat, sarkukban épitett kemencével, de mar a
romai korbdl (Ottomanyi 2007, G /21a, 27, 29. obj.,
69. és 72. kép. i. sz. 2. szazad). A kelta sit6kemence
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3. kép 1-2: az 1325. haz bontasa; 3: 6rl6kd a haz belsejébdl; 4: kemencebontas
Abb. 3 1-2: Abbruch von Haus Obj. 1325; 3: Mahlstein aus dem Hausinneren; 4: Ofenabbruch
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B
+ T LA S -F.._- V l'7+ 1. sGtétbarna betdltés
. 2. sarga agyagos réteg
A C~ * >T B 3. vilagosbarna betdltés
4. faszenes fekete betoltés

5. paticsréteg

1. sOtétbarna betoltés
2. sotétsziirke réteg
3. sargas, kevert betoltés

1. sotétbarna betdltés

4. kép 1 1325. haz alaprajza és metszetek; 2: 1304. obj. alaprajza és a metszetek; 3: 1303. obj. fellilnézet és metszet
Abb. 4 1 Grundriss und Schnitte des Hauses Obj. 1325; 2: Grundriss und Schnitte von Obj. 1304; 3: Draufsicht und
Schnitt von Obj. 1303
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5. kép 1 1304. és 1303. ohj. kibontva; 2: 1302/1-2. godrok kibontva; 3: 1302. obj. 4: 1343. obj. 5: 1299a gddor;
6: 1342. obj. metszete
Abb. 5 Freigelegte Obj. 1304 und 1303; 2: freigelegte Gruben Obj. 1302/1-2; 3: Obj. 1302; 4: Obj. 1343;
5: Grube Obj. 1299; 6: Schnitt von Obj. 1342
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legegyszer(ibb formaja a jarészintre épilt patkd vagy
kor alaka kemence. Néha kovekkel raktédk korbe. A
kemence alapozédsaban alkalmazott keramia réteg is
elterjedt a kelta, majd romai és szarmata sth. teri-
leteken. Pl. Gellérthegy, Taban (BONIS 1969, 209.
Id.5, 7, 10, 16. sz. haz; Maraz-Papp 2005, 111),
Herceghalom (Ottomanyi-Gabler 1985, 188), Ba-
latonszemes, Ordacsehi (BONDAR-HONTI-Kiss 2000,
94, 97) sth.

A héaz sarkahoz csatlakozo tarolo verem, ill. kozép-
s6 munkag6dor sokkal gyakoribb, mondhatni alta-
lanos a késG kelta periddusban. Ld. Erd-Tepecs 48.
obj. (OTTOMANYI 2009), Budadrs, Paty (OTTOMANYI
2005, Abb. 8/1-2), Gellérthegy (BONIS 1969, Gellért-
hegy 1941. évi asatds) stb. Sopronban egy késé La
Téne hazhoz az északi oldalon harmas tagolasu gédor
csatlakozott, benne nagy tarol6edény tdredékeivel
(JEREM et al. 1985, 3-24. 194. haz 7. kép 3). Szel-
vényben is a budakalaszi 299. objektumhoz hasonlé
harmas goddrsor volt a haz DK-i sarkanal (Cseh
2003, 47-65, 4. kép).

A padka a kés6 kelta foldbemélyitett hazak, (lako-
hazak, mlhelyek) leggyakoribb jellemz&je. Az 1304.
objektumhoz hasonlé padkas coléplyuk nélkiili haza-
kat talalunk pl. Erden a kés6 kelta periodusban (OT-
TOMANYI 2009, 20, 73. obj.), Patyon a kora rémai kor-
ban (Ottomanyi-G abler 1985, IX. t. stb.).

Orlékovek, vagyis forgathatd kézi malmok tébb-
nyire mindendtt tartoztak a hdaztartdshoz, néha a
miénkhez hasonléan épen kerllnek el6 a hazak
padlojarol. Pl. Gellérthegy (BONIS 1969, 165. 5, 8, 10,
16. hazak), Balatonmagyardéd (HORVATH 1987, 59-
80, 3. kép 2, 5. kép 3), Ordacsehi (HONTI et al. 44),
Polgar (Szab6-G uillaumetTCriveczky 1997a, 87-
90, 100/80. haz).

A hézak felmend fala és teteje kiilonb6z6 lehetett.
Budakalaszon tapasztott patics csak godrokbdl kerilt
elé, de ezeket valésziniileg a leégett hazak omladé-
kaval toltottek fel. A kutatds fejl6dése soran tobbféle
rekonstrukcié is sziletett a felszinre tamaszkodo
satortet6tdl kezdve, a sovényfalon at a felmend ge-
rendafalig (Tanké 2004, Abb. 3; Szabs 2007,
203-216).

Van egy satortetds kor alaki épitmény is Budaka-
l&szon, talan kunyho, amely mélysége alapjan nem
g0dorhaz, csak félig foldbemélyitett objektum. Hozza
tobb godor is csatlakozik (4. kép 3).

1303. obj.

Hérom g6dorb6l allé komplexum. A nagyobbik kerek
gbddr kozepén coloplyuk, amely a satortet6t tarthatta. Eh-
hez a fedett kunyhohoz csatlakozott az északi oldalon egy
kisebb goddr, majd egy sekélyebb fél godor, ami bemegy az
oldalfal ala. Egett, lapos k&darabok voltak benne, talan a
fézésben vagy a haz melegitésében lehetett szerepe. Nem
lak6haz, hanem gazdasagi objektum, munkagddor.

Keramia: Nagyon sok kézzel formalt kerdmia, tdbbsége
kora bronzkor. Van egy érdekes formaju, lapos tal, beliil
négyosztatu tagolassal (12. kép 5). Kora kérdéses. A kés6
kelta, kora rdmai kerdmidban hasonl6 formaju siit6 talakat
ismeriink, de bels6 osztasa egyiknek sincs. Mellette néhany
korongolt szlirke edény téredék pl. duzzadt perem( tal om-
phalos talppal (9. kép 1, 10. kép 12), lapos fazéktalp stb.
Sok dllatcsont. Féleg vadallatok (8stulok és vaddiszno),
kevesebb hazidllat (szarvasmarha, sertés).

Méret: H: 4,2 m, déli godor 4m: 180 cm, m: -43 cm,
kozépsd godor atm: 150 cm, m: -36 cm. EK-i gddor atm:
200 cm, m: -15 cm.

Erd-Tepecs lel6helyen volt tébb ilyen godor, kozepén,
vagy kivil coléplyukkal. Kicsit kisebbek. A kor alaku
haz viszont altalaban nagyobb s méas a colop elren-
dezése (ld. késGbb). Ugyancsak Erden, kora rémai
villdban van kerek gododrhaz, kdzepén coloppel (MRT
7, 9/16. In; OTTOMANYI 2004). Patyon pedig egy na-
gyobb kerek, kemencés haz kdzepén volt ugyanilyen
colép (OTTOMANYI 2007, 141, 115. kép 3).

Mhely, kemence

1347. obj. (6-7. kép)

Hosszukas, ovalis alaki mhely, északi és keleti szélén
padka, kdzépen atégett oldalfald, ovalis kemence. A kemen-
ce DK-i iranyba nyil6 fiit6csatornaja is elékerdilt. DNy-on
mélyebb g6dor (valoszindleg bronzkori). A kemence felett
fekete, kemény tapasztott padlo, benne nagyon sok torott,
fél edény. A mihelyt tehat megujitottak, és késébb talan
lakohazként hasznaltak. E-i végében nagyobb coloplyuk
vagy godor (&tm: 70 cm), keleti padkan kis coloplyuk (atm:
26 cm). Méret 4 x 2,2 m, padl6 kb.2,2 x 1,6 m, m: -20-30
cm. Padka: -30718 cm, godor alja: -60 cm, kemence alja:
-75 cm. A lenyomatos patics felmend vessz6fonatos, so-
vényfalra utal. Az objektumot beleéstak egy korabronzkori
nagy agyagnyeré komplexumba (Id. 1332. obj. EK-i ne-
gyed).

Kerdmia: az objektum kozepén a kemény tapasztott égett
padlészintben félig ép edények: duzzadt peremd gdmboly(
tal teljes profilja (6. kép 3; 10. kép 11) és egy majdnem ép
dak filles csésze (6. kép 4; 12. kép 1). Az also égett betdltés-
ben nagyon sok korongolt sziirke és kézzel formalt keramia.
Felette, de még a tapasztas alatt Gjabb leforditott edénytal-
pak és fel edények (9. kép 5), ill. egy ddrzské fele. Vizszin-
tesen kihajlo hombérperem a fekete betdltés aljarol, hasonld
a felsd, gép Aaltal kidobott foldbdl is (11. kép 7). Kis
bronzkori bogre s talperemek is keveredtek bele.

Ide tartoznak az 1332. objektum bontasabol el6jott kelta
leletek is, féleg az objektum EK-i és ENy-i negyedébdl. Be-
simitott hulldmvonaldiszes nagy fazék (11. kép 5), kilon-
b6z méreti S profill talak (10. kép), duzzadt perem(i talak
(10. kép 9, 6), omphalos talpak, kézzel formalt fazekak
biityok és plasztikus szalagdisszel (13. kép 3-4).

Az éllatcsont anyag keveredett a bronzkorival, ezért nem
értékelhetd.

Az 1332. obj. talajmintajaban kora bronzkori és kés6
kelta betoltés keveredett. Vizsgalata alapjan Gyulai
Ferenc a kovetkezdket allapitotta meg: ,,a termesztett
novények kozil elsésorban arpa, masodsorban kéles
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6. kép 1-2: 1347. objektum bontas kozben és kibontva; 3-4: duzzadt perem( tal és dak fiiles csésze az égett padloszintrdl
Abb. 6 1-2: Obj. 1347 bei dem Abbruch und danach; 3*1: Schale mitverdicktem Rand und dakische Henkeltasse aus dem
durchbrannten FuBbodenniveau
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7. kép 1 1347 ohj. fellilnézete tapasztott agyagpadioval;
2: az objektum kibontott fellilnézete, 3: E-D-i és K-Ny-i
metszet
Abb. 7 1 Draufsicht auf Obj. 1347 mit dem
Stampflehmboden; 2: Draufsicht auf das abgebrochen
Objekt; 3: N-S- und O-W-Schnitt

fordul el8, blza nem volt kdzte. Raadasul itt is meg-
talalhatd volt a bodza és afehér libatop.”

Godrok

A hézakat kilonbdz6 rendeltetés(i godrok veszik
koral. Mélyebb tarolovermek, padkas munkag6drok,
sekélyebb szemétgddrok. Gyakran parban vannak

egymas mellett Id. 1299-1299a, 1301—301a, 1302,
1311-131 la obj.

Taroldvermek: tébbséglik méhkas alakd, mély 6blos
taroloverem, benne égett betdltéssel, nagyon sok &l-
latcsonttal, kerdmiaval (&4tm; 150-170 cm, mélység
valtozo).

A tapasztott paticsdarabok mutatjak, hogy a leégett
hazak omladékaval toltétték fel Eket (1301-a, 1307,
1342. obj., régi asatas).

1299a. obj. (5. kép 5)

Kerek, oldalfala 6blés. DNy-i sarka az 1299. objektummal
majdnem osszeér. Atm: 146 cm, m: -72 cm.

Keramia: sok kézelformalt kerdmia (bronzkori is), pl. nagy
taroloedény, sok kisebb kihajlo perem(i fazéktoredék. Ko-
rongolt barnés-sziirke fazék, sotétsziirke csillamos oldal-
toredék, vilagossziirke simitott toredékek, egyenesen all6
perem(i sziirke tal.

1301. obj. (8. kép 3)

Csak az északi fele van meg. Masik része az oldalfal ala
megy. Oblos fall, fekete, égett paticsos, faszenes bet6l-
téssel. Nagyon sok keramia. Duzzadt peremd gdmboly( tal
majdnem minden darabja (10. kép 10), S profil tal (10. kép
1), vilagossziirke nagy fazék, hombar téredékek, némelyik
atfarva, szlrke simitott oldaltdredékek, fiigg6legesen be-
simitott nyaktoredék (besimitas sotétebb s fényes), kézzel
formalt kerdmia pl. egyenes peremd, kézzel formalt fazék
biityok disszel (13. kép 2) stb. Patics, fendké (9. kép 8). Al-
latcsontokon belll nagyon sok a szarvasmarha, kevesebb a
16, egy-két db sertés, juh és kutya fordul el6. Elég sok a
vadallat csont is (6stulok, gimszarvas, vaddiszno).

Méret: &m: 132 cm, m-150 cm (-200 cm a felszintdl).
1301a. obj. (8. kép 3)

Kerek, déli széle az oldalfal ala megy. Lefelé szélesedd
szbgletes metszet. Atm. 170 cm, m: -65 (-115) cm. Sok
keramia, f6leg kézzel formalt, kozte bronzkori anyag is.
Korongolt sziirke oldaltéredékek, simitott taldarabok stb.
Sima, tapasztott felllet(i paticsok.

1307. obj. (8. kép 1)

Kerek, nagyon mély taroléverem. Ny-i széle az oldalfal ala
megy. Oldalfal 6blds. Betoltésében az égett faszenes, agya-
gos vorosebb rétegek valtakoznak. Méret: atm: 115 cm,
m: -155 (felszint6l -195) cm.

Keramia: nem tdl sok szlirke, kézzel formalt keramia. Kelta
sziirke fazék, tal toredékek, simitott feltlettel, omphalos
talp, egy db piros festett, téglaszini keményre égetett
toredék. Kihajlo, egyenesen all6 peremii kézzel formalt
fazék toredékek (13. kép 1). Allatcsont, lenyomatos és sima
felllletl paticstapasztds. Szarvasmarha és l6csontok
egyenld aranyban.

1310. obj.

Kis kerek, o6blos fali mély taroléverem, nyugati fele az
oldalfal ald megy. Fekete betdltés. Méret: &m: 70 cm, -90
cm-ig bontottuk (felszintdl -155 cm). Leletanyag nincs, de
a mellette 1év6 hasonl6 objektumok alapjén ide sorolhato.
1343. obj. (5. kép 4; 8. kép 2)

Kerek godor, betoltése fekete. Szdja felil tdlcséres, majd
also fele obldsodik. Méret: &m: 115 cm, m: -94 c¢cm
Kerdmia: kelta sziirke fazék és hombar toredékek, S profild,
duzzadt perem(i tal (10. kép 4, 8), kézzel formalt edények
(f6leg bronzkori).
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{TSSin: -

1. sotétbarna betdltés
2. vilagosbarna agyagos réteg

+ patics
1. agyagfoltos-paticsos-faszenes sotétbarna betéltés
2. barna bet6ltés

4

8.  kép 1-3: tarolovermek fellilnézete és metszete: 1: 1307. obj. 2: 1343. obj. 3: 1301-a. obj. 4: 1342. obj.
5: padkas godér. 1302.2. gédor
Abb. 8 1-3: Draufsicht und Schnitt von Vorratsgruben. 1 Obj. 1307; 2: Obj. 1343; 3: Obj. 1301a. 4: Obj. 1342.
5: Stufengrube. Obj. 1302.2
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Allatcsont: sok szarvasmarha, kevesebb 16 és sertés csont,
néhany vadallat (gimszarvas), koztik egy bamamedve
csont, mely inkabb a bronzkorhoz kéthetd.

Analégia: Mas kés6 kelta telepeken is a tarolévermek
f6 formaja a méhkas alaki mély gddor, melynek
oldalfalat gyakran ki is égették (BONIS 1969, Abb.
69, 210; SziLAS 2002, 114-130; Kari 1996, 287,
Abb. 3). Patyon a késd kelta-kora romai telep legelsé
periédusara jellemz6ek ezek a goédrok (Ottomanyi
2007, 27-29). Erden is ilyeneket talaltunk a kora
romai telep szélén egy félkorives savban, benne kelta
grafitos és savos festett keramia (Ottomanyi 2004,
214).

Padkas munkagddrok: egymagukban allnak vagy mas
g6dorhdz, ill. hdzhoz csatlakoznak. Formajuk szabaly-
talan kerek és nagyméretl. Atm: 150-240 cm, m:
-25-67 cm.

1299. ohj. (4. kép D)

Az 1325. haz DK-i sarkaban lévd godor. Betdltése égett.
Méret: padka-21 cm keleten, kdzépen mélyebb gddor, atm:
200 cm, alja: -50 cm.

Keramia: korongolt sziirke nagy hombiar, ill. fazék oldal-
toredékei, S profdi tal, kézzel formalt keramia. Elég sok k6,
koztiik egy 6rl6ké toredék.

Allatcsont: legtébb a 16 és szarvasmarha, kevés sertés ésjuh
csont. A vadallatok kozil gimszarvas és vaddiszn6 csont
talalhato.

1302. ohj. (5. kép 2-3)

Két kerek gdddr az 1304. hdz déli sarkaiban. Kapcsolatuk a
hazzal kérdéses. A keleti godor esetleg a hazhoz tartozd
taroloverem (4. kép 2). A masik nem ér 0ssze a hazzal,
nyugati oldalan padka, amit vag egy kés6bbi arok (8. kép
5). Méret: K-i g6dor &m: 170 cm, m: -50, Ny-i gddor atm:
150 cm, m: -66 cm.

Keramia (egybe leltaroztak a két godor anyagat): korongolt
sziirke keramia - S profdi talak, csillamos anyagu, vilagos
és sotétszlirke anyaghol egyarant. Tojas alaku edény pereme
(11. kép 1) és sok kézzel formalt téredék (behtzott peremd
tal, kihajlo perem(i fazék, egyenes perem(i csésze,
taroloedény stb.). Bronzkori kerdmia is van benne. Az él-
latcsont anyag szarvasmarha csontokbdl all.

1305. abj. i

Szabalytalan, kissé szogletes godor. EK-i szélén sekélyebb
padka, déli fele mélyebb gddor. Fekete betdltés. Felszinén
sok allatcsont. Déli oldalon bontaskor Gsszefiigg6 allat-
csontok. Sok kelta sziirke és bronzkori keramia. Allatcsont:
szarvasmarha, sertés, 16 s gimszarvas. Méret: atm: 240x210
cm, déli gddor atm.: 150 cm, alja; -25 cm.

Sekélyebb, kerek vagy szogletes godrok: nagyon kevés
leletanyaggal. Atm: 117-190 cm kozott, mélység:
-8-37 cm.

1300 ohj.

Kerek, sekély godor. Méret: &tm: 117 cm, -8 cm. Felszinén
sok allatcsont.

1306. obj.

Kerek godér, nyugati széle az oldalfal ala megy. Méret:

atm: 140 cm -32 cm. Kerdmia: korongolt sotétsziirke tore-
dékek, kézzel formalt keramia.

1308. obj.

Kerek goddr, feketés-barna betoltéssel. Felszinén sok kera-
mia, kora romai fules perem, kés6 kelta sziirke keramia,
bontaskor f6leg bronzkori edények stb. Allatcsont (szarvas-

marha, 16, Ostulok, vaddiszng). Méret: am: 190
cm, m: -20 cm.
1309. obj.

Nagy, hosszikas, majdnem téglalap alak( godor részlete.
Nyugati fele az oldalfal ala megy. Sekély, feketés-barna
betdltéssel. Benne egy nagy kézzel tonnait fazék toredékei.
Méret: atm.: 180 cm, m: -16 (felszint6l -70) cm). Kora
kérdéses.

1342. obj. (5. kép 6; 8. kép 4)

Kerek godor, betoltése feketés-vords. Bontaskor -14-18
cm-nél égett paticsos réteg, tapasztds darabokkal. Méret:
atm: 154 cm, alja: -25 cm.

Kerdmia: bronzkori fiiles bogre, tal toredékek, seprs
diszités(i fazéktalpak, egy vilagossziirke, S profdd tal. Al-
latcsont; nagyon sok szarvasmarha, néhany db 16, sertés, juh
és egy kutya koponya.

Leletanyag

A telep keramia anyaga szinte teljesen késé kelta,
csak egy piros festett oldal téredék és egy romai
fliltoredék talalhatd benne. Els6sorban korongolt, kel-
ta sziirke edények: ezen beliil legtobb az S profild és
duzzadt peremdi tal, tébbnyire omphalosz talppal. Van
egy duzzadt perem( kis pohar is a régi asatas anya-
gabdl. Tojas alak edények, kihajlé perem(i fazekak és
nagy hombaredények. Fellletiik altalaban simitott,
harom esetben besimitott diszitéssel. Sok a kézzel for-
malt keramia is, bar aranyaiban joval kevesebb, mint a
korongolt. Egyenes perem( csészék (koztiik két majd-
nem ép dak fliles csésze s tobb profil), egyenes, vagy
alig kihajl6é perem( fazekak, némelyiken biityok, vagy
mas plasztikus diszités. (A korongolt s kézzel formalt
keramia aranyat szazalékban nem lehet kiszamolni,
mivel a kelta objektumokat egy kora bronzkori telepre
astak ra, igy nagyon sok kis, jellegtelen kézzel formalt
toredékr6l nem mondhaté meg biztosan, mely kor-
szakhoz tartozik.)

A korszak diszkeramiajanak szamité voros-fehér
festett savos keramia nem fordul el6, ugyancsak hia-
nyoznak a grafitos edények is.

Az éllatcsont anyag jelent6s mennyiség, féleg a
godrokben.

Szlirke, korongolt keramia (9. kép 1-6; 10-11. kép)
Szine tobbnyire vilagosszirke, néha sotétebb

szlrke vagy barna. JoOl iszapolt és égetett, homokkal
sovanyitott (csillamos anyagu) edények, helyenként
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9. kép 1 1303.12; 2: 1347.37; 3: 1304.48; 4; 1332.6; 5: 1347.35; 6:1337.7; 7:1325.1; 8: 1301.30.
(A feloldast lasd a 205. oldalon)
Abb. 9 1: 1303.12; 2: 1347.37; 3; 1304.48; 4: 1332.6; 5. 1347.35; 6: 1337.7; 7: 1325.1; 8: 1301.30. (Aufldsung s. S. 205)
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egy-két kipattogzott kaviccsal. Fellletik jol kidolgo-
zott, &ltaldban simitott.
Sprofild tal (9. kép 4; 10. kép 1-5)

A leggyakoribb talforma teleplinkén. Kisebb s na-
gyobb valtozatban, er6sebben alavagott vagy majd-
nem vizszintesen allo peremmel egyarant megtalal-
hat6. Talpa egyiknek sincs meg. Tartozhatott hozza
egyenes vagy omphalos jelleg( talp, de lehetett talpas
tal is. Mérete valtozatos. A legkisebb valtozat szajat-
mér6je: 15 cm, a legnagyobbé 28 cm. Simitott feliilet-
tel az 1332, 1342. objektumbol és a régi asatasbal.

Hagyomanyos kelta talforma, mely mar a kora
kelta id6szakban felt(inik és az id6k folyaman tobb
formai valtozason (perem, profil, diszités) ment at
(HUNYADY 1944, 127-132. 14. kép. 1-11. forma;
Schwappach 1975, 109-114, Taf. V). Jelenlegi anya-
gunkban csak a legkés6bbi, LTD periddusra jellemz6
valtozat fordul el§, mely ugyanilyen Kivitelben to-
vabbél a romai korban is (Hunyady 1944, 131-132,
10-11. tipusok). A Gellérthegy-tabani telepen simi-
tott, ill. belll besimitott hulldmvonal diszes kivitelben
egyarant fellép, de ritkabban, mint a beh(zott vagy
duzzadt perem(i talak (BONIS 1969, 176, Abb. 4/1-5,
Abb. 15/27-39). Az Esztergom kornyéki anyagban a
miénkhez hasonléan ez a leggyakoribb talforma
(Kelemen-Merczi 2002, 37, 6. jegyz., |. t. 1-8;
Kelemen 1999, 92, 96.1.1. 1-12, IV/1-3. sth). A bu-
dadrsi s patyi, tovabbéld késé kelta telepek keréa-
Abb. 4/1-4, Abb. 5; Ottomanyi 2007, 112. kép 4-5,
118. kép.). A forma a kés6 kelta id6szakban f6leg a
Karpat-medencére jellemz8, de elterjedése nem
egyenletes. F6leg Budapest kérnyékén, a Duna men-
tén s Dél-Pannoniaban fordult el§ (pl. Maraz 2008,
Abb.6. 1-3, 10-11, Abb. 12.8). A kdrnyez6 orszagok-
ban (Szlovéakia, Burgenland és Morva teriilet) is gyak-
ori ebben az idészakban.2
Duzzadt perem(i gémbolyd, ill. vallban szélesedd,
bikénikus tal (9. kép 1-2; 10. kép 6, 8-12)

Tobb objektumbol keriilt el6, majdnem teljesen ép
edény (1347. obj.), vagy legalabbis teljes profil (1301,
1303. obj.). Talpa tébbnyire omphalos talp, ill. azt
utanzo befelé iveld, homoru talp. Lehetett talpas tal is.
A forma kihajlo peremmel is eléfordul (Id. 1343. obj).
Mashol tébbnyire gémbdlyd, de telepiinkén inkabb a
vallban kiszélesedd, konikus alju valtozat a gyakori.
Van egy als6 harmadban megtérd valtozat is. Mérete
elég egységes (sza: 18-20 cm, m: 9-10 cm), néha
kisebb (sz&: 14-15 cm). Felilete szinte mindig
simitott (kiv. 1332, 1343. obj.).

Jellegzetes kés6 kelta forma. Hasonlé duzzadt pe-
rem(, vallban szélesedd tipusok tobbnyire omphalos,
ritkabban egyenes talppal mar az LTC periodusban
feltlinnek, gyakran grafitos anyagbdl, néha simitva

(Szab62007, 240-241, Fig. 47. 11.1.2, Pl. XLI1/6 stb.
Sajopetri, LTB2-C; CORPUS IIl, Farmos Pl. VI/9;
MEDUNA1980, Abb. 19/9, 11, 19 (LT C 1), Abb. 20/26
(LT C2).

Tovabbél az LTD idején is, ekkor formaja mar egy-
értelmden gombolyld (MAIER 1970, Taf. 42/815-817:
késé koztarsasag-kora Augustus kor; Hanny 1992, 5.
kép 8, 10. kép 2). A Gellérthegy-tabani festett és
szlirke keramia vezet6 taltipusa. Bénis E. a legkés6bbi
kelta talformak kézé sorolta (BONIS 1969, 172 és 178,
Abb. 4/28, 9/11, 21/15 sth.; BARRAL1998, Fig. 31/64,
Fig 33/91-92, Fig. 33/89, 33/96, Fig. 34/108). Kele-
men M. az Esztergom kornyéki anyagnél ugyanezt az
LTD2 periddusra tortén6 keltezést tadmasztja ala
(Kelemen-M erczi 2002, 38; Corpus |. Esztergom-
Héviz: Pl. 1V/20, PL. 1V/22). Buda6rson mind a két
Augustus kori sigillataval keltezett hazban el6fordul
(Ottomanyi 2005. Abb. 4/5-6, Abb. 5/6, Abb.
11/2-4). Hunyady a Kérpat-medencében csak Buda-
pest kornyékén emliti (HUNYADY 1944, 130, 14. kép
15). Ezzel szemben az Ujabb kutatasok joval nagyobb
teriileten kimutatjak, pl. M7 autépalya nyomvonalan
(HoNTI et al 2002, 6: Balatonszemes-Szemesi berek,
20: Ordacsehi-Cserefdld). A szomszédos késd kelta
magaslati telepeken (Devinben, Stradonicén. Man-
chingban Id. PINGEL 1971, Taf. 79/1209, 80/1218) s
tobb szlovakiai telepen is vannak analdgiak (CIZMAR
1987, 205-230, Abb. 5/4, 10/5:LT C-D; MUSILO-
va-Lesak 1996, 87-106. Tab. V/2: LT D1/D2). A
romai kor els§ évszdzaddban még megtalalhato, pl.
Patyon a szazad masodik feléig (Ottomanyi 2007,
19. kép 1, 112. kép 3). Hasonlo perem( bikonikus
talak, mar gylrls talppal pl. Dél-Pannonidban
jellemz6ek az 1-2. szdzad folyaman (Brukner 1981,
Tip. 72, T. 87/103: Gomolava).

Duzzadt perem(ipohar és bogre

A régi asatds anyagdban mind a pohar, mind a
bogre el6fordul. Ez utébbi besimitott diszitéssel (11.
kép 4). A budadrsi telepen Augustus kori sigillataval
keltezett hazakban fordul el8 ilyen pohar (Ottomanyi
2005, 105, Abb. 4.9, Abb. 5.6, Abb. 11.3).

Talpas tal (9. kép 3; 10. kép 7)

Minddssze egy objektumbol keriilt el6 talptoredéke
(1304. obj). A kelta analdgiak alapjan pereme duzzadt
(Id. Manching: PINGEL 1971, Taf. 54/808, 810, Abb.
11/10 stb.), igy az el6z8 tipusnal targyalt peremek
készllhettek ilyen talppal. Fed6talként is hasznalhat-
tdk. Mar az LT C periédusban feltinik, de nalunk
tobbnyire az LTD id6szakra keltezhetjik (SCHWAP-
PACH 1975, Taf. XXI1/27: LTB2-C; MOOSLEITNER
1996, 251, Abb. 7/4-5: LT D). El6fordul a Gellért-
hegy-tabani telepen (BONIS 1969, 180-181, Abb.
34/12, 62/26), Budadrson Augustus Kkori sigillataval
egyutt, Patyon pedig 1 szézad kdzépsé harmadara te-
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10. kép Korongolt sziirke talak. 1-5: S profild talak; 7: talpas tal toredék; 6, 8-12: duzzadt perem( talak
Abb. 10 Scheibengedrehte graue Schalen. 1-5: S-Profilschalen; 7: FuRschalenfragment; 6, 8-12: Schalen mit verdicktem
Rand
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11. kép Korongolt sziirke edények. 1-2, 5: tojas alaku edény; 3-4: korso, bogre toredékek; 6-7: tarold edények
Abb. 11 Scheibengedrehte graue GeféRe. 1-2, 5: eiférmige Gefale; 3-4: Krug, Becherfragmente; 6-7: Vorratsgefale



194 Ottomanyi K.

het6 gddrokb6l (Ottomanyi 2005, 101, Abb. 5/4;
Ottomanyi 2007, 19. kép 2, 112. kép 2). A dak kera-
miadban is fellép a talpas tal, pereme az S profil majd-
nem vizszintesen kihajlé valtozata (Bichir 1973, Pl
C-CIl). A forma a 4. szazad végén tiinik fel Gjra a
limes mentén.

Ugyanilyen kiszélesedd talppal nem csak talak, de
karcsi, magas szituk, ill. tojas alaku edények is ké-
szllhettek mar a korai kelta id6szakban, de kor-
nyékinkén inkdbb a LTD periodusra jellemz6ek
(SCHWAPPACH 1975, Taf. XX/4; MUSILOVA-LESAK
1996, Tab. I111/7, 11-12, Typ. IV: Bratislava, LT DI-
2).
Tojasalaku edény (11. kép 1-2, 5)

Néhany perem téredék s valdszin(ileg tobb simitott
oldaltdredék tartozik ide. A tobbnyire simitott kivitel
mellett néha késziilhetett keményre égetett, csillamos
anyagbhdl is. llyen forma lehetett az 1332 (1347). obj.,
vallan besimitott hullamvonallal diszitett edénye is (9.
kép 6). Egy tolcséresen kihajlé perem Kalicz N. asa-
tasan is elSkerlt.

A forma a tojas alaki festett savos edények szirke
véltozata. A LTD periédusra jellemzé (HUNYADY
1944, 146; Kelemen-M erczi 2002, 41712, 1l t.
16-22, IV. t. 1-8, V. t. 1-4). Ebben az id6szakban a
besimitott diszités nemcsak hullamvonalra korlatozo-
dik, mint a budakaldszi edényeken. Bar valoban ez a
leggyakoribb, pl. Budadrson is csak hullamvonal van
(Ottomanyi 2005, 103, VIII/Abb. 12/7-8, Abb. 13).
A Gellérthegy-tabani anyagban véaltozatosabb motivu-
mok pl. racsminta, ferde vonalak, hdromszégek stb. is
eléfordulnak (BONIS 1969, 181. Abb. 31/16, 56/1-2,
39/4 sth.). A patyi edényeken is, bar leggyakoribb a
hullamvonal, lathatunk haromszogeket, kozeplkdn
fugg6legesen futd zeg-zig vonallal, ill. egymésba
hurkoldd6 ivmintat (Ottomanyi 2007, 110. kép 1-
3.). Minden késd kelta telepen feltlinnek ezek a simi-
tott, kisebb-nagyobb meéretli, tojas alaki fazekak
(Schindler-Kaudelka-Z abehlicky-Scheffeneg-
ger 1995, 177-198, Magdalensberg 2. csoport; Bre-
zinova-K atkin 2004, Tab. 3/1, 2, 4 (Nitra);
Karkowski 2006, 58-59, Taf. 24/0168: Form J/I
stb). Az elsd szazad utolsé harmadaig fordul el, majd
hosszabb id6re eltlinik. A késé romai korban ugyanc-
sak besimitott diszitéssel 1ép fel Ujra (Ottomanyi
1981, 59-60, XI. t. 1-3).

Kihajlé perem{fazekak

Sok sziirke oldal, talp (9. kép 5;) és néhany perem
toredék tartozik ide. Simitassal, ill. nélkiile egyarant
eléfordul. Nyakan lehet kérbefuté borda. A korszakra
annyira jellemz6 besimitds a nyakan, ill. vallan,
budakalaszi toredékeinken nem fordul el6.

Ezt az edényt a LT D periddusban nagyon nagy
terlileten hasznaltdk (Ketemen-M erczi 2002, 4-42,

IV-V. t; Jerem et al. 1985, Sopron-Krautacker 194,
haz, 23. kép 1, 7, 8 LT C2-D; Maraz 2008, Abb. 7/3;
Karkowski 2006, Taf. 20-21: ,F” forma; Brezi-
nova—Katkin 2004, Tab. 3/5-6 stb). Tobb fazekas
telepen a selejt téredékek alapjan a helyi gyartas is bi-
zonyitott (BONIS 1969, 181-182, Abb. 34/25, 39/27,
42/26; Nagy 1942, 164, 2. kép 6). Szélesebb szjjjal a
romai korban is kedvelt tipus volt (Ottomanyi-G ab-
ter 1985, 210, XXV/1-2, XXVI/1-2).
Fles korso

Két helyen fordult el6: az 1332. objektumban van
egy vilagosszirke szinii, puhara égetett anyagu fil,
vele egyitt hasonlé anyagl oldal s talp toredék. A
maésik sziirke, simitott fUl a régi &satadsbdl szarmazik
(,H” godér: MNM RO 54.34.60). Itt van egy be-
simitott nyaktoredék is, mely esetleg felhtzott fild
bogréhez vagy korsohoz tartozott, bar fiile nem ma-
radt meg (11. kép 4).
Hombérok

Legtobb az oldaltéredék és talp, gyakran simitva.
Vilagossziirke, j6l iszapolt, anyagaban egy-két kavics-
csal. Pereme lehet kihajld, ill. vizszintesen befelé
ivel6. Ez utébbi bordakkal tagolt (11. kép 7). Mind a
régi, mind az (j asatas anyagadban gyakori. A kés6
kelta id6szakban f6leg a keleti teriileten terjedt el, az
oppidum kerdmia egyik jellemz6je.3 A kora roémai,
1-2. sz&zadi telepeken is kedvelt edényforma (Otto-
manyi 2007, 119/3-7. kép).
Besimitott diszités

A LTD periddusra jellemz8 besimitott diszités
budakalaszi anyagunkban harom edényen fordul el6.
Kilonb6zd mintaval s minéségben. Fliggbleges savok
egy nyaktoredéken (1301. obj), a besimitas az anyag-
nal sététebb s fényes. Hulldmvonal diszités egy vald-
szin(ileg tojas alaku edény vallan (11. kép 5), anyaggal
egyszind, fényes besimitas. A régi asatas anyagabdl
duzzadt perem( kis bogre, besimitott ferde vonalakbdl
allé haromszog mintaval a nyakan. Vilagosszirke, az
anyaggal egyszin(i besimitas matt savban (11. kép 4).
Analdgia sok helyen talalhaté hozza (BONIS 1969,
174-176; Ottomanyi 2005,104-105, Abb. 12. sth).

Kézzelformalt keramia (12-13. kép)

Szine véltozatos: vilagos barna, barnés-sziirke, vo-
roses-barna, ill. feketés sziirke. Gyakran foltosan feke-
tére égett. Anyaguk csillamos s apr6 kavicsos. Fell-
lete tobbnyire repedezett, ill. lyukacsosra égett.

Ezek az edények minden korszak legegyszer(ibb s a
célszer(iséget leginkdbb szem el6tt tarté edényei.
Mind formdi, mind diszitései gyakran ismétlédnek a
kiilonb6z6 népcsoportoknal, mégha egyenes vonalu
fejl6dést, tovabbélést nem is lehet kimutatni. Ennek
oka az anyag s a kézzel készités technikajanak adott
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12. kép Kézzel formalt csészék és talak
Abb. 12 Handgeformte Tassen und Schale
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13. kép Kézzel formalt fazekak
Abb. 13 Handgeformte Topfe

volta. Ld. egyenes perem(i kdnikus csészék, ferdén ki-
hajlé perem( talak, egyenes vagy alig kihajl6 perem(
fazekak, rajtuk butyokdiszités, ujjbenyomkodas, ratett
lécdisz bevagdosasokkal, benyomkodasokkal sth. - a
rézkortol kezdve a kora rédmai Un. dak keramiaig,
szinte minden korszakban megtalalhatok. Budakala-
szon a kés6 kelta telep ratelepiilt egy kora bronzkori
telepre s az objektumokban igen gyakran dsszekeve-
redve jelentkezik a két korszak kerdmidja. Vannak
olyan edényformak, melyek kora kérdéses s tébbnyire
csak a kidolgozas modja pl. fényezett feliilet, segit
eldonteni a kérdést.
Kdnikusfall csésze

Ez az Un. dak fiiles csésze (6. kép 4; 9. kép 7; 12
kép 1-4). A LT D korszak egyik legjellegzetesebb
kézzel formalt edény tipusa. ivelten kihajlo fallal ké-
sziilt. Fillel vagy fil nélkil is hasznalatos. Két majd-
nem ép Flles edényink van az 1325 és 1347. ke-
mencés objektumokbdl s egy fél profil fil nélkil, alul
ujj benyomkodasokkal KaliczN. asatasabol. Kett me-
redekebb fald, a harmadik iveltebb, laposabb forma.
Mindegyik, foltosan feketére égett (valdszinlileg mé-

sodlagosan), kett6nek az egész belseje (6. kép 4; 9.
kép 7), egyiknek csak a pereme. Néhany egyenesen
allg, fii nélkili kisebb perem toredék is tartozhatott a
tipushoz.

A forma a Dunantdl északi savjaban a késé kelta
koroké rémai id6kre tehet6 (Horvath 1998, XIlI/1.
tipus; BONIS 1969, 189, 4a, Abb. 42/23). Funkcidjuk
kérdéses. Sz6nyi E. szerint fed§ vagy sut6harang.
Brukner is fed6ként abrazolja (SzONYI 1995, 219;
Brukner 1992, T.20/143-144). Az un. dék kerdmia
hosszu ideje foglalkoztatja a kutatast. Valodi dakok-
hoz kothet§ e, vagy csak szélesen elterjedt forma és
diszités mod a kés6 kelta id6szakban. A kutatés allasat
részletesen ismerteti Horvath Friderika (HORVATH
1998, 75). A kelték, atvéve a formakat s a diszit§ mo-
tivumokat sajat maguk gyartottdk tovabb ezt a dak
jelleg(i keramiat. Elterjedése joval nagyobb teriileten,
a dakoktol igen messze esd vidékeken is kimutathato.
Az oppidum keramia utols6 fazisara jellemz6 (BONIS
1969, 190: A gellérthegyi dak jellegii edények sokkal
jobb kivitelGek, mint a valédi dak keramia). A rémai
kor 1-2. évszazadaban tovabbél§ telepeken ugyancsak
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gyakori (Ottomanyi 2005, Abb. 17/1-3; Ottomanyi
2007, 113. kép; HORVATH 2007, 3. kép 3-4).
Behuzottperem( tal

Két objektumban fordul el (1302. obj., 1342. obj.)
és a régi asatas egyik godrében (12. kép 6-7). Mély,
elég nagyméretii talak (sza: 20-30 cm kozott), egyik
simitott.

A forma kés6 bronzkori-kora vaskori el6zmé-
nyekre vezethet6 vissza. A kozép s kés6 kelta perio-
dusban gyakori korongolt s kézzel formalt kivitelben
egyardnt (Horvath 1998, XVI. Tip.: LT D-kora
romai; Karkowski 2006, 56-57, Taf. 40: LT C-D).
Lapos siitétalak

Peremiik s oldalfaluk egyenesen alld. Egyik valto-
zat belseje négy osztatd (1303. obj.; 12. kép 5). Egye-
dilallo, analogia nélkili edény, kora kérdéses. A for-
ma a kora bronzkori, a k6zéps6 s késé kelta, german,
valamint rémai keramiara egyarant jellemz6. A kelta
edények pereme lehet egyenesen allo lekerekitett vagy
enyhén kihajlo (TANKO 2005, 69-70, 35. &br., V.
t/10,12,16: Ménfécsanak LT B-C; Tanko 2004, Abb.
4; Horvath 1998, XIV. tip.). A romai korban csak a
2-3. szazadtol lép fel (Koinik-V arsik-V ladar
2007, Obr. 22/4, 10-12: 2-4. sz.; HORVATH 2007, 3.
kép. 8-9: 2-3. sz.).

Vizszintesen, ill. ferdén kihajloé perem( tal (12. kép
8-9)

Egy vizszintesen kihajld s két ferdén (t6lcséresen)
kihajlé peremd tal talalhaté budakaldszi anyagunkban
(1325. obj., 1302-1303. obj., régi asatas). Formajuk s
kiviteliik (fényes, barna, ill. fekete feliilet) annyira ha-
sonlit a bronzkorira, hogy nehéz eldénteni, melyik
periddushoz kothetd. A simitott feliilet(i inkabb kelta.
Ritka forma a késd kelta keramiaban. A hasonlo pe-
rem(i edényeket Erdélyben ,,dak gylimolcsdstalaknak”
nevezik (magas talpon all), koruk az i.e. 1 sz. - i.sz. 1
szdzad (Horvath 2007, 3. kep 7: Elschek 1995,
39-52, Abb. 4/21; RIECKHOFF 1995, Abb. 17/174;
Szabé 2005,69).

Fazekak

Peremiik lehet egyenesen all6 vagy kissé kihajld.

Oldalukon biity6k, vagy ujjbenyomkodasokkal tagolt
plasztikus szalagdisz. Tobb talp toredék is el6keriilt,
némelyik sepris diszités(.
- Flgg6leges szajrészlifazekak (13. kép 1-2). Ezek a
fazekak tobbnyire rovid, egyenesen all6 peremmel
rendelkeznek. Oldalfaluk alig ivelt, majdnem egyenes.
Budakalaszon el6fordul egy lefelé szélesedd testl
forma is (13. kép 4). Diszitésként bityok, bevagdosas,
vagy ujjbenyomkodasos ratett Iécsor lathaté (Hor-
vath 2007, IV. t. 1 kép 11-12).

- Révid, kihajlé peremd fazekak (13. kép 3). Az
egyik leggyakrabban fellépé fazékforma. Budakala-
szon diszitetlen s biityokdiszes valtozatban egyarant
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eléfordul. A kis kerek biityok az edény nyak vagy has
részét disziti (1332, 1325. obj.). A régi asatas godrei-
ben is voltak ilyen toredékek, a bitydk mellett sepriis
diszitéssel.

Az Esztergom kornyéki anyagban Horvath a ha-
sonlé perem( edényeken belll elkilonitett egy csak
kés6 kelta kornyezetben el6forduld altipust (Eszter-
gom, Bajcsy Zs. u., Varhegy), melyen a miénkhez ha-
sonlé dak jellegl diszités van (Horvath 1998, V. tip.
1 altip. Kat. 162). A gellérthegyi darabokat is a dak
jellegli keramianal targyalja Bonis E., a plasztikus
diszités miatt (BONIS 1969, 189, 4d. tip, Abb. 22/1,
23/26, 33/27, 34/32 stb). Budadrson Augustus Kori
kornyezetben tlinnek fel (Ottomanyi 2005,116-117,
Abb. 17/8- Abb. 18), Patyon is a LTD peri6dusban
kezd6dnek, majd egyre kihajlébb peremmel s plasz-
tikus diszités nélkil tovabbélnek még két évszazadig
(HORVATH 2007, Fazék V. t, 2. kép 1-4.). DNy-
Szlovékidban az LTD2 periodusra (Id. Bratislavaban
az oppidum keramia utolsé fazisa) jellemzéek
ezek a dak jellegli edények
Krampl-N agy 2006, 157, 1Vv/2,
Katkin 2004, Tab. 5/6-8; Bednar- Brezinova-
PTAOKOVA 2005, Tab. 10/19-20, 15/25).

Téarol6edény

Kézzel formalt kivitelben nagyméretl taroldedé-
nyek is késziiltek. Altalaban csak oldal s talp tore-
dékek maradnak rank. Mas hasonlo korl telepen is
jellemz6k ezek a taroléedények. Pl. Paty (HORVATH
2007, Vili. tip. 2. kép 15). *

Lassu korongolt {1303. obj.)

Nagymeéretl fazekak, tarol6edények toredékei. Egy
ilyen edény toredékeivel alapoztdk meg az 1325.
haz kemencéjének platnijat (11. kép 6). Az 1954-
es asatasbol is van egy nagymeéret(i oldal toredék,
durva, csillimos, keményre égetett, feketés-sziirke
anyagbol, letort fil helyével. Egy maésikon az el-
simitds ujjnyomai is latszanak az edény belse-
jében.

(Cambal-G regor-

5, Brezinova-

Roémai keramia

Minddssze néhany darab. Két korsé toredék, egyik
sargas-vorosre égett (régi asatas), masik szirke, fiiles
perem tdredék (1308. obj.). Egy kis piros festett oldal-
toredék az 1307. objektumbol, lehetne kés6 kelta is,
hiszen a piros festés mar ebben a korszakban meg-
jelenik, de tégla szine s keményre égetett kivitele
alapjan inkabb rémai.

Orségomb

Nem kerilt el6 a kelta telepen. Az 1332. objektum-
ban talélt valoszin(ileg bronzkori.
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K@eszkdzok (Dr. Kalmar Janos meghatarozasa)

A mindennapi munka nélkildzhetetlen eszkozei.
Az egész La Téne korszakban hasznaljak.
Fendké (9. kép 8): négyszogletes atmetszet(i, az 1301.
objektumbol (BONIS 1969, Abb. 42/14. 89/10-12).
Fémeszkdzok élezésére hasznaltdk, igy ezek megléte
is feltételezhetd. Ezt tAmasztjak ald a vésényomok az
egyik 6rlékovon (1325. obj.).
Orléks: az 1325. hazbdl egy kétrészes 6rl6ké also
fele, rajta vés6nyomokkal (3. kép 3), valamint egy
masik Orl6ké toredék. (Andezit 6rl6kd also része. Hat-
lapja és paléstja durvan levésve 3-5 cm hosszu, t/-ke-
resztmetszetli vés6nyomokkal, fels6 felllete lapos
kippalést ivesen meghajté sugaras, max. 1 mm mély
barazdakkal és korkorés kopas nyomokkal. Meéret:
38,6x36,4x10,7 cm). A forgathatd kézi malom megje-

Keramia tipusok objektumonkénti megoszlasa

SprofilG tl 1301 1302

Duzzadt peremi tal 1301 1303 134
Talpas tal 134
Omphalos szer( talp 1301 1303

Tojas alaku fazék 1302 134
Kihajlo perem(i fazék 1301 1304
Hombér 1301 1304
Besimitott diszités 1301

Dék fliles csésze 1302

Kézzel formalt talak %%8%

Kézzel formalt

egyenes perem(i 1299 1301

fazék

{geggree'r;%r?;ggkk' - 1318 132 1304
Kézzel forméalt

gl‘gst%/kbs V. plasztikus ~ 1301-a 1304
Sepris fazék 1303

Kézzel formalt 129 1302
taroloedény

Lassu korongolt 1303
Festett

Kdeszkozok 6%%)86

Tapasztott va. lenyo- 13012

matos patics

Allatcsont anyag (Kérdsi Andrea meghatarozasa)

A csontok 85,5%-a haziallatoktdl szarmazik. Ot
haziallat (szarvasmarha, juh, sertés, 10 és kutya) és
négy vadallat (6stulok, gimszarvas, vaddiszn6, barna

1307

1307

lenése egész Europaban a keltdknak kdszdnhetd, mas
késé kelta telepen is gyakori (BONIS 1969, 199-200).
A gabonadrlés régebbi modszereinek eszkozei a
dorzskdvek (1347. obj. és a régi satas).

Tovabbi kéeszk6zok: az 1299a. objektum egyik kavi-
csan mesterséges, simara koptatott felllet figyelhetd
meg.

A kéanyag vizsgalata soran dr. Kalmar Janos meg-
allapitotta, hogy a kdvek 2/3 része a Budai-hegység
EK-i peremér6l, a tobbi a Visegradi-hegységhdl és
a Budai-hegység kozéps6 részérdl szarmazik. A ké-
darabok kis hanyadat az 6rl6k6-maradvanyok ké-
pezik, amelyek eredeti helye 10-15 km t&volsagra
van a lel6helyt6l. Kialakitasukra a koptatason ki-
vil a vés6t (k6vés6t?) is hasznaltdk. Kisszamu
kédarabon észlelhetd héhatas, pl. 1299 patics, 1325.
obj.4

1325 1342 1343 1332 régi satas

135 1343 1347 régi satas
1347

1332 régi ésatés

1325 1343 1347  régi &satés

1325 1343 1347 régi Asatas

1332 régi ésatés

135 1347 régi &satés

1325 régi &satés

1332 régi ésatés

1343 1332 régi &satés

1325 1332 régi dsatas

135 1342 1332 régi &satds
1325 1347

1325 1347  régi 4satés

135 1347 régi dsatés

o6rloko dorzskd  dorzskd
1342 1347 régi &satés

medve) csontjai talalhatok a lelhelyen. A hazialla-
tokon belll legnagyobb (61,4%) a szarvasmarhacson-
tok aranya. Kéztlik magas és kozepes testalkatu egye-
dek is megfigyelhet6k. Minimum 7 kifejlett egyedt6l
szdrmaznak a csontok. A marhak els6dlegesen tej- €s
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igaer6-hasznositastak voltak, de természetesen ledlé-
stikkor a hisukat is hasznositottak. T6bb égett csont is
volt koztiik. Viszonylag magas a haziallatok kozott a
16 csontok aranya is (25,9%). A lovak kimondottan
nagytestl allatok voltak. A csontok legalabb négy
egyedhez tartoztak. A juhcsontok szama meglepGen
alacsony, aranya minddssze 1,8%. Kevés a sertéscson-
tok szama is (8,1%). Két kifejlett és két fiatal, féléves
kor( egyed volt. Kutydhoz minddssze két csont tarto-
zott. Egy fiatal egyed koponyéja, és egy kifejlett adul-
tus egyed allkapcsa.

A vadallatok aranya jelent6s (14,5%). Magas az 6s-
tulok-, a gimszarvas- és a vaddisznocsontok szédma,
aranyuk nagyjabol egyforma. Egy &stulok bika hatal-
mas szarvcsapjanak toredéke is el6keriilt. A gimszar-
vas csontok legalabb két egyedt6l szarmaztak. A bar-
namedve felkar csontja bronzkorral kevert anyaghol
szarmazik, feltehetéen inkabb a bronzkori anyaghoz
tartozott (1343. obj.). A vaddisznékrol a csonttore-
dékek alapjan elmondhatdé, hogy nagy testméretii
egyedek voltak.

A telep kiterjedése, jellege, kora

A telepet a jelenlegi asatas soran nem tudtuk leha-
tarolni. Kozvetleniil a Duna-parton fekszik, egy kes-
keny sdvban. A felszinen a gattdl nyugatra még
keriiltek el6 kés6 kelta cserepek, de objektumok mar
nem maradtak meg. A gat oldaldban lévd pillér alatt
csak bronzkori godroket talaltunk. A kovetkezd (l1.)
pillérnél sem volt kelta anyag. A késd kelta objektu-
mok a II-HI. pillér kozott kezdédtek (1-2. kép).
Keleten a Duna hatarolja. Eszak s dél felé valo-
szin(ileg folytatddik, de az autopalya savja nem terjedt
ki egyik iranyba sem.

A kés8 vaskori nyilt telepek tobbnyire kdzvetleniil
a vizparti termékeny siksagon, vagy kisebb dombokon
fekszenek, melyek kedveznek a fodldmdivelésnek s gaz-
dagok legel6kben (Kari1 1996a, 209-259; Meduna
1980, 41). Geoldgiai szempontbol a kavics- vagy

agyag hordalékkupokat, folyoteraszokat, illetve a
loszhatakat részesitették el6nyben (Kari 19964,

140-142, Abb. 59; WALDHAUSER 1996, 268-269).
Budakalaszon homok s homokos agyag talalhaté a
Duna melletti artéren. A mez6séget lapos teriiletek s
erd6foltok tarkitottdk.5Mindezek biztositottadk a kera-
miakészitéshez s hazépitéshez sziikséges agyagot, fat s
nadat.

E vizparti telepiiléseken él6 kelta népek f6 megél-
hetési forrasa a foldmuvelés és allattenyésztés volt.
Erre utalnak a magleletek s a sok allatcsont is. Arpat,
kolest és blzat termesztettek. A csirdz0 arpaszemek
Budakalaszon valoszin(ileg sorkészitéssel hozhatok
kapcsolatba, bar koruk kérdéses, lehet kora bronzkor

is. A budakalaszi foldmintak vizsgalata alapjan Gyulai
Ferenc a kovetkezd megallapitéasra jutott: ,,A gabona-
szemek ardnyabdl az arpa tilstlyara kovetkeztetiink
(Az arpa ebben a korszakban még emberi taplalko-
zasra szolgalt). Az arpaszemek tobbsége tdredékes
volt, a pelyvas szemek mellett csupasz szemek is vol-
tak (a csupaszarpa els6sorban az Gskorra jellemz6 ter-
mesztett faj). Erdekes, hogy csirazo arpa szemeket is
megfigyeltlink, ami a malatazassal, azaz sorkészitéssel
is kapcsolatba hozhatd. Néhany szendlt és hantolt ko-
lesszem (ilyenkor bel6lik a csira kiesik) mellett buza-
kat is taldltunk. Ezek kivétel nélkil pelyvas buzak: el-
s6sorban ténké, masodsorban alakor maradvanyok.
Csupasz, fejlettebb buzakat nem talaltunk. Sok a fajra
nem meghatarozhatd gabonatdredék. Kovetkezésképp
ezek a gabonafélék egy archaikusabb, semmiképpen
sem a fejlett romai agrikultira maradvanyai lehetnek,
egyszer{ bennszil6tt lakossag gabonai. A gabonasze-
mek ko6z6tt néhany egykori gyomnovényt is talél-
tunk.” (SZFM Adattar 4994-2006).

A Duna-parti telepek létrejotténél elsédleges szem-
pont a viz kdzelsége lehetett. A Duna vizi Utja bekap-
csolhatta volna telepiinket a Gellérthegyi oppidummal
valé kereskedelembe is, ennek ellenére onnan szér-
maz6 keramia pl. festett ari nem kerilt elé. Buda-
kalasz-Dolinan van festett sdvos kerdmia (Mrt 7,3/6.
Ih.), tehat szallitottak ilyen arut a Gellérthegyrdl
Budakalaszra, csak a most ismertetett telep részleten
nem taldltunk. Ezt valészindleg a feltart objektumok
csekély szamaval, ill. a telep szegénységével magya-
razhatjuk. A feltart, mintegy 18 objektum egyel6re
kisebb, tanyaszerii majorsagra utal, bar Kiterjedése
egyel6re nem ismert. A kés6é kelta-kora romai atme-
neti periédushoz, az i.e. 1 szazad masodik fele s az i.
sz. 1 szézad els§ fele kozotti id6szakhoz kothet6.
llyen tipust sziirke kerdmia az LTD2-3 periddusra
jellemz6. A rédmai kerdmia hianya ill. a meglévé 1-2
db arra mutat, hogy a romai foglalés elején, val6szind-
leg a katonasag limes menti felzarkoztatasaval egyid6-
ben, a szadzad kozepe koril (Claudius kor vége- Fla-
vius kor eleje) pusztulhatott el. Ekkor telepitették ki
innen a romaiak a bennsziilott eraviszkusz lakossagot.

Kornyékér6l szérvany 4. szazadi érem keriilt el6,
jelezve, hogy a teriilet val6szin(ileg csak a késd romai
korban megépiil6 értornyokkal népesiil be ismét.6

KésO kelta telepek Budakalaszon és kdrnyékén

A Budakalaszon jelenleg ismert négy késé kelta
teleplilés kozill csak a jelen tanulmanyunkban ismer-
tetett telep fekszik kozvetleniil a Duna-partjan. A mai
belteriilet alatt, a Felszabadulds Gtjan, bronzkori és
kora vaskori telepek folytatasaként jott létre egy
kisebb, kés6 kelta telep. Asatas nem folyt, a keltak
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Térképen Telepilés

1 Visegrad

2 Visegrad

3 Visegrad
Kisoroszi
Kisoroszi
Kisoroszi
Kisoroszi
Dunabogdany
Dunabogdany
Dunabogdény
Tahit6tfald
Tahitotfeld
Tehrtofeil
Tahitotfal
Tahit6tfalg
Tahit6tfalg
Leényfalu
Pocsmegyer
Szentendre
Szentendre
Szentendre
Szentendre
Szentendre
Szentendre
Szigetnonostor
Szigetmonostor
Szigetonnostor
Szigeknonostor
Szigelmonostor
Budakalész
Dunakeszi
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest
Szigetszentoiilds
Szigetszentmiklos
Erd
Erd
Szazhalombath
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14.  kép KésO kelta telepek a Duna-parti sdvban (Pest megye)
Abb. 14 Spétkeltische Siedlungen auf dem Uferstreifen der Donau (Korn. Pest)
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jelenlétét csak néhany sziirke kerdmia toredék jelzi.
Folytatdsa a rémai korban nincs (Mrt 7, 3/2. lh). A
Barat patak keleti partjan fekvé Dolinan (Mrt 7, 3/6.
In) a piros, fehér festett sdvos kelta edénytdredékek, a
korongolt sziirke aru s a kézzel formalt un. dak files
csésze alapjan mar nagyobb és gazdagabb falu-szer(i
telepiiléssel szamolhatunk. Ugyanitt a patak mindkeét
partjan egy tobb évszazadig fennallé rémai villagaz-
dasag alakul majd ki, a bennszlldtt kelta telep foly-
tatasaként. A kelta Gslakossag rémai kori tovabbélé-
sének bizonyitéka egy innen el6keriilt sirkd is, aldo-
zati jelenettel s bennszil6tt névvel (RIU 934, Sep-
timius Avvo: a csalad, polgarjogat Septimius Severus
csaszartdl kapta, cognomenjik alapjan (Avvo, Avva,
Atta) a bennszilott arisztokracia tagjai lehettek). A
budakalaszi Zdéldbarlangban legutébb egy kelta vas-
landzsa kerilt el6, bizonyitva, hogy nemcsak a sikvi-
déki teruleteken telepedtek meg ebben az id6ben
(Repiszky 2001, 144).

A budakalaszi 12. lelghelytdl észak s déli iranyba
haladva egyarant igen sok kés6 kelta telepet talalunk a
Duna-partjan (14. kép). Eszak felé, a szentendrei
Duna-part mentén hazédnak hosszan e falvak: HEV-
allomés, Cementgyar, Pannonia-telep, Pannonia-diilg
(Mrt 7, 28/24, 26, 27, 30. Ih). A szentendrei szigeten
(Kisoroszi, Po6csmegyer, Szigetmonostor, Tahitot-
falu), ill. Leanyfalun s Dunabogdanyban is keriltek
el6 a vizparton telepiilés nyomok. Visegradon a rémai
6rtornyok alatt bukkantak kés6 kelta keramiara
(Gizellamajor, Kébanya, Lepence). Dél felé Békas-
megyeren, par szaz méterre az ismertetett budakalaszi
teleptdl, a Barat-patak taloldalan kb. 1,5 km hosszan
taldlunk kelta megtelepedésre utal6 nyomokat a Duna-
parton, egészen a Punkdsdfiird6i révatkel6ig (End-
rédi 2005, 1 kép: 1,7-9, 11, 13c. lel6helyek). Leg-
utobb az i.e. 2-1. szazadra keltezhet6 kelta hazakat s
godroket (kutyatemetkezéssel) tartak fel itt, a Név-
telen utcaban s a Kirdlyok utjan (BUDAI Balogh
2005, 200; SziLAS 2008, 101-102). Itt talalhato a
Nagy Lajos altal ismertetett békasmegyeri eravisz-
kusz fazekas telep is (Nagy 1942: ,a Pilinkdsdi-
strandtdl par szaz méterre északra.... a révatkelGhely
mellett”).

Az i. e. 1 szazadban Budapest kdrnyéke kilonosen
stirlin lakott volt (POCzY 2003, 75-77, Abb. 2; ZSIDI
2004, 174-175). A Gellérthegy lejt8in létesiilt az era-
viszkuszok torzsi kozpontja. Foldsanccal és ké&fallal
védett refugium jellegi telepiilés volt, a dunai atkel6-
hely feletti magaslaton. A sziklas lejtén kialakitott
teraszokon épiltek a hazak és a hozzajuk tartozd
edényégetd kemencék, ill. bronzéntd mihelyek. A
romai foglalaskor lakossagat letelepitették a hegy
labahoz. Itt taldlhaté az Ordog-arok két partjan a
tabani fazekas telep (Maraz 2005). A kovetkez6

erdditett telep Szézhalombatta-Sanchegyen, a bronz-
kori foldvarra éplilt. A sikvidéki teriileteken, kisebb-
nagyobb kiterjedésl falvak jottek létre. Pl. Vizivaros
(Corvin tér, F6 u.), Nagytétény, Erd. Valamennyi
Duna mentén lévd telep fokozatosan megsziint a ré-
mai foglalaskor, ill. a hadsereg limes menti felzarkdz-
tatasaval.7E kés6 kelta telepek sorat bévitettik most a
Budakaléaszon feltart telepiilés részlettel.

*

A 9-13. képen bemutatott targyak katalogusa (ltsz.
SzFM 2005.14. obj. szdm, darab szam)

9. kép

1 Ld. 10. kép 12

2: 1347.35. Vilagossziirke, csillamos anyaghol, egy db nagy
fehér kaviccsal. T&: 11,5 cm, m: 13 cm.

3 Ld. 10. kép 7.

4: 1332.6. Vilagosszirke szind, csillamos, jol iszapolt. Sza:
27,5 cm. Lh: EK-i 4. negyed

5. 1347.35. Vilagosszirke fazéktalp, csillamos anyaghdl,
egy db nagy fehér kaviccsal. T&: 11,5, m: 13 cm.

6: Ld. 11 kép 5.

7: Ld. 12 kép 2.

8: 1301.30. Fendkd.

10. kép

1 1301 57. Vildgossziirke, kivil simitott, jol iszapolt. Sz&:
16cm.

2: 1325.33. Vilagos barna szind, j6l iszapolt. Sza: 14 cm.

3 MNM 54.17.31. Vilagossziirke, kiviil simitott, jol isza-
polt. Sza: 22 cm, m: 8 cm.

4; 1343.3. Vilagossziirke, jol iszapolt. Sza: 21 cm.

5. 1332, 1239+1246. Vilagossziirke szin(i, nagyon csilla-
mos, kiviil kopott simitassal. Sza: 26 cm, Lh: ENy 4.
negyed.

6. MNM 54.17.39. Vilagossziirke, simitott fellilettel, puhara
égett. Sza: 20,5 cm.

7. 1304.48. Vilagossziirke, jol iszapolt. Belil (reges.
T& 10cm.

8 1343.1. Sziirke, belll lehasadt, jol iszapolt. Sza: 14 cm.
9: 1332.1233. Vilagossziirke szind, jol iszapolt, csillamos.
Alul &tfarva. Sza: 20 cm. Lh: ENy-i 4. negyed

10: 1301.49. Vilagosszirke, jol iszapolt, kivil simitott.
Anyagaban 1-2 kipattogzott kavics. Sz&: 18 cm.

11: 1347.37. Vilagosszirke, csillamos, kivil simitott. Fél
edény. Sza: 19 cm.

12, 1303.12. Vilagosszirke, jol iszapolt, kivll simitott.
Sz&: 20 cm.

11. kép

1 1302. 13. Szirke, keményre égetett, csillamos anyaghol,
simitott felUlettel. Sz&: 10 cm.

2: 1304.31. Vilagossziirke, simitott, csillamos anyagbdl, jol
iszapolt. Sza: 9 cm.

3 1332.1220. Vilagossziirke, apro fehér kavicsokkal. L&:
13 cm. Lh: ENy 4. negyed.

4: MNM 54.17.47. Nyakan besimitott ferde vonalakbdl allo
haromszdg. Vilagossziirke szind, matt savon fut a fényes,
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anyaggal egyszin(i besimitas, alatta simitott vizszintes vonal
s egy alig kiugro borda fut kérbe. Sza: 11 cm.

5: 1332. 7. Vilagossziirke szind, csillamos anyaghol, viz-
szintesen simitott felllettel, matt sdvban a nyakan besi-
mitott hullamvonal. Besimitas anyaggal egyszin(i. Nyakan
borda. La: 26 cm. Lh: 1332. obj. EK 4. negyed

6: 1325.1. Lassu korongon késziilt, csillamos, keményre
égetett anyagbdl, sotétszlirke szin{i. Ta: 13 cm, M: 33 cm,
La: 32 cm.

7. 1347.1. Vilagosszirke, fehér kavicsos, elég rosszul isza-
polt anyaghdl. Sza: 40 cm.

12. kép Kézzel formalt talak, csészék.

1 1347. 36. Voroses-barna, belll foltosan feketére égett.
Aprd kavicsos, csillamos anyaghél. Majdnem ép. Sza: 19
cm. Ld. 6. kép 3.

2: 1325.38. Majdnem ép (kiegészitett) fiiles csésze. Barnas-
sziirke szind, foltosan sotétebbre égetett (nem masod-
lagosan). Anyagaban apr0 kavicsok, ami égetéskor kipat-
togzott. Sz&: 19 cm, M: 9 cm, Ta: 9,5 cm (Id. még 4. kép 4).
3 MNM 54.17.63. Fél profil, fiil nélkil. Barna szind,
peremén korben egy savban, égett fekete foltok. Alul a talpa
felett korben ujjbenyomkodasok. Anyagaban nagy kavi-
csok. Sz&: 17 cm.

Jegyzetek

1 Az objektumrajzokat Gati Csilla, Kiss Katalin és Mali
Péter, a targyrajzokat a Stonehenge Kft. és Mali Antal
készitette. A kerdmiarestaurdlast a Stonehenge Kit.
végezte. Munkdjukat ez(ton is készoném.

2 URBAN 1996, Abb. 1/3 (Bratislava, LT D2); Urban 1994,
Abb. 5/3 (Freinberg LT D2) sth.; Meduna 1980, Abb.
21/13 (6. horizont, LT D); Kern 1996, Abb. 5-6 (Ober-
leisberg); Karwoski 2006, 58, Taf. 43, Form ,,N” (Thu-
nau am Kamps, LT D) - simitott felUlettel, mennyisége
nagyon kevés a behlzott peremd talakhoz viszonyitva.

3 Kelemen-Merczi 2002, 42M3, V-VI. t; Bonis 1969,
Abb. 18/7, 19/9 sth; Urban 1996, 197-207. Abb. 2-3
(LT D2); Karkowski 2006, 60 (LT DI - romai kor), Taf.
14; Szabé - Guillaumet - Cserményi 1994,
107-126, Fig. 11/40 (LT D2); BEDNAR-BftEZINOVA
-PTAOKOVA 2005, Tab. 3/7, 14/30 (LT DI-2, Nitra); Re-
sutik 2007, Tab. 6/5-12. sth.

4 SZFM Adattar 4827-2006:" Azonositott kézettipusok: fel-
s6 eocén mészkd, oligocén és miocén homokkd, miocén
andezit és andezittufa, tridsz dolomit és Duna-kavics. Az
eocén mészkd esetében, a kdzettipusok vizsgalata kimu-
tatta, hogy a kédarabok nagy része egy bizonyos, jol is-
mert algas-nagyforaminiferas-siinpancélos szintbdl szar-
maznak, amely végig kovethet6 a Harmashatarhegy-
Csillaghegy-K&hegy-Eziisthegy vonulaton."

5 Kalmar Janos foldtani s geofizikai vizsgalatai alapjan az
akkori Duna ajelenlegi szintnél 1-1,5 méterrel magasab-
ban volt. ,,Az (iledékben Iév6 gazdag spora és pollen-
asszociaciod alapjan megallapithato, hogy a teriilet kor-
nyékén a rdmai korra jellemz6, aranylag szaraz és meleg

4: MNM 54.17.62. Vilagosbarna, torésfellilete sotétsz(ir-
ke szin(i, kicsit kavicsos anyagbol, feliilete polirozott.
Sza: 14 cm.

5: 1303.46. Belil tobb osztat, vords szind, alja foltosan
feketére égett. Sz&: 15cm.

6: 1302.11. Kézzel tonnait, behlzott perem( tal. Sz&:
20,5 cm.

7: MNM 54.17.87. Voroses-sziirke szind, csillmos, kavi-
csos anyaghdl, kivil simitas nyomokkal. Sza: 24,5 cm.

8: 1325.6. Sététbarna szind, fényes felllet( (lehet bronzkori
is). Sza: 30 cm.

9: MNM 54.17.51. Vilagosbarna szindi, foltosan sziirkés-
feketére égett, bellll simitott. JOI iszapolt, kicsit csillamos.
Sz&: 26 cm.

13. kép Kézzel formalt fazekak

1 1307.2. Barna szind, foltosan feketére égett, lyukacsos.
Sza: 19 cm.

2: 1301.4. Barnas-sziirke szind, csillamos, elégjol iszapolt.
Sza: 13 cm.

3:1332.1205. Voroses-barna szind, csillamos anyaghdl,
felllete repedezett. Sza: 23 cm. Lh: DNy-i negyed.

4; 1332.1169: Voroses-barna szindi, felllete repedezett.
Méret: 12,5 x 8 cm. Lh: DNy-i negyed.

éghajlatnak megfeleld fas vegetacid, erdéfoltok voltak, a
sik, helyenként mocsaras t4j dus lagyszari ndvenyze-
tével. Az ember jelenlétére és mez6gazdasagi tevékeny-
ségre utal a mintak jelentds did-pollen tartalma, valamint
az egysziklek kozott el6fordulé Cerealia sp.” Ld.
Kalmar, J;: A Budakalasz bronzkori temetd eredeti
kornyezetének hidrogréfiai, morfolGgiai és conologiai
jellemzése foldtani és régészeti adatok alapjan. SZFM
Adattar 5705/2009.

6 Az északra lév6 Budakalasz-Luppa csardai kés6 rémai 6r-
torony alatt egy 1-2. szazadi keramidval keltezett godor
is el6kertilt (kelta sziirke és besimitott keramia, plasztikus
diszités(i kézzel formalt téredékek s Antoninus Kkori sigil-
lata). Ld. Mrt7, 3/13. Ih.

7 A Dunatdl tavolabb 1évg eraviszkusz telepek nagy része
tovabbélt a romai kor els6 két évszazadaban is és végll a
markomann haborUk alatt pusztultak el. Részletesebben
Id. Ottomanyi 2007a, 252-256; A Pest megyei kelta
lel6helyek Osszefoglalasat és felsorolasat Id. Bondar
2007, 119-125; Mrt 7, 370; Mrt 9, 573; Ottomanyi
2005, 70-72, Abb. 1; A Duna tulsé oldalan is egyre tobb
0j lel6hely kertilt el6 az MO-as autdpalya s nagyaruhazak
megel6z6 feltarasai soran. Pl. Bp.-Pécel hataran (Ma-
jor-hegy, LT-D): Reményi-Endrédi-Maraz-Virag
2006, 166-180; Dunakeszi: HorvaTH-Szilas-E ndrédl
-Horvath 2003, 10-11; Kulcsar-M érai 2006, 307:
UlI6 5. Ih. (LT D); A Csepel-sziget északi végében pl.
Szennyviztisztitd telep: Horvath -Endréd i-M araz
2007, 226-227; Szigetszentmiklés (Hanny 1992)
stb.
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SPATKELTISCHE SIEDLUNG VON BUDAKALASZ-DUNA-PART

Auszug

Bei den Ausgrabungen, die dem MO-StralRenring

vorausgingen, wurde 2005-2006 in Budakalasz, un-
mittelbar am Donauufer, unter den geplanten Bri-
ckenpfeilern das Detail einer spatkeltischen Siedlung
entdeckt, die wahrscheinlich am Beginn der rémi-
schen Besetzung wegen des Aufschliefens des Heeres
zum Limes verlassen wurde (Abb. 1-2).
Budakalasz-Csajerszke (MRT7, 3/12 Ih)
Zu der spatkeltischen Siedlung kdnnen Wohnhéuser,
Wohngruben, Ofen, runde Vorratsgruben und Abfall-
gruben gerechnet werden, insgesamt 18 Objekte (Obj.
1299-1299a, 1300-1301-1301a, 1302-1310, 1325,
1342, 1343, 1347).

Es fanden sich zwei Wohnh&user verschiedenen
Typs, rechteckig mit abgerundeten Ecken (Abb. 3-4).
Ihre GroRe war etwa gleich (ca. 14-14,7 m2), ihr
Boden gelber Stampflehm. In der Ecke des einen
stand ein Ofen (Obj. 1325), am Rand des anderen eine
Stufe (Obj. 1304). Zu beiden gehdrten eine Arbeits-
grube und eine Vorratsgrube in der SO-Ecke (Obj.
1299a, 1302). Es gibt in Budakalasz auch ein kleines
Wirtschaftsobjekt in Kreisform mit Zeltdach, in der
Mitte mit einem Pfostenloch, dem sich mehrere
Gruben anschlieen (Obj. 1303). Eine Werkstatt mit
Ofen war Obj. 1347. Oberhalb des Ofens befand sich
ein schwarzer hart gestampfter FuRboden mit sehr
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vielen zerbrochenen, halben GefaRBen darin. Der
Strohlehmabdruck weist auf eine aufragende Ruten-
geflechtwand mit Lehmbewurf hin (Abb. 6—%).

Die Hauser umgeben Gruben verschiedener Funk-
tion (Abb. 8): tiefere Vorratsgruben, Arbeitsgruben
mit Stufe und flachere Abfallgruben. Manchmal lie-
gen sie paarweise nebeneinander, s. Obj. 1299-1299a,
1301—4310a, 1302, 1311—31l1a. Die Vorratsgruben
sind bienenkorbférmig und innen gebrannt verkleidet,
mit sehr vielen Tierknochen und Keramik darin. Die
Stlicke von Strohlehmbewurf zeigen, dass man sie mit
dem Schutt von ausgebrannten Hé&usern aufgefillt
hatte.

Das Keramikmaterial der Siedlung ist fast vollig
spatkeltisch, es gibt nur ein rot bemaltes Wandfrag-
ment und ein rémisches Henkelfragment. In erster
Linie sind es scheibengedrehte, keltische graue Ge-
fake, am haufigsten sind die Schalen mit S-Profil und
verdicktem Rand, meist mit Omphalosful} (Abb. 10).
Es gibt eiférmige Gefdle, Topfe mit ausbiegendem
Rand und grofRe GetreidelagergefalRe. lhre Oberflache
ist allgemein geglattet, in zwei Fallen mit Einglatt-
verzierung (Abb. 11). Es gibt auch viel handgeformte
Keramik, allerdings ist ihr Anteil viel Kkleiner als
der der scheibengedrehten. Tassen mit geradem
Rand (darunter zwei fast unversehrte dakische
Henkeltassen) und Tépfe mit geradem oder leicht aus-
biegendem Rand, auf manchen Buckel oder andere

K. Ottomanyi

Ferenczy Karoly Mlzeum
Szentendre Pf. 103
H-2001

plastische Verzierung (Abb. 12-13). Die zur Zierk-
eramik jener Zeit rechnende rot-weill bemalte
Streifenkeramik kommt nicht vor, ebenso wenig die
Graphitgefale.

Es gibt eine groRe Menge Tierknochenmaterial, vor
allem von Haustieren (Rind, Schaf, Schwein, Pferd
und Hund) und von vier Wildarten (Urrind, Rothirsch,
Wildschwein, Braunbér), In der Siedlung wurden
Mabhlsteine einer drehbaren Handmihle, Reib- und
Wetzsteine gefunden. Auf Grund der im Ofen des
Hauses Obj. 1325 erhaltenen Kérner wurden Gerste,
Hirse und Weizen angebaut, die Getreidearten der ein-
fachen eingeborenen Bevdlkerung.

Unseren gegenwartigen Kenntnissen nach hat man
es hier am Donauufer von Budakalasz nur mit einer
kleineren, einddhofartigen Siedlung zu tun, die in die
romische Ubergangsperiode der spétkeltischen Zeit zu
datieren ist, in die Periode der zweiten Halfte des 1
vor- und der ersten Halfte des 1 nachchristlichen
Jahrhunderts (LT D2-3). Zu Beginn der rémischen
Besetzung wird sie verlassen worden sein, wahr-
scheinlich im Zuge des AufschlieRens des Militars am
Limes, in der zweiten Jahrhunderthélfte (Ende der
Claudius- bis Anfang der Flavierzeit). Damals haben
die Rémer hier die eingeborene eraviskische Bevolke-
rung ausgesiedelt. Diese spétkeltischen Siedlungen
befanden sich am gesamten Donauufer siidlich und
auch nordlich von Budakalasz (Abb. 14).






