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Bicz6 Piroska

KOZEPKORI FALUHELY FELTARASA LAJOSMIZSE HATARABAN

A rovid szonddz6 &satassal kutatott lel6hely nagy val6szinliséggel Lajosszallas/Lajos kun eredet(i telepiiléssel
azonos, a kun szallas Arpad-kori telepiilés terileténjott Iétre. A leletek X11 XIII. szazadra keltezik az Arpad-kori
telepulésrészlet korat. Az dsatdsunkon feltart egyetlen haz kemencéje és a bejarat helye szempontjabdl érdemes
kiemeltebbfigyelemre. Az 4satas tanlsaga szerint Lajosszallas és azArpad-kori telepiilés kozéttnincsfolyamatossag,
aXIll. szdzadban elnéptelenedett telepuilésrészleten a kun telepilés legkorébbi leletei a XV. szdzadb6l szarmaznak.
A budai keramia és néhany mas, kereskedelem révén tavolabbi vidékrél idekerilt keramiatargy eléfordulasa a
leletanyagban a telepiilés kedvez&foldrajzi helyzetével lehet 6sszefiiggésben.

Kulcsszavak: kunok, Arpad-kori haz, kés6 kozépkori telepiilésrészlet, gazdasagi épiilet

Méri Istvan turkeve-morici asatasat ismerte-
t6 tanulmanya veégén 0sszefoglalta a késé kozép-
kori falvak régészeti kutatdsanak alapelveit, az
asatasra kijelolt lel6helyek kivalasztasanak leg-
fontosabb szempontjait. Hangsulyozta, hogy
csak ,tervszerlen el6készitett rendszeres asata-
sok adhatnak feleletet a torténettudoméany, nép-
rajz stb. részérdl felvet6d6é kérdésekre.” Ugyan-
itt felhivta a figyelmet a probaésatasok jelent6-
ségére (Meéri 1954, 150-151). Méri szemlélete
és asatdsi modszerei hamarosan meghatarozova
véaltak a magyar régészetben, és 1986-ban, ami-
kor probaésatast végeztiink Lajosmizse hatéara-
nak délkeleti részén, az als6lajosi hatarrészben,
ezt a kivénatos utat kovettiik. Mindemellett az
asatas célja kettds volt. A probaasatassal nyert
adatokkal egy kordbbi, az M5 autdpélya épité-
sehez kapcsolodd terepbejardson 40-es szdm-
mal jeldlt lel6hely védelmét, esetleges védetté
nyilvanitasat kivantuk megalapozni és szan-
dékunkban allt kideriteni, alkalmas-e a terilet
késé kozépkori telepuléskutatasra. A lel6hely
nagy valdszin(iséggel Lajosszallas, gyakrab-
ban csak Lajos néven emlitett kun telepiléssel
azonos, ahol feltehetéen Szahé Kalman is asa-
tott, ugyanis a lajosi temetd feltardsabol szar-
mazo leleteket emlit (Szabs 1938, 60, 64, 70).

A lel6helyet V. Székely Gyorgy is azonosnak
véli Lajos faluval (V. Székely 1990, 52).

A telepulés 1491-ben tiinik fel az irott forra-
sokban. Ul&szl6 Kiraly oklevele Gererth Mik-
I6st és Ferencet a Kecskemét-székhez tartozé
lajosszéllasi (Laywszalasa) kun kapitdnysag
birtokdban és Albert kiralytol nyert szabadsag-
jogaiban er6siti meg (Gyarfas 1870-1885, IlI,
242, 321-322, 701-702, 220. oki.). A mohécsi
vész utan a XVI. szazadban még lakott helység-
ként emlitik tobbszér. 1550-ben a varmegyé-
nek Kwn Layos 10 porta utan adézik, mikoz-
ben 11 puszta telket irnak 6ssze, ugyanekkor
Mizsén (Kwnmisee) ez az arany 26/6 (Szakaly
1995. 21). 1570-ben a lajosiak a szomszédos
Baksihaza pusztat is bérelték (Fenyvesi 1987,
235, 237). A kecskeméti nahije 0Osszeirasai
is 1590-ig a telepulés lakottsagat bizonyitjak,
1559-1580 kozott a lakossag szamanak er6-
teljes novekedésével. Az dsszeirtak szama 21
férél 43-ra nétt, majd 1590-ben 25 fére csok-
kent. A fizetett adok szerint a falu gazdalkoda-
saban jelent6s szerepet jatszd juhtenyésztés is
jelent8sen visszaesett ebben az évben (Kaldy
Nagy 1985, 397-398). Lajos a Duna-Tisza
koze szdmos telepiléséhez hasonldan a tizendt
éves haboru (1593-1606) idején néptelenedett
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1 kép Lajosmizse. A 40. leléhely és tagabb kornyezetének terepbejarasi térképe. Az Arpad-Kori
lel6helyeket folt jeloli
Abb. 1Lajosmizse. Planzeichnung der Geldndebegehung der Fundstelle 40 und ihrer breiteren
Umgebung. Die arpadenzeitlichen Fundstellen sind mit Flecken markiert.

el. Mizse és Lajos lakossaga 1594-ben mene-
kiult Szabadszallasra, ahol még 1596 elején is
a visszatelepedés lehet6ségére vartak (Fenyve-
si 1987, 246.). 1626-ig a kecskemétiek bérelték
Lajos hatarat, 1636-ban a nagyk6rosiek pedig
mar mint pusztat bérelték (Fenywvesi 1987, 237;
Gyarfas 1870-1885, IV, 221).

A faluhely azonositdsa még az autopalya-
épitések héskoradba esik - 1978-ban kerilt sor

az M5-OS autdpalya tervezett Utvonala Pest
megye hataratdl Kecskemétig terjed6 szakasza-
nak terepbejarésara. A terepbejards 1,5-2 km
szélesséqdi terliletre terjedt ki, Kijeldlt foldnyer6
helyek hianyédban a terveket készit6 UVATERV
ezt javasolta. Az 1986. szeptember 15. és okto-
ber 16. kozott végzett probadsatds helyének
kijelolésében a tulajdonviszonyok és a termesz-
tett haszonndvények egyarant szerepet jatszot-
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2. kép Lajosmizse. |:az Arpad-kori telepiilésrészlet a feltart objektumok idérendjének feltiintetésével
(kk: az Arpéad-kori telepjelenségeket bolygato objektumok); 2: a kés6 kozépkori telepiilésrészlet
a godrok id6rendjének feltlintetésével
Abb. 2 Lajosmizse. 1: Arpadenzeitliches Siedlungsdetail mit der Angabe der chronologischen Reihenfol-
ge der freigelegten Bauobjekte (kk.: Objekte, die die arpadenzeitlichen Siedlungserscheinungen stdren);
2. Spatmittelalterliches Siedlungsdetail mit der Angabe der chronologischen Reihenfolge der Gruben.

tak, ezért szelvénysorunkat nem jel6lhettiik
ki a telepulés kozponti részén. A terepbejaras
tanUsaga szerint a templom az északkelet-dél-
nyugat irdnyban hazédo leléhely északkeleti
végén volt, mig az emlitett kényszer( okokbdl a
prébaasatast a lel6hely déli végén, a templom-
tol megkdzelitéen 200 m-re végeztik (1. kép).
(A lel6hely terepbejarason észlelt kiterjedését
a tobbi lel6hellyel ellentétben egy Ujabb, ala-
posabb terepbejarads reményében nem rdgzitet-
tik.)

A kutatott faluhely egy észak-dél iranyu
laposabb teriilettdl, egykori vizallastol nyugat-
ra elteruld, kisebb mélyedésekkel tagolt hatar-
részben fekszik. Ezen a terlleten északnyugat-
délkelet irdnyban 3 km hosszan, megkdzelitéen
1 km szélességben tobb, kis kiterjedés(i Arpad-
kori lel6helyet dokumentaltunk, amelyek két
lel6helycsoportra tagolodtak. Az északnyugati

lel6helyek IxI km-es csoportja zdmmel egy
egykori vizallas korul helyezkedett el, a dél-
keleti csoport megkozelitéen fél kilométerrel
tdvolabb az észak-dél irdnyu vizallashoz és a
téle keletre fekv6 Kkisebb vizéallasokhoz igazo-
dik. A kés6 kozépkori telepllés ennek a lel6-
helycsoportnak a kozepe tajan, az észak-dél
irdnyu vizallas és egy kisebb vizallas kozotti
foldhaton jott Iétre. A 30 m hosszusagu, 4,75 m
szeles szelvénysor Kiterjedt telepllési egysé-
gek feltarasat nem tette lehetévé, a lel6helyrél
azonban bebizonyosodott, tovabbi kutatdsokra
érdemes. Erre a kés6bbiekben sajnos mar nem
kertlt sor. Az autopalya-épités foldmunkai
szerencsére nem érintették a lel6helyet, a téle
délre kijelolt foldnyerd méar a kés6 kdzépkori
falu teriiletére is atnyGlo, az Arpad-kori lel6-
helycsoporthoz tartozé lel6hely volt. V. Szé-
kely Gyorgy itt kozel 7000 nr-en harom hézat,
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3. kép Lajosmizse. 1. ajaroszintbdl kibontott godrok a 1. szelvényben északnyugatrol fényképezve,
kdzépen a 6. godor; 2: az 1 godor jelentkezése a kibontott jarszinten
Abb. 3 Lajosmizse. 1 Aus dem Gehniveau freigelegten Gruben im Abschnitt Il aus nordwestlicher
Richtung fotografiert, in der Mitte die Grube 6; 2: Erscheinung der Grube laufdem
freigelegten Gehniveau.

egy szabadban all6 kemencét, két arkot és hat
godrot, tehat meglehetésen gyér beteleplltség
telepiilésrészletet tart fel (V. Székely 1990,
passim.).

A késd kozépkori leldhelyen végzett, 145 m2
kiterjedésii asatas a feltart Arpad-kori objek-
tumok szdmaban nem veheti fel a versenyt a
kozeli autdpalyas asatassal, de a csak kézi fold-
munka tobb megfigyelésre adott lehet6séget (2.
kép). Ezek kozil a legfontosabbnak az egykori,
késd kozépkori foldfelszin meghatarozasanak
lehet6ségét, és ennek az Arpéad-kori foldfelszin-
hez vald viszonyanak kideritését tartjuk. Mint
kés6bb bebizonyosodott, a teriilet mélyszantast
sohasem latott, és nem volt olyan mértékii talaj-
er6zio, amely az egykori foldfelszint elpusz-
titotta volna. Az &satds menetében elséként a
szantés fels6 10 cm-ének eltadvolitdsa utdn 20 m
hossz( és 3 m széles, észak-dél iranyd kutato-
arkot jeldltiink ki egy olyan, kissé kiemelkedd
tertleten, ahol nagyobb szdmban fordultak el6
edénytéredékek. Tovabbi 15-20 cm-es mélyités

sorén az arok déli végében lekeményedett réteg
jelentkezett, amelyet mar néhany esetben sértett
csak egy-egy mélyebb ekenyom. Egy késdbbi,
5x5 m-es négyzethal6 reményében ekkor jeldl-
tik ki az észak-déli iranyban 20 m hossz( szel-
vénysort 50 cm-es tanufalakkal, szélességiket
4,75 méterben hatarozva meg. Az I. szelvény-
ben észlelt, jardszintnek vélhetd, lekeménye-
dett réteg arra késztetett benniinket, hogy dél
felé 50 cm-es tanufal meghagyaséat kdvetéen 10
m-rel ndveljuk meg a szelvénysort. A telepllés
életének utolsd fazisdhoz tartoz6 objektumok
meghatarozdsaban ez a lekeményedett, bonto-
késsel vagy horoléval kénnyen kibonthaté felii-
let volt segitséglinkre. A humuszban elszinez6-
dések nem mutattdk a kulonféle telepjelensége-
ket, azokon a helyeken azonban, ahol ilyenek
voltak, puha volt a talaj, és igy tudtuk kijel6lni
az egyes, feltarand6 objektumokat.1Ez a tény
szilarditott meg benniinket véglegesen abban
a vélekedésiinkben, hogy a réteget a telepiilés
késd kozépkori jardszintjének hatarozzuk meg.
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1. tablazat: Az asatason feltart godrok és arkok id6rendje a szelvények topogréafiai sorrendjében. Sziirke
szinnel jel6lve a leletek alapjan, aldhuzassal jeldlve a napléban rogzitett megfigyelések alapjan tortént
kormeghatarozasok. A csupén rétegtani helyzetiik szerint meghatarozott objektumok jeléletlenek

Tabelle 1: Die Chronologie der erschliefenen Gruben und Graben entsprechend der topographischen
Lage der Abschnitte. Grau: Datierung aufgrund der Funde; Unterstreichnung: Datierung aufgrund der im
Grabungstagebuch beschriebenen Beobachtungen. Die blof aufgrund der stratigraphischen Lage be-
stimmten Objekte haben keine Bezeichnung.

Szelvény VI. V. I 1. . IV.
Kés6 8. 1 4., 9.
kozépkor
1.
Késb 5. 2., 7. 22. 19/a
kézépkor
.
Kés6 3., 6/a-c, 11/a-h, 13., 14,
kozépkor I. 19/b. 15., 16.
23., 24. 17., 18,
21.
Bizonytalan 9/a (kés6 33 (Arpad-
koru kozépkor kor?)
11.?)
Arpéad-kor 1 arok oL 12, 20., 26., 30., 3L, 25.
20. 27., 32.
2. arok 28(1. héz)
29.
2. arok

A szelvények feltarasanak ebben az els6 fazi- 20-30 cm-es mélységben sem mutatkoztak
saban a telepnyomok a 1141, szelvényben a szubhumuszban, csupan a talajban szorva-
jelentkeztek intenziven (3. kép 1). Az itt fel- nyosan megfigyelhet6 agyagszemcsék jelez-
tart godrokt6l délre az I. szelvényben néhany ték, hogy mélyebben beéasasra szamithatunk.
gddron kivil colopszerkezetes épllet két, par- Ajardszinttel kapcsolatos megfigyelések és
huzamos alaparka kerilt el. Az asatasi meg- a godrok jelentkezési szintjének elemzésével
figyelések értékelése soran kisérletet tettlink az asatas sordn feltart godrok és arkok id6ren-
a telepjelenségek iddérendjének meghataroza- di és szelvényenkénti elrendezését az 1 téb-
sara a kés6 kozépkoron belul, az egy id6ben  ladzat mutatja. Az elemzés eredményét a késé
hasznalt objektumok kijellésére, a godrok és  kozépkor-Arpad-kor vonatkozasaban a lele-
az épiletrészlet idérendi viszonyanak meg- tek is alatamasztjak, az Arpad-kori objektu-
hatdrozasara. Ebben a godrok jelentkezési mokban azonban a bontdkéssel tortént feltaras
szintje, a felszinikdn néhany esetben megfi- ellenére sem taldltunk minden esetben leletet,
gyelt jarészintfolt és leletanyaguk vizsgéalata a hasonlo helyzetli godrokben talalt leletek
volt segitségiinkre. Az Arpad-kori telepje- kormeghatarozasukat azonban lehet6évé teszik.
lenségek a jardszintben, sét a jaroszint alatti
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4. kép Lajosmizse. Az 1. g6dor feltards kozben a
szélérdl leszakadt jarészint darabbal
Abb. 4 Lajosmizse. Die Grube 1wdéhrend der Aus-
grabung mit dem vom Rand abgerissenen Teil des
Gehniveau.

A kés6 kozépkori telepiilésreszlet

A teleplilés utolso fazisaba sorolt 1., 4., 8. és
9. g0dor rétegtani helyzetét érdemes kozelebb-
rél megvizsgélnunk. Az I. szelvényben feltart
1 és az V. szelvényben feltart 8. godor folott
megfigyelt jelenségekbdl egy magasabb, az
dsatdssal nem eészlelt foldfelszinre (jarészint-
re) is kovetkeztethetlink, kilén6sen igaz ez a
8. godor esetében. Az érzékelhetd és feltarha-
to jaroszintnél megkozelitéen 15 centiméter-
rel magasabban a g6édor folott, de valamivel
rajta talnydléan is kemény, jarészint jellegl
folt hazédott kdzel Im2nyi fellleten. A fol-
tot a jaroszint folott csaknem mindendtt meg-
talalt, de kilénb6z6 vastagsagban hizodé, a
kornyezd talajnal vilagosabb szirke, az &sa-
tdson omladékrétegként meghatérozott réteg
felszinének megfelel6 szintben tartuk fel.2Az
1 g6dor is mar magasabban jelentkezett, mint
a jarészint, betoltédésének felsd 10-15 cm

Bicz6 P.

vastag rétegét sarga és vOrosre égett agyaggal
kevert fold alkotta, ennek foltja rajzolodott
ki bizonytalan hatarral az omladékrétegben.
A gbdor szélét a lazdbb omladékrétegben nem
tudtuk észlelni, ezért az omladékréteget bon-
tottuk el az agyagszemcses folt mell6l. igy a
jarészintben mar érzékelhet6 godor szintje folé
emelkedden a g0dor rovidebb oldalait jobban
megkdzelitve és részben el is érve mutatkozott
az agyagszemcses réteg (3. kép 2). A godor id6-
rendi helyzetének meghatarozédsara két lehetd-
ség kinalkozik. A godrot az dsatason megtalalt,
mar emlitett jaroszintb6l astak és végsd bete-
metése soran betdltését magasabbra halmoz-
tdk, amely Ulepedése soran sem kerilt a jaro-
szinttel egy mélységbe. Val6szinlibbnek tartom
azonban, hogy a godrét a jardszint intenziv
hasznélatanal kés6bb, az omladékréteg kelet-
kezésének idején &stak, és a godor foltja ezért
a felszinhez kozel a felszin talajanak a godor-
be toltédése miatt nem rajzolodott ki tisztan.
A betdltédésében feltart, a délkeleti hosszanti
szélébdl leszakadt darab, amely igy a godor-
nél korabbi jardszinttoredéket 6rzott meg, ezt a
lehet6séget tAmasztja ala. (4. kép) Amennyiben
a korabbi és nem az omladékréteggel meghata-
rozottjardészinthez igazodott volna mar a gédor,
betdltédésének magasabb, agyagszemcsékkel
jellemzett rétege az omladékréteg keletkezé-
se el6tt jobban szétterilt volna a gédor folott.'
A 4. és a 9. gbdor rétegtani megitélése proble-
matikusabb. A két el6bbi godorrel ellentétben
a jaroszint folotti, a szantott rétegnél vilago-
sabb szlrke omladékrétegben, illetve annak
feltardsa sordn nem észleltiik a gédroket,4de a
kérnyezetiikben az omladékrétegben dokumen-
talt sarga agyagszemcsék, tovabba egy vékony,
sargas agyagsav a godrok asasat esetleg mar
az omladék keletkezése utani, egy magasabb
foldfelszinhez kapcsoldédd idészakra teszik (5.
kép). Az omladék felszinéhez képest 1,4-1,5 m
mély 4. g6dor és 1 m mély 9. go6dor alja elérte a
sarga altalajt. A sarga, agyagos foldrogok tehat
a godor asdsakor kerulhettek a felszinre. A 9.
g6drot egyébként részben egy korabbi goddrbe
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5 kép Lajosmizse. A 9. és 9/a godor metszete a Il. szelvény nyugati tanGfalaban. 1. szantas;2: laza,
sziirke omladékréteg; 3: kemény, szirkésbarna réteg, alja és felszine is er6sebben letaposva (jarészint);
4: fokozatosan kivilagosodd szubhumusz, felszinén keményre letaposott jaroszint; 5: 22. gédor sziirke,

laza bet6ltédése; 6: 9. és 9/a godoér, benne kdzéptajon jardszint jellegl réteg; 7: 9. gddor sziirke, laza

betdlt6dése; 7/a: 9/a godor sargasszirke betdltédése nagyobb foldrogdkkel, témorebb, mint 7;
8:1. haz betoltédése, a szubhuusztol szinben nem tér el, néhany sarga agyagszemcse benne;
9: sérga altalaj; 10: 26. godor
Abb. 5 Lajosmizse. Profile der Gruben 9 und 9/a im westlichen Schnitt des Abschnitts Il. 1 Acker;
2. Lockere, graue Schuttschicht; 3: harte, graulichbraune Schicht, sowohl unten wie auch oben relativ-
stark abgetreten (Gehniveau); 4. Stufenweise heller gewordener Subhumus, auf der Oberflache
abgetretenes, hartes Gehniveau; 5. Graue, lockere Einfullung der Grube 22; 6: Die Gruben
9 und 9/a, etwa in der Mitte eine dem Gehniveau ahnliche Schicht; 7: Graue, lockere
Einfillung der Grube 9; 7/a: Gelblichgraue Einfillung mit groReren Erdklumpen
der Grube 9/a, sie istdichter als bei 7; 8: Einfullung des Hauses 1, weicht vom
Subhumusin der Farbenicht ab, mit einigen gelben Tonkdrnchen;
9: Gelber Untergrund; 10: Grube 26

(9/a) astak, amelynek viszonyét a jaroszinthez
nem ismerjuk. Betdlt6désuket a bontas soran
nem lehetett hatarozottan elkuldniteni, ezért
komoly id6beni tavolsag valdszinlileg nem volt
kozottik Azt azonban nem zarhatjuk ki, hogy
a 9/a godrot még az altalunk feltért jaroszintrol
astak, mig a 9. godrot az omladékréteg keletke-
zéseének idejében. A 9. godor déli oldalan ajaro-
szint megsillyedése is ezzel a kordbbi gddorrel
fligghet 6ssze, mig a 9. g6dor betdltédésében a
jarészintnél mélyebb, jaroszint jellegl, kemé-
nyebb réteg a 9. godor betemet6dése soran

keletkezhetett. A legkés6bbi géddrcsoport god-
rei a 4. godor kivételével, amelynek csak rész-
letét tarhattuk fel, lekerekitett sarku téglalap
alaku, enyhén teknds alju gédrok voltak.

Mig az el6z6 négy goOdor rétegtani hely-
zetébdl kovetkez6en vélhetéen a legkés6bbi
godrok kozé tartozik a feltart terlleten, tovab-
bi gddroket biztonsaggal sorolhatunk a telepi-
lésrészlet kés6i fazisdhoz. Ezek folott a godrok
folott nem talaltunk jaroszintet, de a godroket
a jaroszintrél astdk. Ilyen godor volt az 1. szel-
vényben a 2. és a 7. godor, hasonléképpen a Il.
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6. kép Lajosmizse. A 6. godor felszinrajza. L
allatkoponya; 2: letaposott, kemény rétegek a
godor felszinén (a 6/a g6dorben csak a metszettdl
északkeletre jeldlve); 3: a letaposott réteg széle 20
cm-rel mélyebben a 6/c gédorben; 4: a letaposott,
a betemet6dés sordn korabban keletkezett és
megsullyedt réteg széle 40 cm mélységben a 6/c
godorben (délkeleti végét a felfelé sz(ikuld 6/a
godor sértette meg); 5: a godrok kioblosodései a
fenék kozelében; 6: a godrok alja
Abb. 6 Lajosmizse. Oberflachenzeichnung von
der Grube 6. 1 Tierschédel; 2: Abgetretene, harte
Schichten auf der Oberflache der Grube (in der
Grube 6/a nordéstlich vom Profil markiert); 3: Der
Rand der abgetretenen Schicht 20 cm tiefer in der
Grube 6/c; 4. Der Rand der abgetretenen, wéhrend
der Einfullung friiher entstandenen und eingesun-
kenen Schicht in der Tiefe von 40 cm in der Grube
6/c (das sldostliche Ende wurde durch die nach
oben sich verengende Grube 6/a Grube gestort);
5: Die Auswdlbungen der Gruben in der Nahe des
Bodens; 6: Boden der Gruben
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szelvényben a 22. godrot, a Ill. szelvényben a
19/a godrot, az V-VI. szelvényben az 5. godrot
hatarozhatjuk meg ebbe a fazisba tartozonak.
Lel6korulményeik szerint a kés6 kozépkori
teleplilésrészlet korabbi fazisahoz tartozik a Il.
szelvényben a 3. és 6/a-c godor, a Ill. szelvény-
ben a 11/a-b, 19/b, 23. és 24., a IV. szelvényben
a 13-18. és a 21. godor. E korabbi fazis godrei
folott a jarészintnek megfelel6en, esetleg Kis-
sé megslllyedve jarészintfoltokat tartunk fel,
a tobbségukbdl elbkeriilt leletanyag azonban
nem hagy kétséget késé kdzépkori voltuk feldl.
A go6drok formaja altalaban lekerekitett sarki
téglalap volt, fligg6leges, néha lefelé enyhén
0blosodé oldalfalakkal, de csaknem ugyanilyen
szamban fordultak el6 kerek gédrok.

Néhany godér neve mellett feltlintetett betd
egymasba asott godroket jelez. Csaknem ugyan-
azon a helyen tortént megasasukbdl itélhetéen az
Ujabb g6dor készitésekor a korabbi helyét még
ismerték, a godorfoltok jelentkezésekor megfi-
gyelt azonos betdlt6dés is a godrok kozotti nem
nagy idokilonbségre utal. Erdemes kitérniink a
6. g0Odor ismertetésére, ebben az esetben harom
egymasba asott kés6 kozépkori godrot kellett
feltarnunk, amelyek részben egy Arpéd-kori héaz
gOdrébe mélyedtek (6, 7. kép). A kibontott jaro-
szintben, a godrok felszinén foltjaik nem rajzo-
l6dtak ki, a metszetben bontéas soran ajaroszinttdl
40 cm mélységben a bontott felliletre Kiterjedd két
g0dor (6/a és b) betdltédese kezdett kivilagosodni,
de kozottik a killénbséget kevésbé a szinik, mint
inké&bb a fold bontas sorén érzékelhet§ keménysé-
ge arulta el. Ugyanakkor a metszetfalban néhany
megszakadd réteg lehet6vé tette elkllonitésiket.
Eszerint a hosszukas godorfolt kdzepe tajan a-val
jelolt, lekerekitett sarkd, négyszog alaku godor
volt a legkésébbi, amely délkelet felé egy ovalis
(6/b godor), észak felé pedig egy hasonlo, leke-
rekitett sarkd, négyszog alaku godrot (6/c godor)
bolygatott. A két utébbi goddr egymashoz vald
id6rendi viszonyat nem ismerjiik, az a és a ¢ godor
hasonld forméja szerint id6ben esetleg kdzelebb
allhat egymashoz, és igy a godrok id6rendje
6/b-6/c-6/a godor.
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7. kép Lajosmizse. A 6. godor metszetrajza. 1 sziirke, laza, barna foldrogokkel (egy korabbi beésas
maradvanya); 2: barna, a szubhumuszhoz hasonl6 (az 1. haz bet6ltédése); 2/a: barna szubhumusz; A 3-5.
réteg a 6/a godor betodltédése: 3: sziirke, laza, benne barna foldsavok, a felszinén jaroszintfolt; 4: sziirkés-
barana foldsav fekete szemcsékkel, szine ajaroszinthez hasonld; 5: barna féldsav sarga agyagrogokkel;

6: szirke, laza, a 6/b godor betdltédése; 7: sarga altalaj
Abb. 7 Lajosmizse. Profilzeichnung der Grube 6. 1. Grau, locker, mit braunen Erdklumpen (Rest einer
friheren Eingrabung); 2: Braun, dem Subhumus &hnlich (Einfiillung des Hauses 1); 2/a: Brauner Subhu-
mus; Die Schichten 3-5 bilden die Einflllung der Grube 6/a: 3: Grau, locker, mit braunen Erdstreifen,
auf der Oberflache Gehniveauflecken; 4: Gelblichbrauner Erdstreifen mit schwarzen Kérnchen,die Farbe
ahnelt der des Gehniveaus; 5: Brauner Erdstreifen mit gelben Tonklumpen; 6: Graue, lockere Einfiillung
der Grube 6/b; 7: Gelber Untergrund

Az 4satdson a szantott réteg eltavolitdsa utan
kisebb szelvénymélyitésektdl eltekintve min-
den munkéat bontékéssel végeztink, a goédrok
leletanyaga sajnos ennek ellenére nem mondha-
t0 bdségesnek. A késd kdzépkorinak meghata-
rozott 26 g6dorbél 22-ben volt lelet, elsésorban
keramiatéredékek, néhany vastoredék és allat-
csontok. A keramialeletek mind gyorsfordulatu
korongon késziilt edények toredékei, gyakran
az edény sejthet6 nagyobb mérete ellenére igen
vékony falGak. Az oxidalo égetésiiek csaknem
teljes egészében vords szinlek, egy-két darab
barndra égett toredék vagy héaromrétegiién
atégett, felszinén vords, belsejében sziirke
toredék fordul csak el kozottik. Az edényto-
redékek kisebb, de jelent6s hanyadat teszik ki
a fehér, sargéasfehér szind, &ltalaban vékonyfa-
10, kils6 felUletikon bordazott, méretiik szerint
z0mmel fazéktoredékek. Alaposabban attekint-

ve a godrok leletanyagat a keramiatoredékek
nem mutatnak markans idébeni kilénbséget.
Az eddig emlitett edényoldal téredékeken kivil
bogre alak( kélyhaszem téredéke mindharom
idérendi csoportban eléfordul, hasonloképpen a
fehér keramiatdredékek kozott gyakori kihajld,
megvastagodo, kivul bordazott perem.5A lele-
tek mennyiségébdl - viszonylag kis szamabol -
kovetkez6en a keramiatoredékek ink&bb vélet-
lenszer(ien kerilhettek a godrokbe, igy 6ssze-
allithaté darab elvétve akad kozottuk. Ezért a
bogre alakt kalyhaszemek formajat sem ismer-
juk, létiket csak permtdredékeik aruljak el.6
A voros peremtdredékek kozil ugyancsak mind-
egyik godorcsoport leletei kdzott megtalaljuk
a kissé megvastagodo, lekerekitett peremszé-
IU, és a perem aljan éles bordaval tagolt, voros
peremeket.7A godrok idérendi csoportjait szem
el6tt tartva, azt tapasztaljuk, hogy csak a leg-
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8. kép Lajosmizse. 1-2: festett edénytoredékek az 5. godorbdl; 3: engobe csikon  méazpottydkkel diszitett
keramiatoredék
Abb. 8 Lajosmizse. 1-2: Bemalte GefaRfragmente aus der Grube 5; 3: Keramikfragment auf Engobestrei-
fen mit Glasurtupfen verziert

kés6bbi godrok egyikében (9. godor) fordul el
a hédoltsag koraban elpusztult falvak helyén
gyakori leletnek szamitd ausztriai importaru,
egy fazék files peremtdredéke. Id6rendileg a
k6zéps6 godorcsoporthoz sorolt 5. gddorbél
szarmazé, sotétszirke feluletd, redukalt égeté-
sU, négyzetes szaju, tal alak( kalyhaszem tore-
déke egyedi lelet az asatas anyagaban," hason-
I6an a foldfestékkel diszitett, sargasfehér oldal-
toredékekhez. Ez utébbiak belsé oldala a finom
iszapolas kovetkeztében zsiros tapintasd, kulsé
felikdn egymaéstol 5,5 cm tavolsagban 0,8-1
cm széles, surt homyolatd savok huzodnak bar-
nasvoros foldfestékkel hangsulyozva. A sadvok
kozét foldfestékkel készult ferde sdvok kozott
zegzug vonal tolti ki. A legnagyobb toredéken
két sav maradt meg, tehat az edény nagyobb
fellletét diszitették ilyen modon9 (8. kép 1-2).
Tovébbi, jellegzetes keramiatoredékek, ame-
lyek kilonosen segitségiinkre lehetnek a god-
rok kordnak meghatarozdsaban, a mézas edény-
toredékek, tovabba néhany vizszintes besimita-
sokkal diszitett, redukalt égetésu oldaltoredék.

Ez utobbiakbol harom darab fordul csak el§ a
leletanyagban, ebbdl két téredék a legkés6bbi-
nek meghatarozott gédrok anyagéban (8. és 9.
g0dor), egy toredék pedig a legkorabbi goédor-
csoportban (6/a és b godor - a feltards kezdetén
a két godrot egyitt bontottuk).D Ugyanebbdl
a godorcsoportbdl szarmazik a néhédny mazas
toredék. 6. godoér megjeldléssel csomagoltunk
el egy voros anyagu bogretdredéket, amelynek
kiils6 felét vastag engobe bevonat fedi a vallon
s(ir(i, hornyolt savval, mig belsé felén sotétzéld
mazat talalunk az engobe nélkili cserépfeliile-
ten." A 6/c gddorben talalt, belul zéld mazas,
kivil engobe-os bogretéredéket a valltél a has
als6 harmadaig sdr( hornyolas disziti, egy belil
sarga mazas, kivul engobe folott z6ld mazzal
boritott fazékoldal szintén a 6/c godoér lelete.
A legtbbb méazas téredék a legkorabbi gddrok-
ben volt, de az is igaz, hogy a legtébb godrot
ebbe az idészakba tartozonak hataroztuk meg.
A 21. godérben kiviil fehér engobe-bal, belil
barna mézzal bevont, az edényvallon hornyolt
toredék volt. A 23. godor lelete egy kiviil-belul
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0 5¢cm

9. kép Lajosmizse. Fazék a 1l/a godorbél
Abb. 9 Lajosmizse. Topfaus der Grube 1l/a

fehér engobe-bal bevont, kilsé oldaldn az
engobe folott zold mézas toredék, a 24. godor-
ben belul z6ld méazas darab volt.2 Nem isme-
rem magyarorszagi parhuzamét a 15. g6dorbél
el6kerult, vastagabb vords oldaltéredéknek,
amelyet belll fehér engobe fed és kiils6 oldalan
fligglleges, erbteljes fehér engobe és vékony
engobe bevonattal fedett vordses csikok val-
takoznak a fehér csikon z6ld mézpottyokkelB
(8. kép 3). A legkorébbi goddrcsoportba tarto-
z0 1l/a. g6dorbél kerilt el az asatas egyetlen
rekonstrualhaté edénye, egy gyorskorongon
készult, fels6 harmadaban Kkidblosodd fazék,
amelyet itt alig észrevehet6 bordazas diszit4(9.
kép).

A fémleletek kozil, amelyeket els@sorban
vaspant toredékékek és meghatarozhatatlan
vastoredékek képviselnek, egy vaskolompot és
egy sarlotoredéket kell kalén megemlitenlink.
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A 8. gbddrben talalt kolomp a juh- és szarvas-
marhatartas irott forrdsokbdl a kozépkorban
is ismert kelléke, ritka régészeti lelet (Talasi
1936, 76; Paladi-Kovacs 1993, 130). A 24.
godorbdl szarmazo, rovid nyaku sarlotéredék
nyaka tompaszogben csatlakozik a nyéltuské
hez.b

Az 1-H. és V. szelvényben két, egymastol
2,8-2,9 m-re futé északnyugat-délkelet iranyu
cOlopsor nyomat tartuk fel 6 m hosszusagban
(10. kép). A colopsor egy helyenként megsza
kad6, 20-30 cm széles alaparokban huzdédott.
Az arok mélysége a jaroszinthez ugyancsak
20-30 cm volt, ennél nagyobb mélységet csak
a délnyugati fal délkeleti végénél mértiink, 38
cm-t, épp azon a szakaszon, ahol a fal véget
ért. A cOlophelyek az alaparoknal mélyebbek
voltak, mélységuk a jaroszinthez képest 80
és 50 cm kozott volt. A délnyugati cdélopsor
északnyugat felé talfutott a szelvénysor nyuga-
ti falan, mig délkelet felé az V. szelvény kele-
ti falatél 1 m-re ért véget, de a szomszédos |.
szelvényben a nyugati szelvényfaltél megkdze-
litéen 1,3 m-re is megszakadt, majd egy colop-
godor utdn Gjabb arokszakasszal folytatddott.
A c6l6pgddor volt a célopsor egyik legmélyebb
cOlophelye (79 cm),Bitt a 35x40 cm-es cOlop-
godrot és a kdzel 30 cm atméréji colépnyomot
is el tudtuk kiléniteni kozvetlenil mellette egy
kisebb coélophellyel, amely a cdlép megerési-
tését szolgalhatta. A colopok kdzéppontjdnak
egymashoz mért tdvolsagat 40-190 cm kdzott
mértik, a feltart 7 m-es szakasz arra nem ele-
gendd, hogy ennek okara fény deriljon. Az
északkeleti colopsor alaparka a fenti, c6l6pgdod-
rés coéléphellyel szemkdzti szakaszom szakadt
meg 1,8 m hosszan, ahol egyméastdl 80 cm-re
két colopnyomot tartunk fel colopgddreikkel
egyutt - a colopok atméréje 20 illetve 30 cm
volt, mélységiik a jaroszinthez 44 és 68 cm.
Ezen a szakaszon a két colopsor kdzotti tavol-
sag délnyugati felében, a cdlopsorok iranyéra
mer6legesen tovabbi harom c6l6pgddrot doku-
mentaltunk, kdzuluk az épiletbelsé feldli szél-
s6t két colophellyel. A két célépnyomot 6rz6
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meghatarozonak. Ezek biztosan az alaparkok
készitésekor keriiltek az arkok féldjébe, mig
a colophelyekrdl szarmazé darabok, miutan a
colop godrét és a helyét csak ritkan tudtuk elki-
I6niteni, a c6lépok pusztulasa utan a kés6bbi
rétegekbdl is keriilhettek a helylikre. Az alapar-
kokbol is csak gyorsfordulati korongon késziilt
toredékek szarmaznak, voros és fehér toredé-
kek egyarant, utdbbiak kozoétt kivil enyhén
bordazott darabok is vannak. Az északkeleti
alaparokbol egy fehér szdgfej perem is szar-
mazik. Finomabb asztali edény téredéke lehet
egy enyhén szemcsés, belsd felén zsiros tapin-
tasu, fehér oldaltéredék. A colophelyek leletei
hasonldak, de a fentieken tdl emlitenink kell
egy bogre alak( kalyhaszem peremdarabot és
egy szemcsés anyagu, vilagossziirke edényfe-

10. kép Lajosmizse. A colopszerkezetes nek toredéket.
épitmény feltart részlete az 1. szelvényben keletrdl A két colopsort legnagyobb valdszinlség-
fényképezve gel gazdasagi épllet két hosszanti fala marad-
Abb. 10 Lajosmizse. Das freigelegte Detail eines vanyéanak tarthatjuk, a 2,8-2,9 m-es bels§ szé-
Bauobjekts mit Pfostenkonstruktion im Abschnitt | lesség és 3,4-3,6 m-es Kiilsé méret a korszak-

aus stlicher Richtung fotografiert bol ismert lak6hazakénal lényegesen kisebb.B

Orgondaszentmiklésén Selmeczi Léaszl6 meg-

kozelitéen 10x4 m alapteriilet(i, nyitott, felte-

és valamivel mélyebb c6lopgodor a két col6p- hetben allattartassal dsszefliiggé éplletrél szél.
sor kozotti tavolsag kozepe tajan volt - a co16- Szentkirdlyon egy karévazas, 5,2x3,8 m alap-
pok alja ajardszinthez képest 32 illetve 24 cm  terlletli éplletet istalloként hatarozott meg
mélyen volt, északnyugat felé a két vékonyabb  feltaréja, és tovabbi oszlopvazas, vékonyan
colop aljat 15 és 30 cm mélyen mértiik. Ez a  tapasztott falu épileteknek is gazdasagi rendel-
hdrom c06l6pgddor helyzetéb6l kodvetkezGen  tetést tulajdonit (Selmeczi 1986, 199; Paloczi
térelvalasztd részét képezhette, a t6le észak- Horvath 2000, 130, 133, 134). Az &satasunkon
nyugatra eso tertleten szamos, rendszerteleniil  elGkerilt épuletrészlet keskeny és sekély, nem
elhelyezkedd, 8-10 cm &tmér6jl kardnyomot folyamatos alaparka kevéssé idétallé céllal
talaltunk, néha a godrével egyutt. Mélysegik emelt épiletre utal. Az épitményt félteté fedhet-
3-4 cm és 8-10 cm kozott valtakozott. A ket  te, kdzéptajon a kettds colophely térelvéalasztd
colopsor kozott elszortan mashol is keriiltek  végét jeldlheti, amelyhez esetleg egy ajtéféle is
eld kardnyomok, a feltaras mas tertiletein pedig  tarsult. A cdlopnek természetesen a tet6zet tar-
még ritkabban, ezért csekély mélységlk ellené- tasaban is lehetett szerepe. Az épitmény falanak
re a colopsorok altal meghatarozott épitmény- anyagara az asatas nem szolgalt felvilagositas-
hez tartozénak tartjuk az északnyugati részén sal. A szelvénysorban feltart omladékréteg itt a
feltart karolyukakat. colopszerkezeti épitmény kdzelében nem volt
Néhany keramiatoredék a colopsorok alap- vastagabb, kiilondsen a colopsor savjaban kel-
arkabol és a colophelyekbdl is el6kerult. A kel- lett volna tdomorebb vagy vastagabb omladék-
tezés szempontjabol az arok leletei tekinthet6k  réteget talalnunk, amennyiben az épitménynek
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komolyabb foldfala lett volna. A helyenként
atfutd, vékony jaroszint rétegek is vékonyabb,
val6szinlileg méas anyagh6l készilt falra utal-
nak. Gazdasagi épuletek készulhettek a c6l6pok
kozét kitoltd fal nélkil vagy nédfallal vékony
tapasztassal, tovabba deszka vagy fonott fallal
is szamolhatunk (Paléczi Horvath 2001, 233;
ibid. 1986,228).

A colopszerkezetes épitmény id6rendi
(rétegtani) helyének meghatarozasara az &sa-
tds kevés lehet6séget adott. Az id6rendileg a
kozéps6 csoportba sorolt 22. gédrot a colopsor-
nal kés6bbinek vélhetjik, mert az északkeleti
colopsor savjdban astdk meg, igaz, egy olyan
szakaszon, ahol a colépsor alaparka megsza-
kad. Az 1 és 8. godor - amelyeket, amint arrol
fentebb sz6 volt, egy magasabb, elpusztult
jarészinthez tartozénak hatdroztunk meg - az
épiletbelsd tertletén volt, és az éplleten belil
meglehetésen ésszeriitlen helyet foglalndnak
el. Az 1. gbédor a térelvalasztd falban sejthet6
atjaré elé, egy ugyancsak nehezen megmagya-
razhatd helyre esik, mégha a gddor esetleges
deszkaval torténd lefedésére is gondolunk. A
jarészinthez képest 50 cm mély 8. godor a dél-
nyugati colopsor kozvetlen kdzelében, attél 15
cm tavolsagban volt. Helyzeténél fogva a koz-
vetlenll mellette emelkedd colop miatt valdszi-
nleg veszélyeztette volna annak szilardsagat
és statikai szerepét. A cOlopszerkezetes épit-
mény mas okbdl sem tartozhatott a feltételezett
magasabb jarészinthez, amelyhez elemzésiink
szerint az emlitett két gédoér tartozott. Az 4sa-
tds sordn a megfoghatd jardszint feltarasakor
el6szor a colophelyeket észleltiik, és a jaro-
szint tovabbi tisztogatasa soran, amikor kisebb,
vékony fellletek felvéltak, kezdett el6bukkanni
a colopsorok arka. Amennyiben magasabb jaro-
szintrél astak volna a c6lopsor alaparkat, atfutd
jaroszint rétegek nem keletkezhettek volna. Az
épitmény emelésére a feltart telepllésrészlet
fennéllasdnak kordbbi szakaszdban kerilhe-
tett sor, erre utal a kordbbi és késébbi gddrok
elhelyezkedése is. A kordbbiként meghataro-
zott godrok az épitménytdl északkeletre feksze-
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nek, koziiliik a legkdzelebbi 1,3-1,4 méterre (6.
szammal jel6lt godoregyttes), mig a késébbi
gddrok az épitmény teriiletén és kdzelében - a
2. g6dor 40 centimétere, a 7. godor 20 centi-
méterre. Amikor ezeket a goédroket astdk, az
épliletet mar nem hasznaltak, val6szindleg el is
bontottak. Nagy valosziniiséggel tehat az épit-
mény a legkorabbi a teriileten, fennallasa ide-
jén az északkeletre és délnyugatra esO terilet
mas-mas rendeltetési volt, mivel a délnyugatra
es6 terlileten nem talalunk a korabbi id6szakbol
godrot, a késébbi idébdl is csak egy, a szoka-
sosnal nagyobb méret(i godroét tartunk fel.

A kulonb6z6 beasésokbol szannazo leletek
ismertetésénél, amelyeket csaknem teljes egé-
szében a keramiatoredékek tesznek ki, igyekez-
tink azok korara is ravilagitani, a feltart tele-
pulésrészlet datalasaban tovabbi segitségilinkre
vannak még a rétegek - els6sorban a szantassal
mar csak kis mértékben bolygatott omladékré-
teg és a jaroszint - leletei. Az omladékréteget
a szantds alatt a jarészint egyenetlenségeitdl
fligg6en 5-20 cm vastagsagban jelentkezd, a
szantasnal és a jardszintnél is vilagosabb szir-
ke szind, laza talaj alkotta. Az asatasi napléban
kezdetben hamus réteg, hamus folt megneve-
zéssel szerepel a réteg, valdjaban azonban a
teleplilésrészlet omladékrétege lehet, amely-
nek keletkezésében kozeli, agyagos foldfala
éplletek jatszhattak szerepet. Az omladékré-
teg leleteiben a koradbbiakhoz képest Gjdon-
sagot jelent néhany csillamos anyagu Kkera-
miatéredék, amelyek a fentebbi téredékekhez
hasonléan gyorsfordulati korongon késziiltek.
A gyorsfordulatd korongon késziilt vords és
fehér oldaltoredékek mellett voros festéssel
diszitett fehér toredékek fordulnak el6 - kozot-
tik kancsotoredékek két vizszintes vonal kdzott
ferde csikozassal, peremtoredékek korbefuto,
festett csikkal.PBordas, vérés kancséperem és
fehér pohartalp gazdagitjak az asztali edények
fajtait. Itt taldlkozunk Ujra redukalt égetésd,
polirozott, vizszintes és hosszanti besimitasok-
kal diszitett toredékekkel és tobb méazas darab-
bal. Ez utébbiak altaldban vorés anyagl tére-
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dékek és budai leletekkel mutatnak rokonségot.
Ezeket kivil fehér engobe-bal, belil z6ld vagy
barna 6lommazzal lattak el, el6fordul azonban
engobe nélkili példany is. Mindenképpen budai
diszkerdmia téredéke egy fehér anyagu, belul
sarga mazas, kivil z6ld méazas, szamocadiszes
pohartoredék.D A mazas toredékek kozott a
legkésébbi darab egy fehér fenéktoredék lehet,
amelynek vékony sarga maza eltér a XV. széza-
diaktdél és mar a kdvetkezd szézadbdl szarmaz-
hat. Egy vords anyagu, fehér engobe-bal bevont
fenéktoredék talpgyurijét zold mazpottyok
diszitik. Diszitésebdl kdvetkez6en ugyanahhoz
a keramiacsoporthoz tartozhat, minta 15. godor
engobe-0s-mazpottyds darabja.2

A lekeményedett, helyenként rétegesen
bonthato jaroszint egy 8-10 cm vastag réteg fel-
szinét alkotta. Ez a réteg nem valt el élesen az
alatta huz6do, fokozatosan kivildgosodo talaj-
tél, inkabb szinében tért el, szirkésbama volt,
mig az alatta hiz6do és Kivildgosodo fold bar-
na. A jaroszint feltoéréséb6l kevés lelet szarma-
zik. Az eddig ismertetett kés6 kozépkori telep-
jelenségek leleteihez képest feltlind kilénbség
az Arpad-kori leletek nagyobb szama. ElGszor
a kés6 kozépkoriakrol szolva, a néhany gyors-
fordulat( korongon készult vords, és altalaban
bordazott fehér oldaltéredéken kivdl itt is talal-
tunk bogre alakd kalyhaszem peremtdredé-
két, és egy vékonyfall, fehér, belil z6ldmazas
oldaltéredéket. Ajardszintbe betaposodott lelet
egy trapéz alaku, bronz dvcsat.2Az Arpad-kori
toredékek kozott gyakoriak a kézikorongon
készllt, bekarcolt vonalakkal diszitett fehér
oldaltéredékek. Egy fehér palacknyakat szintén
bekarcolt vonal diszit. A peremtoredékek kiviil
altaldaban enyhe homyolattal tagoltak. Egy duz-
zadt bogracsperem egésziti még ki a jarészint-
b6l szarmazé leleteket. B

A feltart kés6 kozépkori telepiilésrészlet
biztosabb keltezési legkorabbi leletei a XV.
szdazad masodik felébdl szarmaznak, ezek a
Holl Imre &ltal az 1460-1480 kozé keltezett,
engobe-os-méazas budai kerdmiahoz kothe-
t6 darabok. Foldbe kerulésikre val6szini-
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11. kép Lajosmizse. A 12. g6dor alaprajza és
metszetei
Abb. 11 Lajosmizse. Grundriss und Profile
der Grube 12

leg késébb kerilt sor, killondsen egy faluban.
A telepjelenségek elemzésénél a legkorabbinak
meghatarozott colophelyes alaparkok a méazas
kerdmiatoredékek hianya miatt - ez azonban
lehet véletlen is - a XV. szdzadban is készil-
hettek, a feltart telepllésrészlet objektumainak
jelent6s részét leleteik a XVI. szdzadra keltezik.
Utalnunk kell itt a minden idérendi csoportban
el6forduld bogre alaku kdlyhaszem toredékekre,
a besimitott diszi redukalt égetési darabokra, a
15. go6dorbél szarmazdé mézpettyes toredékre.
Természetesen ezeknek a toredékeknek a kelte-
zése sem konnyl a XV-XVII. szdzadon belil,
a torténeti forrdsok azonban ellentmondanak
a falu XVII. szazadi életének. A most emlitett
kerdmiatipusoknak azonban a kezdetei nem
tisztazottak, kilonosen a bogre alaku kélyha-
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12. kép Lajosmizse. Edénytoredek a 25.
godorbél
Abb. 12 Lajosmizse. GeféaBRscherbe aus der
Grube 25

szemeké. Feld Istvan és Gerelyes Ibolya ennek
a kalyhaszemtipusnak a megjelenését a XVI.
szazadra teszi, mig Paloczi Horvath Andras
Szentkiralyon mar a XV. szazadban bizonyitott-
nak latja megjelenésiiket (Feld-G erelyes et al
1989, 196-197; Paléczi Horvath 1996,47/18).
Asatasunkon csak peremtoredékeket tarthatunk
biztosan ehhez a kalyhaszemtipushoz tartozo6-
nak, kialakulasanak id6pontjatél fuggetlendl
szérvanyos el6kerilésik arra utal, hogy foéldbe-
kerllésikre mar a XVI. szdzadban keriilhetett
sor. A redukalt égetési, besimitott diszii kera-
mia megjelenésének kérdése jelenleg hasonld
maodon vitatott. Paléczi Horvath Andras szent-
kiralyi 4asatdsi eredményei alapjan nemcsak
a redukalt égetésu, fényezett feltletd korsék
hasznalatat, hanem azok besimitott diszitésd
példanyainak a felt(inését a XV. szadzadra teszi
(Paloczi Horvath 2009, 220). Az edényfajta
mindenesetre a XVI. szazad els§ évtizedeiben
mar elterjedtebb lehetett két pénzleletes edény
tanlsaga szerint (Patroha: Paradi 1963, 213,
245; Turkeve 1530. évi utols6 verettel: Paradi
1963, 210, 244). Mig a fentiekben targyalt két
kerdmiafajta feltlinésének id6pontjat nem tisz-
tdzta megnyugtatéan a kutatds, az engobe-os,
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flgg6leges csikok kdzott méazpottyokkel diszi-
tett toredék ismereteim szerint egyedi darab a
magyarorszagi kdzépkori leletanyagban. Mint
lattuk, a téredékhez hasonléan diszitett kera-
miat egy a XVI. szdzadra, a XVII. szézad ele-
jére keltezett, Bécsben talalt edény képvisel. A
lajosi lel6helyen ez a toredék a 15. gddorbél
szarmazik, amelyet a godrét fedd jardszint
miatt a korai godrok kozé soroltunk. A telepi-
lésrészlet korat tehat a XVI. szdzadban hata-
rozhatjuk meg, ezen belll a colopszerkezetes
épitmény XV. szazad veégi - XVI. szézad eleji
keltezésével.

Az Arpad-kori telepiilésrészlet

Az Arpad-kori telepjelenségeket kozvetlendil
a késO kozépkori jarészint alatt nem észleltik,
a fokozatosan kivildgosodo talajban ajaroszint-
hez képest 20-30 cm mélységben dokumental-
hattuk az elsé beasdsokat. Néhany esetben a
talaj més szemcseézettsége utalt bizonytalanul
arra, hogy mélyebben beésas jelentkezik majd,
a bontést azonban mar err6l a szintrél kezdtik.
A telepjelenségeknek a kés6 kozépkori fold-
felszin alatti viszonylag magas szintben valo

13. kép Lajosmizse. Az 1 haz alaprajza
Abb. 13 Lajosmizse. Grundriss des Hauses 1
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14. kép Lajosmizse. Az 1 haz feltarva, atanufal
helyén a meghagyott jardszint
Abb. 14 Lajosmizse. Das freigelegte Haus 1, an der
Stelle der Zeugenmauer das erhaltene Gehniveau

jelentkezéséb6l kovetkezéen az Arpad-kori és
a kés6 kozépkori foldfelszin kdzott nem volt
jelentds kilonbség. A magasabb szintrél az I. és
Il. szelvényben 6t godrot bontottunk ki (10, 12,
20, 26, 27. gddor ), a 111—V. szelvényben a 25.
godrot, a VI. szelvényben az 1 arok sorolhato
ebbe az Arpad-kori horizontba. A godrok kéziil
a 12. tért el hatarozottan a tébbitdl. Ez egy kerek
szajnyilasia és ovalisan kioblosédd (95x130
cm) godor volt, amelynek aljat hosszanti irany-
ban még két kisebb mélyedés tagolta. Forma-
ja szerint ezt a godrot tarthatjuk biztonsaggal
élelmiszer tartasara alkalmasnak (11. kép).
A tobbi gddor hosszikas, északkelet-délnyugat,
mig a 25. g6dor északnyugat-délkeleti tajolasu
volt, faluk fiigg6leges, aljuk kilonb6zé mér-
tékben teknés. Az egymashoz kozel elhelyez-
ked6 20, 26, 27. godrot kozel egykorinak jelzi
kiképzésiik és betoltédésuk. Erdsebben teknés
aljukon és szélukén témdorebb, mig betdltédé-
siikben lazabb, sziirke agyagos foldet talaltunk.
A godrok leletanyaga szerény mértékben jarul
hozza koruk meghatarozasdhoz. A 10. g6dor-
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b6l kézikorongon készilt fehér oldaltéredékek
kerultek el6, a 12. g6dorb6l egy kézikorongon
készult, csillamos sovanyitasua, fehér perem,
amelyet kivul enyhe homyolat tagol.2 Gaz-
dagabb leletanyaga csak a 25. gddornek volt:
kézikorongon készilt, vastag fall, felszinén
barnara, belsejében sotétsziirkére égett edény-
oldal, amelyet hulldmvonal koéteg alatt vonal-
koteg diszit. Egy kisebb bdgre oldaltéredéke
hasonld égetési, pereme vizszintesen kihajlik,
alatta a valltoredéken négy sorban aprd hul-
lamokbdl allé hullamvonalak futnak, alattuk
a toredék szélén egy korbefuté vonal latszik
mégd (12. keép). A harom, kozel egykorinak
vélt godor kozil csak a 27. g6dorbdl szdrma-
zik még egy erdsen kopott, de kézikorongon
készilt darabnak latszo toredék, igy ezeknek
a godroknek Arpad-kori keltezése bizonytalan
labakon all. Koruk meghatarozdsanal még egy
szempontot vehetiink figyelembe. Betdlt6dé-
stk tomor, az egykori felszinhez kozel, a késé
kdzépkori jardszint alatt nemcsak szinében tért
el alig a korilotte 1év6 talajtél, hanem témorsé-
gében is hasonlé volt, szemben a kés6é kdzépko-
ri godrok laza, szlrke szind és gyakran szerves
anyag maradvanyaval is szinezett bet6ltédésé-
vel.

A jaroszinthez képest 60-70 cm-re jelent-
kezett a bedsasok masodik csoportja. Ebbe a
csoportba a 28-33. godor és a 2. arok tartozik.
A 28. godorrdl a feltards sorén dertlt ki, hogy
foldbe mélyitett hdz, amelyet csaknem egészen
feltarhattunk (1. haz).

A sarkaival az égtajaknak megfelelGen tajolt
hdz kozel négyzetes, 3,2x3 m alapteriletd,
mélysége a foldfelszinhez 160-170 cm kozott,
mig a kés6 kozépkori jarészinthez 125-130
cm volt. Miutan az Arpéad-kori foldfelszin
nem huazodott lényegesen mélyebben a késé
kozépkorinél, a haz godrének eredeti melysé-
ge valamivel tébb volt, mint 1 m. Padl6szintjén
tapasztast nem talaltunk, csak egy erdsebben
letaposott, 2-3 cm vastagsagu réteget, a kemen-
ce kozelében keskeny, sarga agyagsavokkal.
A kemence a gédor témbjébdl északkelet felé
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szintjéhez képest, mig a harmadik helyét nem
hatarozhatjuk meg teljes biztonsaggal. A haz
godrét ugyanis a délkeleti falnal az épiilet ten-
gelyében 1,3 m szélességben a 6/c jelzésii késé
kézépkori gédor bolygatta, épp azon a szaka-
szon, ahol az 4gasfa godrére szamithatunk. A
godor szélén a haz tengelyéhez viszonyitva
északkeletre 40 cm-rel tavolabb dokumentalt,
kézel 60 cm coléphely mélységébdl kdvetkez6-
en azonban lehet az 4gasfa nyoma.Z Az azon-
ban mar nem derithet6 Ki, hogy allt-e eredendd-
en a tengelyben agasfa és az altalunk megtalalt
cOléplyuk esetleg mar a tet6szerkezet javitasa-
nak nyoma. A hazban tovabbi két colophelyet
talaltunk még: az északnyugati hazfal mellett a
haz tengelyében feltart coloplyuktdl északke-
letre, a sarokban feltart godér kdzelében és egy
tovabbi mélyedésrél gondolhatjuk még a haz
délnyugati negyedében, hogy céloplyuk volt
(14. kép).

A bejarat helyét nem sikeriilt meghataroz-
nunk. A kemence és a godor helyébdl kdvetke-
megkozelitéen 40 cm-re Kkinyldlva a keleti z0en legnagyobb valdsziniiséggel a szemkozti
sarokban, a haz északkeleti falara mer6lege- oldal johet e tekintetben szamitésba, esetleg a
sen helyezkedett el (13. kép). Alja, figyelembe  délkeleti oldal a kemence mellett. Ez utobbi
véve a haz padldszintjének egyenetlenségeit, magyarazatul szolgdlhat a vélhetéen a szele-
15-20 cm-rel volt mélyebben, nem tapasztottdk mentartd agasfa helyének a tengelyhez képest
le és gyengén égett csak at. Omladékabdl egy- kelet felé tortént elhelyezésére. A haz kozelé-
kori formajara csak részben lehetett kovetkez- ben feltart 29. g6drdt azonban nem tarthatjuk
tetni. Tuzterének a haz gédréb6l 40-50 cm-re  biztonsaggal a lejadrat maradvanyénak. A haz
kiugré végét az altalajba vajtdk, a hazbels6be felé esd északnyugati végét a mar emlitett 6/c
80 cm-nyire benyalé, ugyancsak lemélyitett godor megsemmisitette, igy nem tudjuk, hogy
részen allhatott a kévekb6l agyag segitségével kapcsolatban volt-e a hazzal. A haz délkele-
megépitett boltozata.® Szajnyilasanak helyét ti faldra megkodzelitéen merdleges, hosszukas
nem tudtuk meghatarozni. Az omladék alatt a go6dor a 6/c godron tal 1,2 m hosszan maradt
felhalmozédott hamu és a teriilet 4tégése nem  meg, vége 2,2 m-re esett a haztél. Alja 15-20
adott erre valaszt. A haz északi sarkaban kissé  cm-rel volt magasabban mint a haz padlészint-
szabalytalan, ovalis godrot tartunk fel, amely je, 70 cm-es szélessége még megengedné, hogy
csak 38 cm-re mélyedt az altalajba. Helyzeté- lejarat maradvanyanak tartsuk, legtavolabbi
b6l kovetkez6en inkdbb tarolé, mint munka- végének mélysége és a lépcsézetesség hianya
godor lehetett. A tet6zet szelemenjét az épilet ellentmond ennek, egyedil az aljdba betaposott
északnyugat-délkeleti tengelyében elhelyezett sarga agyagrétegek - olyanok, mint a kemence
harom agasfa tarthatta. Ezek kozil az észak- kozelében - utalhatnénak erre a szerepére.B
nyugati fal melletti godre 42 cm, a haz kdzepén A héz betdlt6déseben, tehat a bontési szint-
feltart colophely 11 cm mély volt a haz jar6- t6l szamitott 40-45 cm vastag rétegben talalt

15. kép Lajosmizse. A lel6helyen gy(ijtott
edénytdredék
Abb. 15 Lajosmizse. An der Fundstelle
gesammeltes GefaRfragment
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kerdmiatoredékek kozil archaikusabb darabok
egy sotétszurke szin(i, harmas vonalkotegek-
kel - Kkét vizszintes és egy elnydlé hullamvo-
nal-koteg - diszitett oldaltéredék, tovabba egy
fellletein s&rgasbarnara, belil szlirkére égetett
oldaltoéredék szabdlytalan, 3 mm vastag hul-
lamvonal-koteggel. Egy csillamos sovanyitasu
darabot az Arpad-kori edényeken gyakori, az
edény oldalan csigavonalban kérbefutd vonal
diszit, az oldaltdredéken a vonalak tavolsaga
0,8 cm.D A kemence omladékaban talalt, sza-
balytalan kozokben futd, fogaskerékkel benyo-
mott mintaval diszitett oldaltéredék korét
tekintve az el6bbi darabokhoz all kézel (Para-
di 1963, 223). A hazbol szarmazo legkésébbi
keramiatoredékek egyike szintén csigavonallal
diszitett edény toredéke, a kés6i darabok kozé
sziirkére égett (kormozddott), de eredetileg
fehér szine sorolja, bekarcolt vonalainak tavol-
saga 1,5 cm. Szine miatt a kés6bbi darabokhoz
tartozik egy sargasfehér fenék- és oldaltéredék
is. Ezek a betdltédésbol szarmazo toredékek
mar a haz elhagyasanak korat jeldlik, fennalla-
sanak pontosabb keltezéséhez a hasznéalatahoz
kothet6 leletek vihetnének kozelebb. A jaré-
feluletbe betaposott, néhany, kézikorongon
készult, barnara égetett edénytéredék azonban
ebben nincs segitséglinkre.

A mélyebb szinten feltart tovabbi godrok
esetében mar csak az egykori godrok alja volt
az, amit észlelhettiink és dokumentalni tudtunk.
A feltarasi szinthez képest 45-55 cm mély 30.
és 31. godor kor alaktak voltak, leletanyaguk
néhany kézikorongon készilt edénytéredék. A
10-15 cm mély 32. géddérrel kapcsolatban cse-
kély mélysége miatt felmertlhet, hogy csupan
az altalaj kissé meélyebb jelentkezésér6l van
sz6, a foldjében megfigyelt néhany égett rog és
szénszemcse azonban ellentmond ennek.

A 1l. szelvényben dokumentéalt egymasra
rétegz6dés szerint a jelentkezés szintje idébeli
eltérést is jelent az Arpad-koron beliil, ameny-
nyiben a 20. és a 27. g6dor keltezése helyes.
Ezeket a godroket mar a 2. &rok betemet6dése
utan astadk. A 2. arok korat leletekkel nem tud-
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juk meghatarozni, a kézépkori telepjelensége-
ken és leleteken kivil azonban maés régészeti
kor meglétét nem tudtuk igazolni a leléhelyen.
A 2. arkot jelentkezési szintje a koréabbi telep-
jelenségekhez sorolja, iranyabol kovetkez6en
azonban nem lehet egykord a hazzal. ld6éren-
di viszonyuk tisztdzasara mar a szelvénysortol
nyugatra es6 terlleten lett volna mod. A koréb-
bi telepllési réteg legfontosabb objektuma a
haz. A betdlt6desébdl el6kerilt X-XI. szdzadi
hullamvonalkoteg-diszes darabok és a mar a
XIl. szdzad végére, Xlll. szdzad elejére muta-
to két fehér (sargasfehér) toredékek a telepililés
életének més-mas id6szakabol szarmaznak, de
a haz godrének betoltédésére ebben az utdbbi
idépontban kerilt sor. A hdz thgabb kdrnyezetét,
esetleg tobb hazat kellene ismernink a telepu-
Iésr6l, hogy a XII. szdzad kozepénél korabbra
keltezzik az éplletet.

A leletek XII-XIII. szdzadra keltezik az
Arpad-kori telepiilésrészlet korat, a vonal- és
hullamvonal-kdteges kerdmiatéredékek korab-
bi keltezést is megengednek a telepiulés kez-
deteire vonatkozdan, de ennek elddntéséhez
nagyobb terilet feltdrasa és nagyobb mennyi-
ségli leletanyag lenne szilkséges (15. kép). V.
Székely Gyorgy is hasonléan keltezte a kdzel-

ben kutatott telepulésrészletet, ebben 1ll. Béla
masodlagosan felhasznalt - atutdtt lyukkal
ellatott - bizanci tipust rézpénze is segitet-

te (V. Székely 1990, 51). Az &satasunkon fel-
tart egyetlen hdz, kemencéje és a bejarat helye
szempontjabol érdemes kiemeltebb figyelem-
re. A kemencék épitéanyagat tekintve a kuta-
tds a k6kemencét archaikusabbnak tartja, de
Fodor Istvan utal a helyi adottsagok, a kdzelben
rendelkezésre all6 épitéanyag jelentdségére
(Fodor 1983, 102-103). A kd és agyag vegyes
alkalmazasaval épitett kemencék a kében sze-
gény Alfoldon feltehetéen a k6kemencék emlé-
két 6rzik, gyakoribbak azonban a haz oldalfa-
laba vajt vagy pedig az agyaghbo6l megépitett
kemencék. Asatasunk kozelében, a V. Székely
Gyorgy altal vezetett, kordbban mar emlitett
feltarason is agyagbol épitett kemence kerult
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el6 a XII. szazad végeére, XIIl. sz&zad els6 felé-
re keltezett telepulésrészen (V. Székely 1990,
48, 52). Wicker Erika ugyancsak Lajosmi-
zse hatarabol szlikebb datalas nélkil Arpad-
kori, agyagkemencés héazakat kdzolt (Wicker
1990, 45). Az &satds tdgabb kornyezetében a
Kecskemét kdzeli Szentkirdlyon agyagbol épi-
tett kemencék keriltek el két, XII. szazadi
hédzban, mig V. Székely Gyodrgy Kecskemét-
Hetényegyhaza Belsényir, XI. szdzadra, XII.
szazad elsd felére keltezett lel6helyen foldbe-
vajt kemencéket tart fel, Ballészdg 91. lel6he-
lyen agyaghol épitett kemencék voltak a X1-
XIIl. szézadi telepulésrészleten (Bicz6 1984,
181, 183, 200; V. Székely 1995, 167-168;
Pintéer 1995, 195-196). Somogyvari Agnes
Il. Béla és Ill. Béla pénzeivel keltezett telepi-
lésrészlet 11 héazat tarta fel Kiskunfélegyhéaza-
Haleszen. Itt a hazbeli kemencék mindegyik
valtozataval talalkozunk, a kéb6l éplilt kemen-
cékhez az Alféldnek ezen a vidékén banyasz-
haté réti mészkdvét hasznaltak (Somogyvari
2001, 458). Palmonostora hataraban a Csarda-
dil6ben réti mészk6bdl épult kemence marad-
vanyat figyelték meg (Somogyvari 2009, 258).
Szdmba véve a Duna-Tisza kdzének ezen a
vidékén elSkerilt Arpad-kori godérhéazakat, a
kemencék épit6anyaganak megvalasztasaban
valéban a helyi adottsagok meghatarozé szere-
pét latjuk. Ezért a Lajosmizsén feltart, nem az
Alféldon banyéaszott és Kecskemét kornyékén
templomépitkezéseknél is hasznalt réti mészkd,
hanem tavolabbi vidékrdl szdrmazd k6téredékek
felhasznéldsaval készilt kemence egy régebbi,
és az Alfoldon szorvanyosan feltlind hagyomany
része.D A haz bejaratanak helyét nem sikerilt
egyértelmlen meghataroznunk, amennyiben ez
val6ban az agasfa fel6li délkeleti oldalon volt,
egy ritkabb, de fejlettebb, a belsé lak6tér meg-
osztdsa iranyaba mutatdé haztipust jelent. Ez a
haztipus nagyobb szdmban a Dunantdl északi
részérél ismert mar a Xl. szadzadban, az Alfol-
don XII. szazadi, a bejarat fel6l padkaval ellatott,
fentebb emlitett valtozatat tarta fel Fodor Istvan
Tiszaflireden (Fodor 1989, 38).3
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Telepuléstorténeti értékelés

A rovid szondazd é&satas eredményesnek
bizonyult egy esetleges tovabbi kutatds szem-
pontjabdl. Az épen maradt késé kozépkori
foldfelszin lehetdséget adott a telepjelenségek
idérendi elkulonitésére, ez nagyobb feliilet fel-
tarasa esetén a teleptilés életében, rendjének
alakulasaban bekdvetkezett valtozasok meg-
rajzolasat teszi lehet6vé, igy a leletanyagon
belll is finom kilonbségtételek lehet6sége nyi-
lik meg. A leléhely, mint a bevezet8ben lattuk,
nagy valoszinliséggel Lajosszallas/Lajos kun
eredet( telepliléssel azonos, amely a Duna-
Tisza kozi kun szallastertlet északi, korai tor-
ténetét tekintve kevéssé ismert peremén fek-
szik. Az 1424-ben Kecskemét kdrnyékén emli-
tett kiralynéi kunok kozott a feudalizalédassal
egyltt differencialédé kun tarsadalom szabad
rétegének vagyonosabb tagjai is meghatarozé
szamban jelen lehettek, miutan az itt kialakult
kis székek nemzetséghez kotése - az Honosuk
nemzetség szerepe ebben a folyamatban kérdé-
ses - nem tisztazhatd (Gyarfas 1870-1885, IlI,
580; Gyorffy 1987, 531-532). Ezen a vidéken
a kun tarsadalomban végbement valtozasok
kovetkeztében kevéssé a nemzetségi mult, mint
inkabb Kecskemét mezévaros vonzereje jatsz-
hatott szerepet a Kecskemét-szék és a Kecske-
mét kornyéki kis székek létrejottében (Paloczi
Horvath 1974, 251).2A rovid szondazé asatas
kideritette, a kun szallas Arpad-kori telepii-
Iés terliletén jott létre, ezt a gyakori jelenséget,
amelyre Méri Istvan hivta fel a figyelmet, tébb
kutaté is vizsgalta. Paloczi Horvath Andras
nagykunsagi terepbejarasi megfigyelése szerint
az egykori Arpad-kori telepiiléshelyek kézil
a vizjarta laposok mellettieket részesitették
elényben a kés6é kézépkori kun szallasok (m er
1954, 139, 7. jegyzet; Paloczi Horvath 1987,
23; Hathazi 2004, 160-162, 168; Rosta 2009,
198). Lajosszallas esetében is ilyen fekvésl
faluhellyel van dolgunk. Az 4&satds tanlsaga
szerint Lajosszallas és az Arpad-kori telepiilés
k6zoétt nincs folyamatossag, a Xlll. szazadban
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elnéptelenedett telepllésrészleten a kun tele-
pulés legkorabbi leletei a XV. szdzadbdl szér-
maznak. A feltért Kis telepllésrészlet leletanya-
ga nem kulonbozik a hasonlé kord, magyarok
lakta telepulésekét6l, amint az més kun tele-
puléseken végzett feltdrdsokon is tapasztal-
haté volt (Méri 1954; Paléczi Horvath 1996;
UG6. a kérdésrél 1974, 258). A budai kerdmia
és néhany mas, kereskedelem révén tavolabbi
vidékrél idekeriilt keramiatargy el6fordulésa
a leletanyagban a telepulés kedvezd foldraj-
zi helyzetével lehet 6sszefliggésben: a Pestrél
Gyal-Ocsa-Dabas-Orkény-Kecskeméten  at
Szegedre vezet§ fédatvonal mellett fekidt és
nem hanyagolhatéd el Kecskemét, a XV-XV1.
szazadban mar jelent6s mez@varos kozelsé-
ge sem (Makray 1958, |, 85; Gyorffy 1998,
506; Kubinyi 2000, 15, 73). Az altalanosnak
tind kép ellenére a telepuilés esetleges késdbbi
kutatasa tobb, a kunok magyarorszagi torténe-
tének, megtelepedési folyamatanak alaposabb
megismeréséhez nyujthat adatokat. A szallas
keresztény nevet visel6 névaddja a XIV. szazad
masodik felében vagy késébb létrejott szallasra

Jegyzetek

1 Néhany napot varva, a talaj mas jellegli szarada-
sa valosziniileg eldrulta volna a beéasasok helyét.
Ezzel a mddszerrel azonban gyorsan és biztosan
meg tudtuk hatérozni a feltarandd jelenségeket.

2 Csupan a godor folott és kornyezetében talalt szlr-
kés, jaroszint jelleg(, sima fellletli agyagréteget a
godor betdltédésével hozhatjuk csak kapcsolatba,
feltorése utan alatta mar a godor foltja kirajzolo-
dott.

3 A g0dor leszakadt részében a jardszint folotti teri-
letet részben a folotte hizodé omladékréteg tolt-
hette ki, a betemetddés soran ezért nem kertlt ide a
sarga-vOros agyagszemcsés betoltédés.

4 A g0odor betoltédésének felszin kozeli részét a fold-
felszin talaja alkothatta, igy a felszin kdzelében
a godor betdltédése és a foldfelszin talaja kozott
nem mutatkozott éles kiilonbség.

5 A XV. széazadi budai anyagbol kdzol hasonlé fehér-
sargasfehér peremeket Holl Imre, Vacrol Miklos
Zsuzsa (Holl 1963, 379, 77. kép; Miklos 1991,42.
tabla 4, 9.).
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utal. Ezen az id6szakon belll a telepilés kez-
detei &satassal derithet6k csak ki, Ujabb ada-
lékot szolgéltatva a kun telepuléstdrténethez.
E tekintetben nem kevésbé fontos lehet a tele-
pllés temploménak és temetdjének vizsgélata.
A templom felGjitdsabol, a temetkezésekbél
szerencsés esetben a kunok korabbi, X1II-XIV.
szézadi megjelenésére is fény dertlhet a késébb
megszilardult szallas kornyezetében.3d A szom-
szédos Mizsén Szab6 Kélman feltarasa épp az
ellenkezéjére enged kovetkeztetni, a romjaiban
ma is lathaté gétikus templom helyén nem szol
Arpad-kori el6zményrél, sajnalatos modon
Lajos falunak pedig csak a temetdjérél tesz
emlitést (Szabo 1938, 60, 64, 70 és 620. kép).
A nyitva maradt kérdések ellenére az &satas a
két és fél évtizeden &t kutatott Szentkiraly falu
utdn egy Ujabb, Kecskemét kozeli, kdzépkori
faluhelyre hivta fel a figyelmet, kerdmialeletei
kiléndsen figyelemre méltéak budai kapcso-
lataik révén. Jelentéségiket fokozza, hogy a
kozeli mezdvaros, Kecskemét XV-XVI. szaza-
di keramigja ismeretlen el6ttiink.

6 Mai ismeretink szerint a szemeskalyhakban bogre
alaki kalyhaszemeket is alkalmaztak mar az alfol-
di telepiiléseken a XV. szazad kdzepén (Paloczi
Horvath 1996, 14,47).

7 A vorés peremtdredékeknek megfeleld darabot
Nyarsapatrél kozolt Benkd Elek (Benks 1980, 30.
tabla 11). A tébb egymasra épilt an. 15. hazon beldl
a perem el6kertilésének helye nem hatarozhatd
meg, az éplletek korat érmek a XV. szazad végeé-
re, masodik felére teszik (Benks1980, 344). A budai
anyagban egy barna peremre tudunk hivatkozni a
XV. szdzad mésodik felébdl sz&rmazd leletek kozott
(Gerevich 1966, 203, 296. kép 7).

8 Mélységét, méreteit nem ismerjik, de valdszin(-
leg a XV—XVI. szadzadban a falvakban is hasznalt,
a korédbbi, varosi osztrak importot utdnzé szirke,
esetenként fémes felllet(i sotétszirke kalyhaszem
tipushoz tartozik (Honr 1987, 163).

9 A budai anyagban a XV. szdzad elejét6l vannak
jelen a két, korbefutd, vizszintes vonal kozott ket
irdnyban ferde foldfesték csikozassal diszitett fehér
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kancsok (Honr 1963, 349). Vacon a XV. szdzad
méasodik fcléb6l vcgérél szarmazod leletek kozott
fordulnak el6 ilyen kancsotoredékek (Mikios 1991,
19. tabla 11, 20. tabla 1, 32. tabla 5). Endrefalvan
is kerult el§ ilyen diszités edénytéredék, amelyben
1 Ferdinand érmei voltak. A nem teljes egészében
begydijtott lelet utolsd érme 1543-bol szarmazik
(Paradi 1963, 211,213, 245, 18. kép 5). Szabd Kal-
man Kecskemét kdrnyéki asatdsaibol kozol ilyen
toredéket (Szabo 1938, 107, 491 kép.). Az &sata-
son talalt darabok ennek a diszitésmddnak lehetnek
kés6bbi leszarmazottai, a téredékek azonban nem
aruljak el az edény forméjat. 9-10 cm &tmérdjd,
enyhén hasasodd hengertest toredékei, amelyekrél
nem tudjuk, hogy az edény mely részéhez tartoz-
tak. Muhi XIV. szdzad els6 felére - XVI. szdzad
elsd felére keltezett leletei kozott kozolt fehér kan-
cso diszitése is ennek az ornamentikénak tavoli és
valészinileg kés6i véltozata (Laszlovszky-P usz-
tai- T omka 1997, 147, 197, XX. vitrin 5).

A besimitott diszi, redukalt égetés(i oldaltéredé-
kek a torok hodoltsag kordban széleskoriien elter-
jedt korsofajta toredékei. Asatasi helysziniinkhdz
hasonl6an Kecskemét kozelében fekv6 Szentkirdly
faluban Paléczi Horvath Andras &satasi tapasztala-
tai szerint mar a XV. szdzadban rendszeresen hasz-
naltak a ,,szurke, redukalt égetésd, besimitott disz,
fényezett fellletli” korsot (Paléczi Horvath 2009,
220; UG. korabban: 1996, 21).

A tdredék ugyancsak a godoregyuttes kezdeti bonta-
sabol szarmazik, amikor még nem kuldnitettik el az
egyes godroket.

Edényeken a maz alkalmazasa a XV. szdzad maso-
dik felében kezd elterjedni Magyarorszagon. A
budai anyagban 1460-1480 k&zott 1ép fel belul zéld
6lommazzal, kivil fehér engobe-bal ellatott edé-
nyek csoportja, de eléfordulnak kivil-belil fehér
engobc felett zold 6lommazzal fedett pohartéredé-
kek is (Honn 1963, 351, 355). Az asatas engobe-o0s
leletei ehhez a csoporthoz tartozé vagy hatasara
létrejott edényekhez tartozhatnak. A fentebb emli-
tett Szentkiralyon is a XV. szézad masodik felét6l
terjedt el a mazas edények hasznalata, a mazas tore-
dékek a leletanyag 4,6 %-at képezik (Paloczi Hor-
vath 2009, 220).

Atoredék el6képeit valdszin(lileg a Budan még 1600
el6tt el6forduld ausztriai és délnémet teriiletekr6l
szarmazO keramidban kereshetjik. (Az ausztriai

délnémet csoportrol 1 Horr 2005, 92, kiléndsen
70. jegyzet.) Hasonlo minta diszit egy bécsi leletet:
a kivul-beliil mazas fiiles edényt kiviul fuigg6leges,
barna csikdk kdzott zold pettyek diszitik fehér ala-
pon (Krenn-H ofer 2000, 236, Kat. Nr. 21.16.). A
lajosmizsei toredéken az edény teljes feliletét fed6
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méznak nincs nyoma, a hosszanti csikozasrél nem
donthet6 el biztonsaggal, hogy az er6teljes fehér
engobe bevonaton vékony, és ezért kissé attetsz6,
vordsesbarna csikokkal van-e dolgunk, vagy a kivil
csak vékony engobe-bal bevont feliiletre erftelje-
sebb engobe csikokat festettek a mazpottyok sza-
mara. A bécsi lelethez képest eltérést jelent, hogy a
toredéken megmaradt két fehér csik kozul csak az
egyiken vannak mazpottydk, tehat diszitése sze-
gényesebb lehetett, mint a bécsi darabé. A téredék
vastag fala és a teljes mazazas hianya miatt esetleg
hazai készitménnyel szamolhatunk.

A fazék toredékeinek nagyobb része a késébbi 11/a
godorbél szérmazik, két 11/b megjel6léssel eltett
darab val6szin(leg a két godor hataréardl kerult eld,
és a bontaskor méar a 11/b g6dorhdz tartozonak itél-
tik a toredékeket, amelyekrél a restauralas soran
derilt ki, hogy az edényhez tartoznak.

A kolomp 7x3,3 cm-es, ovélis felsé részén 3,3 cm
hosszlsagu hengeres fll van, téredékessége miatt
eredeti magassagat nem ismerjik. A 11,5 cm hosszl
sarlotdredék ive nem hatarozhaté meg, a korrozio
miatt fogazottsdga sem. A révid nyak( sarlok hasz-
nalatban voltak mar a XV. szazadban (Hou -P aradi
1982,55).

A cOlophely mélysége az asatdsnak a rendszeresen
széntott réteg aljan felvett £0 szintjéhez képest 109
cm volt, mig ajarészint mélysége atlagban 30 cm. A
tovabbiakban a cdlépsor kérnyezetében a jaroszint-
nek ezzel a 30 cm-es mélységével szamolva adjuk
meg a mélységeket.

A toredékek jo korongoldsa a XV-XVI. szazadra
mutat, a mézas darabok hidnya inkébb a XV. szza-
di keltezést val6szindsiti.

Turkeve-Moricon feltart hazak szélessége 4-6 m
kozoétt volt, Orgondaszentmikléson 6 m, Szentki-
ralyon 5 m k6ill (Meri 1954, 142; Selmeczi 1986,
200; Paléczi Horvath 2000, 136; U6. 2001, 230,
5-6. abra).

A budai leletekben a XIII. szazadtél gyakran tala-
lunk az engobe-os festés(i fehér kancs6k peremén
ilyen diszitést, de a XV. sz&zadban is tovabbél a
ferde csikozassal diszitett kancsokon (Holr 1966,
Abb. 30, 35; Holr 1963, 349). A két parhuzamos
vonal kozott ferde csikokkal diszitett kancsokra 1 a
9. jegyzetet.

A XV. szazad masodik fele budai diszkeramiajanak
jellegzetes darabja. (Holl 1963, 355) Az engobe-os
toredékekre 1 12. jegyzet.

L. 13. jegyzet. A XV. szazadtol a talpgydrQ a gyors-
korongon készult asztali folyadéktartd és ivoedé-
nyek gyakori eleme, a nagyobb kdzolt anyagokban
féképp a budai poharakon tlinik fel ez a megforma-
lés, a XVI. szdzad mésodik felében elrejtett (pénz-
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leletes) viztarolé edények is gyakran talpgyirivel
készlltek (Gerevich 1966, 220, 329a, 33la kép;
Paradi 1963,236, 21. kép).

Oldalainak hosszUsaga 2,7 és 2,5 cm, rovid oldalai
1,6 cm hosszlsaguak.

A fehérre ég6 agyagbol készilt keramia a XIII. sza-
zadba keltezi ajaroszint Arpad-kori leleteit. A fehér,
sargasfehér szinl kerdmia a XIll. szadzad végén
jelenik meg és a XIllIl. szdzadban terjed el (Hol1
1963, 336). Nem mond ellent ennek a keltezésnek a
palacktoredék és a bogracsperem sem (Paradi 1955,
144; Takacs 1986, 122).

A toredéket fehér anyaga mellett peremének forma-
ja is a XIll. szzadra keltezi (Paradi 1963,223).

29

30

méretl nyulvanya a haztdl tavolodva mélyilt és
korommal volt tele (Mesterhazy 1983, 143-144).
llyen haszndalatra utal6 nyomot Lajosmizsén nem
talaltunk. Amennyiben a hosszikéas goédor valo-
ban bejarat maradvanya, a Lajosmizsén feltart haz
hasonl6 Tiszaflired Majoros nev(i hatarrészében
talalt, XIl. szazadra keltezett hdzhoz. Itt a kemence
fel6li révidebb oldalon nyil6 bejarat miatt helyezték
a haz tengelyétdl tavolabb az agasfat (Fodor 1989,
23-24, 38).

Ezzel a diszitésmdddal a XI-XI11. szazadi edénye-
ken egyarant talalkozunk (Paradi 1963, 222-223).
Az alfoldi vidékeken el6forduld ké- vagy ko6 fel-
hasznalasaval késziilt kemencékre 1 Mesterhazy

25 A toredékeket diszitésiik és a peremforma is az 1983, 153.
Arpéad-kor els6 felére keltezi (Paradi 1963, 222- 31 A kutatds e héztipus észak-dunantdli, dunakanyari
223; Holl 1973, 198, 3/d-3/a réteg, 197, 24. kép 4, elterjedtsége miatt az észak-magyarorszagi haztipus
9; Mesterhazy 1983, 154. és 20. kép 6). el6zményét is latta feltételesen benne (Fodor 1988,
26 A Visegrad-Vérkertben feltart kkemencés haz (22. 251; Kovalovszki 1986, 62).
haz) kemencéjét hasonlé modon alakitottak ki, hat- 32 Kecskemét-szék a XV. szazad kozepén jott létre
SO részét kissé belevajtak a haz falaba (Kovalovszki (1439-1465 kozodtt: Paloczi Horvath 1974, 251;
1986, 62). 1446-ban mar létezett: Ivanyosi Szabo 2002, 118).
27 Nem példa nélkiili eset, hogy az agasfak coloplyu- Mizse-széket a rovid életli Kara-székbdl a Mizse
kai nem szabalyosan helyezkednek el (Kovalovszki csalad hozta létre sajat birtokaibol (Patsoczi Hor-
1980, 34, 23. rajz; Terei 2005, 64, 3. kép 1). L. még vath 1974,251).
a kovetkezd jegyzetet is. 33 A keresztény személynév feltlinése a kunszallas
28 Az Esztergom-Zsidodon feltart hdznak a kemen- nevében jelentheti a telepulés korabbi nevének
ce mellett a révidebb oldalon feltart bejarati godre megvaltozasat, de jelentheti Gj, a XIV. szazadi kun
révidebb és szélesebb (IxI m) volt (Molnar 2001, teijeszkedés soran létrejott szallas alapitasat is.
121-122). Visegréad-Varkertben a hasonléan elhelye- Lajos esetében a torténeti forrdsok hianyaban ez
zett bejératot 2 m hosszuségban lehetett megfigyelni nem donthet6 el (Rosta 2009, 193.). A telepilés-
az altalajban, eredetileg azonban 1,5 m-rel hosszabb részleten a késé Arpéad-kori, XIV. szazadi leletek
lehetett (Kovalovszki 2001, 86). A Veresegyhaz- hianya inkabb az utébbit valdszindsiti.
Ivacson feltart hdznak a lajosmizseihez hasonl6
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DIE FREILEGUNG EINER MITTELALTERLICHEN DORFSTELLE IN DER
GEMARKUNG VON LAJOSMIZSE

Zusammenfassung

Der mit Hilfe einer kurzen Sondierungsgra-
bung erforschte Fundort ist héchstwahrschein-
lich mit der Siedlung Lajosszallas/Lajos kuma-
nischen Ursprungs identisch, die am nordlichen
Rand des kumanischen Siedlungsgebietes im
Donau-Theil-Zwischenstromland liegt. Die
frihe Geschichte dieser Gegend ist weniger
bekannt. Hier konnte infolge der Veranderun-
gen in der kumanischen Gesellschaft lieber die
Anziehungskraft des Marktfleckens Kecske-
mét, als die Vergangenheit der Sippe in der Ent-
stehung der Kumanischen Stuhls Kecskemét
und der kleinen Kumanischen Stihle bei Kecs-
kemét eine Rolle gespielt haben.

Die kurze Sondierungsgrabung wies darauf
hin, dass das kumanische Quartier im Gebiet der
arpadenzeitlichen Siedlung zustande gekom-
men war. Diese hdufige Erscheinung, auf die
Istvan Méri die Aufmerksamkeit der Forschung
lenkte, wurde auch von mehreren Forschern
untersucht. Laut der Bodenbegehungsbeob-
achtung in GroBkumanien von Andras Paléczi
Horvath bevorzugten die spatmittelalterlichen
kumanischen Quartiere jene ehemaligen arpa-
denzeitlichen Siedlungsorte, die an flachen,
vom Wasser oft Uberschwommenen Gegenden
lagen. Auch im Falle von Lajosszallas hat man
mit einer Dorfstelle von derartiger Lage zu tun.

Die Funde datieren das arpadenzeitliche
Siedlungsdetail ins 12.-13. Jh. Die Keramik-
fragmente mit Linien- und Wellenlinienbund-

verzierung ermdoglichen auch die Datierung
der Anfénge der Siedlung in eine friihere Zeit,
aber zur genaueren Bestimmung bréduchte
man ein gréBeres Territorium freizulegen und
viel mehr Fundmaterial zu haben. Das ein-
zige Haus, welches wéhrend der Ausgrabung
freigelegt wurde, ist wegen des Ofens und der
Eingangsstelle beachtenswert. Wenn man im
Donau-Theil3-Zwischenstromland die freige-
legten arpadenzeitlichen Grubenh&user dieser
Gegend in Betracht zieht, kann man bei der
Auswahl des Grundstoffes fur die Ofen die
Durchsetzung der ortlichen Begebenheiten
beobachten. Deshalb muss der in Lajosmizse
freigelegte Ofen aus nicht in der Tiefebene
gewonnenen, sondern aus fernerer Gegend
stammenden Steinstiicken gebaut worden sein
und als solcher ein Bestandteil einer alteren,
in der Tiefebene sparlich auffindbaren Tra-
dition gewesen sein. Es gelang uns nicht, die
Stelle des Hauseingangs eindeutig festzustel-
len. Wenn sich diese Stelle wirklich von der
Strebe her an der sidostlichen Seite befand,
weist es auf einen selteneren, aber entwickelte-
ren Haustyp hin, der die Entwicklungsrichtung
zur Aufteilung des inneren Wohnraumes zeigt.
Dieser Haustyp ist in groRerer Anzahl aus dem
Nordteil von Transdanubien schon im 11. Jh.
bekannt, in der Tiefebene legte Istvan Fodor
in Tiszafured eine, von dem Eingang her mit
Absatz versehene Variante aus dem 12. Jh. frei.
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Da dieser Haustyp im Norden von Transdanu-
bien und im Donauknie verbreitet war, wird
sie von der Forschung mit Vorbehalt fiir den
Vorgdngerbau des nordungarischen Haustyps
gehalten.

Die Ausgrabung bestétigt, dass es keine Kon-
tinuitt zwischen Lajosszallas und der arpaden-
zeitlichen Siedlung gibt. Im Siedlungsdetail,
welches im 13. Jh. entvdlkert wurde, stammen
die frihesten Funde der kumanischen Siedlung
aus dem 15. Jh. Der Fundstoff des kleinen frei-
gelegten Siedlungsdetails unterscheidet sich
nicht von den von Ungarn bewohnten Siedlun-
gen ahnlichen Alters, wie man es auch bei den
Freilegungen anderer kumanischen Siedlungen
beobachten konnte. Das Vorkommen der Kera-
mik von Ofen/Buda und einigen anderen, durch
den Handel aus ferneren Gegenden hergekom-
menen Keramikgegenstdnden im Fundmaterial
kann mit der gunstigen geographischen Lage
der Siedlung im Zusammenhang stehen: Sie lag
an der HauptstralRe, die von Pest (heute Buda-
pest) Uber Gyal-Ocsa-Dabas-Orkény-Kecske-
mét nach Szeged fiihrt und man kann auch Kec-
skemét, den nahegelegenen Marktflecken nicht

P. Biczé

Magyar Nemzeti Muzeum
Budapest, Muzeum Kkrt.
14-16. Pf.364

H-1370
biczo.piroska@hnm.hu

277

auRer Acht lassen, der im 15.-16. Jh. schon eine
bedeutende Siedlung war.

Der christliche Namengeber des Quartiers
weist auf ein in der zweiten Hélfte des 14.
Jhs. oder spdter entstandenes Quartier hin. Die
Angabe des christlichen Vornamens im Namen
des kumanischen Quartiers kann eine Veran-
derung des friheren Namens der Siedlung zei-
gen, aber es kann ebenfalls auf die Grindung
eines neuen Quartiers wahrend der Expansion
der Kumanen im 14. Jh. hinweisen. Im Falle
von Lajos kann man es wegen Mangel an his-
torischen Quellen nicht entscheiden. Das Feh-
len der spéatarpadenzeitlichen Funde aus dem
14. Jh. im Siedlungsdetail macht die letztere
Vermutung wahrscheinlich. Die Ausgrabung
lenkte die Aufmerksamkeit nach der Untersu-
chung des Dorfes Szentkiraly, die zweieinhalb
Jahrzehnte andauerte, auf eine weitere mittelal-
terliche Dorfstelle bei Kecskemét, deren Kera-
mikfunde wegen der Beziehung zu Ofen/Buda
besonders beachtenswert sind. lhnen kommt
eine groRere Bedeutung zu, weil die Keramik
des nahegelegenen Marktfleckens Kecskemét
im 15.-16. Jh. fiir uns unbekannt ist.

P. Bicz6



278 Bicz6 P.



