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AHONTI ISPANSAGI VAR KUTATASA 2011 -BEN

Hont falu teriletén csatornazasi munkakhoz kapcsolddéan megel6z8 régészeti feltarast végeztink. A t6bb
helyszinen nyitott szondak tobbsége negativnak bizonyult, jelezve a lel6hely nagymérték(pusztulasat. Ugyanakkor
az egyetlen pozitiv szondaban az ispansagi var kiilonleges szerkezet(i sancanak maradvanyaira bukkantunk. Az
erddités belsd favazanak gerendai mintavételre is alkalmasak voltak. Tovabbi leletanyag rendkiviil csekély
mennyiségben keriilt elé. Ez szinte kizarolag kora Arpad-kori keramiabol allt.
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2011. majus 2. és julius 31. kozott a ma- A félsziget tengerszint feletti magassaga 140
gyar-szlovak hatdron fekvé Hont faluban (1. m, a kérnyezetéhez képest 10 m-re emelkedik
kép), a csatornaépitéshez kapcsoléddan tobb  ki. A lapos dombhétat dél fel6l egy jelentés mé-
szakaszban megel6z6 régészeti feltarasra és  retl &rok hatarolja, amely levalasztja a teriletet
szakfeltigyelet elvégzésére nyilt lehetéség.l a Borzsonyhoz csatlakozo alacsony dombos vi-
A falu Szég nevi részén a kutatdsok sordn a
mar korabbrél is ismert ispansagi var sancéa-
nak kisebb részletét tartunk fel, illetve paleo-
lit emlékek utan kutattunk. A tanulményban a
var feltart maradvényait és a lel6hely allapotét
mutatom be.

A leléhelyfekvése

Hont jelenleg a magyarorszagi Négrad me-
gyéhez tartozik, de 1918-ig Hont megye egyik
teleplilése volt (Dercsényi 1954, 35). Maga a
var a BOrzsony-hegység északi peremén, egy
kisméreti, folyami hordalékos, homokos fél-
szigetre épult, mélyen benyullva az Ipoly arte-
rébe. Ezt a félszigetet hivjak Szdgnek. Az Ipoly
jelenlegi medre a félszigett6l 300-400 m-re ta-
lalhat6, de a ma is gyakran viz ala keriil6 mo-
csaras arterulet szinte teljesen korbeveszi a var
helyét (legutdbb 2002-ben érte el az arviz a fél-
sziget lejt6it). Az elsé katonai felmérés a keleti,
északi és nyugati oldalon még jeldli a holtagat,
ebbdl mara csak a keleti és az északi szakaszok 1 kép Hont fekvése
maradtak meg (2. kép). Abb. 1 Die Lage von Hont
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2. kép Az ispansagi var helye a mai falu teriiletén. 1 Szdg; 2: Felvégi kapolna; I: Ispansagi var;
II: Altalanos iskola; 111. Rémai katolikus templom
Abb. 2 Die Stelle der Gespanschaftsburg im heutigen Dorf. 1 Szdg; 2: Rappele am oberen Dorfende;
I: Gespanschaftsburg; 1l: Grundschule; 1ll. Rémisch-katholische Kirche

dékrél. A magasabb hegyek 1 km-re kezd6d- allandé lakosa. A beépitettség az elmult fél
nek a var helyétdl (Novaki-S andorfi-M iklés  évszazad folyaman csokkent, az 1970-es évek
1979, 29). A félsziget viszonylag egyenletes, o6ta tobb éplletet lebontottak, bar néhany eset-
lapos felszinl, észak felé fokozatosan elkeske- ben Gjak is épultek. Sajnos az épitkezést ré-
nyedd. A legmagasabb pontja a déli hatdrolé6 gészeti kutatds nem el6zte meg. Az egykori
arok északi szélénél talalhatd, ahol az egyko- - modern - slrlibb beépitést a régészeti kutata-
ri ispansagi var déli sanca is futhatott. A fél- sok is kimutattak. A ma Gresen allo teriileteken
sziget gerincén &tvezet6 mai Hunyadi utca a is szinte mindenitt nagyszamd 19-20. szaza-
kozepe tdjan nyugati iranyban fordul, ahol a di hazalapozéasokkal, kozm(vekkel, szemetes
domb aljahoz vezetve egy er6teljes bevagast godrokkel taldlkoztunk. Mindez alapvet6en
képez. Itt van a varhely legalacsonyabb pontja. meghatarozta az ispansagi var fennmaradasa-
Az egykori ispansagi var helye nagyrészt nak esélyeit és mértéket.
beépitett, de a hazak tobbségének mar nincs
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Torténeti adatok

A var és a telepiilés kora Arpad-kori torté-
netére vonatkozoan alig rendelkeziink irott for-
rassal. Hagyomany szerint névaddja az a Hont
vitéz volt, aki Szent Istvan seregében harcolt
Koppany ellen, s e szolgélataiért kapott birtokot
a Duna mellett, tébbek kdzott a kozépkori Hont
megye déli részén. A vitéz neve szerepel az
1002. évi pannonhalmi oklevélben, de amugy
a késébbi fennmaradasu kronikakbol értesu-
link rola: (Erdélyi 1902, 589: ,,...astantibus
ducibus videlicet Poznano, Cuntio™ SRH I,
313: ,,...principes Hunt et Poznan SRH |,
297: ,,...adierunt [...] Hunt et Poznan’”, SRH
I, 188: ,,...venit Hunt et Pazman duo fratres
carnales, milites coridati orti de Svevia.”).
Ezek alapjan a vérat Hont lovagrol nevezhették
el, mig a megyét a varrol (Kristo 1988, 374).
A tényleges megye legkordbbi ismert emlitése
1156-bél vald, ekkor emlitik az ispanjat és a
honti esperességet is (AMTF 111, 200).

A korai megye Kiterjedése nem ismert pon-
tosan, de szdmos kodzvetett adat arra utal, hogy
kezdetben terlletileg hozz4 tartozott Noégrad
megye €s az egész zolyomi er6dispansag. Leg-
alabbis ezt bizonyitja, hogy a Zdlyom és Nég-
rad megyék tulsé oldalan lévé Lipté és Rima
(Kishont) megyék teriilete egyhézilag a honti
fGéesperesség ala tartozott (Kriste 1988, 376,
385-386; Maliniak 2011, 43, 45). Gyorffy
Gyorgy éppen forditva rekonstruélta a folyama-
tot. Szerinte Hont megyét a korabbi Nogradbdl
hasitottak ki (Amtf 111, 156).

A honti ispansagi vérat az irott forrdsok
egyetlen egy alkalommal sem emlitik. Alapitasi
és pusztuldsi idejére a régészeti adatok mellett
legfeljebb kozvetett torténeti informéaciokbol
lehet kovetkeztetni. A 13. szdzad elejét6l (leg-
hamarabb adatolhatéan egy 1418-as atirasban
fennmaradt 1231-es oklevélt6l) kezdve talalko-
zunk a honti vamépek vagy a varféldek emlité-
sekor a ,,castrum de Hunt”, ,,castrum Hunth”
stb. széfordulatokkal. Azonban azon tal, hogy
a varszervezet még mikodott, a var létezését
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ezek alapjan nem tudjuk igazolni, hacsak nem
tekintjuk bizonyitéknak, hogy 1256-ban emlitik
a Hontvar seregeinek parancsnokat. A var koz-
vetett emlitése az 1280-as évektdl tlinik el a for-
rasokbol (Bakacs 1971, 46°17). A torténelmi
szerepének véget egyertelmiien jelzi az 1284.
évi eladoményozésa (Bakacs 1971, 46).

Még részleteiben nem kutatott kérdés, hogy
mely erdsseég léphetett a jelent6ségét vesztett
honti ispansag var helyére. A jelen tanulméany
keretein belll erre nem is térhetek ki, de kézen-
fekv6 lenne a mar 1276-t6l emlitett csabragi
Litva vérara gondolni (Bakacs 1971, 47). Az
biztos, hogy a sz(ikén vett régidban 1311-1321
kozott (Csak Méaté fennhatosdga alatt) méar Dré-
gely vette at és jatszotta a megyeszékhely sze-
repét (Dercsényi 1954, 177).

A kés6 kozépkorban Hont mar egyszer( fa-
luvd fejlédott vissza. Az egykori esperesi szék-
helyen a pépai tizedjegyzék 1332-ben és 1337-
ben emlit egy plébéaniat. A kirdlyi varfoldek a
Hont-P4zmény nemzetség kezére keriltek, majd
Zsigmond kirély kordban Tari L&érinc kapta ado-
manyképpen (Bakacs 1971, 124). Utdna 1438-
ban mar Albert kiraly Pal6czi Gyorgy érseket ik-
tatta be a falu birtok&ba. Az oklevél szerint Hont
ekkor mar Drégely varanak tartozéka volt. A ho-
doltsag idején elnéptelenedett és 1630-ban pusz-
taként emlékeznek meg rola (Dercsényi 1954,
225). A lakossag visszakoltozése nem sokkal a
terulet visszafoglalasa utan, talan még az 1680-
as evekben megindult. Az 1715. évi orszagos
Osszeirds mar 11 csaladfét sorol fel a falu teri-
letén (1715. évi orszagos Osszeirds, Hont varme-
gye, f. 37-38; f. 4697170).

A var kutatastorténete

A véar Kkutatdsa viszonylag késon indult.
A legelsd adatok is inkabb az altalanosabb leirasok
keretében jelennek meg. igy pl. Valyi Andrés az
1799-es munkajéban azt allitja, hogy a falun kivdil,
a Kukucska-hegyen még allnak a ,,Pazman” var
falai (Varyi 1799, 189). Az emlitésén és a helyi
hagyomanyon Kkivil az emlitett helyen nincs
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3. kép Az 1972 és 2011 évi kutatdsok helyszinei a honti var kdrnyezetében (1: a sanc feltételezett nyom-
vonala az 1972. évi kutatasok alapjan; 2: a var feltételezhet6 kiterjedése; 3: a sanc
rekonstrualhat6 nyomvonala a feltart maradvanyok alapjan)
Abb. 3 Orte der Forschungen in den Jahren 1972 und 2011 in der Umgebung der Burg von Hont (1: Die
vermutliche Spurlinie des Walls aufgrund der Forschungen von 1972; 2: Die
vermutliche Ausdehnung der Burg; 3: Rekonstruktion der Spurlinie des Walls
aufgrund der freigelegten Reste)
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4. kép 1 2011/1. szelvény felszinrajza; 2: 2011/1. szelvény metszetei (I: északi metszet; II: déli metszet;
II: keleti metszet)
Abb. 4, 1 Oberflachenzeichnung vom Abschnitt 2011/1; 2: Profile des Abschnitts 2011/1 (I: Nordprofil; Il:
Sudprofil; 11I: Ostprofil)

nyoma kéfalaknak. Mivel a mai ismereteink sze- Az 1930-as években Sods Elemér tett még
rint az ispansagi var nem ott helyezkedett el, igy  kisérletet a var lokalizaldsara a mai falu nyu-
a megnevezett var azonositasara nincs médunk. gati végén, a templomdomb aljanal. Az altala
A 19. szazad végén Hbke Lajos emlitette a var jelzett terileten azonban a 2011. évi kutatasok
arkat, majd az adatait Reiszig Ede vette 4 (No- soran csak Gskokori leleteket talaltunk (Soos

vaki- S andorfi-M iklés 1979, 29). 1889-1928).
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2011/V-A 2011/V-B
2M1IV-C 201 1v-D
Mi il

5. kép 2011V. szelvény A és B szakaszanak metszetei (2011/V-A: I: déli metszet; II: nyugati metszet; IlI:
északi metszet; IV: keleti metszet. 2011/V-B: V: déli metszet; VI: keleti metszet; VII: nyugati metszet;
VIII: északi metszet); a 2011/V. szelvény C és D szakaszanak metszetei (2011/V-C: I: déli
metszet; II: keleti metszet; Ill: északi metszet;IV: nyugati metszet. 2011/V-D: V: keleti metszet;

V1. déli metszet; VII: nyugatimetszet; VIII: északi metszet)

Abb. 5 Profile der Strecken A und B vom Abschnitt 2011/V (2011/V-A: I: Sudprofil; 11: Westprofil; 111
Nordprofil; IV: Ostprofil. 2011/V-B: V: Stdprofil; VI: Ostprofil; VII: Westprofil; VIII: Nordprofil); Profile
der Strecken C und D des Abschnitts 2011/V
(2011/v-C: 1. Sudprofil; 1I: Ostprofil; 11I: Nordprofil; 1V: Westprofil. 2011/V-D:

V: Ostprofil; VI Sudprofil; VII. Westprofil; VIII: Nordprofil)

A terlletre el6szor Patay Pal lokalizdlta a  luli néhany objektumot. A feltardsok soran a
honti ispansagi varat, majd 1972-ben a BOr- var teriiletén kilenc szelvényt nyitottak, tovab-
zsony hegységben végzett szisztematikus ku- bi kett6t a Felvégi kapolna elnevezésl hely-
tatdsok soran Novéki Gyula és Miklés Zsuzsa  szinen, a vartdl kb. 100 m-re délkeletre, ahol
megtalaltdk a var sancrészleteit és a varon be- egy kozépkori templomot feltételeztek (3. kép).



A honti ispansagi var kutatasa 129

Az utobbi helyszinen a temet6re utald egyértel-
md nyomokon kivil semmilyen, kozelebbrdl
keltezhetd lelet nem kerilt eld, ahogyan épu-
letmaradvéanyokat sem taléltak. A var terlletén
csak négy helyen bukkantak kozépkori jelen-
seégekre (egy esetben a sanc maradvanyaira), a
tobbi szelvényben csak méasodlagos helyzetben
lév6, Arpad-korra keltezhetd keramiatéredékek
keriiltek eld (Novaki-S andorfi-M iklées 1979,
2970).

A var kutatasa 2011-ben

A folyamatos lakottsag és beépitettség a var
erdditésének minden felszini nyomat eltiintette.
Egyedil csak a déli mély arok kovethetd tobbé-
kevésbé. A vér alaprajza hosszukas, lekerekitett
sarku téglalap, mindkét hosszanti oldala kozé-
pen enyhén befelé tart, vagyis a téglalap ott el-
keskenyedik. Nem Kizart, hogy az elkeskenye-
dés 0jkori bolygatdsok kovetkezménye. A var
123 m hosszu és 55-75 m széles, felszine észak
felé enyhén lejt, de a végén egyenes, és minden
irdnybol - amennyire a bolygatdsok miatt meg-
allapithaté - meredek oldald. A sdénc magja leg-
épebben a nyugati oldalon maradt meg.

A vér feltételezett teruletén osszesen hat
szelvényt nyitottunk (3. kép). Tudatosan keres-
tink olyan helyet, ahol nagyobb eséllyel ma-
radhattak meg a kdzépkori jelenségek, ameny-
nyire ezt a beruhdzds munkalatai lehetévé tet-
ték. A csatorndzés kotottségei miatt csak a var
északi részén nyithattunk nagyobb feliletet, de
a csatomaaroknak kodszonhet6en kaptunk egy
észak-déli és kelet-nyugati metszetet is a varrol.
Az egyik legfontosabb kérdés a var belsé teri-
letének szondazéasa volt, ahol 1972-ben nem
nyilt lehetdség kutatasokat folytatni. Ennek 0 50 100 150 200 250cm
szellemében két szelvényt nyitottunk (2011/1
és 2011/V). A 2011 /V-es szelvénnyel a félsziget
még soha nem kutatott keleti szélét is meg akar-

tuk vizsgalni. A var északi szélét célzo korabbi 6. kép 2011/1V. szelvény felszinrajza
feltaras soran (1972/1X) nem sikerilt megtalal- Abb. 6 Oberflachenzeichnung vom Abschnitt
ni az er6dités maradvanyait. Akkor arra kovet- 20111V

keztettek, hogy a sanc beljebb (délebbre) fut-
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7. kép 2011/1V. szelvény metszetei (I: nyugati metszet; II: északi meszet; 11l: déli metszet;
IV: keleti metszet)
Abb. 7 Profile des Abschnitts 2011/1V (I: Westprofil; 1l: Nordprofil; Ill: Sudprofil;
IV: Ostprofil)

hatott a szelvényhez képest. Ebb6l kiindulva a  szelvénybdl az elsé (2011/1) csak modem je-
2011/1V-es szelvény Kijeldlésével mar nagyobb  lenségeket tartalmazott. Itt az altalaj mar 30-40
hosszUsagban vizsgaltuk meg ezt a teruletet. cm mélyen kezd6dott (4. kép). A 2011/V. szel-
Nem taplaltunk nagy reményeket a var keleti  vényben hasonld helyzetet tapasztaltunk. Teljes
oldalan folytatandé kutatdsok esetében, ugyan- hosszaban az egységes sziirkésbama szind, 60-
is az 1972-ben a vér délnyugati sarkaban (1972/ 100 cm vastag fels6 réteg alatt kozvetlenil kez-
V) el6kerult egyetlen sancmaradvéany joval  dédott a sarga 10szos altalaj (5. kép). Semmiféle
magasabban helyezkedett el, mint a rendelkezé- hatarozott jelenséget nem érzékeltiink, a lelet-
stinkre allo teriilet. Ennek ellenére - mar csak a  anyag is minimalis volt (3 db kerdmiatéredék),
beruhdzads nyomvonala miatt is itt is nyitottuk  még modern cserepek sem voltak. A var északi
két szelvényt: a 201 I/11 (ennek része a 2011/VI)  részén lévé szelvény - 2011/IV - mar jelentd-
és 2011/111. szelvényeket. sebb kultarréteget mutatott, azonban szinte a

Az eredmények teljes mértékben eltértek teljes fellletet 19-20. szazadi szemetesgodrok
a varakozasainktol. A var belsejében 1év6 két bolygattak (6-7. kép). Ezeknek a betdltésébdl
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8. kép 2011/11l. szelvény metszetei (I: északi metszet; II: keleti metszet)
Abb. 8 Profile des Abschnitts 2011 /111 (I: Nordprofil; 1l: Ostprofil)

kb. egy tucatnyi Arpad-kori keramiatoredék ke-
rilt el6 (SNR-042), azonban kdzépkori jelen-
ségeknek semmi nyoma nem maradt, ahogyan
az itt vart erdditésekbdl sem talaltunk semmit.
A félsziget nyugati oldalan 1évé 2011/111-as
szelvény a szamitdsainknak megfelel6en telje-
sen negativnak bizonyult: itt sem kultarréteg,
sem leletanyag nem volt (8. kép). A helyi lako-
sok elmondésa szerint a domb nyugati lejt6jét a
pinceasas soran kihordott 16sz képezi. A szon-
déazés soran megfigyelt rétegzddés ezt erbsitette
meg.

Mindezek utdn hatalmas meglepetést oko-
zott a félsziget nyugati oldalanak kozepe tajan,
Iényegében a legalacsonyabban nyitott 2011/11-es
szelvényben megjelend égett vords omladek (9,
10, 11 kép). Az ispansagi var feltehet6en utolso
maradvanyat ott talaltuk meg, ahol a Hunyadi utca
atvagja az egykori nyugati sanc vonalat. A mélyen
bevéagddo utca déli oldalaban a kazettés szerkezetd,
rendkivil keskeny sanc viszonylag j6 megtartasu
also két gerendasorat figyelhettik meg. A marad-

vanyokat tobb, egészen 0j bolygatas rongélta:
egy 2005-ben fektetett vizvezeték és egy 2010
korll épitett kerités. A sancszerkezet tovabbi
tisztdzdsdhoz nyitottuk a 2011/VI-0s szelvényt
a kerités bels6é oldalan, de ott a bolygatas mér-
téke még sulyosabb volt (9, 10. kép).

A feltart sadncszakasz részletesebb ismer-
tetése el6tt még meg kell emliteni a Felvé-
gi képolna teriilletén végzett megfigyeléseket.
A csatomafektetés ezt a helyszint is érintette, de
nagyobb fellletli feltardsra nem volt lehetdség.
Az 1972-es kutatasokhoz képest l1ényegében nem
kaptunk Ujabb adatokat. Kiderilt, hogy a temet
kezések a Sz(iz Maria szobortdl nyugati irdnyban
még kb. 50 m-re folytatédnak, ill. a déli iranyban
befutnak a leaszfaltozott utfelulet ala is. Azonban
semmilyen, a keltezést legcsekélyebb mértékben
is segitd lelet nem ker(lt eld. igy a temetkezések
korhatdrozdsa még mindig ismeretlen. Azt sem
siker(lt kideriteni, hogy az emberi maradvanyok
milyen jellegd (ti. soros vagy templom korili) te-
met6b6l szarmazhatnak.
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9. kép 2011/11 és 2011/V1 szelvények vazlata
a metszetrajzok helyeinek megjeldlésével
Abb. 9 Skizzen von den Abschnitten 2011/11 und
2011/VI mit der Angabe der Situation
von Profilzeichnungen

Az ispanséagi var sanca

A 2011/11 és 2011/VI szelvények teriiletén
a stratigrafiat négy rétegcsoport hatarozta meg
(12. kép). A modem, a 20-21. szazadi bolyga-
tasoktol eltekintve a fels6 réteget egy nagyon
vékony, mindéssze 10-20 cm vastagsagl, elsé-
sorban Qjkori leleteket tartalmazé humusz al-
kotta. Alatta vildgos sargasbarna (SNR-033 és
SNR-045) vagy sargasfehér (SNR-031) homo-
kos betoltés jelentkezett (10-11. kép). Fontos
kiemelni, hogy az 6sszes in situnak tekinthet6,
Arpad-kori keramialelet ebbdl a rétegsorbdl,
pontosabban az SNR-031-b8i kerilt el6.

Az emlitett rétegsor alatt kdvetkezett a sanc
20-40 cm vastagsagu pusztulasi omladéka. Az
erdsen megégett, vorosre szinez6dott, tobbfelé
rogokbe osszeolvadt, de alapvetéen 10sz6s ré-
teg (SNR-016; SNR-024 és SNR-082) a sanc
megmaradt elszenesedett gerendéira fedett. Ez
alatt mar csak sziirkés-sarga vagy sziirkésbama
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hamus homok kovetkezett (SNR-021 és SNR-
025), melynek vastagsaga elérhette a 40 cm-t.
A sanc 0sszes gerendéja ennek a két rétegnek
a hatéran, ill. az utébbi réteg fels6é részében
fekadt (10, 13. kép, 14. kép 4). Az ispansagi var
sénca alatt, a mar bolygatatlannak t(in6 16sz6s be-
toltésben egy dsszetort Gjkékori edény kerdilt el6.

A legjelent6sebb leleteknek a sanc elszene-
sedett gerendai tekinthet6k. A két szelvény te-
riletén (2011/11 és 2011/VI) legalabb 33 6nallo
gerenda maradvanyait sikerult megfigyelni (13.
kép, 14. kép 3-4). Ezek fennmaradasi mértéke
és méreteik jelentdsen kulonboztek. Azt egyér-
telmden sikerult megéllapitani, hogy a sanc fel-
épitésehez a kérgétdl megfosztott, legallyazott,
altalaban hosszaban hasitott fatorzseket hasz-
naltak. A vastagsaguk alapjan haromféle cso-
portot lehetett elklloniteni. A legvékonyabbak
8-10 cm atmér6juek voltak, a tobbség atmérdje
14-18 cm kozo6tt mozgott, de voltak 22-26 ern-
es darabok is (14. kép 6, 15. kép).

A sancot a félsziget oldaldba mesterségesen
belevagott keskeny teraszra raktak (13. kép).
A gerenddk kelet-nyugati irdnyd helyzete vi-
szonylag kiegyenlitett volt, csak a 2011/I1. szel-
vény északnyugati szélén figyeltiink meg enyhe
lejtést kiils6 iranyba. Ez biztosan dsszefligg az-
zal, hogy a feltart sdncszakasznal a pusztulasi
rétegek és a gerendak is mind erésen lejtettek
észak felé (10, 11. kép). Ennek pontos oka nem
ismert, de nehezen képzelhet6 el, hogy mar
épités kozben a sanc alapozasat egy ereszked6
fellletre raktdk volna. Sokkal valdszinlbbnek
tlinik, hogy a ma is meglévé mélyut kialakulasa
soran a laza szerkezet(, 16sz6s domboldal meg-
csuszott, igy a rétegek is megereszkedtek. Ta-
lan ez okozza a sanc kés6bbiekben targyalandé
szabalytalansagait is.

A fatorzseket egymassal keresztezve rak-
tak, a taldlkozasi pontokon 6sszeacsolva. En-
nek tébb helyen is sikerilt egyértelmd nyomait
megfigyelni, f6éleg az SNR-023/064, SNR-
052/055 és SNR-057/058 gerendak esetében (14.
kép 6, 15. kép 1-2). Az dsszeacsolt gerendakbol
zart fali kazettakat hoztak létre. Vagy az ala-
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10. kép 201 I/11. és 2011/VI. szelvény metszetei (helyzetiket lasd 9. kép)
Abb. 10 Profile der Abschnitte 2011/11 und 201 1/VI. (ihre Situation siehe aufAbb. 9)

pozasi szint lejtése, vagy a rétegsorok kés6bbi  egyenest vagy ivet, hanem tobbszérosen megtor-
megcsuszasa miatt a rekonstrualhaté egyes ka- ve futottak. Valoszinlileg ez mar a sanc pusztu-
zettak feltlin6en szabalytalanok. A szélességik  l&sa utani foldmozgéas kovetkezménye (13. kép).
1 m koril alakult, de a hosszusaguk valtakozott Az egyes kazettdk rovidebb oldalai kdz-
1,2-1,3 és 1,8 m kozott. A sanc kilso és belso sik- vetlenil nem érintkeztek egymassal, hanem
jan a hosszanti gerendak nem alkottak szabalyos  kozéjuk olyan hosszanti gerendakat helyeztek,
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11. kép 201 I/11. szelvény metszetei (helyzetiket lasd 9. kép)
Abb. 11 Profile des Abschnitts 201 I/I1 (ihre Situation siehe auf Abb. 9)

amelyek mélyen kinyultak a sanc belsd sikja-
bol. Két ilyen gerendat tartunk fel - SNR-022
és SNR-069 azonban csak az els6 kerilt el6
teljes egészében. Ennek hossza elérte a 4,5
m-t. lly moédon a kazettak taladlkozasanal ha-
rom sor gerenda keriilt egymas mellé. A sta-
bilitast Ggy oldottak meg, hogy a kils6 hom-
lokzat hosszanti gerendait felvaltva atkototték
a keresztiranyu gerendak felett. Emiatt ezek a
gerendak altalaban hosszabbak, mint maguk a
kazettak (13. kép).

Mivel a sanchdl csak az alsé 2-3 gerendasor
maradt meg, igy csak azt allithatjuk, hogy a
kazettak kozoétt elhelyezkedd hosszabb geren-
dakbdl legalabb kettd lehetett egymas felett.
Koziluk az alsét elszenesedett formaban meg
is talaltuk, a felette 1év6 azonban teljesen el-
hamvadt, helyét csak egy Ureg jelezte (14. kép
2). Ahhoz azonban, hogy a sanc égése soran
ez is tlizet fogjon és elégjen, még legalabb egy
harmadik gerendanak is kellett lenni felette.
Az als6 gerenda és a felette 1év6 gerendanyom
egyarant elkeskenyedett a sanctdl tavolabb
lévé végén, vagyis eredetileg ki lehettek he-
gyezve. Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy

a sanc készitése soran ezeket vizszintes hely-
zetben, szorosan egymas folé, a mesterséges
terasz oldalaba verték. Ezt megerdsiti az a meg-
figyelés is, hogy a feltaras soran nem kerilt el
nyoma egy esetleges alapozési aroknak vagy
bedsasnak. Ez a megoldéas valdszinlleg azt a
célt szolgélta, hogy a szokatlanul keskeny és
nem tul stabil talajra alapozott sanc ne déljon ki.

Az elkészult kazettdkat helyi eredetli ho-
mokkal toltotték ki. Ebbe belekerult az épit-
kezés sordn keletkezett fahulladék is: gallyak,
kisebb faszildnkok és fatorzs-darabok. Ugyan-
akkor a bet6ltésbél egyetlen egy keramiatore-
dék nem kerilt el6. Ez egyértelm(ien mutatja,
hogy a var egy addig nem lakott helyre épilt,
de utalhat arra is, hogy a sanc nagyon rovid id6
alatt épult fel, igy nem volt id6 olyan mennyi-
ségl hulladék keletkezésére, hogy a kazettak
foldjébe is jusson belble.

Osszefoglalva, azt lathatjuk, hogy a sanc
egy sor kazettabol allt. A kétféle hosszisagu
kazettdk valtakozva helyezkedtek el. Ezek sta-
bilitasat a kazettak kozé beékelt, a domb ol-
daldba benyll6 gerendak biztositottak. A sanc
feltart szakasza egyszerre, egyid6ben épiilt,
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12. kép 2011/11. és 2011/VI. szelvények véazlatos
stratigrafiai viszonyai (I: modern jelenségek; l/a:
2011/VI. szelvény 19-20. szazadi rétegsora; II: 19-
20. szazadi bolygatéasok; Ill/a: Arpad-kori keramiat
tartalmazo,valdszindleg a var belsejébdl szdrmazé
rétegsor; Ill/b: a sanc pusztuldsi rétegei; 1V: a sanc
alapozasi szintje)

Abb. 12 Skizzenhafte stratigraphische Verhéltnisse
der Abschnitte 201 I/11 und 2011/VI (I: moderne
Erscheinungen; I/a; Schichtreihe des Abschnitts
2011/V1 aus dem 19.-20. Jh.; 1I: Aufwihlungen im
19.-20. Jh.; Ill/a: Schichtreihe wahrscheinlich aus
dem Burginneren, mit arpadenzeitlicher Keramik;
I1/b: Zerstérungsschichten des Walls; 1V; Funda-
mentniveau des Walls)
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ugyanis az egyes részletei mar a legalsé geren-
darétegektél kezdve kotésben voltak egymassal,
az egyes gerendak akér tobb kazettat is dssze-
kapcsolhattak.

A honti sanc kapcsolatai

A honti eréditésr6l mér a korabbi kutatasok
is kimutattdk, hogy nincs kozvetlen analégi-
dja a korabelinek tekinthet6 erdditések kozott.
Ajelen feltardsok ezt a megéllapitést csak meg-
er@sitették, néhany aprébb vonassal kiegészit-
ve az 1970-es évek megfigyeléseit. Egyfel6l ez
az eddigi legkeskenyebb ismert 10-11. szazadi
sanc a Karpat-medencébdél, masfel6l még a kor-
nyezd orszagokban sem sikerilt egyel6re olyan
eréditést talalni, melynél a kazettdk kdzé be-
ékelt, a tereplépcs6 oldalaba bevert gerendak-
kal er@sitették volna meg a sanc alapozasat.

Szerkezetének alapvetd jellemz6i alapjan a
honti er6dités az Gn. kazettas sancok tipusaba so-
rolhatd. Ennek az énhordé acsolt vaznak az volt
a lényege, hogy minden esetben zart oldali kam-
rakbol vagy kazettakbol allt. Eppen erre a jel-
lemzére utal a lengyel terminoldgia sz6haszna-
lata is, ugyanis ott ezt idénként dobozos szerke-
zetnek is nevezik (konstrukcja skrzyniowa vagy
czworoboczne ramy derewniane) (Dworaczyk-
Kowalska 1998, 93-110). A kazettak tobbféle
maodon késziilhettek: egész fatdrzsekbdl, de fél-
behasitott vagy negyedelt gerendakbol, ill. desz-
kakbol is. Az igy kialakitott kamrak (kazettak)
épllhettek dsszefliggben, tobb egység egyszerre,
kotésben lévén hosszanti és keresztiranyban is,
de akar kisebb egységekben is. Bizonyos esetek-
ben a kazettak kiilsé oldala egyben a sanc kiilsd
ill. bels6 fala is volt, maskor pedig ezek mellé
kulén gerendafalat épitettek. Néhany sancnal
olyan megoldassal is taldlkozunk, amikor az
acsolt egységek csak harom oldallal rendelkez-
tek, a sdnc belsejében nem voltak lezérva.

A kozépkori Magyarorszag varainal a ka-
zettds szerkezet volt a leggyakrabban megfi-
gyelt bels6 sancvaz. Erdekes médon Csehor-
szagban ilyen szerkezetli sanc minddssze két
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13. kép 2011/11. és 2011/VI. szelvények terlletén
feltart gerendamaradvanyok Osszesitett alaprajza és
a sanc gerendaszerkezetének rekonstrukcios rajza.

A séanc rekonstrualt metszete (1: foldtoltés a sanc
belsé oldalan; 2: feltételezhet6 egykori jarészint; 3:

mai jardszint;?: bizonytalan elemek a
rekonstrukcidban)

Abb. 13 Gesamtgrundriss der in den Abschnitten
2011/11. und 2011/VI. freigelegten Balkenreste und
Rekonstruktionszeichnung der Balkenkonstruktion
des Walls. Rekonstruierter Wallschnitt (1: Erdauf-
schiittung an der Innenseite des Walls; 2: das ver-

mutliche ehemalige Bodenniveau; 3: das heutige
Bodenniveau?; unsichere Teile der Rekonstruktion)

Mordovin M.

helyr6l ismert énmagéban, vagyis kils6é ké-
fal nélkil, de azok is még a 10. szazad vége
el6tt elpusztult varakban kerultek el6: Libice
nad Cidlinou bels6 (Princova-M arik 20086,
649, 658-659) és Stara Kourim kilsé sanca
(Solle 1950, 89-92; Solle 1951, 106-108).
Ezzel szemben Lengyelorszagban ilyen szer-
kezet(i volt Bytom (Mozdzioch 2002, 87-91),
Giecz harmadik (Krysztofiak 1998, 155-157;
Kurnatowska 2004, 215) és Przemysl méa-
sodik periédusa (Sosnowska 2001, 207-208;
Pianowski-P roksa 2008, 9). A szczecini var
els6 harom fazisaban a kazettakat gerendakbdl
készitették (Dworaczyk-K owalska 1998, 93-
101; Dworaczyk-K owalska-R ulewicz 2003,
14-21, 289-292.), mig Naszacowice méasodik
és harmadik periddusa (Poleski 1996, 93-94;
Poleski 2004, 62-63.) és Kolobrzeg kazettas
sancat deszkakbol (négyzetes vagy téglalap ke-
resztmetszetlire hasogatott gerenddkbdl) acsol-
tak (Leciejewicz—tosinski-T abaczynska 1961,
30, 73). Ezekhez nagyon hasonlé szerkezetet
mutat a mecklenburgi Behren-Libchin szin-
tén négyszogletesre bardolt gerendakbol all6
kazettds sanca. A felhasznalt gerendak olyan
laposak voltak, hogy joggal nevezhet6k desz-
kdknak (Schuldt 1962, 55-57). Ugyanitt em-
lithet6 meg az Odera bal partjan fekvd, bran-
denburgi Lossow erdssége is (Unverzagt 1969,
337-340). Az egyik legkésébbi és legnagyobb
kazettas erdditést egy korabbi helyére Krakké-
ban épitettek a tatarjaras utdn (Kuklinski 1995,
239; ibid. 2005, 306). Az opolei hasonlé szer-
kezet sancnal a lengyel teruletekre jellemz6
,horgas kapcsolas” is megjelent (Holubowicz
1962, 535; Gediga 1969, 230).

A kozépkori Magyarorszag tertletér6l Sop-
ron, Pozsony, Moson és Nyitra véraibol ismer-
tek a legjobban a gerendakbdl épitett kazettas
sancmaradvanyok (Tomka 1987, 151-153;
Gomori 2002, 75-79; StefanoviCova 1975, 28,
46717, 51; ibid. 1998, 431; Stefanovidova-
Henning-R uttkay 2006, 241-242; Aszt 20086,
29; Bednar-S amuel 2004, 328-330; Bednar-
Simkovic 2012, 45716). Erdélyben Kolozsmo-
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14. kép Feltart sincrészletek. 1 a 2011/11. szelveny helye a feltarasok el6tt; 2: 2011/11. szelvény kelet
feldl a pusztulasi omladék eltavolitasa utan; 3: 2011/VI. szelvény a feltart gerendamaradvanyokkal; 4: a
sanc elszenesedett gerendai a 2011/11. szelvény nyugati felében, észak feldl; 5: a sanc elszenesedett ge-

rendai a 2011/11. szelvény nyugati felében a modern bolygatésokkal; 6: csapolasi nyomok az SNR-023 és
SNR-064 gerendakon (2011/I1. szelvény)

Abb. 14 Freigelegte Wall-Details. 1 Platz des Abschnitts 201 1/11 vor den Freilegungen; 2: Abschnitt
2011/11 vom Osten gesehen, nach der Entfernung des Zerstorungsschutts; 3: Abschnitt 2011/VI mit den
freigelegten Balkenresten; 4: Verkohlte Balken des Walls in der Westhalfte
des Abschnitts 201 I/11, vom Norden gesehen; 5: Verkohlte Balken des Walls in der Westhélfte des Ab-
schnitts 2011/11. mit modernen Aufwiihlungen; 6: Verzapfungsspuren auf den Balken SNR-023 und SNR-
064 (Abschnitt 2011/11)
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15. kép A sdncmaradvanyok részletei (2011/11. szelvény). 1: csapoldsi nyomok az SNR-055 és SNR-052
gerendakon; 2; csapolasi nyomok az SNR-023 és SNR-064 gerendakon; 3: elfurészelt SNR-075-6s
gerenda; 4: elflirészelt SNR-022-es gerenda
Abb. 15 Details von Wallresten (Abschnitt 2011/11). 1. Verzapfungsspuren auf den Balken SNR-055 und
SNR-052; 2: Verzapfungsspuren aufden Balken SNR-023 und SNR-064; 3: Gesagter Balken SNR-075;
4: Geséagter Balken SNR-022

nostoron és Dobokéaban figyeltek meg hasonlé
szerkezeteket és ugyan részletekben nem ko-
z0lték, de feltételezhet6, hogy ezekkel szoros
rokonsagban allt Varfalva is (lambor-M atei
1975, 297-299; Pascu-R usu-lambor 1968,
161-162; lambor 2005, 112-113; Galr 2011,
51, 54). Csak toredékeiben ismertek Darufalva
(Gomori 2002, 36) és Esztergom séncai (Hor-
vath 2001, 17-18; ibid. 2002, 234-235), de
a bels6 vazuk kazettds szerkezetként vald re-

konstrukcidja nem tlnik kétségesnek. Meggy6-
z6 Tomka Péter érvelése a gydri sanc kazettas
rendszerér6l a mellette feltart épuletek alapjan
(Tomka 1987, 151; ibid. 2006, 114-116). Az
elképzelését alatdmasztjak azok az analdgiék,
ahol a sanc belsd oldalénal, a sdnc kazettas va-
zaval 0Osszekapcsolt, acsolt vagy boronaszer-
kezetli belsé éplleteket tartak fel. Legjobban
ezt eddig a Bergyicsev melletti Rajki varaban
vizsgaltak meg, de hasonlé jelenséget figyeltek
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16. kép Keramialeletek. 1 201VI11. szelvény - SNR-030; 2-9: 201111 szelvény - SNR-031
Abb. 16 Keramikfunde. 1: Abschnitt 2011/11 - SNR-030; 2-9: Abschnitt 2011/11 - SNR-031
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meg Kologyozsnoje faluban és Gorodszkban is
(Rappoport 1956, 104-106). Az utdbbi évtize-
dekben tartak fel egy nagyon hasonlo, tobb ka-
zettanyi hosszusagu, boronaszerkezetes, belil
biztosan Ureges erddités-szakaszt Vozvjaglban.
A tlizvész altal elpusztitott épitményekben ke-
ramia, Uveggyongyok, fegyverzet és munka-
eszkdzok kerlltek el6. Ennek ellenére funkci-
6jara a kutatok még nem mertek kovetkeztetni
(Nepomjascsih 2008, 70-71). Szintén a sanccal
a bels6 oldalan 6sszetartoz6 acsolt épuleteket
tartak fel a znojmoi, Morva fejedelemség kori
Hradistében (Prochazka 2009, 51). Mindegyik
helyen az épliletek iranya és mérete tényleges
Osszefliggést mutatott a sanc szerkezetével.

Az alaprajzban nem koz0lt aradi sanc kazet-
tas szerkezetl belsé vaza a leiras alapjan szin-
tén redlisnak tlinik (Benks 1998,18-19; Barbu-
Zdroba 1979, 189; Rusu 1980, 166-167; Rusu-
Hurezan 1999, 33-34; Rusu 2000, 563). Zala-
szentivan erdditésénél Novéaki Gyula nagyon
hasonlo vézat figyelt meg, amely tébbszor is
felbukkant, mint Kolozsmonostor vagy Sopron
legkdzelebbi analdgidja. A kétségtelen hasonlo-
sagok ellenére komoly fenntartasokat okoz vele
szemben a kozépkori (és nem csak Arpad-kori)
leletanyag teljes hidnya a var terlletérél. Nem
csak az 1960-as évekbeli asatdsokon nem talal-
tak semmilyen kdzépkorra keltezhet6 leletet a
sancatvagasok soran, hanem 2005-ben, a teljes
vérat atszel6 kozmufektetéshez kapcsolodo le-
letmentés kdzben sem. Mivel nem volt lehet6-
segem a kilonb6z6 kelta oppida erdditéseinek
részletesebb elemzésére, jelenleg nem tudom
megitélni, hogy a zalaszentivani sancok beleil-
lenek-e azok kozé, és nem fugghetnek-e inkébb
0ssze a varhegy rendkivil intenziv kordbbi pe-
riddusaival (Novaki 1964, 120, 130-131; Sza-
raz 2005, 343).

Az egyik legkeskenyebb ismert kazettas
szerkezet(i sadnc eddig Bemecebaratiban ke-
rult el6. A Honthoz legkdzelebb 1évé erésséget
szintén Novéki Gyula és csapata kutatta 1975-
ben. Az Oskori telepllési rétegekre épilt var
sanca a két atvagasban 1,8-2,5, ill. 3,7 m széles.

Mordovin M.

Léathato, hogy még igy is nagyobb, mint a honti.
A koOzépkori erdditést a kutatok a 11-12. sza-
zadra keltezik a bel6le elékeriilt keramia alap-
jdn (Novaki-S andorfi-M iklés 1979, 14-15).
A kazettas sancok kronoldgiai hatarait vizs-
galva azt latjuk, hogy a tipus ,élettartama” vé-
gigkdvethet6 a teljes Arpad-koron Keresztiil.
A legkorabbi jél keltezheté ilyen erdditések
Csehorszagban fordulnak el a 10. szdzad fo-
lyaméan (Stara Kourim és Libice nad Cidlinou:
Solle 1953, 740; Turek 1977, 507-509;
Princova-M arik 2006, 649, 658-659). Ugyan-
ebben a szdzadban épiilt fel a naszacowicei
mésodik sanc és 989 uténra keltezhetd a harma-
dik periddusa (Poleski 1996, 93; Poleski 2004,
62-63). A gieczi var harmadik periodusa a 10.
szazad végére tehet6 (Kubiak-M akohonienko-
Polcyn 1991, 217-227; Krysztofiak 1998,
155-157; Kurnatowska 2004, 215), és vele
indul egy jelent8sebb sorozata az 1000 ko-
ril vagy nem sokkal utana épilt lengyelor-
szagi varaknak: Przemysl masodik periddu-
sa (Sosnowska 2001, 207-208;
Proksa 2008, 9), Kolobrzeg (Leciejewicz-
Losinski- T abaczynska 1961, 99; Leciejewicz-
R"bkowski 2004, 33, 39), Bytom (Mozdzioch
2004, 314) és Opole (Holubowicz 1955, 208;
ibid. 1962, 535; Gediga 1969, 230). Mér a kor-
szak masodik felét jelzik a szczecini erdditések
a 11 szazad végérél (Dworaczyk-K owalska
1998, 93; Dworaczyk-K owalska-R ulewicz
2003, 289-290) és végét a krakkdi Wawel 1260-
as évekbeli megerdditése (Kuklinski 1995,239;
ibid. 2005, 306). A Karpat-medencei keltezések
orszagonként széls@ségesen valtoznak. Mar az
erdélyi nagy kazettds sancoknal is jelentés el-
térések vannak: O-Aradnak all. szazad elején
mar el kellett pusztulnia (Barbu-Z droba 1979,
189; Rusu 1980, 166-167; Rusu-H urezan
1999, 33-34; Rusu 2000, 563), mig egy hason-
16 sanc Dobokéaban csak a szazad végén eépllt
fel (Pascu-Rusu-lambor 1968, 161-162).
A Magyar Kirdlysdg korabeli nyitrai erddi-
tés als6 id6pontjat a sanc omladéka alatt talalt
|. Péter pénz keltezi (Bednar-Samuel 2004,

Pianowski-
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17. kép Keramialeletek. 1-8: 2011/IV. szelvény - SNR-042; 9-11: 201 \IW. szelvény —SNR-048;
12: 2011/1. szelvény, szérvany

Abb. 17 Keramikfunde. 1-8: Abschnitt 2011/IV - SNR-042; 9-11: Abschnitt 2011/V —SNR-048;
12: Abschnitt 2011/1, Streufund
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331-334; Bednar 2005, 93), ezzel szemben
Esztergomban a sanc helyére feltehetéen mar a
11. szézad folyamén egy ké6fal épult (Horvath
2001, 17-18; ibid. 2002, 230-235). A darufalvi,
soproni és pozsonyi sancok C 4 kormeghataro-
zdsa csak annyit bizonyitott be, hogy Pozsony-
ban a sancnak nincs morva el6zménye, de a
régeszetinél kozelebbi korhatdrozast a 10-11.
szazadon belil nem adott (Gomori-M arton-
Hertelendi-Benko 1994, 49-77;
Ruttkay 2011,272-273).

A honti vér pusztuldsat tliz okozta. A geren-
dék egy része elszenesedett, néhany tovébbinak
a nyomai Uregként jelentkeztek. A gerendék fe-
lett vorosre égett, néhol megolvadt 10szos tor-
melék kerilt eld, a régebbi magyarorszagi szak-
irodalombal ismert Gn. ,,vérés sancot” képezve.

A ,,voros sanc” gy mar lezarult a magyar
kutatasban és remélhetéen mar csak egy tudo-
manytorténeti adalék marad. Mivel azonban
Magyarorszagon a régeészek arénytalanul sok
id6t és energiat fektettek annak megéllapitésa-
ba, hogy az égett sdncok épitési technikéat vagy
pusztitast jeleznek, nem hagyhat6 teljesen fi-
gyelmen kivil. A varkutatdsban ez az irdnyzat

érdekes modon - csak Magyarorszagon érte
cl ezt a szintet, amirgl Bona lIstvan joggal irta,
hogy ,,zavaros tévutakra vezetett” (Béna 1998,
18).

Henning-

Arpéad-kori keramia Honirdl és a var keltezése

A honti kutatdsaink sordn kb. 30 edényhez
kothetd, kozépkorra keltezhetd toredeket talal-
tunk. A leletek 0sszesen 0Ot stratigrafiai egység-
b6l szarmaztak, ebbdl csak az egyik tekinthetd
atoredékek elsédleges rétegének (SNR-031), a
tobbi esetben a kerdmia maésodlagos helyzet-
ben kerilt el6 (SNR-030; SNR-042; SNR-048).
Ugyanakkor még a zart réteg esetében sem vol-
tak elkilonithetd objektumok. Az SNR-031-es
réteg az elégett és 6sszed6lt sdnc omladékara
fedett. Esése megegyezett az alatta lév6 pusz-
tuldsi réteg lejtésével. Mivel a sanc fennallasa
idején az SNR-031 nem keletkezhetett felette,
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igy a réteg helyzete mindenképpen magyaraza-
tot igényel. A megfigyelések alapjan feltételez-
het6, hogy miutadn a sanc elpusztult és a felsé
része kiddlt, a belsé oldalan még a var haszna-
lata idején felhalmozddott rétegek részben az
erozié hatasara elkezdtek lefelé és kifelé csusz-
ni. Ezzel magyarazhat6 egyrészt az, hogy a ré-
teg a sanc omladékéra takar, méasrészt az objek-
tumok hianya. Maga a sanc semmilyen leletet
nem tartalmazott.

Ertelmezve a tobbi szelvényben tett megfi-
gyeléseinket, arra a kdvetkeztetésre juthatunk,
hogy a vardomb jelenlegi form4ja radikalisan
megvaltozott a kora Arpad-kori formajahoz ké-
pest. Asadnc maradvanyainak hianyéat a 2011/IV.
és a 2011/V. szelvények terlletén leginkabb az
Ipoly er6teljes er6zidja okozhatta. Valoszin(leg
ott a félsziget szélét a folyd elmosta, a sancot
elpusztitotta. Szintén az er6teljes &talakulast
jelzi az a tény, hogy a félsziget jelent6sen ma-
gasabban 1év6 délnyugati sarkaban 1972-ben
sancrészleteket és Arpad-kori objektumokat
egyarant meg tudtak figyelni, mig északabbra,
az alacsonyabb fekvésl részeken még kora Uj-
kori - modern kultdrréteget sem talaltunk. Ké-
zenfekvének tartom, hogy a domb tetejét ezen
a teruleten legkés6bb a 19. szazadban elhord-
hattdk a 40-50 m-nyire lév6 vasuti toltés épi-
téséhez. Ezt igazolnd az is, hogy a mélyebbre
asott, 18. szazadi, ill. a 19. szazad els6 felére
keltezhet6 szemetes godrok betdltésében még
talalunk masodlagos helyzetli Arpad-kori kera-
miat annak ellenére, hogy jelenleg a felszinen
ilyen méar nem kerul el6.

A 2011. évi asatds keramiamennyisége, az
el6kerllt darabok jellege nagyjabdl megfelel
az 1972. évi eredményeknek. Az edények Ki-
égetése egyenl6tlendl, altaldban vilagos voros,
vagy vorosesbarna szinlire, ritkdbban szir-
kére, de minden esetben foltosan tortént. Az
agyag koOzepesen iszapolt, viszonylag finom
homokkal sovanyitott. A tdredékek tdrésfelii-
lete a legtobb esetben réteges. Tobbséguknél
a vords kilénb6z8 arnyalataival talalkozunk.
Hét toredeknel a belsé-kulsé felulet vordses-
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barna, szlirkésvords, mig a kozepe élénkvords
szinG (16. kép 1 (SNR-016); 16. kép 2-6, 8
(SNR-031); mig tovabbi egy esetben a belsé
fele voros, kulsé pedig vorosesbarna (17. kép
12 (2011/1). A tobbi esetben mér inkabb szirke
torésfelilet fordul el6. Ez érinthette az edény
teljes vastagsagat (16. kép 5-7 (SNR-042); 17.
kép 9-10 (SNR-048); 16. kép 7 (SNR-031); ill.
hat toredéknél a kilsé és belsé fellilet sdtétebb
(17. kép 1,4, 8 (SNR-042) vagy vilagosabb vo-
ros volt (16. kép 9 (SNR-031); 17. kép 1(SNR-
042); 17. kép 11 (SNR-048). Mindegyik edény
kézzel formalt, utdnkorongolt. Majdnem mind-
egyik toredéken lathatd valamilyen diszites.
A legtdbb esetben ez befésult hullamvonalké-
teg (16. kép 2, 4-8, 17. kép 3, 6-7). Egyszer(
hullamvonal csak egy (16. kép 3), bekarcolt
csigavonal pedig kett6 esetben fordul eld (16.
kép 11-12). Harom toredéken un. fogaskerék-
mintaval talalkozunk (17. kép 4-6). Kulon érde-
kesség és kifejezetten ritka példanak szamit az
a toredék, amelyen egy archaikusabb diszitési
tipus - bekarcolt hulldmvonalkéteg - egyszer-
re fordul el6 a ,,modernebb” fogaskerék disz-
szel (17. kép 6). Az Osszes elGkerult kerdmia
fazékhoz tartozott. A viszonylag kevés toredék-
bél annyit azért meg lehetett &llapitani, hogy a
fazekak eltérd tipusokat képviseltek. Egyarant
van er6sebben lecsapott valla ,,nyulank” forma
(16. kép 4-5), ill. zdmdkebb (16. kép 6). Sem
2011-ben, de még 1972-ben az egész Vvar terile-
tén sem taléltak egyetlen egy bogracstoredéket.
A kerdmia mennyisége és jellege nem tesz
lehet6vé kozelebbi keltezést a 10-11. szazadon
belil. A kerdmiadiszitések kozil a hullamvo-
nalkoteg és a fogaskerékminta tekinthetd tob-
bé-kevésbé keltezési alapnak. A kutatas eddigi
allaspontja szerint az el6bbi a 10-11. szazadra
altalanosan jellemzd, mig az utébbi csak all.
szazadtél fordul el (Takacs 1996, 340; Merva
2012, 6-7). Hontrol eddig egyetlen bogracstore-
dék sem kerult el6, ami egyes régidkban inkabb
a 10. szazad jellemz6 vonasédnak latszik (Wolf
2003, 100-103). A fogaskerékminta megjelenése
azonban itt egy kés6bbi keltezés iranyaba mutat.
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Feltling a honti toredékek esetében, hogy az
SNR-031-es rétegh6l nem kertlt el6 fogaske-
rékmintés toredék. Ugyanakkor az SNR-042-es
godor egyik darabjan egyszerre lathatjuk a két
diszitési tipust (17. kép 6). Ezek alapjan, a kel-
tezés kérdését a killonboz6 helyekrél szarmazo
toredékek esetében egységesen lehet kezelni.

A honti kerdmialeletek egyéltalan nem te-
kinthet6k Kkifejezetten jellegzetesnek, igy szé-
mos 10-11. szazadi, de akar 9-12. szazadi le-
I6helyen is talalhatunk hasonl6d darabokat. Az
analogiak vizsgélatanal elsé helyen a honti
varral azonos funkcidju helyszinek vizsgéla-
ta merul fel. llyen feldolgozast Magyarorszag
vonatkozasaban a kozelmultban Merva Szabina
kezdte meg. Az altala vizsgéalt gy6ri és sopro-
ni kerdmiatoredékek tipusai és diszitései kozel
allnak a honti leletekhez. A keltezés sz(ikitésére
a 10-11. szazadon belll itt sem volt lehet6ség
(Merva 2012, 5-31). A mosoni kerdmialeletek
formajéban és anyagéaban is j6 analdgiat jelen-
tenek (Takacs 1996, 135-195). A borsodi 10.
és 11. sz4zadra keltezett leletanyag szintén tébb
hasonldsagot mutat a honti kerdmiaval. A diszi-
tések és a fazekak peremkiképzése mellett a két
fazékforma egyidej( jelenléte is megemlithet6
(Wolf 2006, 48-49). Borsod esetében a telepi-
Iés két erOteljesen elvald rétegét figyelték meg,
és igy lehet6ség nyilt a 10. és a 11. szazadi le-
letcsoportok elkilonitésére. A ketté kozil a di-
szitések (f6leg a fogaskerékminta jelenléte), az
anyag, a kiégetés modja és a peremkiképzések
alapjan az utébbi sokkal kdzelebbi &ll a honti
leletekhez. Tovabbi hasonlésag, hogy egyik
helyszinrdl sem ismert bogracstdredék ebbdl a
korszakbdl (Wolf 2008, 95-96).

A mar kozelebbi régiot vizsgalva, kora-
beli, publikalt telepulés ismert Esztergom
Szentgyoérgymezdér6l. Az innen kozolt kerdmia
jelent6sen eltér a honti darabokto6l, azoknal ar-
chaikusabbnak tlinik. A tdlnyomorészt 10. szé-
zadra keltezett telepllésrél éppen a kevés 11
szazadi lelet hasonlit inkabb Hontra (Lazar
1998, 66, 54. dbra 1; 70, 55. abra; 72, 56. abra;
76). Mar inkdbb hasonlé darabokat taldlunk a
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bényi var &satasain, a sdncnél késébbi objektu- helyét felhagytak.

mokbol (pl. 6/1963-as haz) (Habovstiak 1966, A var sancan nem lathatd semmiféle olyan
4647-65, 29. kép 7-8, 11). Valamivel tavolabb, nyom, amely a megUjitdsara vagy atépitésére
északnyugatra, a Szelezsény (Slazany, okr. utalna. Ugyanakkor az elszenesedett gerendak
Nitra) hataraban feltart falurészlet keramiaja jo allapotban maradtak meg, megégésiik idején
emelhetd még ki. Itt, az altalanos formai ana- még nem kezdtek korhadni, vagyis a sanc nem
l6giak mellett a 20/86. objektumbdl szarmazd  allhatott fenn tal régota A sancbol szarmazo ge-
két toredék diszitése rokonithato az egyik honti  rendak dendrokronoldgiai vizsgalatat Grynaeus
darabbal: mindegyiken a bekarcolt hullamvo- Andras végezte el. Eredményei szerint a fa-
nalkoteg és a fogaskerékminta egyszerre szere- anyag alkalmas ilyen vizsgalatok elvégzésére,
pel. A szelezsényi leleteket inkabb all. szazad- de a kozelebbi kronolégia meghatarozasa je-
ra keltezhetjiik, bar a szerz6 nagyon 6vatosan a  lenleg még nem lehetséges, mivel a Kéarpat-me-
10-12. szazad kozé teszi a teljes telepllés fenn- dence ezen régi6jaban egyel6re nem all rendel-

allasat (Ruttkay 1992, 598, 6. kép 6, 14, 601). kezésre ateljes evgydrd-sor. Véleménye szerint
Osszegezve a keramia értékelését, Ggy tnik, a gerendak az 1000 koriili id6szakra tehetGk.
hogy azok keltezése inkabb all. szizadra tehe- Osszevetve a keramiakeltezést, a dendro-

t6. Feltling a késG Arpad-kori és a késG kozép- ronoldgiai eredményeket és a torténeti adatokat,
kori keramia teljes hianya. Ez csak azzal ma- a honti ispansagi var keltezését 1000 koruli
gyardzhato6, hogy a var nagyon koran elveszi- id6északra, nagyobb valészintséggel all. szazad
tette a jelentdségét, gyakorlatilag mar az els6  elejére tehetjik. A sanc és a var is azonban
felégetése utan felhagyhattak. Mivel a torté- mar all. szazad folyaman, de legkés6bb a 12.
neti forrasokbol tudjuk, hogy Hont még egy szazadban elpusztulhatott (Novaki-S andorfi-
darabig betoltdtte a megyeszekhely szerepét, Mikies 1979, 29-31). A rendelkezésre all6
feltetelezhetd, hogy egyszerlien a kozelebb- adatok nem teszik lehetévé a var pusztuldsat
r6l nem ismert konfliktusban elpusztult var okozo torténeti események meghatarozasat.
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1 A feltéaréas tarsvezet6je és allandé munkatarsa Zandler Kovacs Bianka, Szalai Emese, Herbst Anna. A geodé-
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DIE FORSCHUNG DER GESPANSCHAFTSBURG VON HONT IM JAHRE 2011

Zusammenfassung

In der Gemarkung der Gespanschaftsburg
von Hont wurde im Jahre 2011 das zweite
Mal mdoglich, archdologische Ausgrabungen
durchzufihren. Wé&hrend dieser Freilegungen
kam eine weiteres Detail des Burgwalls zum
Vorschein. Der auf kunstlichem Hugel Erho-
hung errichtete 1 m breite Wall bestand aus ei-
ner Reihe von Kassetten mit durchschnittlich
1,8 m langen, geschlossenen Wéllen. Der Wall
wurde am Hugel mit zwischen den Kasset-
ten verzapften Querbalken mit spitzem Ende
befestigt. Was die GroRe und die Konstrukti-
on des Walls betrifft, hat er unseren heutigen
Kenntnissen nach weder im Karpatenbecken
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noch in tschechischen, polnischen und in ost-
slawischen Gebieten Analogien.

Aus der Schicht tGber den Trimmern des
Walls kam typische friharpadenzeitliche Ke-
ramik zum Vorschein, die 10.-11. Jh. datiert
werden kann. Die unter den Bruchstiicken auf-
gefundenen Fragmente mit sog. Zahnradmotiv
belegen lieber eine Datierung ins 11. Jh. Die
dendrochronologische Analyse der Holzpro-
ben von den verkohlten Balken in gutem Er-
haltungszustand hatte bis jetzt kein Ergebnis,
da aus dieser Zeit nur geringes Holzmaterial
zur Verfugung steht.
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