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HONFOGLALAS KORI TEMETO JASZBERENY HATARABAN

A Jaszberény melletti homokbanya kitermelése kozben egy 10. szazad eleji magyar temetot semmisi-
tettek meg. A megmentett leletek tobb sirbol szarmaznak, a ,,B” sirbol embercsontok és locsontok is
megmaradtak. A megmaradt targyak koziil a legfontosabb egy aranyozott eziistlemezbdl késziilt stivegcsics,
amelynek feliiletét haloba szerkesztett palmettads diszités fedi. A tanulmany kovetkeztetése, hogy a magyar
és normann stivegcsucsok Kelet-Europaban alakulhattak ki a 9. szazad végén. A két magyarorszagi példany
a magyar honfoglalas utani években késziilhetett.

An early tenth-century ancient Hungarian burial ground was destroyed during sand mining near Jaszbe-
réeny. The salvaged finds originate from several graves. Human and horse bones have survived from Grave
“B”. The most remarkable piece among the finds is a headgear finial made from silver gilt plate covered
with a design of looped tendrils and palmettes. It is here suggested that headgear finials of this type ap-
peared in Eastern Europe at the close of the late ninth century. The two exemplars from Hungary were prob-
ably made in the years following the Hungarian Conquest.

Kulcsszavak: Jaszberény, 10. szazadi magyar temeto, siivegcesucs, Berengar kiraly pénze, viking/normann,
Sesztovica, Beregszasz

Keywords: Jaszberény, 10"-century ancient Hungarian cemetery, headgear finial, coins of King Berengar,

Viking/Norman, Shestovitsa, Beregszdsz

A Jaszberénybdl Nagykatara vezetd 31. szam miat
bal oldalan, Jaszberénytdl nagyjabol 4,5 km-re van
Konkoly Attila ma mar kitermelt homokbanyaja
(1. kép). Korabban a kdrnyezé felszinbdl kissé ki-
emelkedé homokdomb mellett volt a Jaszsagi Alla-
mi Gazdasag alsomuszaji telepe. Emiatt célszerli e
lel6helyet Jaszberény-Alsémuszaj néven nyilvan-
tartani.' Az elmult években folytatott kitermelés
alkalmaval — a szerencsésen meg6rz0dott marad-
vanyok alapjan itélve — egy meglehetdsen gazdag
mellékletekkel ellatott és igen korai honfoglalés
kori temet6t semmisitettek meg. A ma meglévd és
a muzeumba keriilt targyakra a banya szélén 1évo
meddéhanyoban, 2015-ben lelt ra egy — idékdzben
elhunyt — pusztamonostori lakos, aki azokat még
¢letében atadta a szintén pusztamonostori illetdsé-
gli Hajzer Kalméannak. O is jart a helyszinen, ahol
megallapitotta, hogy a targyak és csontok nem egy

helyen, hanem kiilon, kisebb egységenként, vagy
egyenként helyezkedtek el a foldben. A lelohelyrol
¢s megfigyeléseirdl bejelentést tett a szolnoki Dam-
janich Janos Muzeumnak és a leleteket a mizeum
régészeinek, Dr. Tarnoki Juditnak és Dr. Csanyi
Mariettanak atadta. Nevezettek a mizeum nevében
e sorok irojat kérték fel, hogy adjon szakvéleményt
a leletrél, majd végezze el annak tudomanyos fel-
dolgozasat. Ezt kovetéen a targyakat Budapesten
Dombdvari Judit fOrestaurator restauralta. Vége-
zetiil a leleteket 2017. julius 6-an a jaszberényi
Jasz Muzeumnak adtam at, a beszolgaltatd kifeje-
zett kérésére €s a szolnoki és jaszberényi miuzeum
megallapodasa alapjan. 2017. oktober 18-an a Jasz
Miuzeum sajtotajékoztatd keretében mutatta be Uj
szerzeményét a nyilvanossagnak. Meg kell még itt
emlitenem, hogy a ,,B” targy egyiittes (talan egyko-
ri sir) mellett elokeriilt emberi csontokat az ELTE
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1. kép Jaszberény-Alsomuszdj. A lel6hely
Fig. 1 Jaszberény-Alsomuszaj. The location of the site

Embertani Tanszékének munkatarsai vizsgaltak
meg, jelentésiiket e dolgozathoz mellékeljik, az
ugyanitt talalt 16csontokrol pedig Dr. Voros Istvan
archeozoologus adott rovid szakvéleményt, amelyet
alabb szintén ismertetiink.

A homokbanya medd6hanyojaban eldkeriilt
leletek Hajzer Kalman megfigyelése alapjan 6t,
egymastol elkiiloniild helyen voltak, amib6l azt
a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy talan 6t sirbol
szarmazhatnak.” E targycsoportokat, illetve targya-
kat bettlikkel jeloltiik, s igy mutatjuk be az alabbi-
akban.

A leletek
A7 sir

Az abc kezddbetiijével jeloltiik a leléhely kiemel-
kedden legfontosabb leletét, az aranyozott eziist le-
mezbdl késziilt stivegesiicsot. A lelet bejelentdje sze-
rint e targyat egymagaban lelték, kdrnyezetében mas

targy vagy csont nem volt. (Az imént azonban emli-
tettiik, hogy mas szemtant szerint a ,,B” sir leleteivel
volt egylitt, ami valdszintibbnek tilinik.)

A csucsos nemez-, vagy borsiivegre valo diszes
siivegcsticsot 1 mm vastag eziistlemezbdl készitet-
ték (2. kép). Az dtvosmester a lemezbdl korszelet
alaku darabot vagott ki, amelynek oldalai 9,8 ¢cm
hossztiak voltak. A lemezt szurokra helyezte s az
elére kirajzolt mintak vonalait vés6vel mélyebbre
kalapalta (6. kép). (A lemez hatoldalan jol latszanak
a mintak negativjai, 1d. 3. kép 3) A korszelet bal ol-
dalan 0,3 cm-es iires szegélysavot hagyott, amelyre
azonban a mintazat tobb helyen részben kifutott. A
lemez egész fennmarado feliiletét a részben kor-
ives vonalakkal tagolt, alul 0,4 cm széles szalag-
sav (indaszar) végtelen haloja tolti ki. Mindegyik
halészemben egy-egy levélcsokor (palmetta) iil,
amelynek szarat és kozépsé levelét bemélyitett kis
arok osztja ketté. A lemez feliiletén nyolc fliggd-
leges palmettasor van. Ezek elrendezése a feliilet
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korszelet alakjahoz igazodik. A levélcsokrok alulrél
felfelé¢ haladva egyre kisebbek. Az alul elhelyez-
ked6 palmettak haloszemei beliilrdl 2,2x2,2 cm, a
legfelsd palmettak mérete mar csak 0,8x1,1 cm. A
lemez alsd szegélyétdl induld palmettasorokban
négy-négy levélcsokor van, mig a feljebbrdl induld
sorokban csak harom-harom. Ez utobbi soroknal a
lemez alsé pereménél kialakult haromszog alakt
tereket egy-egy lapitott haromlevelli csokor tolti
ki (3. kép 4). A korszelet felsé pereménél mintegy
0,4 cm-es, egyenetlen savot a mintak mar nem fe-
dik le. Itt két kerek szoglyuk van az 6sszehajtaskor
kialakulé csonkaktip felsd részének dsszefogasara,
mig a lemez als6 peremén négy szdggel erdsitették
a diszes csucsot a siiveghez (5. kép).

Az egykori mester a lemez jobb peremét haj-
totta ra a baloldalon iiresen hagyott savra oly mo-
don, hogy hibatlan elrendezésben alakuljon ki az
Osszehajtasnal 1évo négy palmettabol allo fliggd-
leges sor. A csonkaktp fels6 részének (,,nyaka-
nak”) atmérdje 1,2 cm, als6é peremének (a ,,szok-
nyanak™) az atméréje pedig 3,85x3,7 cm. (Ennek
oka az, hogy az als6 perem korive a foldben kissé
0sszenyomodott.) A csonka kup belsé oldalan jol
latszik, hogy a feliil rajta 1év6 gomb alsé részé-
nek aljat szeletekre vagtak s azokat a kup testéhez
forrasztottak, s emellett még egy atlésan, kozépen
bekalapalt kis fémszalaggal is kitamasztottak a
kap belso falat (6. kép). A gomb elmozdithatat-
lan als6 részének atmérdje felil 1,9 cm, bar egyik
oldala ennek is behorpadt. A gomb két részének
magassaga 1 cm. A raillesztett gombbel egyiitt a
siivegestics magassaga 10,7 cm. A fels6 gdmbrész
tetején kis, kerek kiemelkedés van.

A targy mintazatanak elkésziilte utan a mester
az egész feliiletet tlizaranyozassal fedte, amely a
hattereken valamivel diisabb. A csonkaktpot feliil
lezar6 gdomb egyik fele sem aranyozott. Maga a
targy viszonylag egyszeri fogéasokkal ¢l6, am
mégis gyakorlott mester kezére vall. A kecses
siivegcsuccsal nem vallhatott szégyent sehol sem
egykori tulajdonosa. Feliiletén nem latszik sehol
sem jol észlelhetd kopasnyom, ami arr6l tants-
kodik, hogy nem hasznalhattak hosszu ideig, leg-
alabbis egy nemzedéknél tovabb.

B sir

A legtobb targyat tartalmazé egyiittes, amelybe
az alabbi darabok tartoznak.

1.3,8x2,7 cm nagysagu, rossz mindségii, vékony

eziistlemezbdl késziilt sziv alaka csiingd. Felso pe-
reme letorott. Kozepe bemélyitett és diisan aranyo-
zott (7. kép 7).

2. Négy darab, rombusz alaka vas nyilcsucs,
hosszuk: 6,8 cm, 8,4 cm, 8 cm, 7,5 cm (7. kép
8, 11-13). Talan még egy 1,8 cm hossza kis to-
redék tartozhatott hasonld tipusu nyilcstcshoz
(7. kép 16).

3. ,,Gyujtd” nyilcsucs, hossza 7 cm, sériilt, rom-
busz alak lapatja kozepén 1,9x0,8 cm-es, fliggdleges
nyiléast vagtak, ahova a csdvat behelyezték (7. kép 8).

4. ,Fecskefarka” nyilcsucs, kiszélesedd lapatja
felso része toredezett. Hossza 7,5 cm (7. kép 9).

5. Vaseszkozok — talan kés — toredékei (7. kép 14—
15) és egy alaktalan vastoredék (7. kép 17).

6. Oldalkarikas csikozabla. Az egyenld szajva-
sak hossza 8,5 cm, a két rész karikas csukldval kap-
csolodik. Az oldalkarikak atmérdje 5,3 és 5,7 cm
(8. kép 14).

7. Hossznégyszog alakll vas hevedercsat négyzet
atmetszetii nyelvvel. A csatkeret 3,7x3,3 cm. A nyelv
kicsit talnyulik a kereten (8. kép 13).

8. Korte alakt kengyelpar, puha talpt labbelihez
késziilt ivelt talpaloval. Az egyik példany — amelyik
a jobb oldali kengyel volt — talpal6jabol kozépiitt egy
darab kitorott. Magassaga 14,3 cm, szélessége 11,5
cm. A 3,8 cm széles talpal6 felfelé domboruan ivelt,
kozepén alul hosszanti keskeny gerinc fut végig.
A 0,7 cm széles, lapos, ivelt szarak f6l¢ 2,1x2,8 cm-
es fiilet kalapaltak, amelyen a kengyelszijnak 1,3x0,8
cm-es, téglalap alakil nyilast vagtak (9. kép 2). A
masodik, teljesen ép darab az el6z6hdz hasonlo ala-
ka (13,3x11,7 cm). A szarak szélessége 1 cm, a fiil
2,8x3,5 cm, a rajta 1évo nyilas 1,3x0,6 cm (9. kép 1).

E targycsoport minden bizonnyal lovas sirhoz
tartozhatott. Eldkeriilt a lovas néhany csontmarad-
vanya is, amelyeket az ELTE Embertani Tanszékén
Szeniczey Tamas és Hajdu Tamas vizsgalt meg.
Megallapitasuk szerint a 25-35 éves koraban elhunyt
férfi europid és mongoloid vondsokat mutatott. (Dol-
gozatukat Id. ugyanebben a kotetben.)

Dr. Voro6s Istvan archacozoologus (Magyar Nem-
zeti Mlzeum) vizsgalta meg a halott temetésekor
felaldozott 16 csontmaradvanyait. Itt az ugy nevezett
részleges lovas temetkezés alkalmaval az allat bor-
ben hagyott koponyaja és végtagjai keriiltek a sirba.
Ezek alapjan megallapithato volt, hogy a fiatal aldo-
zati ménnek viszonylag nagy koponyéja ¢és kis patai
voltak, harom—harom és fél éves kora koriil vagtak
le, a tavaszi vagy nyari évszakban.?
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2. kép A stivegcesucs el6- és hatoldalanak fotdja (m.: 10,7 cm)
Fig. 2 Photo of the front and back of the headgear finial (h.: 10,7 cm)
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3. kép A slivegcestcs részletei. 1: A gomb alsé része feliilnézetben; 2: A csonkakup fels6 szegélye; 3: A csonkakup
belso oldala; 4: A csonkakup also szegélye
Fig. 3 Details of the headgear finial. 1: Lower part of the knob, top view; 2: Upper edge; 3: Inner side of the finial,
4: Lower edge
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4. kép A csonkakup levélcsokra
Fig. 4 Palmette design of the finial

, C7sir

1. Kerek atmetszetli ovalis karika. (3,3x2,7 cm,
vastagsaga 3 mm). Egykori rendeltetése nem alla-
pithatd meg (8. kép 1).

2. A honfoglaléinknal megszokott tipusu vas
csiholo, mindkét szarvanak végébdl egy kis darab
letorott (7,05x2,4 cm) (8. kép 2).

3. Két, rombusz alaku, tliskés vas nyilcsucs, a ki-
sebbikbdl jelentds rész letorott (hosszuk 6 €s 3,4 cm)
(8. kép 3-4).

4. Nyilcsucs tiskéjének toredéke fanyomokkal
(hossza 2,6 cm) (8. kép 8).

5. Négy darab vas tegezmerevité (hossz 2,1 cm,
1,7 cm, 4,5 cm, 9,3 cm) (9. kép 5-7, 10).

6. Vaskes toredéke. Hossza 5,2 cm, ebbdl a nyél-
tiiske 2 cm (8. kép 9).

7. Csikozabla karikéja, atmérdje 5,5 cm (8. kép 12).

Valoszintileg tegezzel eltemetett harcos sirjabol
szarmaznak a targyak, akinek jelképesen lovat is al-
doztak (mellé tették a loszerszamot), esetleg valo-
ban lovat is aldoztak neki.

D7 sir
1. Feltehetdéen ehhez a targyegylitteshez tarto-
zik az elpusztult temeto keltezését alapvetden meg-

hatarozd érem, Berengar italiai kiraly (888-915)
BERENGARIUS REX felirati milanoéi verete.* Az
érmen vildgosan latszik az a két kerek lyuk, ame-
lyek segitségével azt tulajdonosa oltdzékére vagy
lova szerszamzatara felerdsitette, tehat diszként
hasznalta, ami a honfoglald6 magyaroknal altalanos
gyakorlat volt (7. kép 1).

2. Az el6z6 éremmel egyiitt kertilt el egy masik,
ugyanolyan érem toredéke is, amelyen a felirat egy
részét Bende Zsolt grafikus azonositotta (7. kép 2).

3. A fenti pénzek mellett volt még egy 1,6x1,7
cm nagysagu, négyszogletes eziist lemez, amely két
kerek lyukkal volt atiitve, nyilvanvaldéan valamire
raszogezték. Feltehetd, hogy a nyeregkapa diszité-
sét szolgalhatta (8. kép 11).

L E7sir

1. Négy darab ,,szemes” iivegpaszta gyongy, kék,
sarga, fehér szinli. Egy nagyobb (1,1x1,3 cm) és ha-
rom kisebb darabbol all (0,5x0,7 cm) (7. kép 3-6).

E gyongydk feltehetéen noi sirbol szarmaznak, s
egy gyongysor részei lehettek.

A leletek és a temeto ertékelése

Az egykori jaszberényi temetd folottébb szerény
maradvanyai kozil természetesen a siivegestcs ér-
demli a legnagyobb figyelmet. Nem csupan igen
sz&p targyi mivolta, hanem ritkasaga miatt is. Hon-
szerz6ink leletanyagaban ugyanis minddssze egyet-
len hasonmasa akad, a hires 1890-es beregszaszi
sirleletben (10. kép). Sajnos, ezt a temetkezést sem
a régész asdja hozta napvildgra, hanem a kovet ba-
nyasz6 munkasok leltek ra, igy helyszini megfigye-
lést sem lehetett végezni. Ennek ellenére nem volt
nehéz megallapitani, hogy a kup alakt, magas szin-
vonalt 6tvosmunkaval kialakitott targy nem lehetett
mas, mint az egykori fejfedd disze. Igaz, kettétort
allapotban keriilt a muzeumalapité régiségbtuvar
Lehoczky Tivadarhoz, s testének egy része el is kal-
16dott. Valodi alakjat pontosan csak Dienes O. Ist-
van mesteri rajza allitotta helyre (Dienes 1975, 98).
A korabbi kozléseket (LEroczky 1900; LEHOCZKY
1912, 85; HampeL 1907, 103, 3. t.) kovetden Fettich
Néndor adott a targyrdl alapos elemzést (FETTICH
1937, 84-85, LXXII. t. 1).

A Dberegszaszi Kishegyen lelt siivegcsucs na-
gyobb méretli, mint a jaszberényi (14,4x6,7 cm),
amelynek palastjat ugyanolyan rendszerben elhe-
lyezked6 palmettak diszitik, de csak négy fliggo-
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0 3cm

5. kép A siivegcestcs rajza
Fig. 5 Drawing of the finial
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2cm

6. kép A csonkakup palastjanak kiteritett rajza
Fig. 6 Roll-out drawing of the finial

leges sorban, amelyeket csupan harom vagy két
levélcsokor alkot. E nagyobb méreti palmettak
kidolgozottsaga sokkal finomabb, nagyobb tudasu
mesterre vall. Az utdbbi siivegcstcs nyakan és al-
jan kétsoros eziist drotsodrony fut korbe, amelyek
un. kalaszmintat alkotnak. A csonkaktp fels6 pe-
reménél az egykori mester két szalbol allo fonatot
is abrazolt (Fopor 1996, 132—-133). Ez a mintazat
meglehetdsen gyakori a viking/normann fegyvere-
ken (példaul a kijevi Aranykapunal lelt kardon, 1d.
Fopor 1994, 11. t.), de feltiinik a honfoglalas kori ti-
szavasvari szablyan és az elveszett karosi kengyel-
paron is (Dienes 1996, 103—-105). Nemrég Kovacs
Laszl6 vetette ala alapos elemzésnek a beregsza-
szi lelet viking parhuzamait a hires birkai teme-
té anyaga alapjan (11. kép, KovAcs 2003). Ennek
a temetdnek az 581. és 644. sirjaban keriilt el6 in

situ helyzetben a beregszaszi siivegcestcs altalam is-
mert legkdzelebbi két parhuzama (12. kép, ARBMAN
1940-1943, Taf. 94). Csakhogy ezek a darabok alul
négy ,filben” végzddnek, feliiletiiket pedig granu-
laciokbol allo mintak fedik (13. kép, VABC 55).
Mind alakja, mind teriileti elhelyezkedése alap-
jan sokkal kdzelebbi a beregszaszihoz az a siliveg-
csucs, amelyik 2006-ban a Csernyigovhoz kozeli
sesztovicai normann temetd eddigi leggazdagabb
sirjaban kertilt el6. Igaz, ennek a feliiletét is granu-
lacid disziti, am ennek alja nem fiilekben végzddik,
hanem majdnem egyenes vonalban, amelyet csak
egy-egy kis bemélyedés tagol (14. kép, KovaLENKO—
Mocia 2010, 97, 4. kép; PeTrRuniN 2016, 130). A
sirt Kovalenko és Mocja a 10. szazad kozepére kel-
tezték a régészeti analogidk alapjan (KovALENKO—
Mocia 2010, 96), Petruhin pedig nem véletlentil
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7. kép Jaszberény-Alsémuszaj. A temet0 leletei. 1-2:,,D” sir; 3—6: ,,E” sir; 7-17: ,,B” sir
Fig. 7 Jaszberény-Alsémuszaj. Finds from the cemetery. 1-2: Grave “D”; 3—6: Grave “E”; 7-17: Grave “B”
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8. kép Jaszberény-Alsdmuszaj. A temetd leletei. 1-10, 12:,,C” sir; 11:,,D” sir; 13—14: ,,B” sir
Fig. 8 Jaszberény-Alsomuszaj. Finds from the cemetery. 1-10, 12: Grave “C”; 11: Grave “D”; 13—14: Grave “B”
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9. kép Jaszberény-Alsémuszaj. A temet0 leletei. 1-2: ,,B” sir
Fig. 9 Jaszberény-Alsémuszaj. Finds from the cemetery. 1-2: Grave “B”

kozli egymas mellett a sesztovicai és a beregszaszi
siivegesucsot (PETRUHIN 2016, 130).

Fentebb mar rovidre fogva ismertettiik, milyen
kiilonbségek észlelhetok a jaszberényi és a bereg-
szaszi slivegesucs kozott. Arrol azonban nem tet-
tiink emlitést, hogy a két targy kozott milyen ha-
sonlosadgok vannak. Ilyennek tarthatjuk a diszités
lényegében azonos szerkezetét, a csonkakup tetején
il6 gombocske felszerelésének modjat, tovabba
azt, hogy ezeket a gdmboket egyik targyon sem ara-
nyoztak. Mindez bizonyéra arra utal, hogy mindkét
mester ismerte az ilyen targyak eldallitasanak ha-
sonlo fortélyait, azok hagyomanyait. Ez pedig azért
fontos, mert azt jelzi: a két siivegestcs nem késziil-
hetett egymastol nagy idébeli tavolsagban, amikor
az eléallitas hagyomanyai mar nem érintkezhettek
egymassal. Esetiinkben azonban — ha elfogadjuk a
beregszaszi lelet korabbi keltezését — mégis ilyes-

mire kellene gondolnunk. Kovacs Laszld ugyanis
a beregszaszi kengyel szarain 1évé dudorok alap-
jan arra gyanakodott, hogy a leletet a 10. szazad
kozepére tehetjiik (Kovacs 2003, 231-234). Tehat
a trapéz alakd, gombos szart kengyelek idérend;jé-
hez kozelitette e kengyelpart. Pedig nyilvanvaldéan
nem azok, igy keltezésiik az emlitett tipustol egy-
értelmtien elkiilonitendék.> Esetiinkben ugyanis a
jaszberényi siivegesucs mindenképpen a 10. szazad
elejére — legfeljebb elsé negyedére tehetd és az erds
normann hatast mutatd beregszaszi leletet is minden
bizonnyal erre az idére keltezhetjiik.

Ezen a ponton azonban még egy kérdést fel kell
vetniink. Egyik nemrég atformalt dolgozatomban —
megerdsitve mar kozzétett véleményemet® — talan
sikeriilt beigazolnom Dienes Istvan régebbi meg-
sejtését arrol, hogy tarsolylemezeink elsé példanyai
a honfoglalas éve koriili idoszakban késziilhettek,
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10. kép A beregszaszi slivegcsucs
Fig. 10 The Beregszasz headgear finial

kialakulasuk helye pedig ott volt, ahol mar Fettich
Nandor is gondolta: Kijev és Csernyigov tdgabb
korzetében. Fettich tehat a mult szdzad harmin-
cas éveiben csupan a kronologiat illetéen tévedett
(FeTTICH 1942, 28, 34-35). A fentebb elmondottak
alapjan talan megkockaztathatjuk: a tarsolyleme-
zeken kiviil volt még egy — bizonyara joval kisebb
— targycsoport is, amelynek kialakulasa szintén az
emlitett terlileten zajlott le, méghozza nagyjabol
szintén a honfoglalas koriili idében késziilhettek is-
mert példanyai, ezek pedig a siivegesucsok lehettek.

Akkor is igy van ez, ha jelenleg nem illeszthe-
t6 vita nélkiil egymashoz a keleti normann-rusz és a

mi honfoglalas kori leleteink idérendje. Ugy vélem,
hogy az oroszfoldi leletek keltezése meglehetdsen
sematikus és tul tag (,,10. szazad”). Biztos vagyok
benne, hogy e mai keltezési gyakorlat a jovoben fi-
nomodni fog.

Ehhez még azt is hozza kell tennem, hogy a
zempléni csésze késziilési ideje is erre az idoszak-
ra mutat. A csészék (és talak?) készitésével azonban
otvoseink nem sokkal a honszerzés utan felhagy-
tak (Fopor 2018), s talan ugyanez mondhato el a
siivegesucsokrol is. Az ugyanis koztudott, hogy az
eurazsiai sztyeppe nomadjai a szkita kortol kezd-
ve csucsos nemez- vagy borsiiveget hordtak a mai
Ukrajnatol Belsé-Azsidig, amit az abrazold miivé-
szet és a régészeti leletek egyarant igazolnak. (Vo.
Brasinszkir 1985, 45-47; PoLoszmak 2001, 123,
157). Ennek a viseletnek a tovabbélését igazolja az
¢szak-kaukazusi Moscsevaja Balka 8-9. szazadi te-
metdjében lelt férfi selyemsiiveg (15. kép). Azt mar
Kovacs Laszlo észrevette, hogy az altalunk vizs-
galt siivegesucsok kialakulasara bizonyara a kora-
beli sisakoknak is hatasa volt, hiszen a haromszog
alaktl lemezekbdl késziilt csucsos sisakokat feliil
fémcsucs fogta 6ssze (Kovacs 2003, 222). Az el6z-
ményeket azonban nem elsésorban a Kirpicsnyikov
altal k6zolt orosz sisakok kozt kell keresniink, ha-
nem a sztyeppei (mint amilyen a baskiriai lagerevoi
temetd 9-10. szazadi 42. halomsirjabol szarma-
zik: 16. kép, Mazsitov 1981, 68, 78, 42. kép 11;
PLeTnYOVA 1981, 170, 55. kép 1), vagy a Kovacs
Laszlo altal is kozolt gnyozdovoi és csernyigovi
normann példanyok kozott (Kovacs 2003, 222,
Abb. 7, 1-2). Hasonlo felépitésii a mi egyetlen 10.
szdzadi pécsi sisakunk is (15. kép 2). Valdszintileg
ezek a sisakok szolgalhattak eldképiil a birkai ,,fii-
les” siivegcsuicsoknak. Nem ismerjik bizonyitékat a
birkai leletek alapjan rekonstrualt siivegeknek (Ko-
vAcs 2003, 213, Abb. 4, C). Egyébként teljesen nyil-
vanvald, hogy a magyarsagnak kozvetlen kapcsola-
tai nem lehettek a birkai vikingekkel.

Nem mehetiink azonban el sz6 nélkiil amellett,
hogy a siivegcstiicsok minden egyes esetben igen
gazdag melléklettel ellatott sirokbol keriiltek eld.
A beregszaszi szablyas, tegezes lovassirrdl roviden
mar tettiink emlitést. A birkai 581. sirban — ahol az
ép példany volt — karddal, baltaval eltemetett harcos
nyugodott, akinek labahoz két harci mént helyez-
tek a sirba, s a 644. sirkamraban nyugvo harcos is
karddal, landzsaval, baltaval és szdmos mar targy-
gyal ment a tilvilagra (ArRBmMAN 1940-43, 189, 222).
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11. kép Fontosabb normann telepiilések Oroszfoldon
Fig. 11 Major Norman settlements in Russia

Kiilonosen gazdag tulvilagi utravaloval tavozott
a foldi életbdl az a 1618 éves, fiatal férfi, akinek
Sesztovican 2006-ban tartak fel a sirjat. 4,4x3,96
m alapteriileti, boronafallal bélelt sirkamrajaban
két felszerszamozott harci mén kisérte a talvilagra.
Az egyik kantarjat 40 darab, kiillonboz6 forméaju
aranyozott eziist veret diszitette. A kamra kdzepén
fekiidt a harcos diszes kardja, amelynek hiivelyét
sarkany alakjaval ékesitették. Pajzsanak fa ma-
radvanyai Orzédtek meg, harci kése (sax) diszes
bronzhiivelyben volt. A sirkamra északi fala koze-
1ében keriiltek el6 a fanyereg bormaradvanyai, raj-
tuk eziist és aranyozott eziist veretekkel, mellette
a két kengyellel. Nem messze innen bukkantak ra
egy vas lstre és egy eredeti helyén megdrzodott,
Ostulok szarvabol késziilt ivokiirtre, amelynek sza-
jat eziist lemezzel vonték be. (Ne feledjiik, hogy a
Csernyigov uranak ugyancsak 10. szazadi sirja-
ban, a hires Fekete halomban két hasonlé ivokiirtot

talaltak, amelyek eziistlemezein palmettas és figu-
ralis diszités van, 1d. RyBakov 1971, 6—14; FeTTICH
1937, LXXV. t.; Fopor 2000, 17.) Elékerilt az ifja
harcos landzséja is, hosszu fanyelének maradvanya-
ival, amelyet szintén aranyozott ezlist lemezek éke-
sitettek. Hossza miatt csak atlosan tudtak a sirkam-
raba helyezni, igy is saroktol sarokig ért. Volt még
itt fabol késziilt ivokiirt, bortarsoly, két vas harci
balta, aranyfolias iveggyongyok, két gylrii és még
mas aprosagok is (KovaLEnko-Mocia 2010, 96-97;
Komar 2017, 360-362, Abb. 13-16).

A diszes siivegcsticesal eltemetett harcosok sir-
janak szinte elképeszté gazdagsagardl csak azért
tettem emlitést, mert hozzajuk képest a jaszberényi
temetkezés kifejezetten koldusszegénynek tinik.
Persze, figyelembe kell venniink, hogy a mi leletiink
nem volt olyan magas szinvonali mestermunka,
mint a beregszaszi. Masrészt az itteni temetkezésre
nem a régész, hanem a munkagép talalt ra. Mégis
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12. kép A birkai 819. és 644. sir részlete
Fig. 12 Detail of Graves 819 and 644 uncovered at Birka

13. kép Az ¢ép birkai stivegesucs (819. sir) 14. kép Csucsos férfi selyemsapka Moscsevaja Balkarol
Fig. 13 The intact headgear finial from Birka (Eszak-Kaukazus)
(Grave 819) Fig. 14 Pointed male silk cap from Moshchevaya Balka

(northern Caucasus)
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15. kép Sisak 1: Lagerevo; 2: Pécs
Fig. 15 Helmet 1: Lagerevo; 2: Pécs

16. kép A sesztovicai siivegesucs
Fig. 16 The headgear finial from Shestovitsa

igen fontos szamunkra ez a lelet szépségénél, ritka-
saganal ¢s tudomanyos értékénél fogva is: segitett
rataldlnunk egy jabb — igaz, ritka — targytipusunk
forrasvidékére és kialakulasanak korara.

Koszonetnyilvanitas

Mindenek el6tt koszonettel tartozom kedves kollé-
gamnak, Csanyi Mariettanak és Tarnoki Juditnak,
a szolnoki Damjanich Janos Muzeum munkatarsa-
inak, hogy engem kértek fel az igen fontos lelet fel-
dolgozasara, Dombovari Juditnak a Magyar Nem-
zeti Muzeum férestauratoranak az elkeriilt targyak
restauralasaért, tovabba a leletet a mizeumnak be-
szolgéltatd Hajzer Kalmannak, a targyak eldkerii-
1ését érintd fontos informaciokért és Gulyas And-
rasnak, a Jasz Mlzeum munkatarsanak az ujabban
felmeriilt adatok kozléséért. Az 6 onzetlen segitsé-
giik nélkiil e dolgozat nem késziilhetett volna el.

Notes

1 Alsémuszajrdl a Jasz Muzeum 6riz korabbi honfog-
lalas kori leleteket, amelyek az 1911-ben kiforgatott
sirokbol szarmaznak (kengyelek, zabla, bronz fo-
nott nyakperec, podrott végii bronz lemez karperec,
ingnyakveretek), ezt a lel6helyet azonban pontosan
nem ismerjiik (FEHER—ERY—KRALOVANSZKY 1962,
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44). A honfoglalas kori corpus Szolnok megyei ko-
tetéhez végzett terepbejarasaink soran 1979. okto-
ber 16-an néztiik at a Jasz Muzeum anyagat. Ekkor
Alsémuszajrol 11 db rombusz alaki, ingnyakat diszi-
t0 aranyozott eziist veretet talaltunk a mazeum kialli-
tasan (Ltsz. 61.173.1). A leltarkdnyvben azonban ér-
dekes modon ez a lelet elveszettnek volt nyilvanitva,
amelyek pedig most is a kiallitason vannak.

A leletekrél valo visszaemlékezések azonban — aho-
gyan ez altalaban lenni szokott — nem mindenben
vagnak egybe. A homokbanyahoz kozel 1évé tanyan
lako Szebenyi Jozsef (akinek néhai testvére felfigyelt
a homokkitermelés kozben eldkeriilt targyakra) Gu-
lyas Andrasnak, a Jasz Muzeum régészének elmond-
ta, hogy emlékezete szerint a siivegestcs kozelében
csak nyilcstcsok voltak és egy ,,il6” csontvaz, tehat
az talan az aldbb ismertetendd ,,B” sirhoz tartozott.
Ez a verzid szamomra valdszinibbnek tinik, mivel
igen nehezen képzelhetd el, hogy a kitermelést vég-
z6 f6ldgép elkiilonitette volna a siivegestcsoz a tobbi

szomszédos lelettdl, hiszen az biztosra vehetd, hogy e
kiemelkedd targy nem egyetlen melléklete volt a szo-
ban forgo sirnak.

Hajzer Kélman és Szebenyi Jozsef is ugy emlékezik,
hogy a ,,B” sir mellett tobb ember és allatcsont is
volt, amit félretettek, hogy majd kés6bb visszajon-
nek értiik. Idékozben azonban a foldgéppel elkotor-
tak azokat. A szemtanuk tovabba igy emlékeznek,
hogy egy nyilcsucs allt ki az egyik embercsontbol, a
lapockabol vagy a bordabol.

Az érmet Toth Csaba (MNM Eremtar) hatarozta
meg, amiért ezuton is kdszonetlinket fejezziik ki.
Igaz, kordbban mind Mesterhazy Karoly, mind Ko-
vacs Laszlo ovatossagra intett a frank és viking hatast
mutaté kengyeleink keltezd értékét illetden, amiben
maig hatd érvénnyel igazuk is volt. V6. MESTERHAZY
1981, 219-222; Kovacs 1986, 112—-115.

Fopor 2017a (e dolgozatom sajnalatos modon
hasznalhatatlan képekkel latott napvilagot); Fopor
2017b.
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A BURIAL GROUND OF THE CONQUEST PERIOD (10™ CENTURY)
ON THE OUTSKIRTS OF JASZBERENY

Summary

Graves of the ancient Hungarians dating from the
early tenth century were destroyed during sand
mining in an area known as Alsdémuszaj on the out-
skirts of Jaszberény (Fig. 1). In 2015, locals noted
that a part of the grave goods formed four or five
clusters in the area (a few human bones and horse
bones were also found beside Grave ”B”). The per-
haps most remarkable find is a headgear finial sur-
mounted by a silver knob crafted from silver gilt
plate covered with a design of looped tendrils and
palmettes (Figs. 2—6). There are no use-wear traces
on the finial, suggesting that it had been used for
a relatively short time. The finds are dated by two
coins of King Berengar minted in Milan (888-915,
Fig. 7, 1-2). The other grave goods — arrowheads,
quiver mounts, a knife, dress adornments, stirrups,
a horse-bit and beads — are consistent with this date
(Figs. 7-9).

A headgear finial is known from one single other
tenth-century burial that was uncovered at Bereg-
szasz (modern Beregovo, Ukraine) in 1890 (Fig.
10). The Beregszasz finial, similarly adorned with
a palmette design, has a finer craftsmanship. The
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H-1088, Budapest, Mtuzeum krt. 14-16.
istvan.fodor@t-email.hu

double twisted wire encircling the base and the up-
per end of the conical finial is matched by the or-
namentation of the Norman sword found by the
Golden Gates in Kiev, whose hilt too is covered
with a plate bearing a design of looped tendrils en-
closing palmettes. The same ornament recurs on a
sabre from Tiszavasvari and a pair of silver-inlaid
stirrups from Karos. Good analogies to the Bereg-
szasz finial can be quoted from two burials of the
Birka cemetery in Sweden (Figs. 12—13). Peaked
caps were common among the steppean nomads of
Eurasia from the Scythian Age to the Middle Ages,
as shown by the silk cap from Moshchevaya Balka
in the northern Caucasus (Fig. 14). Similar finials
adorned the period’s helmets too (Fig. 15).

The closest parallel to the Hungarian finials
comes from a burial uncovered in the Shestovitsa
cemetery near Chernigov (Fig. 16), suggesting that
similarly to purse plates, this artefact type appeared
among the ancient Hungarian in the Chernigov—
Kiev area around the close of the ninth century and
that the two Hungarian finials had been made in the
years after the Conquest (895).
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JASZBERENY-ALSOMUSZAJ HONFOGLALAS KORI LELOHELY
., B” SIRTANAK EMBERTANI VIZSGALATA

A tanulmany a jaszberény-alsomuszaji magyar honfoglalas kori lelohely B sirjaban nyugvo halott fizikai
antropologiai elemzésének eredményeit adja kézre. Elemzésiink a megmaradt koponydra és két femurra

terjed ki.

The paper presents the results of the physical anthropological analysis on grave B from a Hungarian
Congquest Period site, Jaszberény-Alsomuszaj. We analyse the preserved skull and the femurs.

Kulcsszavak: fizikai antropologia, magyar honfoglalas kor, kraniometria

Key words: physical anthropology, Hungarian Conquest Period, craniometry

Jaszberény-Alsomuszdj leléhely ,,B”-sirjaban ta-
lalt emberi maradvanyok képezték az antropolo-
giai vizsgalat targyat. A csontok kozil egy ép, jo
megtartdstt koponya, valamint két jo allapotban
megorzddott combesont keriilt eld.

A morfologiai nem meghatérozasa Ery Kinga
és munkatarsai (ERY—KRALOVANSZKY—NEMESKERY
1963) modszere szerint tortént. Az elhalalozasi
¢letkor becsléséhez a koponyavarratok ekto-, és
NYI-AcsApr 1960; MEINDL—LovEioy 1985) és a
fogkopas mértékét (BRoTHWELL 1981) lehetett fel-
hasznalni. A koponya ¢és a combcsontok metrikus
értékeinek felvétele és osztalyozasa az altalanosan
elfogadott modszertan szerint tortént (MARTIN-
SALLER 1957; ALEKSZEJEV—DEBEC 1964). A kopo-
nya taxonomiai vizsgalatdhoz Liptak mddszerét
hasznaltuk fel (LipTAK 1965; LipTAK 1983). A ma-
radvanyok paleopatologiai elemzése soran Ortner
(OrTNER 2003), Aufderheide és Rodriguez-Martin
(AUFDERHEIDE—RODRIGUEZ-MARTIN 1998) munkait
vettiikk alapul. Az embertani leleteket a vizsgala-
tokat kdvetden a jaszberényi Jasz Muzeum O6rzi.

Jaszberény-Alsomuszaj lelohely ,, B -sir

A koponyavarratok obliteracioja és a fogkopas alap-
jan a koponya egy 25-35 éves egyénhez tartozott.
A koponya a nemi jellegek kifejezettsége alapjan
(+0,5) férfias, a combcsont két vizsgalhato jellege
alapjan indifferens. A szexualizaltsag mértékében
sulyozottan szamitd jellegek azonban tilnyomo-
részt maszkulin jellegliek.

A koponyaindexek alapjan a vizsgalt egyént
az alabbiak jellemzik: a széleség-hosszsag index
alapjan (M8:M1) nagyon rovid (hyperbrachykran),
a hosszusag-magassag (M17:M1) és szélesség-
magassag (M17:M1) jelzdje szerint nagyon ma-
gas (hyperhypsikran), illetve kdzepesen magas
(metriokran). A homlok kozepesen széles (M9:MS)
(metriometop), azarc egésze (M47:45), valamint a fel-
sOarc is kozepesen széles (M48:M45) (mesoprosop,
mesen). A szemiireg kozepesen alacsony (M52:M51)
(chamaekonch), az orriireg bemenet nyilasa igen szé-
les (M54:M55) (hyperchaemerrhin).

Az arc lapossagat jellemzd paraméterek koziil
a dakrialis (DC) és szimotikus (SC) tavolsag koze-
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1. kép Jaszberény-Als6 Musz4j Homokbanya ,,B” sir 25-35 éves férfi kopony4dja. 1: Eldlnézet; 2: Félprofil nézet;
3: Oldalnézet; 4: Patinas elszinezddés az allkapcson; 5: Post-mortem eredetii elvaltozas a koponyatetén
Fig. 1 Jaszberény-Als6é Musz4j Homokbanya Grave ,,B” 25-35 year old male. 1: Frontal view; 2: Semi-profile view;
3: Lateral view; 4: Patina coloration on the mandible; 5: Post-mortem alteration on the cranial vault

pes, az el6z6 szélességekre mért dakrialis- (DS)
és szimotikus magassagi (SS) értékek is kdzepes
kategoriaba sorolhatok. A nazomalaris (M77) és
zygomaxillaris szogek nagysagai kozepes értékiiek.
Az egészarc szoge igen nagy (M72) (hyperognath),
az alveolaris profilszog (M74) is nagy, azonban az
orrkiugras szdge nagyon kicsi (M75,) (1. tblazat).

A koponya morfologiai jegyei kozott az europid
¢és mongolid foldrajzi valtozatra jellemz6 formabé-
lyegek is eléfordulnak. A norma frontalisba allitott
koponyan megfigyelhetd szogletes szemiireg €s a
kiugré gonion tajék az europid foldrajzi valtozatra
¢és azon belill is leginkabb a cromagnoid formakor-
re jellemz0. A processus zygomaticus ossis frontalis
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1. tablazat Jaszberény-Also Muszaj Homokbanya ,,B” sirbol feltart koponya egyéni kraniometriai adatai
Table 1 Skull measurements of the skull from Grave ,,B” of the Jaszberény-Alsé6 Muszaj Homokbanya site

Méret Martin-szam “B” sir
Legnagyobb koponyahossz 1 167
Koponyaalap hossza 5 98
Legnagyobb koponyaszélesség 8 140
Legkisebb homlokszélesség 9 97
Legnagyobb homlokszélesség 10 115
Fiilszélesség 11 125
Nyakszirtszélesség 12 110
Koponyamagassag 17 134
Fiilmagassag 20 104
Archossz 40 93
Felsobarc kiils6 szélessége 43 110
Jaromivszélesség 45 129
Kozéparcszélesség 46 103
Morfologiai arcmagassag 47 117
Fels6arcmagassag 48 70
Szemiiregszélesség 51 42
Szemiiregmagassag 52 32
Orrszélesség 54 26
Orrmagassag 55 46
Szajpadhossz 62 47
Szajpadszélesség 63 39
Bycondilaris szélesség 65 119
Bigonialis szélesség 66 102
Allmagassag 69 34
Agmagassag 70 49
Legkisebb agszélesség 71 32
Dakrialis hur (DC) 21
Dakrialis magassag (DS) 11
Szimotikus hur (SC) 9
Szimotikus magassag (SS) 4
Egészarcszog 72 89°
Alveolaris profilszog 74 80°
Orrkiugrasszog 75/1 14°
Nazomalaris szog 77 141,25°
Zygomaxillaris szog 133,34°

er6s beflizbdése, az orbita alsé széle és foramen
infraorbitale kozotti perem vaskossaga, valamint a
kitoltott fossa canina ugyanakkor inkabb a mongo-
lid foldrajzi valtozaton beliil gyakori morfologiai bé-
lyegek. A relativ koponyaméretek osztalykategoriai,
valamint a morfologiai bélyegek alapjan a koponya
az europomongolid formakdr turanid tipusanak, va-

lamint az europid foldrajzi valtozat cromagnoid cso-
portjanak jellegeit hordozza (t-cr) (1-3. kép).

A mongolid és europid koponyak elkiilonitésé-
ben a morfologiai jellegek mellett a nazomaldris,
zygomaxillaris- €és orrkiugrasi szog értékei, vala-
mint a szimotikus és dakrialis magassaga hasz-
nalhaté a leghatékonyabban. A vizsgalt koponya
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nazomalaris- és zygomaxillaris szdge, a szimotikus-
¢és dakrialis magassaga a jelenkori europidokra és
mongolidokra jellemzd értékek kozott helyezke-
dik el, az orrkiugras szoge a mongolid foldrajzi
valtozatra jellemz0 (2. tablazat). A koponya arcla-
possagi paramétereit is felhasznald diszkriminans
fliggvénybe behelyettesitve (ScHWIDETZKY 1986), a
koponya talnyomorészt mongolid jellegli. Becsiilt
testmagassaga SiovoLD 1990 mddszere szerint 158
cm lehetett.

A posztkranialis vaz hianyossaga miatt kevés
megallapitast lehetett tenni a vizsgalt egyén egész-
ségi statuszarél. A combcsontokon megfigyelt
muszkuloszkeletalis stresszmarkerek (m. gluteus
maximus, m. gluteus medius, m. pectineus és m.
psoas major tapadasi/eredési helyeinek) kifejezett-
sége alapjan a fizikai aktivitasban komoly szerepet
jatszhatott a lovaglé életmod (PALFI—DuTour 1996).
Elérehaladott degenerativ eredetli iziileti elvaltoza-
sokat nem lehetett megfigyelni, a combcsont nyaki
részének hypervascularizaltsaga azonban a csipd-
izlilet rendszeres erdés megterhelésére utal.

A fogazat kopasa enyhe (abrasio superficialis
I-11), a becsiilt biolégiai életkornak megfelel. Osz-
szesen 11 fogat tudtunk vizsgalni, ezek koziil egyi-
ken sem fordult el6 szuvasodas, azonban az also6all-
csont elsé nagyorléfogait még életében elvesztette.
Az Orléfogak kihullasa nem sokkal a halal elott
torténhetett, mivel az alveolus nyitott, csupan a gyo-
kércsticsok lenyomataban kezdddott el a fogmedri

csontatépiilés. Az allkapocs baloldalan, a foramen
mentale alatt és mogott, egy 42x20 mm-es patinas
elszinezddés lathato (4. kép).

A koponya bregma mérdpontjaban egy 4x2 mm-
es nagysagu, 1 mm mélységi 1ézio lathato (5. kép).
A vizsgalt maradvanyok régészeti kontextusa miatt
a szimbolikus trepanacio lehetdségét is figyelembe
kellett venni. A bregma mérdpont kdrnyéke gyakorta
megfigyelhet a sebészi trepanaciok esetében, azonban
az elvaltozas alakja és mérete ezt nem erdsitette
meg. A sebsz€leken nem lathatd miivi beavatkozas
(kiegyengetés, lekerekités) nyoma, ezért az elvaltozas
feltehetéen valamilyen haldl utdn bekdvetkezett
eseménynek/folyamatnak a kdvetkezménye.

Osszegzés

A fenticket 0Osszegezve megallapithato, hogy
Jaszberény-Alsémuszdj lelohely ,,B”-sirjaban talalt
emberi maradvanyok egy 25-35 év kozotti férfihoz
tartoztak. Stilyos mértekd, az ¢letvitelt befolyasolo
patologias elvaltozast nem lehetett megfigyelni a
csontokon. Az agykoponya jelzdi alapjan igen rovid
€s magas, az arc egésze, valamint a felséarc is koze-
pesen széles. Az arc morfologiai jegyei és lapossagi
paraméterei alapjan a koponya mongolid és europid
formajegyeket is mutat. Tipusmeghatarozas szerint
turanid-cromagnoid, melyek relativ eléfordulasi
aranya honfoglalas koraban az Alf6ld teriiletén a
legmagasabb (Ery 1983).
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ANTHROPOLOGICAL ANALYSIS OF THE SKELETAL REMAINS OF A HUNGARIAN
CONQUEST PERIOD INDIVIDUAL FROM JASZBERENY-ALSOMUSZAJ

Resume

In our paper, we present the results of the physi-
cal anthropological analysis on grave B from a
Hungarian Conquest Period site, Jaszberény-
Alsomuszaj (Jasz-Nagykun-Szolnok  County,
Hungary). In grave B a 25-35 year-old male was
buried. The anthropological analysis was imped-
ed by the fact that merely the skull and the femurs
were preserved, however, in a good condition. No
serious paleopathological alterations could be ob-
served on the remains. Based on the craniometric
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indices of the cranium, the neurocranium is really
short and high, the face and the upper face are
medium wide. The morphological traits and the
parameters of the facial flatness indicate that the
individual had mixed Europid and Mongolid an-
cestry. The detailed taxonomical analysis shows
that the skull is of a turanid-cromagnoid mixed
type, which was described earlier among the
Hungarian Conquest Period populations of the
Great Hungarian Plain by many authors.
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