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Oravecz Hargita

FOLDBEASOTT EPITMENYEK A FELSO-TISZA-VIDEK KOZEPSO
UJKOKORI TELEPEIN

A szerz6 a Felso-Tisza-vidék kozépsd neolitikus telepiiléseink foldbeasott, korabban ,, gédorhdzkent”, vagy
,putriként” emlegetett épitményeit vizsgalja. Elsd lépésként dttekinti a godrok alaprajzat, méretét, s kiva-
lasztja azokat a sajdtossdagokat és szerkezetre utalo nyomokat, amelyek jelentéséggel birhatnak a kiilonbozo
tipusu épitmények elkiilonitése és szerkezeti rekonstrukcioja soran. Bemutatja Nagykallo-Harangod esztari
telepiilés épitmeényeit, amelyek a korabbiaktol eltéréen nagyobb asatasi feliileten, mas telepjelenségekkel
egyiitt keriiltek elo. A telepiilés szerkezeti elemzése soran arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezek a felszin ald
mélyiilé épitmények a ,,soros” telepiilési strukturaban, a hazaktol nem nagy tavolsagra, a tarolok altal el-
foglalt gazdasagi zondaban helyezkedtek el. A kemencék kérnyezetében, a padlon lelt keramia edényekbdl,
adllatesont toredékekbol, valamint a kiilonféle szerszamokbol, haztartashoz és haziiparhoz kapcsolodo teve-
kenységeket allapit meg.

The author examines the sunken floored features characteristic of the Middle Neolithic settlements in the
Upper Tisza Region, referred to in earlier publications as ‘pit houses’. First, she gives an overview of the
floor plans and sizes of these features, and defines those characteristics and traces of structure which may
be important when categorizing different house types and reconstructing their original structure. In the
following, the author introduces the buildings at the settlement of the Middle Neolithic Esztar culture in
Nagykallo-Harangod, excavated on a relatively large surface. Through the examination of the settlement
structure, the author concludes that the sunken floored features were located not very far from the houses
situated in a linear order, in the economic area of the settlement, occupied basically by storage pits. Based
on the ceramic fragments found on the floor near to the ovens as well as the animal bone fragments and the
a few tools the author suggests that the function of these sunken floored features was related to the house-
holds and housecrafts.

Key words: Middle Neolithic, Nagykallo-Harangod, sunken floored features, structural and functional
analysis

Kulcsszavak: Kozépso neolitikum, Nagykallo-Harangod, felszin ala mélyiil6 épitmény, szerkezet és funkcio
elemzése

Bevezetés nyomokat hagyo, fallal, tet6szerkezettel, padloval
rendelkezé éplileteket tartja annak. A foldbevajt
jelenségeknek éppen a felsd elemei azonosithatok
a legnehezebben. A gallyakbdl, nadbol, kardkbol,
vesszOkbol Osszerott tetdknek kevés nyoma marad

fenn, s ha igen, azt az erozid, a talajmiivelés, vagy

A tanulmany a vonaldiszes keramia telepiiléseinek
lehet6 legegyszeribb és legtdbbet vitatott strukta-
rait, a mindossze egy alapgddorbdl és tetébdl, al-
kalmanként falazatbol is allo, felszin ala mélytilo

épitményeit vizsgalja. Ezeket struktiranak nevezni
megalapozatlannak tlinhet, mivel a régészeti ku-
tatas az Osszetettebb, masszivabb, maradandobb

a gépi feltaras pusztitja el végérvényesen. Az Oskori
szakirodalomban jelenleg nincs olyan terminologia,
amely az ilyen jellegli objektumtipusok lényegét
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e . esztari objektumok/ features of Esztar Culture
:,J' ci')liiplyuk/posthole
O késdbbi objektumok/features of later cultures
temetkezés/burial
E o feltételezett hazalap/potential postholes of Esztar Culture

1. kép Nagykallo-Harangod (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye). Az Esztari kultura telepiilésrészletének objektumai

foldbeasott épitményekkel

Fig. 1 Nagykallo-Harangod (County Szabolcs-Szatmar-Bereg). Settlement features, including sunken structures

of the Esztar culture

kifejezné, vagy megkiilonboztetné mas szerkeze-
tekt6l. Némileg disszonansnak tlinhet az egyszer(,
foldbevaijt, ,,cs6szkunyho” jellegii kis épitményt és
a colopszerkezetli hosszuhazat ugyan azzal a foga-
lommal illetni.
A foldbevajt épitmények mostansag nem tartoz-
nak a kutatas kiemelt témai kozé, pedig a szerkeze-

tiikkrdl és a funkcidjukrdl egyarant keveset tudunk.
Az eddigi telepiilésszerkezeti elemzések inkabb a
kiilonlegesnek szamitd jelenségekre, lakohazakra,
kutakra 0sszpontositottak, holott a targyalt jelensé-
gek sem tarthatok 1ényegtelen objektumoknak.

A kivalasztott fels6-Tisza-vidéki régiora két
okbol esett a valasztasom. Egyrészt a korabbi
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1. tablazat K6zEépso neolitikus foldbeasott épitmények €s jelenségek a Felsé-Tisza vidéken
Table 1 Middle Neolithic sunken buildings and features in the Upper Tisza region

Lel6hely/irodalom Alaprajz/ Meéretek (m) Alapterii- | Tajolas | Lelettipusok Keramia-

nyomok let (m?) stilus
Abadszalok-Berei rév - - - - Keramia AVK
(CsaLoG 1965, 4;
KaLicz—MAkkAyY 1977,
64, 118, Kat. Nr. 1)
Aggtelek-Baradla- Szegletes 5,3x4,1x0,12-0,2 21,73 EK-DNY | Egész edények, | AVK-
barlang elétere (KoREK alaprajz, apro targyak, biikki
1970, 1-6, 3. kép, sarazott pad- ko6-€és csontesz-
Karicz—Maxkkay 1977, 16, omladék, ko6zok, szilan-
66—67, 119, Kat. Nr. 8) karolyukak, kok

kiilsé tiizhe-

lyek
Bodrogkeresz-tur Ismeretlen ?7x3,5x? - - Keramia, apro6 | AVK-
Téglagyar forma, pati- leletek, kdesz- | tiszadob-
(KaLicz—-Makkay csok, tiizhely kozok, biikk
1977, 65, 121, Kat.
Nr. 29)
Biikkaranyos-Foldvar Szegletes 5,5xcca.3,5xcca.0,3-04 | 19,25 ENY-DK | Kerdmia Szilmegi-
(K. VEGH—KEMENCZEI forma, biikki-
1966, 6-7; KaLicz— stillyesztett esztari
Makkay 1977, 71, Abb. padlo,
15, 123, Kat. Nr. 42) omladék
Edelény-Borsod - Kerek alap- | - Ismeretlen, - - - Keramia, - Biikki
(Korek—Partay 1958, rajz, colop- - Ismeretlen - Keramia, - Biikki
22-24; KALICZ— lyukak - - apro leletek,
Maxkkay 1977, 71, 127, - ,,Hosszu- allatcsont, fes-
Kat. Nr. 85) kas” forma tékrog, ko- és

csontszersza-
mok, szilankok

Gyoma 107 Ovalis alap- | - - - Egész edények | AVK
(Makkay 1982, 165, rajz
Fig. 2. 1-3)
Halmaj-Vasonca-patak Szegletes - - - - AVK-
(K. VEGH-KEMENCZEI forma tiszadobi,
1965, 10) stillyesztett Biikki

padlo,

Ttizhely
Kiskore-Gat -61/1: ovalis | 7,25x2,25x0,45-0,57 | -16,31 -EK- - Keramia, - AVK
(Korek 1977, 3-5, 2, alaprajz, pad- | a: 4,1x1,9xcca.0,6 a: 7,79 DNY, csonttii, ko-
4. kép) ka, tiizhely, b:5x3,6x0,6 b: 18 -EK- szerszamok,

-62/1a-b: DNY dorzsko, kagy-

ovalis alap- l6halmaz,

rajz, padka, - Keramia,

Lfulkék”, csonttl

tlizhelyek
Megyaszo-Csakod Szegletes (?) | 4,5x3,5x? 15,75 - Keramia, 6rl6- | Tiszadobi-
(Korek—Patay 1958, forma, bels6 k6, kbeszko- biikki
34-35, Kat. Nr.107; coloplyuk, 70k, szilankok
KaLicz—-MAkkaAyY 1977, égett paticsok
67, 141, Kat. Nr. 225)




(KALicz-MAKKAY
1977, 171, Kat. Nr.
455; Kurucz 1989,
21-22, 119-120)
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10 | Onga (KOREK—PATAY Ovalis (“pat- | 5x2,5-3,5x1,5 cca. 15 NY-K Keramia Tiszadobi-
1958, 29-32; KaLicz— k6”) forma, biikki
Makkay 1977, 6768, falcsonk/ta-
148, Kat. Nr. 288) pasztas (?)
11 | Oros II (Korek 1951, Ovalis alap- | 4,7x2x0,27 9,4 EK-DNY | Keramia, hom- | Biikki-
68-72, 3. kép) rajz, bar esztari
belso kard-
lyukak, ,,ve-
rem”
12 | Sonkad (Korex 1977b, -,,1. haz”: -5,50x2,3— -12,65, - EK- -11 edény, szli- | Biikki-
13-17, 12-15, Abb.13) szegletes 2,4x0,75-0,82 -5,22 DNY, 1ok, kdeszko- esztari
(nyutjtott -2,9x1,8x1,13 - EK- z0k, szilankok,
ovalis) go- DNY apro6 targyak és
dorforma, orsdgombok,-
sima padlo, Keramia
padka, beja-
rat, tizhely,
- 1. godor:
szegletes for-
ma, egyenes
padlo
13 | Szarvas 102 (Makkay Ovalis alap- 8,4x3x1,2 25,2 Ny-K 10 idol toredék, | AVK-
1982, 161-165) rajz, foldfal, 120 db edény, szakalhati
padlo, tiz- festékrogok,
hely, bels6 apro agyag
coloplyukak leletek, ko és
csonteszkdzok
14 | Szamossalyi (SOREGI, Ismeretlen, 5x? - - Ismeretlen Esztari
1937 (1938), 59-63; omladék,
Korek 1977b, 6-11, tlizhelyma-
Abb. 3-4) radvanyok
15 | Tiszadada-Kalvinhaza Ismeretlen - - - Keramia Tiszadobi-
(KaLicz—-MAKKAY formaju, biikki
1977, 165, Kat. Nr. tlizhely
429; Kurucz 1989, 21,
70-75; Fuzesi 2016,
33-49, 86, 93)
16 | Tiszalok-Hajnalos Szabalytalan, | 8x7,2x35-65 cca. 60 - Kerdmia, allat- | Tiszadobi
(Kurucz 1989, egyenletlen csont
95-105; Voros 1989, padlo, padka,
136140, Fuzesi 2016, tlizhely, te-
86,28.t.1,4) metkezés
17 | Tiszalok-Kisfas Ismeretlen, - - - Keramia Tiszadobi-
(KALicz-MAKKAY tiizhelynyo- biikki
1977, 168, Kat. Nr. mok
403; Kurucz 1989,
106-109)
18 | Tiszavasvari-Jozsef- Tiizhelyes - - - Keramia Tiszadobi-
haza g6dor biikki
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19 | Tiszavasvari- 1 | Szegletes, 6,5x4-8x1,80-2,2 cca. 39,4 | ENY-DK | 22 edény, ké-és | AVK-
Keresztfal egyenletlen csonteszkoz, ar, | tiszadobi
(KaLicz—-Makkay alj ket vakard simito
1977, 65-66, Abb. 5, coloplyukkal,

Kat. Nr. 487) omladékkal,
tlizhellyel,
temetkezé-
sekkel

20 | Uppony-Malomgat 2 |- 1. kunyho: |-3,1x2,1x0,25 -6,51 -ENY- - Készersza- AVK-
(Korek 1971, 8-9, szegletes, - 1,82x1,72x1,1 -3,13 DK mok, keramia, | tiszadobi
Abb. 2) aglenyomatos -ENY- ors6gomb

omladékkal DK - Orlékovek,
- 2. kunyho: kéeszkoz
kerek forma,

aglenyomatos

omladékkal

¢s tlizhellyel

feltarasok — barmennyire szerény 1éptékiiek vol-
tak is — itt hoztak felszinre a legtobb foldbe asott
jelenséget. A szakirodalombol szdrmazo6 adatok
szerint ezen a teriileten husz Alfoldi Vonaldiszes
Keramia Kultiraba (AVK) tartozo telepiilésen
legalabb 32 godrot sikeriilt foldbevajt épitmény-
nyel kapcsolatba hozni. Masrészt bevonhattam
egy ujabb, itt folytatott nagyfeliiletl feltaras,
Nagykallo-Harangod eredményeit, amelyekkel a
régebbi kutatasokat ki lehetett egésziteni. A tanul-
many elsé részében a foldbeasott épitmények ku-
tatastorténetével, foként az eldkeriilt épitmények
leirasaval és értelmezésével foglalkozom. Ezt ko-
vetden a fobb sajatossagaikat foglalom Ossze. Az
als6 részek, a godrok morfologiai jegyei alapjan
probaltam meg tipologiai kiilonbséget tenni ko-
zottik. Szerkezeti rekonstrukciora nem adddott
lehet6ség. A masodik részben az esettanulmanyul
szolgalo telepiilés objektumainak és szerkezeté-
nek bemutatdsara keriil sor. A foldbevajt épitmé-
nyek helyét, kontextusat legteljesebben egyeldre
ezen a lel6helyen lehet megfigyelni. Ugyanakkor
sajnalatos, hogy nem volt lehetéség a megfigye-
lések Osszevetésére a kornyék ujabban feltart,
kozoletlen jelenségeivel. Végil az épitmények
haszndlatara utalo ismeretek elemzésével foglal-
kozom. Erre vonatkozoan meglepden jo informa-
ciok szarmaznak a korabbi feltarasokbol. Ezt a ké-
pet Barany Annamarianak a nagykalloi telepiilés
allatcsont anyagan végzett meghatarozasaival, a
magunk részérdl pedig a leletanyag keramia elem-
zésével egészitjiik ki. Tovabbi archaeometriai
vizsgalatokra nem volt lehetdség, a csont és ko-
szerszamok alaposabb elemzése is hatra van.

Féldbevajt épitmények, ,, gédorhazak” kutatasa a
Felso-Tisza-videéken

A foldbeasott épitmények kutatdsa évtizedeken at
egyet jelentett a gddorhazak kutatasaval. Az elso
értelmezések szerint a foldbedsott épitmények la-
kotiregek, putrik, godorhazak voltak. A legkordb-
bi hitelesen azonositott, a biikki kultira id6szakara
keltezhetd ,,gddorhdzak” egyikét Tompa Ferenc
Megyaszo-Csako leldhelyen tarta fel 1937-ben.
Err6l részletesebben késobb Korek Jozsef és Patay
Pal szamolt be a biikki kultararol irott monografia-
ban. A jelenség voltaképpen egy téglalap formaju,
4,5x3,5 m alaptertiletli, 110 cm mély, egyenes alju
g6dor volt. Hossztengelyében, a , keresztfaltol” 180
cm-re — tehat valahol a godor kozéptajékan — kerek,
15 cm-rel a padld ala mélyiild coloplyuk helyez-
kedett el (Korek—Patay 1958, 34-35, Kat. Nr. 107;
Kavricz—Makkay 1977, 67, 141, Kat. Nr. 225). Séregi
Janos Szamossalyinal, a Szamos part 16szfalaban
fedezett fel két nagyobb, festett kerdmiaval keltez-
hetd ,,godorhazat”. Az egyiket, 5 m hosszan és 120
cm széles szakaszon tlizhellyel és égett paticsokkal,
eszkozokkel egyiitt tudta megfigyelni (S6reGT 1938,
59-63; Korek 1977b, 6-11, Abb. 3-4).

Ezt megel6zéen a Dunanttlon, kisebb feltarasok
alkalméaval kertiltek el ,,godorhazak™ (2. tablazat).
Tompa Ferenc Gallus Sandorral egyiitt Békasmegye-
ren a zselizi kultira idejébdl szarmazo, szabalytalan
formaju, tlzhelyes lakévermekre lelt (Tompa 1929,
25-47; Tompa 1937, 30, Taf. 7, 1315, Taf. 8, 1-13).
Erre az idészakra keltezhetd foldbeasott jelenséget
Gallus Sandor Balatonendréden (BANNER 1943, 9),
Csalog Jozsef pedig a bonyhadi, medinai, kiskanyai
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2. kép Nagykallo-Harangod. 1: A 4/4. sz. foldbeasott
épitmény alap- és oldalnézeti rajza, tiizeléberendezés
maradvanyaival; 2: A 64/73. sz. foldbedsott épitmény
alap- és oldalnézeti rajza, kemence maradvanyaival;
3: A 68/79-78. sz. foldbeasott épitmény alap- és oldalné-
zeti rajza, kiils6 ,,munkagodorrel”

Fig. 2 Nagykallo-Harangod. 1: Plan and side view of
sunken feature 4/4, with the remains of an oven; 2: Plan
and side view of sunken feature 64/73, with the remains

of an oven; 3: Plan and side view of sunken feature
68/79-78, with an external ‘work pit’

kutatasai soran fedezett fel ilyeneket. Az utdbbi he-
lyen egy 2,9x2,7 m atméréji, 25 cm mély, 8-10 cm
atmérdju kardlyukakkal rendelkezd gddorhdz latott
napvilagot (CsarLoc 1941, 9-10, VI. t.).

A harmincas évektdl kezdve az eurdpai telepii-
lésrégészeti kutatasban szinte egyeduralkodonak
szamitdo godorhaz-elmélet szerint a vonaldiszes
keramia népessége foldbemélyitett ,lakogddrok-
ben” ¢élt. Legmélyrehatobb kidolgozasaval a kdln-
lindenthali telepiilés monografiajaban talalkozunk
(ButrTtLER—HABEREY 1936). Amikor Banner Janos
1943-ban megjelent tanulmanya a magyar ,,g0-
dorhaz” kutatas eredményeit Osszefoglalta, erésen
¢lt ez a szemléletmod (BANNER 1943, 1-25). Tobb
haztipust ismertetett, ezek egyike foldbemélyitett
»putri” volt, amelyet a neolitikum vezetd hajlékti-
pusanak tartott. Véleményét jorészt azokra a f6ldbe-
vajt jelenségekre alapozta, amelyek Tompa, Gallus
¢s Csalog dunantuli vonaldiszes keramia telepein
végzet kutatasaibol szarmaztak. Az altaluk készitett
sematikus alaprajzokat és metszetrajzokat is k6zol-
te, amelyek ovalis alaprajzu, kiilonb6z6 mélységi,
tlizhelyes godorhazakat mutattak be. Legnagyobb
visszhangra a Kords kultara idejére keltezett a
kotacparti satortetds ,,haz” rekonstrukcioja talalt,
amelyet a szabalytalan alak®, tobbé-kevésbé sik
padloji godor és négy sarok coloplyuk alapjan al-
kotott meg (BANNER 1943, 12—-13, 8-9 kép).

A hazai ,,gddorhaz” kutatas fellendiilése a ha-
borat kovetd idGszakban Korek Jozsef Felso-
Tisza-vidéken folytatott asatasainak volt koszonhe-
t6. A negyvenes évek végétdl kezdve Korek J. sza-
mos ,,g0dorhaz” jelenséget tart fel és ismertetett,
kiegészitve részletes leirasokkal, feliileti és met-
szetrajzokkal, amire a korabbi publikaciokban még
nemigen volt példa. 1948-ban Edelény-Borsod-
Derekegyhaza lelohelyen vezetett kutatasai a biikki
kultaranak két ,,alamélyitett putri lakéasat” hoztak
felszinre. Ezekrol késobb — valdszinileg a doku-
mentacio hianya miatt — a biikki monografia meg-
irasakor mar csupan emlékezetbdl, méretadatok és
pontosabb részletek nélkiil tudott beszamolni. Eb-
b6l megtudhatjuk, hogy a II. asatasi feliilleten feltart
1. szam jelenség ,,hosszukas”, mig a III. feliileten a
2. szamu kerek, coloplyukakkal korbevett alaprajza
g6dor volt (Korek—Patay 1958, 21-24).

Korek Jozsef 1949-ben, a Szabolcs-Szatmar-Be-
reg megyei Oros I lel6helyen a biikki kultara tele-
plilésén végzett leletmentést. A 17. szamu godor egy
4x2 m nagysagu, a valésagban ovalis alaku, egyenes
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2. tablazat K6z¢épso neolitikus foldbeasott épitmények és jelenségek a Dunantilon
Table 2 Middle Neolithic sunken buildings and features in Transdanubia

Lel6hely/ Alaprajz/ Méretek (m) Alapteriilet | Tajolas | Egyéb Keltezés/
irodalom nyomok (m?) stilus

1 Balatonendréd | 1 Ismeretlen - - - - -
(BANNER 1943, forma,

9; ORrROSS tlizhely
2013, 5.1.
tablazat)

2 Biatorbagy- 2 43 és 127. obj.: | - - ENy-DK | - Korai VK,
Hossztirétek lekerekitett kottafejes,
(HorvATH négyszogletes zselizi
et al. 2005, alaprajz, belsd
27-28, 4. kép coloplyukak
1-3; Oross
2013, 5.1.
tablazat)

3 Bicske- 1 Ovalis (,,vese”) cca. 4,57x3,8x0,87 | 17,36 ENy-DK Osszetartozé | Korai VK,
Galagonyas alaku, belso edényekkel Bicske-
(MakkAY karohelyek, Bina
1978, 11-16, padka,

Figs. 1-2; kiilsd ttizhely
Oross 2013,
5.1. tablazat)

4 Bonyhad 1 - - - - - -

(BANNER 1943,
9; ORrROSS
2013, 5.1.

tablazat)

5 Budapest- Tobb | Ismeretlen - - - - Zselizi
Békasmegyer alaprajz,

(Tomra 1942, tlizhely
24; Oross

2013, 5.1.

tablazat)

6 Budapest- Tobb | Ismeretlen - - - - -

Taban (Tompa alaprajz,
1942, 25-26; tlizhely
Oross 2013,

5.1. tablazat)

7 Dozmat- 1 Ismeretlen - - ENy-DK | Vastag Kottafejes
Hossza dilé alaprajz, paticsomladék
(KARrOLYI ,,g0dorrendszer
1985, 10; coloplyukakkal”

ORross 2013,
5.1. tablazat)

8 Kaposvar- 1 Ismeretlen, - - - - -
Téglagyar oszlophelyek
(DravVECZKY
1966, 27-33;

Oross 2013,
5.1. tablazat)

9 Kiskanya 1 Ovilis, - - - - -

(CsaLoc 1941, colophelyek,
9-10, VI. t.; paticsok
Oross 2013,

5.1. tablazat)




12

Oravecz Hargita

10

Kisunyom-
Nadasi-tabla
(KARroLYI
1982, 295~
296; Oross
2013, 5.1.
tablazat)

Ismeretlen,
c6lophelyek

Keszthelyi

11

Letkés-
Vizfogd
(Papp 1973,
13-58; Oross
2013, 5.1.
tablazat)

-2.,4,6.,8,11.:
kerek és ovalis
formak, paticsok
-12: lekerekitett
téglalap,
coloplyukak

- 4,35x3,95/2,2x
1,25-130
- 7,4x5,5x1-1,45

-17,18/3,45

3 db tarolo
jellegli edény,
készerszamok
festékrogok

Kottafejes-
zselizi

12 Medina
(BANNER 1943,
9; OrOsS
2013, 5.1.
tablazat)

Tobb | Ovalis alaprajz | -

Ismeretlen

13 Neszmély- Toébb | Ismeretlen -
Tekeres-patak
(MakkAY
1959, 15-16;
Oross 2013,

5.1. tablazat)

Zselizi

14 Zanka 10 1
(Bakay et al.
1966, 192;

Oross 2013,
5.1. tablazat)

Ismeretlen, -
paticsok

Ismeretlen

padloju foldbeasott épitményhez tartozott. Az asatd
ezt a publikacioban szerkesztett formaban, szegletes
alaprajzu godorként kozolte. Az Osszesitd térképen
jol latszik, hogy az eredeti formaja ovalis volt. A
g6dor tengelye északkelet-délnyugati, mindkét kes-
keny végéhez kortilbeliil 10 cm atmérdji kardlyukat
astak. Ebbol az egyiket tudta kozelebbrol megfi-
gyelni, ez koriilbelill 30 cm-re mélyed az altaljba. A
masik egy 1,5x1,8 m atmérdjt ,,verem” oldalfalaba
esett, az el6z6h6z hasonld méretii és mélységli co-
l6plyuknak tartotta. A ,,g6dorhaz” délnyugati olda-
lan feltart ,,vermet” 60 cm mélyen astak a padloba,
s azt nagyobb hombartoredékeivel egyiitt talalta meg
(Korek 1951, 68-72, 3. kép).

1951-ben az Onga-Vasutallomas leléhelyen foly-
tatott kisebb leletmentd feltarast Soégor Gydrgyné.
Ovalis, patkdforma ,,paticsfalu épiilet korvonalait”
tarta fel, amelynek alapja teljesen at volt égve. Kor-
vonala egyenes szakaszokkal volt megtorve. Co-
l6plyukat nem figyelt meg. Belso teriiletén sok hazi
keramiat, kova és obszidian eszko6zt talalt. A ,,haz”
formaja, miként Korek Jozsef és Patay Pal emliti,
teljesen megegyezik a Tompa Ferenc altal Megya-

szon feltart godorhazéval. Hossza koriilbeliil 5 m,
legnagyobb szélessége kortilbeliil 3,5 m, a legkisebb
2,5 m volt. Tengelyét délnyugat-északkeleti iranyba
tajoltak. Az oldalfala mentén 15 cm vastag falrészle-
tet talalt, amelyet korben, majdnem mindeniitt ész-
lelt. A padlészint 120 cm-rel lejjebb volt az Gjkori
jaroszintnél, s valosziniileg a falbol szarmazé om-
ladékréteg boritotta (Korek—Partay 1958, 31-32, 19.
alaprajz; Karicz—Makkay 1977, 67—68, 148, Kat.
Nr. 288).

A hatvanas években Korek Jozsef a Csermely-pa-
tak volgyében, az upponyi gat mellett végzett kisebb
kutatasokat, amelyek soran két, kiilonb6z6 ,,g6dor-
haz” jelenséget tart fel. Az egyik, amelyet 1. szamu
kunyhonak nevezett el, 3 m hosszu, 2,1 m széles, le-
kerekitett, téglalap alaku, déli oldalan elkeskenyedd
jelenség volt. Padlojat enyhén, koriilbeliil 25 cm mé-
lyen siillyesztették a felszin ald, 67 cm vastag, ag-
lenyomatos omladékréteg boritotta. A paticsok egy
beddlt, kiilsé oldalon tapasztott szerkezetbdl — me-
lyet 6 tetdnek gondolt — szarmaztak. Alatta iitokovet,
csiszolt koszerszamot, valamint keramia toredéke-
ket talalt. A 2. kunyhot kerek, 1,82x1,72 m atmérdja,
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110 cm mély, lapos alju godornek irta le, amelyhez
padloba mélyitett tlizhely is tartozott. Ennek a go-
dornek az aljat aglenyomatos paticsok boritottak. Az
AVK-tiszadobi stilusu diszitések dominanciaja alap-
jan mindkét objektumot a kultara korai idoszakara
keltezte (Korek 1971, 8-9, Abb. 2).

Korek J. a tiszahati Sonkadrol ugyancsak két
,»20dorhazat” publikalt, de csupan a nagyobbik, 1.
szdmu valt ,,hdzként” ismertté. A szabdlytalan tég-
lalap alakt godrot, hosszu, €szakkelet-délnyugati
tajolast objektumnak irta le. Hosszat 5,4, szélessé-
gét egyik részen 2,2-2.4, a masikon 0,8—1 méterben
allapitotta meg. A mélységét 75-82 cm kozott ha-
tarozta meg. A godor egyik oldalan egyenes, a ma-
sikon félkorives zarodasu volt. A padloban 48 cm
mélyen, 80x70 cm atmérdji tlizhelyet talalt. Padloja
nagyobbrészt sima volt, a nyugati oldal iranyaban
fokozatosan emelkedett. A godor hosszanti, északi,
valamint keskeny, nyugati oldalan koriilbeliil 45 és
50 cm magas foldpadkakat talalt. A godor kozép-
tajékan egy tiizhelyet, azzal szemben pedig két na-
gyobb cseréphalmazt tart fel. E godortdl nyugatra
helyezkedett el a kisebb, kevésbé idézett ,,godor-
haz”, amely 2,9x1,8 m nagysagu, téglalap alakq,
egyenes alju foldbevajt objektum volt. Kiképzé-
se hasonlitott az eldzdére, de kemencéje nem volt
(Korek 1975-1977, 13—14, 21. &bra).

A Nyiri Mez0ség teriiletén a hatvanas—hetvenes
években folytatott leletmentd asatasok tobb, a tisza-
dobi-biikki keramia altal datalhato tiizhelyes objek-
tumot hoztak felszinre. Draveczky Balazs Tiszavas-
vari-Jozsethaza, Téglason kisebb asatds keretében
tart fel két tlizhelyes godrot (KaLicz—Makkay 1977,
171, Kat. Nr. 455; Kurucz 1989, 21-22, 119-120).
Tiszalok-Kisfas-tanya leldhelyen Gombdas Andras
harom thzhelyes ,,lakogddrot” bontott ki (KavLicz—
Makkay 1977, 168, Kat. Nr. 403; Kurucz 1989,
106-109). Tiszadada-Kalvinhazardl hat, foldmun-
kak soran felszinre keriilt tizhelyes ,,lakogodorrol”
szamolnak be (KaLicz—Maxkkay 1977, 165, Kat. Nr.
429; Kurucz 1989, 21, 70-75). Ezek 1ényegében ko-
z0letlenek, csupan az ilyen jellegii objektumok lel6-
helyeinek a szamat gyarapitjak.

Kalicz Nandor Tiszavasvari-Keresztfal lelohely
terliletén végzett asatast 1964-ben, amelynek soran
tobb telepjelenség keriilt eld. Az AVK-tiszadobi
kora III jelzetti godrot ,,gddorhaznak™ értelmezte.
Ezt a rajzos dokumentacié harom oldalon szaba-
lyos, a negyediken egyenetlen formaju bedsas-
ként orokitette meg. Hossza a déli oldalon 6,5 m,

az északi felén 8 m koril volt, szélessége a keleti
oldalan koriilbeliil 3 m, a nyugati oldalan 4,5 m-ig
terjed. Alja egyenetleniil mélytilt a délnyugati szeg-
let iranyaban. Mélysége atlagban 1,8-2,2 m kozott
valtozott. Eszaknyugat-délkeleti tajolasa volt. Dél-
keleti és délnyugati sarkahoz egy-egy, koriilbeliil
20 cm atméréjii coloplyuk csatlakozott. Eszaknyu-
gati részét a 2. szdmu haz kiterjedt omladéka bo-
ritotta, betoltésébol egy tlizhely és két zsugoritott
csontvazas temetkezés keriilt el6. A ,,godorhaz”
szokatlanul nagy mérete és kiillonos formaja mi-
att megkockaztathatjuk, hogy Kalicz két, egymast
metszé jelenséget, egy korabbi foldbevajt épit-
ményt és egy késdbben keletkezett munkagddrot
tart fel. A beldle szarmazé cserépanyag viszont
nem utal az AVK-tiszadobi jellegli idébeli kiilonb-
ségekre (KavLicz—Makkay 1977, 65-66, Abb. 5,
Kat. Nr. 487).

Kiskore-Gat lelohelyen Korek Jozsef a tiszai
vizlépesd épitését megeldzden folytatott leletmen-
t0 asatasokat 1963 és 1966 kozott. A tiszai kulta-
ra telepiilése mellett az AVK néhany zsugoritott
helyzetli sirjat és godrét is megtalalta, de csupan
ketté objektumot mindsitett ,,lakégddornek”. Az
1. szamu jelenség a 61. feliileten keriilt eld, ez egy
északkelet-délnyugati tajolast, nyujtott, harmad-
résznél Osszeszikiild, dupla ovalis formaju go-
dor volt. Hosszlisaga 7,25 m, szélessége 2,25 m,
mélysége 45-57 cm. Beliil a széleit padka-szeri-
en képezték ki, ide helyezték a tiizel6berendezést,
amelynek helyét koriilbelil 1,4x0,5 m atméréji
égett folt, valamint egy korilbeliill 1 m atméréji
hamus mélyedés jelezte. A tlizhely mellett nagyobb
kagylohalmot tart fel. A masik, 62. feliileten fel-
tart 1. szamu jelenség bonyolultabbnak tiint, s ezt
,kibovitett lakogodorként” értelmezte. A déli ol-
dalon kozel egymdashoz két tizhelymaradvanyt
talalt. Elképzelése szerint eredendden egy 4,1x1,9
m nagysagu, téglalap alaku, északkelet-délnyu-
gati tengelyt, koriilbeliil 60 cm mély godor volt.
Megujitasakor az alapteriiletét 5x3,6 m nagysagura
novelték, a két hosszanti oldalan pedig ,,alvoiirege-
ket” vagy ,,munkafeliileteket” alakitottak ki, tovab-
ba egy Ujabb tlizhelyet is kapott. Mindkettd eseté-
ben nagyszamu keramiatoredéket emlitett (Korex
1977a, 3-5, 2.4. kép).

A hetvenes évek kozepétdl a borsodi régio-
ban is megszaporodott a foldbevajt épitmények-
hez kdothetd jelenségek szama. Kemenczei Tibor
1965-ben Biikkaranyos-Foldvar leldhelyen egy
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3. kép Nagykallo-Harangod. 1: A 75/87. sz. foldbeasott
épitmény alap- és oldalnézeti rajza tiizeloberendezés
maradvanyaival; 2a: A foldbeasott épitmény alaprajza,
kemence maradvanyaival; 2b: A 140/169. sz. foldbeasott
épitmény alap- és oldalnézeti rajza,

a kemence elbontasa utan
Fig. 3 Nagykallo-Harangod. 1: Plan and side view of
sunken feature 75/87 with the remains of an oven;
2a: Plan of the sunken feature 140/169 with the remains
of an oven; 2b: Plan and side view of the sunken feature
after the excavation of the oven

északnyugat-délkeleti tajolast, szabalyos, tégla-
lap alaku, lekerekitett sarka ,,g6dorhaz” marad-
vanyait talalta meg. A 3,5 m széles objektumot
5,5 m hosszan, majdnem teljes szakaszan sike-

rilt megfigyelnie. A padldo mélységét 50 cm-re le-
het becsiilni, amelyet vastag omladékréteg bori-
tott. Déli szegletében egy késdbbi beasast figyelt
meg ,,szilmegi”, biikki és esztari tipusu keramia
toredékekkel. Tovabbi részleteket nem ismertet
(K. Vieu—KeMENCzEL 1965, 449-453; KaLicz—
Makkay 1977, 71, Abb. 15, 123, Kat. Nr. 42).

Kemenczei Tibor Halmaj-Vasonca-patakon,
bronzkori objektumok feltarasa kozben egy AVK-
tiszadobi keramia altal keltezett tlizhelyes ,,lako-
godorre” lelt, de alakjara vagy méretére vonatkozo
adatokat nem tett k6zz¢ (K. VEGH—KEMENCZEI 1969,
6-20.

Kalicz Nandor és Makkay Janos Bodrogkeresz-
taron, a téglagyari banyafalban, 80-90 cm mélyen
a szantas alatt, egy fliggdleges falu, 3,5 m atméro-
ji tizhelyes ,lakogdodor” részletét figyelte meg.
A godor fala mellett tlizhely volt, vastagon atégett
platniréteggel. Bekarcolt diszii, tiszadobi stilust és
fekete, szurkos festésu keramia toredékek, valamint
aprobb hasznalati targyak, eszkozok kertiltek el
beldle (KaLicz—MAkKkAY 1977, 65, 121, Kat. Nr. 29).

Korek Jozsef az Aggtelek-Baradla-barlang eld-
terében, a biikki kultira nyiltszini telepiilésén foly-
tatott kutatasai soran a foldbeasott épitmények ad-
dig nem ismert tipusat tarta fel. Az objektumra egy
kisebb, 48 m? nagysagu szelvényben bukkant, om-
ladékkal boritva, a mai felszin alatt korilbelil 60
cm meélységben. A jelenségnek, amelyet az asato
kovetkezetesen ,,haznak” nevezett, 3,1 m széles, 5,3
m hosszu, lekerekitett téglalap formaju alaprajza
volt. A padlgjat a kiilsé jardszinthez kozel, mind-
Ossze 12-25 cm-rel alacsonyabban képezték ki.
Feliiletén ,,sarazas” (tapasztas) nyomait, valamint
koriilbeliill 2-5 cm vastag, atégett, aglenyomatos
paticsréteget figyelt meg. Karolyukbol 6sszesen né-
gyet talalt, harom jol lathat6 a kozolt rajzon, a ne-
gyedik a vizvezeték arkaba esett, és a rajzon nem
szerepel. A coloplyukak a ,,haz” kdzépso szakaszan
voltak, egymastol nagyjabol azonos koriilbeliil 1,7
m tavolsagra helyezkedtek el. Atméréjiik 810 cm,
mélységiik 22-38 cm kdzott mozgott. Az északnyu-
gat-délkeleti tajolasu ,,hdz” harom oldalan négy tliz-
helyet tart fel, amelyek a fal melldl, tobb edény t6-
redékével egyiitt keriiltek eld. A ,,haz” €szaki részén
harom, zsugoritott temetkezést talalt. A telepiilést
a keramia stilusa alapjan az AVK-biikki idészak-
ra keltezte, és életében pedig harom fejlodési fa-
zist tartott valoszinlinek (Korex 1970, 1-6, 3. kép;
Kavricz—Makkay 1977, 6667, 119, Kat. Nr. 8).
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3. tablazat Nagykallo-Harangod, kdzépsé neolitikus telepiilés foldbedsott épitményei
Table 3 Nagykallo-Harangod, Middle Neolithic sunken buildings
Alaprajz Meéret (m) | Alapteriilet | Tajolas | Jelenségek Keramia | Allat- Leletek
(m?) (db) csont
(db)
4/4 Nyujtott 6,3x2,5x 15,75 ENY-DK | Tiizel6berendezés | 62 21 Festék
ovalis 0,35-0,40 maradvany
¢és égésnyom
csontokon
64/73 Lekerekitett | 5,1x2,50x 12,75 ENY-DK | Padka, hamuzd, 158 101 Festéktarolo,
téglalap 0,35-0,5 kemence, orléko
“fiistelvezetd” toredékek
68/79— | Lekerekitett | 2,4x1,95x 10,75 EK—DNy “Munkagodor” 54/93 40 Festék
78 téglalap 0,3 (147) maradvanyos
ker. és allatrész
75/87 Lekerekitett | 3,26x3,3x3x | 9 - Padlo, 60 - 1db
haromszég | 0,35 tiizeloberendezés csontszerszam
140/169 | Lekerekitett | 2,5x2,3x 5,75 ENY-DK | Padka, kemence, 193 233 Készerszamok,
téglalap 0,3-0,5 hamuzo, 3db
“flstelvezetd” csontszerszam,
6rloko
toredékek
festék
maradvanyos
cserepek,
égett csontok

Kalicz Nandor és Makkay Janos hetvenes évek
végén megjelent vonaldiszes monografiaja jelentds
allomasa volt az AVK kutatdsanak. Tobb, mint 6t-
szaz leldhelyet kozoltek, de csupan 13-rol emlitet-
tek ,,godorhazat”. A korszak uralkodo6 lakastipusa-
nak egy kisebb méretli, lekerekitett sarkt, szogletes
¢és ovalis alaprajzu, siillyesztett padloju, satortetds
(falszerkezet nélkiili) gddorhazat hataroztak meg.
Emellett — az egyre nagyobb szamban jelentkezd
coloplyukak alapjan — felvetették egy felszinre épi-
tett, colopszerkezetes haztipus eléfordulasanak a le-
hetéségét is (KaLicz—Maxkkay 1977, 72-73).

A dunantuli asatasok valamivel szerényebb mér-
tékben gyarapitottak a vonaldiszes id6szak fold-
bevajt épitményeinek a szamat. A teljesség igénye
nélkiil Neszmély-Tekeres-patak (Makkay 1959,
15-16), Kaposvar-Téglagyar (Dravieczky 1966,
27-33), Letkés-Vizfogo (Papp 1973, 13-58) emlit-
hetd. Ezek koziil kiemelkedik a Bicske-Galagonyas
korai vonaldiszes id6szakra keltezett telepiilés ke-
rek alaprajzu (,,vese alaku”), kardszerkezetes ,,1ako-
gbdre”, amelynek atmérdje 3x2,9 m, eredeti mély-
sége 0,85 m volt. Az épitmény ferdén emelkedd

padloval, kozépen valosziniileg harom karo altal
alatamasztott tetdével, munkagddorrel, in situ edé-
nyekkel, valamint kiilsd ttizhelyekkel rendelkezett
(Makkay 1978, 11-16, Fig. 1-2, P1. I-II).

Hasonl6 volt a kutatas helyzete az orszag mas
teriiletein is, az Alf6ldon ugyancsak szorvanyosan
keriiltek el6 foldbeasott épitményre utalé adatok.
Csalog Zsolt az abadszaloki Berei révnél fedezett
fel egy ,,godorhazat”, errdl rovid asatasi jelenté-
sen kiviil semmilyen informacié nem maradt fenn
(CsaLoG 1965, 4; KaLicz—Makkay 1977, 64, 118,
Kat. Nr. 1). Makkay Janos a topografiai kutatasok-
hoz kapcsolodoan végzett kisebb asatasokat a Ko-
ros volgyében, melynek révén két ,,godorhazat” tart
fel. Egy ,,lakogodor” Gyoma 107. lel6helyen, boly-
gatott allapotban keriilt el6. A roviden ismertetett
jelenségrol annyit lehet tudni, hogy az a ,,szarvasi
gddorhazhoz” hasonlitott, leletanyagdbol mindosz-
sze harom karcolt, késé AVK stilusban diszitett vo-
naldiszes edény keriilt kozlésre (Makkay 1982, 165,
Fig. 2, 1-3). A masik objektum a Szarvas 102. lel6-
helyen latott napvildgot. Az el6zonél jobb allapot-
ban maradt fenn, ennek kdszonhetd, hogy a korabbi
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,20dorhaz” jelenségeknél joval tobb eredeti részlet
megismerésére adott Iehetdséget. Ez egy nyugat-ke-
leti tajolasu, nyujtott, dupla ovalis alaku és szaba-
lyos beasas volt, 8,4 m hosszu, 3 m széles oldalak-
kal, valamint és 1,2 m mélységgel. Az asato szerint
ezt a mélységet a gdodor koré felhalmozott folddel
érték el, azaz a szajat 25-30 cm-el a jaroszint folé
emelték. A két metszetrajz segitségével megallapit-
hat6, hogy beliil a godor formaja tekndszerd, nyu-
gati, keskenyebb fala 1épcsdzetes volt. Padldja be-
fele, a godor kozepe felé lejtett. Kemencéje a keleti
végében helyezkedett el, helyét ovalis alakban ki-
rajzolodo égett, hamus folt jelezte. A godor belsd te-
rében két coloplyukat figyelt meg. Az egyiket, a go-
dor keskenyebb, keleti oldalanak kozépvonaldban,
felig a falba asva alakitottak ki. A metszetrajz alap-
jéan ez kortlbeliil 50x40 cm atmérdja és kortilbeliil
ugyanilyen mély co6lop helye lehetett. A masikat, a
nyugati, hosszanti oldalfalban, az el6z6h6z hasonlo
modon képezték ki, koriilbeliil 75x60 cm atmérdvel
¢és padlotol szamitott 30 cm mélységgel. Tavolabb,
70-80 cm-el a godor szélétdl egy harmadik, oszlop-
helynek tiin6 beasasra is lelt, amelynek kapcsolatat
a godorrel maga az asatd is bizonytalannak itél-
te meg. A ,,g6dorhdz” legfobb kiilonlegességének
tarthato, hogy padldjan tobb mint 120 darab Ossze-
allithaté edény toredéke, szamos 0rlokd, kdeszkdz,
csontszerszam, valamint ember alaku agyagplaszti-
ka fekidt. A ,,godorhaz” korat, a keramia stilusje-
gyek alapjan, az AVK klasszikus fazisara keltezte
(Makkay 1982, 161-165).

Kurucz Katalin nagyobb, foldbeasott ,,g6dor-
haz” jelenségrdl tudositott Tiszalok-Hajnalosrol.
Az altala ,haromszog” formanak meghataro-
zott objektum voltaképpen egy koriilbelill 60 m?
alapteriiletii, 8x7,2 m atmérdji, 35-65 cm mély
godorkomplekszum volt, teriiletén egy tizhelyet,
annak korzetében haztartasi hulladékot, valamint
zsugoritott csontvazas temetkezéseket tudott megfi-
gyelni (Kurucz 1989, 95-105; Fuzes1 2016, 86).

A nyolcvanas ¢és a kilencvenes évek a felszi-
ni, cOlopszerkezetli hazak felfedezésének, egyben
a ,,g0dorhaz” kutatas teljes hanyatlasanak a kora.
Ettdl kezdve kozépsd neolitikus foldbe asott épit-
ménnyel kapcsolatba hozhaté godroket egyre rit-
kabban kozoltek, mivel a szakma érdekl6dése ma-
radéktalanul a lakohazkutatas felé fordult. Korek
Jozsef és Makkay Janos tovabbra is igyekezett a
lakogodrok 1étezését tudomanyos érvekkel alata-
masztani (Korek 1989, 50; Makkay 1982, 161, 165;

Korek 1989, 50), a felszinre épitett lakoépiiletek
mellett sz016 érvek joval meggydzdbbnek bizonyul-
tak (KaLicz—Raczky 1987, 14-19; Kavricz—Koos
2000, 45-76). Ettol fogva kdzépso neolitikus fold-
bemélyitett épitményt a Felso-Tisza vidékérdl nem
kozoltek. A Dunantilrol is csak egyetlen lelhely-
r6l szarmazik ilyen adat, a Biatorbagy-Hosszurétek
DVK telepiilésen két ,,félig foldbe mélyitett”, négy-
szOgletes alaprajzu, colopszerkezetes ¢€pitmény
keriilt az asatasok soran felszinre (HorvATH et al.
2004,27-28, 4. kép 1-2).

A foldbeasott épitmények fobb jellegzetességei

Az eddigi kutatasok, ha nem is eredményeztek teljes
egészében alaprajzzal és szerkezettel egylitt meg-
figyelt, felszin ald mélyitett épitményeket, de fobb
sajatossagainak a megismerését lehetové teszik.

Az alapgédrok

A legteljesebb képet az épitmények altalajba esd
részérdl kaphatunk. Ezek a beasasok kozel szaba-
lyosak, rendszerint valamilyen mértani formahoz
hasonlithatok. Leginkabb téglalap alaktiak, lekere-
kitett sarkokkal (Aggtelek, Biikkaranyos). A hosz-
szanti oldalak altalaban parhuzamosak, ellenben a
keskenyebb végek aszimmetrikusak, az egyik ol-
dalon egyenes, a masikon ivelt kialakitastiak (Son-
kad, Kiskore-Gat 62. feliilet). Létezik egyik végén
Osszeszikillo formaju valtozatuk is (Uppony 1.
»kunyho’’). Szamos ,,g6dorhdz” ovalis alaprajzot,
annak is egy keskeny, hosszukas (nyujtottabb) val-
tozatat (Oros) koveti. Az ovalisok korvonala kdzép-
tajékon vagy harmadrészen megtorik, olyan benyo-
mast keltenek, mintha két ovalis godrot astak volna
egybe. Ilyen formaja van a szarvasi, vagy a 61. fe-
liletrél szarmazo kiskorei godornek is. Az ovalis
g06drok kozott szintén eléfordulhat szokéasostol elté-
r0 forma, példaul mint az ongai, amelynek alakjat
egyenes szakaszok beiktatasaval ,,torték” meg. Ke-
rek alaprajzzal minddssze két objektum fordult eld
(Edelény, Uppony). A godorfal lehet vertikalis, ez
rendszerint a magas padldju épitményeknél figyel-
heté meg (Aggtelek, Biikkaranyos, Uppony), vagy
rézslis, (menetes, 1épcsdzetes) kiképzési, ami kife-
jezetten a mélyebbre asott godrok falara jellemz6
(Szarvas 102, Kiskore, Sonkad). A falak egy godron
beliil is kiilonbdzhetnek, rendszerint a hosszanti és a
keskenyebb falak kiképzése kozott figyelheté meg
eltérés, ritkabban csak a keskenyebb oldalfalak ese-
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I kemence/oven

B coloplyuk/posthole
1 - keramia/potte

2 - kébalta/stone axe

3 - temetkezés/burial

lm

4. kép Aggtelek-Baradla-barlang eldtere, f6ldbe mélyitett ,,haz” alaprajza c6loplyukakkal
(Korek 1970, 3. kép utan)
Fig. 4 Aggtelek-Baradla-Cave. Plan of the ‘sunken’ house with post-holes in front of the cave
(after Korek 1970, 3. kép)

tében, amikor az egyik fal ferde, a masik fliggdle-
ges allasu (Sonkad, Kiskore).

A godrok méretére vonatkozd adatok nem tel-
jes kortiek, legtobbnél ezek az er6zid vagy boly-
gatds miatt hidnyoznak (1. tablazat), a valésagban
nagyobbak és mélyebbek voltak. Ez al6l van ki-
vétel, kozel eredeti mélysége lehet az ongai és a
szarvasi gddroknek, ami mind a ketténél 1,2 m.

Valos mélységgel lehet még szamolni az omladék-
kal lefedett (a pusztulastdl jobban megvédett) agg-
teleki, biikkkaranyosi, vagy az upponyi godroknél,
a mélység ezeknél atlagban 20-40 cm kozott van.
Korabban utaltunk arra, hogy a fal allasa és a go-
dor meélysége kozott lehetséges némi dsszefiiggés,
altalaban az egyenes falu godrok sekélyebbek, a
1épcsozetesek pedig mélyebbek.
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4. tablazat Nagykallo-Harangod, k6zéps6 neolitikus telepiilés objektumai és fobb lelettipusai
Table 4 Nagykallo-Harangod, Middle Neolithic settlement features and their main find types

Objektum | Objektum Hosszusag/szélesség/ | Alapteriilet Keriamia Keramia | Egyéb leletek
szam tipus mélység (m) (m?) stilus (db) (db)
1 4/4 Foldbeasott 4,3x 2,5x0,35-0,4 10,75 Esztari: 61 62 Festékes edény,
épitmény Biikki: 1 21 db, allatcsont
2 8/9 Godor 1,2x0,07 1,11 Avk: 1 12 -
Esztari: 11
8/10 Godor 0,95x0,22 0,7 Esztari: 27 27 -
4 8/11 Godor 0,7x0,17 0,38 Esztari: 12 12 -
10/13 Godor 3,6x0,28x0,03 1 Biikki: 1 6 -
Esztari: 5
6 12/88 Godor 0,95x0,18 0,7 Esztari: 5 -
7 14/17 Godor 1,35x0,33 1,32 Esztari: 2 -
8 17/20 Godor 1,85x0,8 2,68 Esztari: 9 -
9 20/23 Temetkezés - - - - 2 db mészkd
gyongy
10 21/24 Godor 2,13x1,84x0,11 3,91 Esztari: 6 6 -
11 22/25 Godor 1,06x0,81x0,1 0,85 Esztari: 6 6 -
12 24/27 Godor 1,31x1,07x0,54 1,40 Esztari: 3 3 -
13 27/30 Godor 1,77x1,75x0,44 1,75 Esztari: 4 4 -
14 32/45 Go6dor? 1,10x0,25 0,87 Esztari: 21 23 -
Biikki: 2
15 32/46 Go6dor? 2,35x1,7x0,56 3,99 Avk: 1 62 168 db allatcsont
Esztari: 58,
Biikki: 3
16 37/40 Godor 1,92x1,85x0,61 3,55 Esztari: 12 12 -
17 38/41 Godor 1,54x1,5x0,23 2,31 Esztari: 11 11 -
18 40/43 Kut 2,7x2,1x1,5 5,6 Szatmar I1: 3 | 77 110 db allatcsont,
Esztari: 68 orsdgomb,
Biikki: 6 elszenesedett fa,
emberi csontok,
pattintott
készerszamok
19 49/55 Godor 2x1,6x0,39 32 Esztari: 2 2 -
20 50/56 Godor 1,16x1,09x0,24 2,15 Esztari: 1 -
21 53/59 Godor 2,06x1,8x0,31 3,75 Esztari: 1 1 -
22 53/60 Godor 2,23x2,08x0,5 4,63 Esztari: 30 30 -
23 54/61 Kut 2,4x2,08x2,2 4,99 Esztari: 1 1 -
24 55/62 Godor 0,7x0,76x0,25 0,53 Esztari: 1 1 -
25 56/64 Godor 1,76x2,08x0,22 2,9 Esztari: 4 4 -
26 57/65 Godor 1,70x1,65x0,16 2,88 Esztari: 7 7 -
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27 59x67 Kut 3,09x2,72 8,4 Esztari: 4 4 -
28 61/70 GOdor 2,24x2,13 4,77 Esztari: 3 3 -
29 64/73 Foldbeasott 5,10x2,5x0,35-5 6-12,75 Szatmar II: 1 | 158 Festékes
épitmény Esztari: 155 cserepek, 6rloko,
Biikki: 2 101 db allatcsont
(allatrész)
30 64/74 Fiistelvezetd 0,35-0,5 0,8 Esztari: 4 4 -
31 68/79 Foldbeasott 2,4x1,95x0,3x4,7 11 Szatmar II: 2 | 55 40
épitmény Esztari: 52
Biukki: 1
32 68/78 ~Munkagodor” | 1,6x0,25 2 Szatmar II: 1 | 92 -
Esztari: 90
Biikki: 1
33 74/85 Godor 1,87x1,47x0,73 2,74 SzatmarII: 1 | 29 -
Esztari: 28
34 75x 87 Foldbeasott 3,26x3,3x3x0,35 492 Szatmar II: 1 | 60 1 db csonteszkoz
épitmény Esztari: 59
35 76 /89 Godor 1,3x1,1x0,08 1,43 Esztari:2 3 -
Biikki: 1
36 76/90 Godor 1,8x0,47 2,54 Esztari: 1 1 -
37 78/92 GOdor 1,23x0,13 1,16 Esztari: 5 5 -
38 80/95 Go6dor 1,97x1,07x0,33 2,06 Esztari: 3 3 -
39 80/96 Godor 2,57x2,4x0, 47 6,16 Esztari: 19 19 -
40 109/129 Godor 1,33x0,35 1,37 Esztari: 9 -
41 111/133 Godor 1,29x0,1 1,32 Esztari: 6 1db
csontszerszam
42 112/134 GOdor 1,55x1,2x1,14 1,86 Esztari: 18 18 -
43 113/135 Godor 1,42x1,12x0,11 1,59 Esztari: 3 3 -
44 114/136 Godor 0,72x0,3 0,39 Esztari: 3 3 -
45 115/137 Godor 1,78x1,68x0,54 2,99 Esztari: 1 1 -
46 116/139 GOdor 1,62x0,42 2,54 Esztari: 1 1 -
47 117/140 Kut 1,53x1,33x1,2 2,03 Esztari: 67 68 85 db allatcsont
Biikki: 1
48 119/142 Godor 1,52x1,08x0,2 1,64 Esztari: 4 4 -
49 120/143 Godor 1,5x1,1x0,28 1,65 Esztari: 18 18 -
50 121/144 Godor 1,2x1,2x0,5 1,44 Esztari: 15 15 -
51 122/145— | Godor 0,90x0,16 0,63 Esztari: 9 9 -
146
52 123/146 GOdor 1,32x0,09 1,36 Esztari: 3 3 -
53 133/158 Godor 2,8x0,8 6,15 Esztari: 2 3 -
Biikki: 1
54 136/161 GOdor 1,33x1,16x0,31 1,54 Esztari: 1 1 1 db
csontszerszam
55 137/162 GOdor 0,68x0,25 1,15 Esztari: 2 2 -
56 140/165 Godor 1,39x1,44x0,22 2 Esztari: 8 -
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57 140/169 Foldbevajt 2,50x2,30x0,3-0,5 6—-18 Esztari: 193 193 233 db allatcsont,
épitmény 2 db
csontszerszam
58 142/167 Godor 2,09x1,98x0,15 4,13 Esztari: 3 3
59 143/168 Godor 1,78x1,83x0,7 3,25 Esztari: 4 4
60 147/174 Godor 1,86x1,64x0,55 3,05 Esztari: 4 4
A valos alapteriilet gyakran kérdéses. A publi-  Bejaratok

kaciokban szerepl6é adatok rendszerint nem a god-
rok aljara, hanem a felsd, egyben szélesebb részére
vonatkoznak. A rendelkezésre all6 méretadatok
szerint a kisebb méretli godrok alapteriilete 3—10
m? (Sonkad, Uppony, Oros, stb.), az atlagos gddro-
ké 10-20 m? (Kiskore, Onga) kdzott van. Nagyobb
kategoriat képvisel a szarvasi géodor, amely 25 m?
alapteriiletii. A tiszavasvari gdodor épitményhez
tartozo része bolygatott, s ezért nem hatarozha-
td meg pontosan, de ez is a nagyobb, koriilbeliil
25-30 m? alapteriiletii beasasok kozé tartozhatott.
A legnagyobb, 60 m? koriili alapteriiletet képvise-
16 tiszaldki jelenséget pedig véleményiink szerint
nem lehet konstrukciohoz tartozonak tekinteni.

Padlok

A gbdrok alja valtozo kialakitasu. A jarofelii-
let lehet vizszintes vagy homort feliiletii, olykor
kisebb-nagyobb mélyedésekkel tagolt is, mindig
letaposott, lejart felszint jelent (Sonkad, a Kisko-
re, Szarvas). Igazi, lesarazott (tapasztott) padlét
az aggteleki objektumnal képeztek ki, ami a ha-
zak padloira emlékeztet (Korex 1970, 3. kép).
Valoszintileg a tobbi, sekély és szegletes formaju
(biikkaranyosi, upponyi) épitménynek is hasonlo
padloja lehetett, legalabb is a metszetrajzok alap-
jan itélve.

Padkak

Korek Jozsef a kifejezést a sonkadi és a kisko-
rei godroknél hasznalta, valosziniileg az Arpad-
kori godrok hasonld jelenségeibdl indult ki. Ez a
padka igazabol nem mas, mint a padlé szintje f6lé
emelked6 rézsiis vagy vizszintes feliilet, amely az
eddigi megfigyelések szerint a kemencés godrok
hosszanti oldalan helyezkedik el. Szélik tobbnyi-
re egyenetlen, ami eldsasra, vagy leomlasra utalhat
(Kiskore-Gat, Sonkad).

Korek Jozsef a helyiiket kemencékkel szemkozti
keskenyebb oldalon hatarozta meg, amire a foko-
zatosan emelkedd padlok és 1épcsdzetes oldalfalak
alapjan kovetkeztetett (Sonkad, Szarvas). A mé-
lyebb ,,lakdgddrok™ esetében a bejarat helye kérdé-
ses, mivel azok fala szinte kivétel nélkiil meredek
(Onga, Oros).

Tiizel6berendezések

A legtobb godorleiras emlit kemencét vagy tliz-
helyet, 1étiikk tehat altalanosnak szamit, bar nem
minden godorben fordul eld, aminek egyelére nem
ismerjiik az okat (Oros, Onga Aggtelek, Upponyi
1. ,kunyho”). Teljes kemencét vagy tlizhelyet nem
sikertilt azonositani, eddig csupan platnibol és fal-
bol szarmaz6 maradvanyokat tudtak megfigyelni. A
g0drok bejarattal szembeni keskenyebb szakaszan
(Szarvas, Kiskore) vagy hosszanti oldalan Iétesiil-
tek (Sonkad, Kiskdre).

Céloplyukak

Osszesen hat foldbe mélyitett épitménynél 11
coloplyukat lehetett azonositani. Megyaszo-Csa-
kon egy, Oroson, Szarvason és Tiszavasvariban két,
Aggteleken négy, Edelényben ,,tobb” is elfordul. (A
dunantili Kiskdnyan, Bicskén vagy Biatorbagyon
szintén stirlibben jelentkeztek az oszlopok.) A kisebb
lyukak atmérdje 8—10-20 cm kdzott mozog, ezek in-
kabb karokra utalnak (Aggtelek, Oros Tiszavasvari).
A nagyobb, 30-50 cm atmérdjliek oszlophelyként
azonosithatoak. Szarvason 15-38 cm mélyen nyultak
az altalajba. A dunantuli épitményeknél az is megfi-
gyelhetd, hogy a karéhelyek stirtibben (Bicske), mig
a coloplyukak (Biatorbagy) ritkasan fordulnak eld.

A c0lopok/karok a godrokben és a godrok mel-
lett egyarant el6fordultak. A megyaszoi godorben a
godorfaltol 180 cm-re fordult el egy kard. Oroson
a keskenyebb gddorfalaktol 15-20 cm-re, annak ko-
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1 - kemence/oven
2 - "alvéfiilke"/"sleeping place”
3 - "padka"/"shelf"

/

&

T 1 - tlizhely/oven
— 1m

5. kép 1: Kiskore-Gat 62. 1: ,,Megujitott” foldbeasott épitmény alap-€s metszetrajza; 2: Oros II foldbedsott épitmény
(szerkesztett) alaprajza két coloplyukkal és ,,veremmel”; 3: Uppony-Malomgat 1. és 2. , kunyh6”
alap- és metszetrajzai (Korek 1971, Abb. 4. utan)
Fig. 5 1: Kiskore-Gat 62. 1: Plan and section of the ‘renewed’ sunken building; 2: Oros II, plan of the sunken build-
ing with two post-holes and a ‘storage pit’; 3: Uppony-Malomgat 1. and 2. plan and sections of the ‘hut’
(after Korek 1971, Abb. 4.)

zépvonaldban voltak megtalalhatok. Szarvason egy
karonak a hosszanti godorfal also szakaszan, félig a
falban, egy masiknak a keskenyebbik oldal kozépvo-
nalaban, a faltol koriilbeliil 30-40 cm-re volt a helye.
A tiszavasvari godornél, félig a hosszanti oldalfal sik-
jaban, a rovidebb oldalakhoz kozel alakitottak ki egy-
egy coloplyukat.

Kiils6 coloplyukakat Aggteleken, a két hosszanti
oldalon, 2540 cm tavolsagra a padlotol, egymastol
1,7 m-re tartak fel. Az edelényi godornél nem allapit-
haté meg, hogy a c6lopok godron kiviilre vagy be-
lillre voltak-e beasva, mindenesetre ezek siirtibb el-
helyezésre utalnak (Korek—Patay 1958, 22).

Omladékok

Kisebb-nagyobb paticsok eldkeriilésérol tobbszor
tesznek emlitést a ,lakogddorként” meghatarozott
objektumoknal. Padlét boritd, nagyobb kiterjedé-
st és Osszefliggdnek tlind paticsréteget Aggteleken,

Bodrogkereszturon, Biikkaranyoson és Upponyban
figyeltek meg. Az upponyi kunyhoknal és az aggte-
leki ,,haznal” tapasztott gallyak nyomat lehetett azo-
nositani.

Falazat

A feltaro ,,paticsfalként” emliti az ongai gdédornél
megfigyelt, koriilbeliil 15 cm vastag falmaradvanyt,
amely a rajz szerint fiigg6leges allasu, padlo szintjé-
bol kiinduld, s a godor f61é is emelkedo falszerkezeté
lehet (Korek—Patay 1958, 19. alaprajz). Az, hogy ez
a fal mibdl és hogyan késziilhetett, nem ismert. Leg-
feljebb gyanithatd, hogy tapasztott, vesszdfonatos
falszerkezet volt, amelynek haszndlataval a foldbe-
asott épitményeknél is szamolni lehet.

,, Verem”
Korek Jozsef a sonkadi épitmény padldszintje
ald mélyitett, koriilbeliil 30 m?® {rtartamu godrot
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5. tablazat Nagykallo-Harangod, foldbeasott épitmények keramidjanak ecloszlasa diszitési stilus alapjan
Table 5 Nagykallo-Harangod, distribution of the pottery from the sunken buildings according to ornamental style

Keramia stilus/toredékszam (db) 4/4 64/73 68/79-78 75/87 140/160 | X
Szatmar 11 - 1 12 1 - 5
Esztari 60 159 90-52 58 173 592
Biikki 1 2 1-1 - 10 15
Szakalhati - - - 1 - 1
Osszesen (db) 61 162 92-55 60 183 613

nevezte veremnek, azon az alapon, hogy egy na-
gyobb méretli hombar cserepeit talalta meg benne
(Korek 1951, 70).

Tdjolas

A felszin ald mélyitett épitmények irdnyat a
gddrok hossztengelyét alapul véve hataroztak meg.
Jellemzonek az északnyugat-délkeleti vagy észak-
keleti-délnyugati tajolas tarthatd, kivételt csak a
szarvasi godor képez, ennek a tengelye kelet-nyu-
gati iranyba tér el. A bejaratok az északnyugat és az
északkeleti, valamint a nyugati oldalon nyilhattak.

Tipusok

A vonaldiszes keramia foldbedsott épitményei
kozott jelenleg két alaptipust lehet biztonsaggal el-
kiiloniteni. Az elsot lekerekitett sarkd, szabalyos
téglalap alaku, sekély mélységl, egyenes (tapasz-
tott) padloju épitmények alkotjak (Biikkaranyos,
Uppony 1, Halmaj). Alapteriiletiik atlagban 20 m?
koril van. Belsejiikben tiizel6berendezésnek nincs
nyoma. Ezzel szemben szerkezet hasznalatara uta-
16 nyomokkal rendelkeznek: az aggteleki ,,haznal”
négy kardlyukat, az 1. szdmu upponyi ,.kunyhonal
és a biikkaranyosi godornél jelentdés mennyiségii
omladékot lehet megfigyelni. A masik, sonkadi ti-
pusnak nevezett valtozatot nydjtott ovalis és tég-
lalap formaju godrok jellemzik (Oros, Kiskore,
Sonkad, Szarvas). Hosszlikas godreik jelentOsen a
felszin ald mélyiilnek (maximalisan 1,2 méterig),
rendszerint rézslis vagy lépcsézetes faltiak. Padloik
kiképzése egyenes vagy enyhén homort. Bejarattal,
kemencével, alkalmasint berendezésekkel (foldpad-
kaval, ,,veremmel”) rendelkeznek. Alapteriiletiik
széles skalan, koriilbeliil 5 és 25 m? kdzott mozog.
Coloplyukak alapjan itélve szerkezetek ehhez a ti-
pushoz is tartoztak (Szarvas, Oros). Tovabbi tipusok
eléfordulasat sejtetik az edelényi vagy az upponyi

2. szamu épitmények godrei ugyancsak. Azon kiviil,
hogy az elébbihez coloplyukak, utobbihoz tiizhely
¢s paticsok tartoznak, mas jellemzo6jiik nem ismert.

Csalog Jozsef rekonstrualt el6szor vonaldiszes
kultaréba tartozé foldbe asott épitményt. A co-
loplyukakkal korbevett ovalis kiskanyai godrot,
néprajzi megfigyelések alapjan, csészkunyhonak
hatarozta meg (Csaroc 1941, 9-10, VL. t.). Korek
Jozsef és Patay Pal az edelényi godroknél tett ki-
sérletet szerkezeti rekonstrukciora, a ,,hosszukas”
¢0dor folé nyeregtetét, a kerekhez kupos fede-
let képzeltek el (Korek—Patay 1958, 22). Korek
Jozsef a téglalap alaktl aggteleki ,haz” eseté-
ben konnyl szerkezetli tetdt javasolt, amelyet a
hosszanti oldalon 1,7 méterenként elhelyezett
agasokbdl és azokra keresztiranyba rakott tarto-
fakbol, gallyak, sés, fiifélék hozzaadasaval alakit-
hattak ki (Korek 1970, 4). Makkay Janos a ,,vese
alaprajz” bicskei godornél kozépen erdsebb osz-
loppal, korben gyengébb kardkkal alatdmasztott
tetot tartott valosziniinek (Makkay 1978, 13—15,
Fig. 1, P1. I-1I).

Annak ellenére, hogy a kiilonb6z6 maradva-
nyok (coloplyukak, omladék, falazat) vilagosan
jelzik a szerkezetek hasznalatat, azok kozelebbi
meghatarozasahoz nem nyujtanak elégséges tam-
pontot. Egy-egy c6loplyukbol vagy padlora hullott
omladékbol ritkan lehet a tet6- vagy falszerkezet
tipusara kovetkeztetni. (Ambar az upponyi ,.kuny-
hok” vékony omladékrétegei alapjan inkabb csak
gallyakbol 6sszerott tetére, mig a vastagabb/terje-
delmesebb aggteleki vagy biikkaranyosi omladé-
koknal mindkettére, oldalak és tet6k maradvanyai-
ra egyarant gondolhatunk.)

A falazat tartoszerkezetére vonatkozdan ke-
vés hitelt érdemlé adatunk van. Falat képezo ka-
rolyukak Aggteleken az épitmény kozépso részén
szabalyszerlien, egymassal szemben, egymastol
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6.kép 1: Szarvas 102 foldbeasott épitmény alap és metszetrajza, két belso coloplyukkal és kemence maradvanyaval
(Makxkay 1982 utan); 2: A sonkadi,,haz” alap-és oldalnézeti rajza, kemencével és in situ edényekkel
(Korek 1977b, Abb. 13. utan); 3: Onga foldbedsott épitmény, paticsfallal; 4: Kiskore-Gat 61.1 foldbeasott épitmény,
oldalan kemence maradvanyaival (Korek 1977b, Abb. 4. utan)
Fig. 6 1: Szarvas 102, plan and section of a sunken building with two post-holes and the remains of an oven (after MAKKAY
1982); 2: Plan and side view of the Sonkad ‘house’ with an oven and in situ vessels (after Korexk 1977b, Abb. 13.);
3: Onga, sunken building with wattle-and-daub walls; 4: Kiskore-Gat 61.1 sunken building with the remains of
an oven (after Korek 1977b, Abb. 4.)

azonos tavolsagra keriiltek el6. Ugyancsak szaba-
lyossag allapithatd meg a tiszavasvari épitmény
két sarokra helyezett oszlopanal, amelyek a sar-
koktol azonos tavolsagra voltak kiképezve. Szar-
vason egy oszlopot astak a falba, szerepe bizony-
talan, a falazat egyik tartoszerkezeti elemének is
értelmezhetd, de tetdtartd agasfanak is. Az ongai
g06dornél eldkeriilt 15 cm vastagsagu fal tapasztott
sovényfal maradvanyanak tiinik, de ezt minden
kétséget kizaroan bizonyitani nem lehet.

A tetoszerkezet 1étét legbiztosabban a belsd, az
alapgddrok kozéptengelyébe asott colopok alapjan
lehet rekonstrualni. A keskenyebb oldalakhoz he-
lyezett oszlopok nyeregtetét tartottak. A kozépre
allitott oszlopok altalaban kerek, 6sszefogott kévék-
bol kialakitott, kupos fodémet tamaszthattak ala. A
megyaszoi godor kdzepén talalt c61oplyuk kevés bi-
zonyiték erre, mivel nem tudhato, hogy 6nmagaban
vagy tobbedmagaval allt. Az edelényi godor valo-
szinlileg ezzel a tetdtipussal lenne rekonstrualhato,
amennyiben kdzelebbi adatait ismernénk.

A hianyos és sokszor bizonytalan adatok mi-
att a vonaldiszes keramia foldbevajt épitményeire
vonatkozodan kevés rekonstrukcids elképzelés szii-
letett. V. Wiistehube és A. Zeeb egy ,,univerzalis”,
foldre tamaszkodo, 45°-0s nyeregtetd szerkezetre
tettek javaslatot, amelyet kevés szamu coloppel
vagy anélkiil 10 m széles godrok befedésére is al-
kalmasnak tartanak (WUSTEHUBE 1993, 524-526,
Abb. 1). Kevésbé elfogadhaté a lengyel kutatok
probalkozasa ezen a téren, a bemutatott tetdre-
konstrukcidik elméletiek, a régészeti nyomokkal
0ssze nem egyeztethetOk (PorczyNski—-MICHALAK
2013, 201, Fig. 7-8). Tobb tanulsaggal is szolgal
Timar Lorinc kelta veremhazakkal kapcsolatos
tanulmanya, amelybdl kettét érdemes kiemelni a
neolitikus foldbemélyitett épitmények kapcsan.
Leggyakoribb rekonstrukcioés hibanak a godrok
alakja és a foléjiik emelt tetdszerkezetek kdzott mu-
tatkozo ellentmondast tartja, azt, hogy a teték nem
mindig kovetik a godrok alakjat. Ovalis godrok f61é
altalaban szegletes tetoket rekonstrualnak. Sokszor
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6. tablazat Nagykallo-Harangod, a foldbeasott épitmények keramidjanak eloszlasa fobb diszitések szerint
Table 6 Nagykallo-Harangod, distribution of the pottery from the sunken buildings according to ornamental motifs

Diszités/ toredékszam (db) 4/4 64/73 68/79-78 | 75/87 140/169 | Osszes (db)
Fekete festés™* - 6 6-3 3 1 19
Voros festés 1 19 4-1 2 8 35
Voros slip alap 1 - -2 - - 3
Fekete slip alap

Voros alapon fekete 1 - 5 3 2 11
Voros alapon fehér - - - - 1 1
Fehér festés - | 1 - 4 6
Fekete és fehér festés - - 3-1 - - 4
Krémszinii alapon, voros festés 1 - - - 1 2
Pontsorok - - - - - -
Karcolas mészbetéttel 1 1 - 10 22
“Esdminta”/ferdén behtzgalt - 1 - - - 1
“Dudoros” - 1 - - - 1
Karcolas, voros festés - - - 1 - 1
Diszitett (db) 5 28 20-7 9 27 926
Diszitetlen (db) 56 134 72-48 51 156 517

figyelmen kiviil marad a belmagassag és a belso tér
nagysaga, amelynek a funkcié szempontjabol nem
elhanyagolhat6 jelentdsége van (TimMAr 2009, 93—
104).

Nagykallo-Harangod — a lelohely

Az esettanulmany helyszine a nyirségi Nagykallo-
Harangod lel6hely, amely a Napkorra vezetd miut
jobb oldalan, a VI. szamu Kallai csatorna és a ha-
lastd Osszefolyasanal, egy északkelet-délnyugati
iranyu kiemelkedésen, 117 m balti tengerszint fe-
letti magassagban talalhato. Tertiletének északi és
nyugati része elmocsarasodott, déli és keleti szaka-
sza pedig tobb helyen (csatorna szélesités, erddte-
lepités) bolygatott. Kutatdsara az M3-as autdpalya
Nyiregyhdza—Vasarosnamény szakaszanak épitését
megelozden, 2010. oktober 6. és december 11. ko-
z6tt keriilt sor, feltirasi munkalatait a KOSZ megbi-
zasabol a Magyar Nemzeti Mzeum végezte, Mar-
ko Andras iranyitasa alatt.

A lel6helybdl feltart teriilet nagysaga koriilbe-
liill 5600 m? kiterjedésii volt. Osszesen 168 3skori

telepjelenség latott napvilagot, ebbdl 109 a késodi
rézkori badeni és a bronzkori gavai és kyaticei kul-
turak hagyatékat képezte. 59 objektum tartozott a
kozépsé neolitikus esztari kultara telepiiléséhez
(1. kép). Ezek kozott egy temetkezés, harom kut és
55 kiilonb6z6 funkcidjti godor volt, amelyek az asa-
tasi feliilet kozépso és déli, koriilbelil 3600-4000
m? kiterjedésti szakaszan helyezkedtek el (1. kép),
¢s az esztari kultira egy kisebb kiterjedési, falusias
teleptilését alkottak.

Temetkezés

A megtelepedés délkeleti szakaszan, az esztari €s
a rézkori godrok kozott keriilt eld bolygatott allapot-
ban (1. kép). A megmaradt néhany csont az elhunyt
erdsebb zsugoritasara utalt. A kopony4ja aldl jelleg-
zetesen kozépso neolitikus, csiszolt, kettdsen koni-
kus formaju mészkdgyongyok keriiltek el6 (Karicz—
Makkay 1977, 73-83; Fuzesi 2012, 31-33).

Tarolo godrok
A telepiilés legnagyobb szamban eldkeriilt ob-
jektumai kozé tartoztak, 6sszesen 50-et sikeriilt fel-
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tarni. Alapteriiletiik és a bels6 kiképzésiik eltért, egy
kisebb, also rész felé, és egy nagyobb, sz4j iranyaba
kiszélesedd valtozatuk fordult eld. Kevés leletanya-
got tartalmaztak (4. tdblazat), s a telepiilésen beliil
kiilon zonat alkottak.

Kutak

Osszesen harom viznyeré latott napvilagot
(117/140, 40/43, 54/61, 1. kép). Ebbdl teljesen fel-
tarni és dokumentalni csupan kett6t lehetett. Mind-
harom egy nagyobb méretli munkagddorrel és egy
keskenyebb, hengeres formaju aknaval jellemez-
heté. A 40/43 szamu viznyer6 a felszin, illetve a
megtelepedés kozéptajékan helyezkedett el (1. kép).
Kerek, 5,6 m? alapteriiletti munkagddrébdl egy ko-
rilbeliil 120 cm atmérdji és 150 cm mély, henge-
res falu akna hatolt lefelé. Az oldalan és az aljan
elszenesedett famaradvanyokat, valdszinlileg egy
beomlott béléstest nyomat lehetett megfigyelni.
Nagyszamu, foként keramia ¢és allatcsont toredék
volt benne, valamint emberi csontok, amelyek az
akna kozéptajékan és annak oldalfalaban jelentkez-
tek, s valoszintileg feltdltédés soran keriiltek bele.
A 117/140. szamu kit az el6z6hoz képest egészen
kisméretli viznyerének bizonyult, alig 2 m atmérdji
munkagddorrel, valamint egy 0,7 m atméroji és 1,2
m mély aknaval rendelkezett. Bélésre utald faszén-
maradvanyok, égett f6ld, szétmallott, szemcse mé-
retll paticsok, keramia és allatcsontok kertiiltek eld
bel6le. Mindharom kut a neolitikus felszin kdzépséd
szakaszan, egymastdl nagyjabol azonos, koriilbeliil
20 m tavolsagra, kelet-nyugati iranyu sort alkotva
helyezkedett el.

Az utobbi idében tobb hasonld, kdzépsd neoli-
tikus bodonkut valt ismertté, Sajoszentpéter-Ko-
vecses, Kantorjanosi-Homoki-dtild ¢és Polgar-
Kenderfoldek telepiilésrél (CsenGeri 2003, 33,
2. kép; Fuzest 2012, 10; Fuzest 2016, 95, 112).
Nagyobb szamuk hétkéznapi szerepiiket mutatja,
ugyanakkor ritualis célokat is szolgaltak, amire a
strukturalt feltoltédésiik és kiilonleges leleteik alap-
jéan lehet kovetkeztetni (Haipu et al. 2007, 156—159;
Fuzest 2016, 112—-114). Az objektumok koziil szo-
rosabb kapcsolatot a hdzakkal mutatnak, eldkertilé-
si helyiik gyakran hazak kozelségét jelzi (ANDERS—
Raczky 2013, 86—87; Fuzes1 2016, 112—-114).

Coloplyukak
Mindjart az elején hangsilyozni kell, hogy a
neolitikus telepjelenségek kdzelében feltart — harom

épitmény alapjat kirajzoldé — coloplyukak a késé
rézkori telepiiléshez tartoznak. Méretiik, formajuk
kiilonbozik az esztari épitmények coloplyuk tipusa-
tol. Ezek mind massziv szerkezetre utalo, lapos aljua,
1,2-1,5 m atmér6jii beasasok, amelyek keltezését
a visszatemetett toltelék foldbol szarmazoé badeni
keramia teszi egyértelmtivé (1. kép). Néhany ki-
sebb méretl, kerek és ovalis alaprajzu, coloplyuk-
szeri bedasasrol ellenben konnyen elképzelhetd,
hogy azok esztari kort épiilethez tartoztak. Harom
coloplyuk a 40/43 jelzést kat melldl keriilt el6, s
korilbeliil 3040 cm atmérdji, homora alju beasas
volt. Ezek egy északnyugat-délkeleti iranyu, 6 m
hosszu sort alkottak, koriilbeliil 2 és 4 m volt kozot-
tiik a tavolsag. Tovabbi harom, 50-60 cm atméroji
coloplyukat az 54/61 jelzetli kut kdrnyékén lehetett
megfigyelni, 3040 cm-re mélyedtek az altalajba.
Az elézbekhez képest szortabb modon jelentkez-
tek, kortilbeliil 8-10 m tavolsagra voltak egymas-
tol. Kettd 0sszetartozhatott, ezek egy keresztiranyu
oszlopsor tartozékanak vélhetok. Csupan a harma-
dik coloplyuk nem illeszkedik rendszerbe. A hete-
dik coloplyuk, amely egy Osszesziikiilo, koriilbeliil
40x50 cm atméréji beasas volt, a felszin keleti ré-
szén, a 140/169 szamu godor és a 117/140. kut kor-
nyékén jelentkezett.

A felszin harom kiilonb6z6 pontjan, egymastol
korilbeliil 20-25 m tavolsagra mutatkozo coloplyu-
kak alapjan legalabb harom esztari haz feltételez-
hetd. A teriilet szélességét figyelembe véve csupan
kisebb alapteriiletii hazak johetnek szdba, mint ami-
lyenek példaul a biharkeresztes-kisszarcsas-diiloi
telepen keriiltek elé (Hamu—NaGy 2000, 35-36,
3-6. kép). A coloplyukak teljes hidnya vagy szorva-
nyos eléfordulasa altalanos jelenség a vonaldiszes
keramia kultara telepiilésein. A kutatas szerint ez
a helyzet egyrészt a kedvezotlen talajviszonyok és
kornyezeti adottsagok egyiittes hatdsanak tudhato
be, masrészt a vonaldiszes kultira épitkezési mod-
janak, nevezetesen a c6lopok eltéréd mértékli lemé-
lyitésének, amely a sekélyebb coloplyukak esetében
azok latszolagos ,,hianyat” eredményezte (Raczky
etal. 2007, 24-49; Oross 2009, 77-87; Fuzes1 2012,
29-30).

Korabban emlitettik mar, hogy Nagykallon a
hazak el6fordulasat a coloplyukakon kiviil a feltart
kutak is valoszinusitik. E két objektumtipus szo-
rosabb kapcsolatara utal, hogy a kutak és a hazak
kovetkezetesen egymas kozelében fordulnak eld,
példaul Polgar-Cs6szhalom, Kantorjanosi-Homoki-
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dalo, Polgar-Kenderfold ujkokori telepiiléseken
(ANDERS—RAcCzkY 2013, 85-87; Fuzest 2016, 95,
116, 133).

Féldbeasott épitmeények

A telepiilés godrei kozil 6tot lehetett foldbe-
asott épitmény alséd részéhez tartozonak tekinteni.
Elsé benyomasra is kiilonboztek a tarold godroktol,
részben a betdltésiik, részben a foltjuk rajzolata mi-
att. Kibontas utan valt teljesen nyilvanvalova, hogy
ezek szabalyos alaprajzzal, belsé berendezésre uta-
16 maradvanyokkal, valamint egységes tajolassal is
rendelkeznek. Ugyanakkor e jellegzetességeik ré-
vén megegyeznek a régio foldbedsott épitményként
meghatarozhat6 jelenségeivel. Nyomukat itt sem
lehetett teljes kortien azonositani, mint altalaban,
itt is a szerkezetre utalo részek hianyoztak.

4/4 godor (2. kép 1). Barnas-feketés szinti foltja a szan-
tott felszinhez volt kozel. Bolygatott allapotban és kis-
s¢ szabalytalan forméban jelentkezett. Ovalis formdju,
egyik végén erbteljesebben 6sszesziikiild, ENy-DK ta-
jolast godor. H.: 4,3 m, sz.: 2,5 m, aljanal mért alap-
teriilete kb. 10,75 m2. Fala lefelé Osszesziikiilt, relativ
mélysége 35-40 cm kozott mozgott, tetejének nagy ré-
sz¢ét a gépi humuszolas vitte el. DK-i szakaszon 0ssze-
sztkilt, itt egy tiizeloberendezés maradvanyait, platni
toredékeket, valamint hamus, faszenes foltokat lehetett
megfigyelni. Viszonyat a D-i oldalan 1év6, nyujtott ova-
lis formaj beasashoz nem lehetett tisztazni.

64/73 godor (2. kép 2). Szabalyos foltja, barnas-feke-
tés, koriilbelil 5,1x2,5 m nagysagt, 13 m? alapteriile-
tl elszinez6dést mutatott. A mélyitést kdvetden ebbdl
téglalap formaju, lekerekitett sarku, DK-ENy tajolasu
godor rajzolodott ki, keskenyebb végéhez csatlako-
76 kisebb beasassal. Falat tekndszeriien képezték ki, a
lehumuszolt felszinhez képest 35-50 cm mélységii volt.
Padloja befelé lejtett, alapteriilete ezen a szinten 12,75
m? tett ki. Tiizel6berendezésének nagyobb maradvanyai
a godor déli szakaszan kertiltek el6, koriilbeliil 120x140
cm atmérdji teriileten. Boltives formajara 30-35 cm
magassagig kovethetd faltoredékek utaltak. Siit6fe-
liletét enyhén a padld ala siillyesztették, szajanal egy
kisebb, hamus mélyedés volt. Korben a gddor belsejét,
koriilbelill 20 cm magas, 50-60 cm széles foldpadka
ovezte, keskenyebb, északnyugati oldala enyhe “lép-
csOzetességet” mutatott. E godorhoz egy masik, kisebb,
koriilbelil 57x42 cm atmérdjli, 28—-29 cm mély beasas
csatlakozott.

68/79 — 78 godor (2. kép 3). Nagy, koriilbelil 11 m? kiter-
jedést, sziirkésbarna foltja tobb objektumot sejtetett. Fel-
tarasa utan egy nagyobb, négyszdgletes, és egy kisebb,
ovalis godor rajzolodott ki. A nagyobbik beasas falat ré-
zstisen képezték ki, h.: 2,7 m, sz.: 1,95 m. Eredeti mély-
ségébdl minddssze 30 cm maradt meg. Az alja befelé
egyenletesen lejtett, a godrot EK-DNy-i iranyba tajoltak.
Alapteriilete 10,75 m? volt, DK-i oldaldhoz 1,85x1,6 at-
mérodjii és 25-30 cm koriili mélységii godor illeszkedett.

75/87 godor (3. kép 1). Alaktalan, sziirkésbarna szind,
mélyszantas altal bolygatott foltjabol enyhén ivelt olda-
14, kozel egyenld szarti haromszogre emlékeztetd godor
bontakozott ki. Oldalainak h.: 3,26x3,33x3 m, m.: 30-35
cm kozott, alapteriilete 9,84 m? koriil volt. Padljat egye-
nesen, godrét teknd alakban képezték ki. Tiizeloberende-
zésének maradvanyai a godor ENy-i sarkabol keriiltek
eld.

A 140/169 gédor (3. kép 2a—b) Sziirkésbarna szind,
koriilbeliil 18 m? kiterjedésii foltjaban elszoértan kera-
mia toredékek, valamint égett paticsmorzsak latszot-
tak. Feltaras utan egy nagyobb, mélyebb és két kisebb,
sekélyebb godorre tagolddott. A nagyobbik gddorrész
2,3x2,5 m méretii, rézsiis falti beasasnak bizonyult. ENy-
DK iranyba tajoltak. Aljat tobbé-kevésbé egyenletesen,
a godor tengelye felé fokozatosan mélyitve képezték ki.
A godor alapteriilete 5,75 m? kortili, a nyesési szinthez
viszonyitott mélysége 30 és 50 cm kozott ingadozott.
Tiizel6berendezésének maradvanyai a godér DNy-i olda-
lanal keriiltek el6. A maradvanyokbol egy 120x130 cm
alapteriiletti, boltives kemence rekonstrualhaté. A szaja
elétti mélyedés hamus-faszenes maradvanyokkal volt
teli. A godor Ny-i és K-i oldalfalat koriilbeliil 20-25 cm
magas és 40—60 cm széles foldpadka ovezte, amelyet a
talajviz miatt nem sikeriilt teljesen feltarni. ENy-i oldal-
fala 1épcsOzetes kialakitasra utalt. A kemence felett, két
kisebb, egymasba kapcsolodo, karéjos formaju godrot
lehetett megfigyelni. Az egyik 140x100x23 cm, a masik
215x170x28 cm méretii volt. Osszetartozdsukra legin-
kabb lekopott feliiletii széliik utalt.

Alaprajzot és egyéb jellegzetességeket illetden sza-
mos hasonldsag mutathaté ki a nagykalloi és a
Tisza-vidéki épitmények alapgddrei kozott. A 4/4
beasas nyujtott ovalis alakl, amely a szarvasi ¢és
a kiskorei godrok formajanak felel meg. Harom
godor koziil egy, a 64/73 lekerekitett sarka tégla-
lap, mig ketté (68/79—78 és 140/169) a sarkok és
a hosszanti oldalak mentén enyhébben ivelt (de
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7. kép Bicske-Galagonyas. Foldbeasott, kardszerkezetes épitmény alap- és metszetrajza, kiilsé kemence részletével
(MakkaAy 1978, Fig. 1-2 utan)
Fig. 7 Bicske-Galagonyas. Plan and section of a sunken post-framed building with an external oven
(after Makkay 1978, Fig. 1-2)

nem teljes mértékben ovalisként meghatarozhato)
format képvisel. A lekerekitettségiik valamivel na-
gyobb mértékii, mint mas gddroknél, mindazonal-
tal jol beleillenek a sonkadi vagy a szarvasi god-
rok altal korvonalazhatd formakorbe. Az 6todik
(75/87) godor formaja parhuzam nélkiili, harom-
szogre emlékeztet, amelynél a hajlitott vonalveze-
tés ugyszintén megfigyelhetd.

Ezek a godrok is kiszélesedtek felfelé, a szajuk-
nal eredetileg kiterjedtebb méretiiek voltak. Az al-
talaj szintjén mérve, a legnagyobb godor hosszusa-
ga 5,1 m, a legkisebbé 2,5 m, a szélesség atlagban
2,5 m koriil van (3. tablazat). Az eredeti felszin
magassaganak ismerete nélkiil a mélységet illetéen
sem lehet kdzelebbi tdAmpontot adni. A nagykalloi
gbdrok altalajba nyuld szakasza 30-50 cm kozott
ingadozik. (Ennél jelentdsebb lehetett a feltalajba
és a felszin f6lé emelked6 résziik, a kell6 belma-
gassaghoz az 1 m magassagot meg kellett halad-

nia.) A godrok padlon mért alapteriilete 12,75 és
6 m? kozott valtakozik, nagyjabol a sonkadi vagy
az orosi godrokével egyezik (1. tablazat). A padlok
itt is egyenesek, illetve tobbé-kevésbé azok, vagy,
mint a mélyebb gddroknél, kissé befel¢ lejtenek. A
megemelkedés, amely elvileg a kijaratok iranyat
jelzi, csupan szerényebb mértéki és a falak sem ki-
fejezetten 1épcsdzetesek. Padkak jelenlétét két go-
dorben lehetett megfigyelni, itt is csak nehézkesen,
a mar emlitett talajviz miatt (64/73, 140/169). A fe-
lilletiik egyenes, legjobban a gddrok két hosszanti
oldalan, koriilbeliil 20-25 ¢cm magasan, 40—60 cm
sz¢élesen maradtak fenn.

Négy nagykalloi godor berendezéséhez tartozik
tlizhely, amelyet a 64/73 és a 140/169 gddrokben
lehetett platnival és boltozatbol szarmazo marad-
vanyokkal egyiitt feltarni. A toredékek alapjan
itélve némi szalas novényi anyaggal elkevert sar-
bol késziiltek. A godrok végében, kozvetleniil a fal
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mellett helyezkedtek el. Enyhén a padloba siillyed-
tek, vagy arra épiiltek. Ovalis alaprajzu, koriilbe-
lil 1,5x1,8 m és 2 m atmérdji kemencék voltak,
kisebb boltozattal, amelyet 15-20 cm magassagig
lehetett nyomon kdvetni. Rendelkeztek hamunak
kialakitott mélyedéssel, ketténél a kemencék fe-
letti beasasok, az Arpad-kori hasonlé jelenségek
alapjan, fiistelvezetdként is értelmezhetok.

A 68/79 godorhoz a 68/78 szamu kiilsd ,,mun-
kagodor” tarsul, szaja kissé benyulik az alapgddor
tertiletére, alapteriilete 3 m? koriili. Szerkezetet
egyértelmiien jelz6 maradvanyok, co6loplyukak,
lenyomatos paticsok nem keriiltek el6. A godrok
foltjaban stirlin 3—5 mm szemcsenagysagu faszén,
valamint tapasztds maradvanyok voltak észlelhe-
tok, amelyek konnyen lehettek tetOmaradvanyok
is. A befedés mellett szolhat az is, hogy a szaba-
don allo godrokre jellemzo erdzios rétegeket, ero-
dalédott falakat egyben sem lehetett megfigyelni.
A gddrok bejarata a kemencékkel szemkdzti oldal
fel6l nyilhat, hossztengelyiiknek északnyugat-dél-
keleti, északkelet-délnyugati és nyugat-keleti ta-
jolasa van, amely megfelel a Tisza-vidéki godrok
iranyitasanak. Csupan az egyenld oldalti harom-
szog formaju godrot nem tudtuk mihez tajolni.

Mindent Gsszevetve, az alaprajzokat, a belsd
kialakitast és a berendezéseket figyelembe véve,
a nagykalloi godroket a 2. tipust megtestesitd
sonkadi, szarvasi és kiskorei beasasokkal tudjuk
parhuzamba allitani.

A telepiilés szerkezete

A neolitikus telepiiléshez kothetd jelenségek az
asatasi felszin korilbeliil 3600-4000 m? teriiletét
érintették. A keleti iranyu terjedésiiknek a vizfolyas
szabhatott hatart, a csatorna tiloldalan nyitott felii-
leten nem volt nyomuk. A szelvény északi részének
kortlbeliil 20 m széles és 60 m hosszl savja majd-
nem iiresnek bizonyult. Minddssze harom neoliti-
kus tarolé godor fordult eld, amelyek bizonyara a
megtelepedés északi hatarat jelezték. A déli szel-
vényfal kdzelében végzett feltarasok ugyancsak rit-
kul6 jelenségeket eredményeztek. A megtelepedés
déli hatara — ha nem is a szelvény teriiletén — de, va-
lahol annak kozelében, a feltaratlanul maradt részen
képzelheto el. Az objektumok leginkabb délnyugati
iranyba folytatédhattak, ezt azonban a talajviz fel-
torése miatt nem volt bizonyithato: de errefelé sem
tlnik a megtelepedés szamottevd kiterjedésiinek.

Mindezzel egyiitt a jelenségek alapjan a telepiilés
képe megrajzolhatd. Az objektumok harom, egymas-
tol teriiletileg viszonylag jol elkiiloniilé, ugyanakkor
Osszefliggd telepiilés részt kdrvonalaznak. A megte-
lepedés kozponti részét feltehetéen harom egymas
mellé épitett, északnyugat-délkeleti tdjolast haz,
valamint harom kut és egy temetkezés alkotta, ame-
lyek koriilbeliil 20 m széles, 60—70 m hosszu kiter-
jedési teriileten foglaltak helyet. Ehhez észak feldl
egy masik, koriilbeliil 25 m széles, 60—80 m hosz-
szusagu zona csatlakozik, ahol a négy foldbe asott
épitmény godre és a tarolok jelentds része talalhato.
E négy épitménybdl harom koriilbeliil 8-9 m, egy 2,5
m tavolsagra van egymastol. Harom egy kisebb sort
alkot, egy erre merdlegesen all. A feltételezett ha-
zaktol minddssze 5—6 m tavolsagra vannak. Kettd, a
hazakkal megegyez6 tajolasu, egynél ez valamelyest
eltért. Az 6tddik épitmény, a lakokorzettol valamivel
tavolabb 1évo, déli godorzona peremén foglal helyet,
ahol a telepjelenségek szortabb elhelyezkedéstiek.
Az épitmény tajolasa a hazakra merdleges, a hozza
legkozelebb es6é godor 10 méterre, a lakodvezet pe-
dig mintegy 20 m tavolsagra van.

A nagykalloi telepiilés szerkezete legtobb ro-
kon vonast Oliver Riick ,,soros” (Zeilenstruktur)
modelljével mutatja. Ebben a strukturaban az egy-
kort, egymas mellett, tengelyiikkel parhuzamosan
allo épiiletek alkotnak egy utcasort. Az épiiletek déli
oromzati fala el6tti tér gyakran tires (régészeti jelen-
ségektol mentes), a hozzajuk tartozé objektumok
tobbnyire az északi oromfal feldli részen helyez-
kednek el (Ruck 2012, 9-11). Hasonld struktaraja,
kisebb-nagyobb hdzsorokbol allo6 AVK telepiilése-
ket Flizesabony kornyékérdl, legutobb pedig a Nyir-
ségb6l  (Kantorjanosi-Homoki-diil¢) ismertettek
(DomBorOCczk1 2009, 78-79, Fig. 3—4; Fuzest 2012,
27-44,5.t.).

A foldbeasott épitmények funkciojanak vizsgalata

A gbdorhaz elmélet elterjedését kovetden kiilon-
boz6 vélemények fogalmazodtak meg a foldbevajt
épitmények rendeltetésér6l. Horvath Ferenc, aki
els6ként érvelt a felszini lakohazak hasznalata mel-
lett, a balkani kutatas véleményét osztva, a ,,g6dor-
hazakat” az els¢ letelepiild kozosségek atmeneti
hajlékaként hatarozta meg (HorvATH 1989, 21-22).
Banffy Eszter a délkelet-eurdpai korai neolitikus te-
lepek vizsgalata kapcsan foglalkozott a ,,godorhaz”
kérdéssel, illetve a nagy, alaktalan, c6loplyukakkal



Foldbeasott épitmények a Felso-Tisza-vidék kozépsé ujkdkori telepein 29

7. tablazat Nagykallo-Harangod, a foldbeasott épitmények keramidjanak eloszlasa fébb tipusok szerint
Table 7 Nagykallo-Harangod, distribution of the pottery from the sunken buildings according to main ceramic types

Tipus (db) 4/4 64/73 68/79-78 75/87 140/169 Osszesen(db)
Csésze kihajlo peremmel 7 2 6 1 2 18
Csésze behtzott peremmel 3 2 4-1 - 16 24
Csupor 2 2 - 1 - 5
Szegletes forma - 3 - - - 3
Kehely - - 3 1 2 6
Kettdsen konikus forma - 1 - 1 2 4
Csétalpas edény 1 3 2 1 7
Kihajl6 peremii tal 5 1 1-5 1 2 15
Félgombos tal - - - - 1 2
Tagolt nyaku fazék 6 5 2 1 7 21
U alaku fazék 1 4 12 - 2 10
Gombos testil fazék - 4 10-3 2 1 20
Hombar jellegii edény 2 3 4 10 13 42
Meghatarozhato 27 32 39-14 17 47 177
Meghatarozhatatlan 34 130 5341 43 134 435
Osszesen (db) 61 162 92-55 60 183 613

¢s tlizhelyekkel feltart, védo tetovel ellatott munka-
g0drok problémajaval, amelyek rendeltetését a hazak
mellett folytatott haztartasi tevékenységekkel hoz-
ta Osszefliggésbe (BANFFY 2013, 124-128). Fiizesi
Andras, a hasonldé — nem épitmény jellegli — godor-
jelenségekre (Tiszalok, Tiszavasvari) hivatkozva, a
,»Z20dorhazakat”, illetve a foldbeasott épitményeket
tobbféle funkciot betoltd godrokként értelmezi. Ma-
gyarazata szerint az agyagnyerés c¢ljabol 1étrehozott
g0drok a késébbiek soran masodlagos, harmadlagos
funkciot nyertek, teriiletiikkon kiilonb6z6 haztartasi
tevékenységek folytak, hulladékot taroltak benniik,
majd temetkeztek beléjiik (Fuzest 2016, 86, 94-95).
A biatorbagyi foldbeasott épitmények kapcsan fel-
mertlilt gazdasagi rendeltetésiik is, amire a feltarok a
tlizhelyek és a leletanyag hianyabol kovetkeztettek
(HorvATH et al. 2004, 24-28).

Az asatasok soran mar kezdetektdl fogva meg-
figyelték, hogy a ,,godorhazak™ rendszeresen tar-
talmaznak tlizhelymaradvanyokat és szamottevo
leletanyagot. Korek és Patay az edelényi ovalis
alaprajzt épitmény kapcsan megemlitik, hogy az

»gazdagabb” leletanyagot foglalt magaban, mint
a tobbi feltart godor. Ebbol finom biikki diszitésii
edénytoredékeket, csontarat, pattintott kdéeszko6zo-
ket, obszidian és kovapengéket, agyag orsogombot,
gyongyszemet, agyag kanalat, festékrogoket, stb.
sorolnak fel (KorEk—PaTay 1958, 22-24). Az orosi
,»20dorhaz” padlojaba mélyitett verembdl hombar
nagyobb toredékeit emliti az asatdo (Korek 1951,
68-72, 3. kép). Korek Jozsef az upponyi 1. ,,kuny-
ho6” padlojan titékdveket, csiszolt kdszerszdmokat,
keramia toredékeket talalt. A 2. szamu ,.kunyh6”
tlizhelyének a kornyékérdl szintén orlokoveket és
kdszerszamokat, valamint keramia téredékeket tart
fel (Korek 1971, 8-9, Abb. 2). A sonkadi ,,g6dor-
haz” tlizhelye el6tti padlon két nagyobb edénykupac
fekiidt, ebbdl 11 darab edényt sikeriilt 6sszeallit-
tatnia. A leletanyagaban idol, orsdgombok, sziir6-
edényekbdl szarmazé nagyobb cserepek, csiszolt
¢és pattintott kdszerszamok voltak (Korek 1983,
13-17, 12-15, Abb. 13). Kalicz Nandor a tiszavas-
vari IIl/a godor leletei kozott szamos ko- és csont-
eszkdzt, arat, simitot, vakarot, s igen nagy mennyi-
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ségli keramiatoredéket talalt, amelyekbdl Osszesen
22 darab edényt sikeriilt Osszeallittatnia (Karicz—
Makkay 1977, 6566, Taf. 40—64). Korek a kiskorei
61/1 jelzetli épitmény tlizhelye mellett, kortilbeliil
1,9x1,2 m nagysagu teriileten kagylohéj halmot tart
fel. Emellett nagyobb szamban begyijtott keramia-
toredékeket, egész format kiad6 edényeket, csontbdl
¢és kobdl csiszolassal, valamint pattintassal eléallitott
eszkozoket is. A masik, 62/1 gddor legmélyebb, tliz-
helyes rész€bol 6sszesen 150 kilogramm tomegii cse-
répanyagot gytjtott be (Korek 1977a, 3-5, 2. kép).
Aggteleken mind a négy tlizhely kornyezetében el6-
fordult tobb egész edényt tartalmazo cserép halom
(Korek 1970, 1-6, 3. kép). A legreprezentativabb ke-
ramia anyagot Makkay Janos tarta fel a szarvasi ,,g6-
dorhazban”. A padlon fekvo cserepekbdl tobb mint
120 edényt sikeriilt 6sszeallittatni. Ezen feliil szamos
antropomorf agyagszobrocska, festékrogok, csont és
kéeszkdz, Orlokotoredek és agyaggyongy latott nap-
vilagot (Makkay 1982, 161-165, Fig. 2, 4a—c, Fig. 3,
1-9).

A nagykalloi telepiilésen a felszin ala mélyitett épit-
mények godrei és a kutak szolgaltattak a legtobb ele-
mezhetd leletanyagot (3—4. tablazat). A 4/4 gddorbol
21 darab allatcsont, 62 cseréptoredék keriilt leirasra,
néhany toredéken fekete festékanyag nyomat lehetett
megfigyelni. A 64/73 godor 158 darab cserepet tartal-
mazott, s kiemelkedd darabjat képezte egy tal csdves
also részének vords okkerfesték maradvanyait tartal-
mazo6 toredéke, amely a godor nyugati padkaja mellol
keriilt el6. A kemence mellett néhany nagyobb 6rlokéd
toredék fekiidt. Allatcsontbol dsszesen 101 darabot,
kdeszkozbdl azonban csak néhany toredéket lehetett
szamba venni. A 68/79. jelzetii g6dorbol 91 darab cse-
rép szarmazott, néhanyuk fekete festékanyag nyomat
6rizte. Allatcsont toredékbdl 40 darab keriilt el6, ebbSl
Béarany Annamarianak egy juh dsszefiiggd bal hatso
labto és 1abkozép csontmaradvanyait sikertilt azonosi-
tania. K6eszkdz minimalis mennyiségben fordult eld.
A kisebbik, munkagddornek nevezett godor leletanya-
ga 55 cserépbdl, s néhany obszidian eszkdz toredékbol
allt. A 75/87 godor leletanyaga 60 cserepet, néhany ob-
szididn eszkozt, valamint egy épnek mondhatd csont-
szerszamot tartalmazott, egyéb allatcsont nem volt
benne. A legnagyobb szamu leletanyagot a 140/169
godor foglalta magaba, Gsszesen 193 darab cserepet
¢és 233 allatcsont toredéket. Kiemelkedébb leleteihez
csontszerszam toredékek, kemence mellé deponalt 6r-
l6kovek, fekete festékanyaggal ledntott cserepek, va-
lamint égett feliileti csontok tartoztak (3—4. tablazat).

Leletanyag

Keramia

A telepiilés teljes keramia anyagat 1188 darab
toredék teszi ki, ennek fele (613 darab) az 6t foldbe-
vajt objektumbdl, egy tizede (145 darab) a két kut-
bol szarmazik (5. tablazat). A maradék (430 darab)
50 tarolo godor kozott oszlik meg, ami gddronként
atlagosan 1-25 darab toredéket jelent (4. tablazat).
Teljes edény nem keriilt €16, néhany format sikertilt
csupan viszonylag kevés hianyzo résszel rekonstru-
alni, a cserepek nagy része toredékes ¢és kopott felii-
letii.

Az edények alapanyaga vagy zazott keramia-
val, vagy homokkal sovanyitott, szine vilagosbarna,
vOrds vagy sziirkésbarna-sziirkésfekete. Jelentos
hanyad (435 darab) tipologiai szempontbdl meg-
hatarozhatatlan, jellegtelen toredék. A meghatéro-
zott keramia kisebb része (92 darab) finomkeramia.
Ezen belil kihajlo és behuzott szaju csészéket, ala-
csony, alig tagolt peremt, ovalis vagy gdombds testli
csuprokat, szegletes szaju edényeket, csétalpas ta-
lakat, kelyheket lehet azonositani (81 darab). Ezek
rendkiviill reprezentativ, finom kiviteld, fekete, vo-
r0s és fehér motivumokkal, valamint bevonattal di-
szitett edények, amelyek kifejezetten a talalas és ét-
kezés céljaira késziilhettek (7. tablazat). A keramia
nagyobb része (177 darab), durva kidolgozasu tal,
tagolt nyaku fazék, hombar jellegli edény, amelyek-
nek elsésorban a fézésben és a tarolasban lehetett
szerepe (6. tablazat).

A keramia helyben késziilt, a néhany cserép felii-
letén észlelt fekete festék talan éppen a diszitése so-
ran folyhatott ki. Az elsédleges rendeltetés mellett az
edények masodlagos felhasznalasa is megfigyelhetd,
egy torott csotalpas edény aljabol voros okker festék
szamara készitettek tarolot. Egy masik edény falabol
orsogombot faragtak ki.

Hasznalati eszkozok

A keramia leletekhez képest a csontbdl és a ko-
bdl késziilt szerszamok nagyon szerény szamban
vannak jelen a leletanyagban. Mivel, a beleltaro-
zasuk nem, vagy részlegesen tortént meg, egyeldre
csak atfogd kép adhato roluk.

Csiszolt eszk6zbol mindossze két toredék kertilt
el6, er6sen hasznalt feliiletet mutatatnak. A lelet-
kisérok szerint 6rl6kébol koriilbeliil nyolc toredék
keriilt eld, kivétel nélkiil a kemencék kozvetlen ko-
zelébol, gabona és egyéb magvak feldolgozasara
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szolgalhattak. A pattintott eszkozok és szilankok
szama egyiittesen mintegy 50—60 darabot tehet ki.
Fo nyersanyaguk az obszidian, amit mennyiségben
aradiolarit és kvarcit kdvet. Magkobdl csak néhany,
szilankbdl viszont tobb — de nem ipari mennyiségii
— fordult eld, jelenlétiik az eszk6zok helyi eldallita-
sara ¢s felujitasara utalhat.

Csontszerszamot az egész telepen 6tot sikertilt
begytjteni, ebbdl négy az épitményekbdl keriilt eld,
s hagyomanyosan arként, ,,simitoként” hatarozha-
tok meg, valdsziniileg a borfeldolgozashoz voltak
hasznalatosak.

Allatcsont anyag

Err6l bovebb elemzést Barany Annamaria készi-
tett. Allatcsontbol a telepiilésen 1045 toredék keriilt
eld, az épitmények gddreibdl 396 darab toredék
szdrmazott. Barany Annamaria sorrendje szerint a
leletanyagban dominans a haziallatok aranya, min-
denek el6tt a szarvasmarhaé és a kiskérédzoké. A
vadaszott allatok szama elenyész6. Az allatok hely-
ben, a gddrokben is torténd feldarabolasara egy na-
gyobb egészben maradt juh 1abrészébol, a husok el-
készitésére pedig a kemencék kdrnyékén talalt égett
csontokbol lehet kovetkeztetni.

Tevékenységek

A nagykalloi foldbevajt épitményekbdl szarma-
70 leletek (edények, szerszamok, allatcsont toredé-
kek), és az azokbdl lesziirhetd tevékenységek (sii-
tés-f6zés, szovés-fonas, borfeldolgozas, keramia-és
szerszamkészités, tarolas), mind a vonaldiszes haz-
tartasok nyomait 6rzik. Egyéb rendeltetésbol szar-
mazo, szakosodott tevékenységre, kézmiiparra,
eszkdz, vagy keramia készitésére utald maradva-
nyok egyetlen gddor anyagabdl sem keriiltek eld.
Minden nyom a hazi tevékenységekhez kdothetd.
Annak is nagy a valosziniisége, hogy a leletanyag
az épitmények belsejében végzett munka soran
halmozodott fel, ugyanis a kemencék kdrnyékén, a
padlon, épitmények also szakaszan volt megfigyel-
het6. Mindezek, s nem utolsésorban a kemencék
jelenléte alapjan itélve, a foldbeasott épitmények-
nek ez a valtozata ,,nyari konyhaként” rekonstrual-
hato, amelyek miikddése (hasznélata) a haztartasok
sziikségleteinek kielégitését szolgalhatta. Hasonlo
eredményre vezettek a lengyelorszagi (Targowisko
¢s Brzezie) vonaldiszes telepek ,,foldbe mélyitett”
épitményei kapcsan végzett korabbi elemzések is.
L. Poczynski és K. Michalak a haztartasrégészeti

kutatasok feldl tettek kisérletet a foldbeasott épit-
mények hasznalatanak rekonstrukcidjara. A ke-
menceék, a kerdmia- és gabonamaradvanyok alapjan
vizsgalt jelenségeket — amelyek a nagykalldiakhoz
hasonléan a gddorzonaban és a hazak mellett he-
lyezkedtek el — a haztartasok tevékenységi korze-
tébe tartozo, gazdasagi rendeltetésii objektumkeént
értelmezték (PoczyNski—-MicHALAK 2016, 376-379).

Osszefoglalds

Az elmult évek kutatasai nyoman ujszerii kép kezd
korvonalazodni az AVK kultara telepiiléseirdl és
annak épitészetét reprezentalod jelenségeirdl. A ku-
tatds korabbi id0szakdbol — amely a mult szazad
eleje ota a 80-as évek végéig tartott — rendkiviil
hézagos ismeretek alltak rendelkezésre a telepek
kiterjedésérdl és szerkezetérdl, valamint a fobb
objektumtipusokrdl. A Tompa Ferenc, Banner Ja-
nos, Korek Jozsef, Kalicz Nandor ¢s Makkay Janos
nevével fémjelzett kisebb feliilett kutatdsok ko-
zéppontjaban a putrinak, majd lakogddornek neve-
zett, foldbe asott épitménytipus allt (Tompa 1929,
1-134; Banner 1943, 1-25; Korek 1975-1977,
8-60; Karicz—-Makkay 1977, 64-72). Kiemelt sze-
repének koszonhetd, hogy mai ismereteink megha-
tdrozo része ebbdl az iddszakbol szdrmazik. Tom-
pa és Banner kutatdsai az épitmények azonositdsa
szempontjabol voltak jelentések. Korek feltarasa-
inak a foldbeasott épitmények részletesebb meg-
figyelése, majd kiilonféle variansainak (Sonkad,
Onga, Aggtelek) megismerése volt koszonhetd.
Kalicz Nandor és Makkay Janos az AVK kultura-
nak tobb mint félezer lel6helyét gytjtotték Ossze
¢és szintetizaltak a kutatds addigi eredményeit, de
még nem voltak abban a helyzetben, hogy a f6ld-
beasott épitményekrél kialakult évtizedes magyar
allaspontot feliilvizsgaljak (KaLicz—MAkkaAy 1977).
Makkay Janos Szarvas és Bicske kornyéki kutaté-
sai (MakkAy 1978, 9-60; Makkay 1982, 161-165),
valamint Korek Jézsef egy késéi Osszefoglalasa
(Korek 1989, 50) tovabbra is azt a benyomast kel-
tik, hogy a ,,lakogodrok™ képviselik a vonaldiszes
kerdmia telepiiléseinek f6 struktirdit (MAKKAY
1978, 9—16; MaAkkAY 1982, 157-166; MAKKAY et
al. 1996). A foldbedsott épitmények értelmezése
kapcsan bekovetkezett valtozasokat nem kifeje-
zetten mennyiségi gyarapodasuk okozta, hiszen
a szakirodalomban elenyész6 szdmban jelennek
meg (HorvATH et al. 2004, 27-49; Dani et al. 2006,
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5-27), hanem a nagyobb feliiletii 4satasok nyoman
bekovetkezett szemléletvaltds, amelyet a colop-
szerkezetii hazak eldkeriilése inditott el (Raczky
et al. 2005, 24-25). Az ipari épitkezések és az au-
topalya kutatasok nyoman a vonaldiszes keramia
telepiiléseib6l mar nem csupan néhany jelenségbol
allo kis szegmensek, hanem felszini hazakbol allo
kisebb-nagyobb falvak részletei valtak ismertté,
mint példaul Fiizesabony-Gubakut, Balatonszarszo-
Kis-erdei-diil6, Kantorjanosi-Homoki-dilo, etc.
(DomBorOczkI 1997, 19-27, 162—164; Oross 2013,
210-345; Fuzes1 2012, 27-44).

A nagykalloi teleptiilés feltarasaval 21-re emel-
kedett a foldbedsott épitmények leldhelyeinek sza-
ma a Fels6-Tisza-vidéken, az épitményeké pedig
37-re. A dunantuli kutatasokkal egyiitt pedig tovab-
bi 14 lel6helyet és tobb mint 16 foldbevajt jelensé-
get lehet megismerni (1-3. tablazat; Oross 2013,
153-169, 5.1 tablazat, 5.10 kép).

A korabbi asatasi publikéciok, leirdsok, rajzok
alapjan lehetdség nyilt a foldbeasott €pitmények
fobb jellegzetességeinek, az alapgddrok sajatossa-
gainak, bels6 részleteinek (padlo, padka, bejarat,
tiizeléberendezés) €s szerkezeti elemeinek (colop-
lyuk, omladék, fal stb.) megismerésére. E sajatossa-
gok nem voltak olyan egyértelmiien elkiilonithetdk,
mint a felszini épitmények esetében, de a ,,g6dor-
haz” jelenségek épitmény jellegének mérlegelé-
séhez elegenddnek bizonyultak. Az eddigi adatok
szerint az altalunk épitményként meghatarozott
jelenségek tobbféle modon (alapgddorrel, tetdvel,
fallal) késziiltek és altalanosak lehettek az AVK id6-
szakaban.

A fobb jellegzetességeik (alapgodrok, tiizeld-
berendezések) révén egyelore két valtozatuk meg-
kiillonboztetésérdl beszélhetiink, a szarvasi és az
aggteleki tipusu épitményekrdl. Ez az alapgodrok-
re épiild osztalyozas egyeldre globdlis, csupan azt
a tendenciat mutatja, amelynek mentén a késobbiek
soran joval finomabb tipologiat lehet majd kidol-
gozni a felmend konstrukcios elemek (tetdzet, fala-
zat) figyelembevételével. Mar most kivilaglik — az

aggteleki, a szarvasi, az ongai, vagy a biatorbagyi,
bicskei stb. példak alapjan — hogy a jelenleginél
sokkal szinesebb kép fog kirajzolodni.

A foldbevajt épitmények telepiilésszerkezeten
beliili elemzése csupan az utdbbi idében valt lehe-
tové. Erre az Esztari kultira nagykalloi telepiilése
adott lehetéséget. Itt 6t godriiket sikeriilt megis-
merni, kornyezetiikkben 1évo tarolé godrokkel, ku-
takkal, temetkezésekkel, valamint — colopgddrok
alapjan itélve — hazakkal, soros elrendezettséget
mutato struktiraban (Ruck 2012, 20-43). A felszin
ala mélyiild épitmények a lakoovezettdl nem nagy
tavolsagra, a gazdasagi zonaban, egymas kozelében
helyezkedtek el.

A foldbevajt épitmények rendeltetését a lelet-
anyag segitségével lehetett vizsgalni. A nagykalloi
leletanyag nem volt szamottevd és valtozatos Osz-
szetétell, az interdiszciplinaris vizsgalatok is korla-
tozott mértékben alltak rendelkezésre — mégis infor-
mativ jellegli volt az épitmények vonatkozasaban.
A keramia edényeken, az eszk6zokon, az allatcsont
anyagon végzett vizsgalodasok kétséget kizaro-
an kiilonboz6 haztartasi tevékenységekre utaltak.
E nyomok a kemencék kdzvetlen kdrnyezetében, a
godrok aljan, egyértelmiien az épitmények erede-
erdsitették meg a parhuzamként emlitett edelényi,
sonkadi, kiskorei, szarvasi foldbe asott épitmények
leletanyagai is. Az épitmények e tipusanak bizonyit-
hatéan haztartassal és haziiparral kapcsolatos funk-
cidja volt. Ebbdl nem azt a kovetkeztetést akarjuk
levonni, hogy minden foldbe ésott épitmény ilyen
célu objektum volt, hanem csupan egy résziik. To-
vabba, az a megallapitas is bizonyitast nyert, hogy a
hasznalat kérdését legfoképpen a leletanyag konkrét
elemzése alapjan lehet eldonteni. A telepiilés haztar-
tasi egységeinek meghatarozasara nem volt lehetd-
ség, hiszen hidnyoztak a hazak, valamint a melléjiik
rendelhetd kiils6 terek és egyéb objektumok (ke-
mencek, tlizhelyek). Viszont alkalom kinalkozott az
egykori haztartasok tevékenységeinek részleges re-
konstrualasara.
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SUNKEN BUILDINGS ON THE MIDDLE NEOLITHIC SETTLEMENTS
OF THE UPPER TISZA REGION

Summary

Sunken buildings represent the simplest structures
found on Linearbandkeramik settlements. These
buildings consist of two main parts: a lower one
sunk into the ground and a superstructure that is
often highly difficult to identify because it leaves
few traces in the archaeological record owing to
subsequent erosion and various disturbances.

A total of thirty-seven pits uncovered on the
settlements of the Biikk and Esztar cultures in the
Upper Tisza region can be associated with sunken
structures. These buildings have a sunken pit
portion with regular plan, an even floor, smaller
benches, an entrance, an oven and traces of a timber
structure (internal and external post-holes, burnt
debris, wall remains).

Two main types can be distinguished based on
the plan of the pits and the depth of the floors. One
has a square plan with a sunken part that is barely
dug into the ground (15-50 cm), an even floor
and traces of a superstructure such as walls and
roofing (area in front of Aggtelek-Baradla Cave,
Biikkaranyos-Foldvar, Uppony-Malomgat). The
other type has an elongated, oval or rectangular plan
with rounded corners and a greater depth (70—120
cm), a bench and a hearth (Sonkad, Szarvas 102,
Kiskore-Gat). The traces of the superstructure are
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scanty in the case of both types. A more detailed
typology can only be constructed once we have a
more detailed knowledge of the superstructures.

Nagykall6-Harangod is a settlement of the Esz-
tar culture with a regular row layout, where the
location and function of the sunken buildings within
the settlement’s spatial organisation could first be
more closely observed. Fifty storage pits, three
wells and five sunken buildings could be identified
from their remains. The presence of houses can only
be demonstrated tentatively based on the post-holes,
which suggest three houses.

The other buildings had an oval or oblong
plan, an even floor, a bench and an oven. Their
superstructure could not be observed. It would
appear that they were part of the economic zone
beside the narrow side of the houses and that
they lay in close proximity to each other and the
houses. The assessment of the pottery, the tools and
implements, and the animal bones recovered from
them all reflect household activities. These were
found immediately beside the ovens, on the floor,
and can in all likelihood be associated with the
original function. This role is underpinned by the
assessment of the finds from other similar sunken
structures (Sonkad, Kiskore-Gat, Szarvas 102).






