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PILISMAROT-DIOS: UJ OSKOKORI TELEP

Basaharc és Pilismarét kozott, annak a kozel de-
rékszogd haromszog alaku teriletnek az atfogdja
mentén, amit északrol és keletrdl a meredeken dél-
re forduld6 Duna hatérol, joforman egymast érik a
Wirm utolsé hideghullaménak végérdl szarmazo
6semberi vadasztanydk. A minddssze 8 kilométer-
nyi hosszisagu dombvonulat, amelyet a kdzvetlendl
a tovében hdzdédé orszagut valaszt el a Duna holo-
cén teraszatol, ugyanakkor a magyarorszagi Duna-
volgy egyik legjobban megfigyelhetd, kronoldgiai
szempontbdl legmegbizhatdbban azonosithatd fiata-
labb terasz-rendszerét is képviseli. Geomorfoldgiai
értékeléseét Pécsi Marton vegezte el. A Pecsi-fele
Il b terasz (PECSI 1959, 110) a basaharci téglagyar
fejtéjének déli végénél 24 méteres viszonylagos ma-
gassagban telepult kavicsréteg. Erre az un. ,,18—25
meéter viszonylagos magassagu terasz’-ra tébb va-
lyogzonaval tagolt lésztakard borul. Ez a terasz a
Bitdéi domb oldaldban is kimutathat6, s a Bitdéi
domb folytatasadnak, a Bitdéi patak két oldalan is
ez a teraszkavics a l6szhatak alapja. Ezek a dombok
helyenként elérik a 40—50 meéteres viszonylagos
magassagot, de a kavicsréteg itt is 22 méter korili
magassagban talalhato.

Ezek a magassagok itt a Duna ,,0” szintjét6l ér-
tend6 relativ szintek. A Duna ,,0” pontja itt 100 m.
tengerszint feletti magassadgban van (PECSI 1959,
114). Ez a l6szpalast rejti az 6skdkori telepnyomokat.

A terllet 6skékordnak kutatdsat a faradhatatlan
Horvath A. J. tanar kezdte el az 1930-as években.
Majdnem valamennyi ma ismert leléhelyet 6 talal-
ta. Kéz A. teraszkutatasai kdzben figyelt fel az 6s-
lénytani leletekre, majd Mottl M. kezdte meg a
rendszeres feltarasokat (MOTTL 1942, 3—5). Az asa-
tasok 1954—55-ben folytatodtak, Gabori V. és Ga-
bori M. kutatta at a terllet egy részét (GABORI—
GABORI 1957, 57—61., XV—XVIII. t.) (GABORI a
1964, 54—61; GABORI b 1964, 171—186; VERTES
1965, 189—190). Ezt a telepet érintette Erdélyi I.
az avar temetd feltardsa kozben (ERDELYI 1974,
44). A Komarom megyei topografia terepbejarasa-
kor Ujabb pontokon gy(jtottek leleteket (HOR-
VATH—KELEMEN—TORMA 1979, 289).

A kutatdsok eddigi adatait osszefoglalva Pilis-
marot sziikebb kornyékén a kovetkezé lel6helyeket
ismerjuk:

Pilismarot—Basaharc (a téglagyari fejt6gddor klasz-
szikus lel6helye)

Pilismarot—Basaharc Il. (A Topografia 17/15 lel6-
helye)

Pilismar6t—Dids (A Topografidban 17/17 lelGhely,
,,K6zéphegy™)

Pilismardt—Bit6éi domb (Topogréfidban 17/18 lel6-
hely, helybéliek széhasznalataval Tetves tetd)
Pilismar6t—Bitdéi volgy két oldala (Horvath A. J.
gy(Gjtései ota ismert, még nem kutatott dombtet6k,
Banom-dilg, Sarga-domb)

Pilismar6t—Habod (Mottl M. emliti el8szor)
Pilismarét—oregek dil6 (klasszikus)
Domos—Pattantyus ill. Koves patak vdlgye (Topo-
grafia 6/13 lel6hely)

Domdés—Tancsics M. u. (klasszikus)

Uj leléhelyiink a Pilismarét—Dids torok folé
nyalo, enyhe lejtésd terasz szerd foldnyelven van.
Harom szelvényt nyitottunk itt, melybdl kettében
egy kés66skbkori telep részletét tartuk fel (4. kép).
Egy kutatéarkot a Bitoci volgybe vezet§ folduttol
délre nyitottunk. E szelvénylnkben nem talaltunk
telepiilési nyomokat, csak a vastagon felhalmozodott
humuszban szorvanyosan péceli- illetve jellegtelen
Gskori cserepek voltak.

Eszkozok

Pengehegy (Pb 81/60) (1. kép 1)

A legszebb eszkoz. Az ,E” szelvény nyitasakor, a kul-
tarreteg folott 20 cm-rel kerilt el6. A haromszog ke-
resztmetszetli penge mindkét éle retusalt. Alapja ke-
resztbe csonkitott, Iegnag?]yobb szélességét a penge felsé
és kozéps6 harmadanak hataran éri el.

Mérete: 113—28—11 mm, anyaga savos-felzites riolit
(DOBOSI 1978, 18), tipikus Szeleta-nyersanyag. Nem
tudok arrdl, hogy ennek a nyersanyagnak a bukki el6-
fordulasokndal kozelebbi lel6helye is lenne, fgy a két
teriilet kozott kapcsolatot kell feltételezniink a Wirm
3-ban. A Szob-dregfalu d@l6ben felszinen talalt levél-
hegynek nemcsak a nyersanyagat, hanem magat az
eszkozt is a bikki Szeletaval hozza kapcsolatba Vértes
(VERTES 1965, 162). Ez az eszkéz azonban a korai
Wirmben kerilhetett a Biikkb6l a Duna-kanyarba.

Vakarak:

pengevakar¢ (Pb. 81/32), alapjan és jobb élén is retusalt
pengén magas homloku, ferde vakaréél. Mérete: 54—21
mm, anyaga kova; (3. kép 4)

félkoros vakard (Pb. 81/1), széles, plan-paralel szilankon
szabalyos, ivelt vakaroél, jobb oldala kissé orros, mé-
rete: 31—25—7 mm, anyaga fehér kova; (2. kép 1)
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1 kép Kdeszkozok Pilismarét—Didsrol:
1 pengehegy; 2—6. pengék; 7—38. arvésék (1:1}

Abb. 1 Steingerate von Pi?i

smarot—Dios: 1. Klingenspitze; 2—6. Klingen; 7—38. Stichel



Pilismarot—Dids

2 kép Vakarok, pengék és arvésok Pilismardt—Diosrdl (1;1)
Abb. 2. Schaber, Klingen und Stichel von Pilismardt—Dids

1
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szilankvakaro: 2 db, Pb 81/76: hengeres magké talpardl
atlésan lehasitott szilank, a munkaele a pengenegativok
enyhe karéjai, mérete: 31—25—7 mm, anyaga majbarna
kova; (2. kép 14)

Pb. 81/83: megmunkalt leltési felszind szilankon ivelt,
3 mm magas munkaél, mérete: 29—23 mm, anyaga
fehér kova;

magk6vakarok, gyaluk: 6 db

Pb. 81/23: csucsos, altern éli vakaro szabalyosan elfele-
zett magkdvon, robusztus, vaskos eszkdz, mérete: 72—
60—35 mm, anyaga: vilagos szind, rossz mindségl, sa-
vosan atkovasodott;

Pb. 81/21: meredek homloku, gyalu-éld magk(’itdredék,
atlésan elhasitott, hengerded magk6b6I készitették, mé-
rete: 37—29—16 mm, anyaga fehér kova;

Pb. 81/2: kapalaki magkdvon kettds, fogazott vakaroéél,
finoman retusalt eszkéz, mérete: 28—18—18 mm, anyaga
majbarna kova; (2 kép 2)

Pb. 81/77: széles, magas magk&darabon, amelynek alak-
ja kissé legombdlyitett, altern megmunkalasu, tébbszo-
ros munkaélet alakitottak ki, mérete: 45—36—25 mm,
anyaga vilagossziirke kova;

Pb. 81/16: hosszaban felezett magkd talpat meredek re-
tusalassal ferdén levagtak, igy cslicsos gyalut alakitot-
tak ki, mérete: 30—23—15 mm, anyaga vilagossziirke
kova;

Pb. 81/79: oldalan pengenegativos, plan-paralel szilan-
kon kissé homoru, meredek munkael, mérete: 41—29—
15 mm, anyaga j6 mindségli, homogén sotétsziirke kova;

Kaparo:

»Kielschaber”: magas szilankon csulcsos, fogazott mun-
kaél, mérete: 24—24—22 mm, anyaga barna kova.

Arvésok:

magkdarvésd: Pb. 81/4. hasabalaku, szépen kimunkalt
iszkbz), mérete: 49—17—11 mm, anyaga: barna kova (L
ép 6);

oldals6 arvésék: osszesen 7 db, ebbdl harom vaskos,
nem felsdpaleolit jellegl pengén késziilt,

Pb. 81/31: munkaélét arvésé-pattintékkal alakitottak ki,
mérete: 53—27—10 mm, anyaga barna kova; (3. kép 2)
Pb. 81/41: romboid keresztmetszet(i penge alapjanal ké-
szitett, atipikus vagoéi, mérete: 33—11—5 mm, anyaga
sziirke kova;

Pb. 81/48: vaskos, széles pengén készitett arvés6él, mé-
rete: 41—24—11 mm, anyaga vilagos sziirke kova;

Pb. 81/95: szilankon készilt, méz-ete: 25—21—3 mm;
Pb. 81/39: pengeszer(i szilank csucsan atipikus, ivelt
arvésd, mérete: 39—16—3 mm, anyaga: vilagos sziirke
kova, legkozelebbi analdgidja Pilismarét—oregek ddlén
kerult el6 (GABORI a, 1964, XIV. tabla 2).

Pb. 81/58: haromszdg keresztmetszetl szilankon atipikus

arvésd, mérete: 20—22 mm, anyaga: kova;

Pb. 81/94: szabalyosan negyedelt kovakavicson arvésé,
mérete; 27—19—12 mm, anyaga majbarna kova;
kozéps6 arvésd 4 db van:

Pb. 81/30: vaskos szilankon ai'vésé-pattintékkal el6allit-

va, méz-ete: 42—31—11 mm, anyaga: majbai-na kova;
Pb. 81/75: bulbusos pengén készitették, atlagosan, a pen-

ge teljes szélességében, laposan, munkaélet gyongyre-

tussal tovabb munkaltak, mérete: 48—21—5 mm, anya-

ga: barna kova;

Pb. 81/71: kavicskéi-ges, széles szilankon készillt, mun-
kaéle széles, mérete: 42—31—11 mm, anyaga szirkés-
barna kova;

Pb. 81/74: széles, igen gondosan megmunkalt éle van,

szilankon készilt, mérete: 36—24—14 mm, anyaga: maj-
barna kova;

— Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy Kicsiny eszkoz-

egylttesiinkben a legvaltozatosabb és leggazdagabb tipus

az arvésd, bar tekintettel a feltart telepilési felszin
méretére, a tények rogzitését nem kdvetheti messze-
mené kovetkeztetés.

Kombinalt eszktzok

Pb. 81/49: széles pengén Kialakitott, gondosan megmun-
kalt fur6 — oldalsé arvésé kombinacid, az arvésd hosz-
szanti élén intenziv tompito retussal, mérete: 54—31—
6 mm, anyaga: majbarna kova, legkdzelebbi analégiaja:
Pilismardt—oregek d(lében (GABORI a 1964 XVI/5.
rajz, bar ez az eszkdz kevésbé tipikus) (3. kép 1).

Pb. 81/10: arvés6 — pengevakard kombinacidja, rovid
pengén, a vakardéél ferde, alapjan sarkos arvésg, mérete:
28— 18—8 mm, anyaga: finom, homogén sététbarna kova
(3 kép 9)

Pb. 81/100: az eszkdz esetlegesen hasadt szilanknak td-
nik, de a magas, kiemelkedd vésééi nagyon gondosan
van kialakitva, mérete: 30—14—7 mm, anyag: vilagos
szlirke kova;

Retusalt pengék: dsszesen 5 db

Pb. 81/53: bal élén gydngyretus, mérete: 39—25—8 mm,
anyaga: kova;

Pb. 81/50: bulbusos penge, szérvanyos hasznalati retus-
sal, mérete: 69—19—10 mm, anyaga: kova;

Pb. 81/73: széles, retusalt penge, mérete: 47—25—7 mm,
anyaga: kova;

Pb. 81/44: zegzugosan retusalt gerincl nagy, durva pen-
e, mérete: 94—30—15 mm, anyaga: kova;

b. 81/38: pengeszer(i magk&perem, retusalt gerinccel,
mérete: 55—13—8 mm, anyaga: kova;

Geometrikus eszk6zok: 2 darab

Pb. 81/ :magk6toredék, mérete: 21—16—14 mm, anya-
a: kova;

b. 81/96: szabalyosan negyedelt kavics, retusalt éllel,
mérete: 27—15—10 mm, anyaga: kavics;

Megmunkalt szilankok:

kiemelendé két levélalakl szilank: Pb. 81/45: mérete:
54—32—10 mm anyaga: kova;

Pb. 81/25: mérete: 35—26—8 mm, anyaga: kova;
volgyeit szilank: Pb. 81/26: meérete: 29—22—9 mm,
anyaga: kova, )

szorvang/osan retusalt a =~ ) ]
Pb. 81/55, 98 és a 10 szdmu, anyaguk kova, méreteik:
29— 6, 16—14, 16—5 mm;

Magkovek:

leletiinkbdl hianyoznak a tipikus fels6paleolit magko-
vek,

kUpos (tébbszérés) a Pb. 81/9, mérete: 40—22—21 mm,
hengeres a Pb. 81/89, mérete: 20—19—15 mm,

fél magk6é a Pb. 81/99, mérete: 20—18—15 mm.
Pengék:

kevés tipikus pengénk van (éleik parhuzamosak, a hosz-
szusag legaldbb kétszerese a szelességnek), 24 db ép,
6 db alap fel6li toredék, 15 db pengeszerd szilank, 3 db
pengeszer(i gerezd.

Hosszlsagi csoportok:

10— 20 mm kozoétt: 4 db
20— 30 mm kozott: 8 db
30— 40 mm kozott: 19 db
40— 50 mm kozott: 8 db
50— 60 mm kozott: 4 db
60— 70 mm kozott: 1 db
70— 80 mm kozott: —

80— 90 mm kozott: 3 db
110—120 mm kozott: 1 db



Pilismaro6t—Dios

3. kép Arvesok, pengék, kombindlt eszkdzok Pilismardot—Diosrol (1:1)
Abb. 3. Stichel, Klingen, kombinierte Gerate von Pilismarét—Dids

13
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Az eszkdzok és pengék, tehat a darabonként lemért
targyak hosszusagi csoportjai és atlaghossz-szamitas:

hosszUsagi csoport db eltérés elt.Xdb élt.2
10— 20 mm kozott 6 —30 180 5400
20— 30 mm kozott 21 —20 220 4400
30— 40 mm kozott 29 —10 290 2900
40— 50 mm kozott 16 - 690
50— 60 mm kozott 9 +10 90 900
60— 70 mm kozott 2 +20 40 800
70— 80 mm kozott 2 +30 60 1800
80— 90 mm kozott 3 +40 120 4800
90—100 mm kozott 1 +50 50 2500
110—120 mm kozott 2 +70 140 9800
91 500 33300
690
—500
190 :91 = 2,09

45 mm—2,09= 429 mm az atlaghossz, s2= 357,34

Az eszkézok hosszUsaganak és szélességének aranya:

csoportok kozépérték db

l. 1:1 —1:15 0,83 29
1. 1:15—1:2 0,58 24
I11. 1:2 —1:3 041 24
V. 1:3 —1:4 0,29 7
V. 1:4 —1:5 0,22 5
VI. 1:5 —1:6 0,18 2

Pilismardt—Dids gszkﬁlzeg%[]ttesében a hosszUsag-szé-
lesség arényénak atlagertéke: 0,5656.

A Pilismarot-Dioson feltart eszkézok morfoldgiai-
tipologiai jellegzetességei leginkdbb a Pilismarot-
oregek ddl6ben tobb terepbejarason és &satason
(els6sorban az 1954—55-6s feltarason) gyf(ijtott
anyaghoz allnak kozel. Kilondsen a széles, durva,
esetenként retusalt gerincli pengék és a valtozatos
vés6k mutatnak rokonsagot, a vakarok csoportja
egyel6re szegényes.

NyersanyagmegoszIas :

a teljes anyag (eszkdzok, pengék, szilankok, gyar-
tasi hulladék) egyiitt)

kova: 190 db

obszidian: 8 db

felzites-savos riolit: 1 db

kvarcit: 1 db

gyengén atkovasodott homokkd: 1 db.

A kova gydjt6fogalom, a fehért6l a sotétbarnaig
véltozatos szinl és mindségli, tdbbnyire vilagos
szlirke és kozepes finomsagu nyersanyagot fed. Az
eszkdznyersanyag beszerzésének helye egyel6re is-
meretlen. A nyilvanvaléan kavics-nyersanyag valo-
szinlileg azokbdl a Wirm el6tt lerakodott Duna-
teraszokbol szarmazik, amelyek természetes felta-
résai tébb helyen ma is el6bukkannak a lészlepel
alél. A tdmb-kova legalabb két helyrél szarmazik,
nincs messze Tata-K&lvariadomb, ahol a rézkorban
mar iparszer(ien banyaszott barna szind kovael6-

fordulast ismerink. A Visegradi-hegységben, (eset-
leg) a Borzsonyben még szamtalan, akkor hozza-
férhet6, ma feltdratlan kovael6fordulds létezhet.

A helyidegen nyersanyagok — jelen esetben az
obszidian és a riolit — jelent6ségét nem lehet eléggé
hangstlyozni a csere- (kereskedelmi) kapcsolatok
kimutatasa szempontjabol. Az obszidian a kézismert
vidékre, a felzites-savos riolit a Biikk jol kértlha-
tarolt teriletei felé vezet (DOBOSI 1978, 3. abra).
Publikalt adatok szerint ebbdl a nyersanyagbdl a
Pilismarot—diosi pengehegy a masodik eszkdz a
Dunakanyar vidékén (VERTES 1965, 162). Nem ta-
laltunk bizonyitékot, hogy ezt az eszkdzt helyben
készitettéek, mar készen kerilhetett a telepre. —
A kultarrétegben el6kerilt egy okker-régdcske is.

Telepiilési jelenségek

A Dunakanyar 6skdkori telepeinek vizkdzelségét
Okoldgiai okok magyarazzak: a folydmenti telepi-
lések vadaszai a gazlokon atkel6 réncsordak elejté-
sére specializalédtak (GABORI 1964b, 179). Hang-
stlyozzuk, hogy a Basaharc—Domds kozotti part-
szakasz telepeinek foldrajzi helyzete nemcsak abban
azonos, hogy a Duna holocén arterét szeg6 domb-
hatakon van, hanem abban is, hogy az eddigi ta-
pasztalatok szerint csaknem mind a Dunaba délr6l
torkollo, a loszhatakat felszabdald, kozel parhuza-
mosan folyé apré vizfolyasok partjain talaljuk a
vadasztanyékat, ahol az ¢sszesz(kul§ patakmedrek
terelik a csordékat.

Amennyire a feltart kultarrétegh6l ezt meg lehet
itéIni, nemcsak az eszkézok, hanem a telepiilés for-
méja is azonos a Pilismardt-oregek dilében meg-
figyeltekkel. M&r a humuszban lehet talalni néhany,
a talajm(iveléssel felszinkdzeibe kerilt szilankot,
eszkozt. A kultdarréteg a jelenlegi felszintél 60—80
cm mélyen van. A szelvényekben egy kb. 6 m2
nagysagu, hatarozottan félkért formalo telepilési
foltot talaltunk. Gabori V. és Gabori M. ugyanezt
tapasztalta az Oregek ddl6ben (GABORI 1946b,
172—173), ahol a leleteket elszort, egymastol na-
gyobb tavolsadgokra levé foltokbol gydjtotték. A
I6szben jellegzetesen fosszilizalodott, rossz megtar-
tdsu fauna elrendez6désében nem figyelhettiink
meg torvényszer(iséget, a szegényes csontanyag el-
oszlésa egyenletes. Az eszkdzok is erésen kérgezet-
tek, soknak a felfagyas miatt az also lapja. Néhany
szilankot, eszkozt élén beagyazodva bontottunk ki,
ennek jégkori talajmozgéas is oka lehet. Epitmény-
nek, tlzhelynek nem bukkantunk nyomara.

Kronolégia

Rétegtani megfigyeléseink a rovid szonddz6 asa-
tason nem voltak mérvaddak. A kultdrrétegig a
felsé, mez6gazdasagilag muvelt humusz alatt homo-
génnek tnd 16sz van. Gabori M. Pilismarot-oregek



4. kép Pilismar6t—Dids, telepiilési felszin részlete
Abb. 4. Pilismardt—Dids, Teil der Siedlungsoberflache
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ddlén végzett farasanak eredményei szerint kb. 2
meéterig flggbleges elvalasi, sarga l6sz varhatd, s
mi is tapasztaltuk a sztyeppéi felhalmozodasra jel-
lemz6 fosszilis gyokér-tiregeket. Az dregek ddl6ben
1,8—2 méter kozott pedoldgiailag kettévalik a 16sz,
majd 5,4 méter mélyen er6sen valyogosodott, voro-
ses, betemetett talajzéna kovetkezik. Az 1,8—2 mé-
teres hatar folétti 16sz a Wirm 3-ban rakodott le
(GABORI 1964a, 178—179).

A radiokarbon kormeghatérozas jelenlegi lehet6-
ségei a kés6wiirmre korlatozzak azokat a leléhelye-
ket, amelyeken az abszolit-kronolégiai datum el-
fogadhatéan korrelalhaté a geoldgiai, faunisztikai
és régészeti megfigyelésekkel. Az id6rendi adatokat
osszefoglaldo dolgozatokban is ez a periddus kapja
a legnagyobb hangsulyt, nem kis mértékben az igen
magas szinvonalu lészmorfologiai kutatasok ered-
ményei miatt (GEYH—SCHWEITZER—VERTES—
VOGEL 1969, GABORI—CSANK 1970).

Tablazatunkban ennek a két dolgozatnak az ered-
meényei alapjan megkiséreltiik Pilismarot—Dids id6-
rendi helyzetét megallapitani.

Ev- GABORI— VERTES DOBOSI—
ezred  CSANK, 1970 1969 VOROS
10  Szekszard
n
12 Dunafoldvar §Tokaj, A talaj
Zalaegerszeg olott
3 eszkoz) ?
13  Arka
14
15
16 Tapiésuly, | A~
talaj
17 Ségvar fels6 Madaras,
Arka also Séagvar,
Madaras Tarcai,
18 Sagvar also Pilismaro6t—
Arka (?) Dios
19
20 Balla bg. (1) Tokaj ,,B” talaj
21
26 Veszprém ,,C”
talaj
27
28  Bodrogkeresztar Téapiosuly ,,C”
29 Mende ,,C”
talaj
30
3
32 Solymar ,,D” talaj

A loszfeltarasok ,,A” talajszintjét Tapiosily kép-
viseli. Kora a talaj tetejérdl szarmazé faszénminta
vizsgélata szerint 16 750 + 400 év. A magas + ér-
ték a mintavétel helye miatt is valdszin(i, hogy a
talaj képz6dés folyamatanak zéme a 18. évezredben
lehetett. Ugyanigy a 19. évezred hatarara datalhato
a madarasi telep is, 18 080 + 405 (!) értékkel. A 18.
évezred a sagvari gazdag fels6, és az arkai alsd
kultdrréteg is. A C 14 adatok értékelésénél mindig
szamolnunk kell a féldrajzi tavolsagokbol, morfolé-
giai sajatossagokbol adodhato eltérésekkel, a min-
tavétel helyéb6l, a minta tisztasagdbdl kovetkez6
(objektiv) tévedési lehet6ségekkel, a vizsgalati méd-
szer Ujabban hangsulyozott, s egyel6re kikiiszobdl-
hetetlennek t(ing ellentmondésaival.

A 18—19. évezredben a lel6helyek feltlin6en meg-
sokasodnak. Ennek alapjan er6teljes népmozgasok-
kal szamolhatunk. Ezek oka vagy (a Karpat-meden-
cén Kkivili teriletekr6l torténd) be-, vagy a (mar itt
él6) torzsek szetaramlasa lehetett. Gabori mutat ra
(GABORI 1964b, 184) a fels6paleolitikum vadasz-
csoportjainak életmodjara visszavezethetd kettds
telepllési rendszerre. A lel6helyek egy része koz-
ponti ,,bazis’-telepulés, egy része viszont atvonul6
— visszavonulé tanyahely lehetett. A bazistelepek
anyagi és szellemi kultdraja kapcsolatainak kuta-
tdsa az eredettel, elterjedéssel Osszefliggé vandor-
lasok dtvonalat rajzolja meg, mig a révid ideig la-
kott, idészakos tanydk helyének megvéalasztasat a
vadaszott allatok vonulasa hatarozza meg.

Tablazatunkban a lészprofilok ,,B” talajszintjébdl
egy adatunk van: Tokajrdl. Az elkdvetkezd kutata-
sok feladat lesz véglegesen tisztazni, hogy a Sag-
varon kimutatott enyhe oscillacio, a 17—18 ezer
kozotti , little interstadial” (GABORI—CSANK 1978,
11.) melyik geomorfolégiai szinttel azonosithato,
esetleg volt-e még egy Kis interstadidlis a 20—21.
évezredben. Az adatok alapjan gy véljik, hogy a
pedoldgiailag kevésbé fejlett ,,A” talajszintben las-
suk ezt a ,,sagvari interstadialist”. Ennek a kérdés-
nek a végleges megoldasa azoknak a régészeti lel6-
helyeknek az id6rendi besorolasanal van jelentsé-
ge, amelyeken a telepiilés koranak meghatarozasat
csak rétegtani adatokra alapozhatjuk.

Ez id6szak lel6helyei paleontoldgiailag a Pilis-
szantéi faunaszakaszba helyezheték. (VOROS |.
appendix). A faunaszakasz altalanos jellemzdéje a
rén és a kisméretd 16; ezek vannak Tarcalon (DO-
BOSI 1975, JANOSSY 1975, 25—26), Sagvaron és
Pilismarét—Dioson. Az &slénytani besorolds nem
mond ellent a régészeti és rétegtani adatoknak.

A nagyeml8stk nemzedékvaltasanak ritmusa nem
elég gyors, hogy kimutassa a sagvari interstadialis
geologiailag igen rovid id6szakat. JO eséllyel érté-
kelhetjik viszont a malakoldgiai mintdkat. Tarca-
lon a jellegzetes l6szfauna szegényes, de a melegebb
klimara utal6 fajok a kultarrétegb6l kerultek el6
(KROLOPP 1975, 28). Ugyanez a kép latszik kiraj-
zolodni a pilismaroti—diosi puhatest(i faunabdl is
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(Id. KROLOPP appendixe). A jov6ben meg Kkell
kisérelni meghatarozé mennyiség(i kisemlés marad-
vanyt gydjteni szabadtéri telepeinken is.

Téablazatunkon lefelé haladva az id6sebb leléhe-
lyek kiesnek vizsgalodasunk korébdl. Ismét elég jol
korulhatarolhatd a 16sz ,,C” talajszintje: 26—29 ezer
kozott. Veszprém és Mende loszprofil ,,C” talajahoz
és a bodrogkereszturi telephez csatlakozik a Tapio-
suly ,,C” talajszint is a meghatarozd értékd mam-
mut-lelet miatt.

Vértes L. az eddig ismert legid6sebb gravetti esz-
kozegylttes értékelésekor fejti ki véleményét a
hazai gravetti telepek kronologiai szintjeir6l és meg-
hatarozo eszkoztipusairdl. A Wirm 3-kori és a fia-
talabb leléhelyeken jelentkezé ,,aurignaci”” elemeket
nem egy adott népesség évezredeken at orokitett
megmunkalasi technikajaként értelmezi. Az altala-
nos torvényszerliségként felfoghatd mikrolitizals-
das teremt hasonlé tipusokat az azonos ritmusban,
kozel azonos kérilmények kozott fejlodé felsGpale-
olit kultirakban (VERTES 1966, 14). Ha kovetkez-
tetéseit elfogadjuk, két dolgot kell kiemelni:

1. Egy adott kulturalis egység hosszi ideig tarto,
radikalis kils6é hatasoktol elszigetelt, bels§ fejls-
dése torvényszerlen a mikrolitizdlodas iranyaba
halad. A Duna-kanyar mint nagyobb tajegység &s-
kékori népessége a Karpat-medencén kivili terle-
tekrél torténd lendiletes bedramlds soran széllta
meg a teruletet. Az eszkdzegyittesekre nem jellem-
z6 a klasszikus értelemben vett mikrolitika;
2. Pilismardét-oregek dilg és Pilismarét—Dids ab-
szolutkronologiailag lehet kozel egyidds, de kultu-
ralisan nem azonos szintet képviselnek. Pilismarot
—Didson a mintegy felényi eszkéz kozott is mar két
olyan eszkozt talaltunk, amelyeken ,,aurignacoid”
jellegek fedezhet6k fel: a pengehegy és a magas
gerincl Kielschaber. Ez utébbirol elmondhatd, hogy
magas gerince az eszkdz kis méretével fligg Ossze.
Ha nem egyedi eszkdz, s tovabbi leletek is meger6-
sitik e bels6 fejlédés kezdeteit, akkor Dids egy fia-
talabb kulturalis stddiumot képvisel.

A telep feltdrdsat — tovabbi leletek reményében
— széndékunkban all folytatni.

T. Dobosi Viola
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