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A SZEKSZARDI MUZEUM HODOLTSAGKORI REZEDENYEI

A buda—eszéki hadiat mentén fekvd Tolna me-
gyei helységek lak6i mar néhany nappal a moha-
csi vereség utan lathattak mocsarbéli rejtekhe-
lyeikrél a diadalmasan észak felé vonul6 szultani
csapatokat. Am sem 6k, sem pedig a révidesen csak
partharcaikkal elfoglalt megyebeli nemesek nem
sejtették még ekkor, hogy még harom évtized sem
mulik el, és Tolna egész terllete — Szekszardtol
Simontornyaig, Dombo varatol fel Ozoraig — a
félhold uralma ald keril. Még kevésbé azt, hogy
hosszi emberdlték mualnak el addig az ugyancsak
szeptemberi napig, amikor a Buda felmentésére
kés6n érkez6 nagyvezért dél felé Ulddz8 felszaba-
ditd seregek a megye teriletére érnek, hogy még
ugyanebben az évben, 1686 Gszén végleg kivonjak
azt a szultan fennhatésaga aldl.

Ez a hosszira nyudlt hédoltsagi idészak — sok
egyéb hatasa mellett — olyan mély nyomokat ha-
gyott az itt élok anyagi kultdrajaban, hogy annak
egyes elemei — els6sorban a fazekassagban, de a
népi diszitémUvészet egyéb megnyilvanulasi teri-
letein is — maig felfedezhet6ek. Az igencsak indo-
kolt torék és hddoltsagkori régészeti kutatasok
azonban csak nagyon késén kezd6dtek meg, s a
szekszardi muzeum térék anyagat sokaig csak a vé-
letlenszer( leletek jelentették.l1

A simontornyai és dunaféldvari varfeltaras — bar
a munkalatok soran el8kerilt targyi anyag er6sen
masodlagos banasmodban részesiilt — mar nagy-
szdmu leletet eredményezett. A Szekszard-ujpalan-
ki torok paldnkvar 1975-ben megkezdett feltarasa-
val pedig mar tudatosan torekedtiink e gydjte-
ményrész hiteles és kormeghatarozas szerint is
hasznosithaté anyaganak a fejlesztésére.

A most ismertetésre kerul§ réztargyak tdbbnyi-
re harom varfeltards anyagabol szarmaznak, de
kozliink olyan szorvanyként el6kerilt vagy isme-
relten lel6hely(i régi raktari anyagokat is, melyek
kétségkivil kapcsolatba hozhaték a térok vagy to-
rok hatasa balkani fémmdvességgel. Targyaink zo-
mét a konyhai f6z6- és étkezBedények jelentik, de
ide soroltuk a réz gyertyatartékat, konyhai mozsa-
rat és mozsarit6ket is, hiszen ezek is a konyhai
kultara sziikséges Kiegészité targyainak tekinthe-
tok.

1 A torokul ibrik-nek nevezett kidnt6csoves és
glgim néven ismert kidnt6cs6 nélkili kannak-
nak — mint erre Fehér Géza mar kordbbi munka-
jaban ramutatott — a keleti és balkani orszagok
naprajzi anyagaban ma is szadmtalan véltozata is-
mert (FEHER 1968, 283—284). Az Ujpalanki var
egyik hulladékkal feltoltott godrébdl szarmazé pél-
danyunk utébbiak kozé tartozott, s feltehetéen a
szabadt(zon vald vizforraldsra hasznaltak (1. kép,
12. kép 1). Erre utal a mintegy 35 cm magas edény
fenékrészének az oldalfalaknal gyorsabb romlasa
is. A haszndlat soran keletkezett 4X8 cm nagysagu
lyukat apro szegecsekkel feler@sitett folttal kija-
vitottak ugyan, de a lemezrész ismételt pusztula-
saval — amit a parazzsal val6 kozvetlen érintke-
zés idézhetett el6 — az edényt mar nem javitottak
tobbé (1. kép, 12. kép 1—2). A var katonasaga ez-
utdn célbaldvésnél hasznalta céltédblaként, felile-
tén jol lathatdk a pisztoly- és puskagolyék be- és
kimeneti nyilasai. Ezutan kerilt a hulladékg6dor-
be, ahol a rdoml6 ég6 hazmaradvanyok tették tel-
jesen tonkre.2 Hengeres nyaka nem ivel befelé
mint az eddig ismert példanyoké, mégis a szajpe-
rem alatt és a vallnal taldlt szegecslyukak, vala-
mint a nyak tovénél 1év6 domboritott diszit6gyiri
alapjan kannankat a bulgériai anyagbdl és ha-
zankbol is ismertetett vizforral6k kozé sorolhatjuk
(PRIMOVSZKI 1955, v; FEHER 1968. 36, 37).

2. Népes és valtozatos csoportjat alkotjak lele-
teinknek a kulénféle kannak szajnyilasara illé
kannafed6k és kupakok (3. kép, 13. kép 1—7).
Egyetlen lel6helynélkiili példanytol eltekintve (3.
kép; 13. kép 2) valamennyi apro lanccal csatlako-
zott a kanna filén lévé atfart nydlvanyhoz.3 Az
Ujpalankrol szérvanyként bekerult példany (3. kép
1; 13. kép 1) rogzit6 szegecsét egy diszes, harom-
szogletl alatéttel egyutt erdsitették fel, s ugyan-
csak igényesebb munkara utal a felsé fogantyu
szegecslyuka koruli négyszeres pontsor is.

Azonos felépitésli, de joval egyszerlbb kivitell
egy kupos feji fogantyaval ellatott — ugyancsak
Ujpalankrdél szarmaz6 — kupak (3. kép 4; 13. kép
4), mig a tébbi példanynal a kdzépponti helyzeti
fll egyszerre volt rogzité és fogantyu is.

Kivétel nélkil minden kupak két darabbol — egy
az alig ivelttél a félgdbmb alakuig valtozd — fels6-
részb6l és egy gydrlszer(ién kiképzett, lefelé szi-
kiil6 als6 pantrészb6l allt. Mindket féldarabot meg-



164

1 kép Rézkanna Ujpalankrol
Fig. 1 Copper can from Ujpalank

peremezték, majd a fels6t az alséra hajlitva er6-
sen, élszer(ien osszekalapaltdk. A befelé szdkild
also rész igy beleilleszkedett a kanna szajnyilaséa-
ba, mig a kialakitott peremen a kupak felfekiidt.4

Az ismertetett kupakok t6bbsége a hazai torok
leletanyagban gyakran megtalalhato (FEHER 1960,
11. t. 3; FEHER 1968, 64—68), ritkabbnak csupan
a dunaféldvari varbol szarmazé attért példanyt te-
kinthetjiuk (3. kép 6; 13. kép 6), amely inkabb a di-
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kép Rézust fed6vel Dunafdldvarrol
Fig. 2 Copper cauldron” with cover from Dunaf6ldvar

szesebb kivitel(i kannak fedelmegoldasat peldazza

Ibrik tartozéka az Ujpalankrol szarmazd ono-
zott réz kiént6csé (3. kép 8; 13. kép 8). Jelenlegi
hosszlisaga 14 ¢cm, s ez alatta marad mind a XVI—
XVII. szazadi magyarorszagi anyagban, mind a
balkani anyagban napjeinkig meglév6 kiont6cso-
ves kannak cs6hosszanak. Ezek inditdsa rendsze-
rint nem sokkal kdzvetlenll az edény legszélesebb
pontja felett van, s a karcsu, el6re ivel6 cs6 a szaj-
nyilas szintjének kozelébe vagy a folé magasodik
(PRIMIVSZKI 1955, 65 a—b; FEHER 1975, 69, 74.
kép). Példanyunk mind hosszisdg, mind pedig a
vég Kkialakitdsa szerint leginkabb az esztergomi
kannak kiont6csdveivel mutat rokonsagot, bar nem
annyira hajlitott mind azok5 (FEHER 1968, 27—30.
kép).

4. Az Ustformaju rézedényeket gy(jteménylnk-
benben két kiegészitett, valamint egy toredékda-
rab képviseli:

a) A dunaféldvari var rézedény-leletébdl szar-
maz6 bogracs alak( (st pereme vizszintesen és
flggdlegesen tagolt, fule nem volt. Sajnos igen
roncsolt allapotban kerilt eld, igy jelenlegi telje-
sen lapos fenékrésze valdszinlileg a restauralas
eredménye (4. kép 2; 14. kép 1). Ezt latszik ala-
tdmasztani a vele egyébként teljesen azonos esz-
tergomi Ust dombora fenékkialakitasa is (FEHER
1968, 39. kép).

A torokorszagi és bulgariai néprajzi anyagban
eléforduld nagyon hasonld Ustok bizonyitjak, hogy
ez a kulonbozd ételféleségek sitésére és fGzésére
is egyarant alkalmas praktikus edényfajta e teru-
leteken napjainkig sem ment ki a hasznalatbol. Az
Ujpalanki var ezekkel csaknem teljesen azonos
— sajnos menthetetlentll atégett anyagu — Ustje
pedig sejteti, hogy a hddoltsdg idején nalunk is
kedvelt edényfajta volt.0 A dunaféldvari példany
értékét szamunkra az is noveli, hogy az eddig is-
mert hazai anyagbol ez az egyetlen, amelynek
csonkakup alaka fed6je is megmaradt. Ennek to-



3. kép Kannafedd. 1, 4, 5, 7. Dunaféldvarrél; 2—3. ismeretlen lel6helyrél
Fig. 3. Can cover. 1, 4, 5, 7. from Dunafdldvar; 2—3 from unknown site
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4. kép 1 réztal;, 2. rézust; 3. tepsi — Dunafdéldvarrél
Fig. 4. 1 Copper platter; 2. Copper cauldron; 3. Baking
pan. All from Dunaféldvar

rok nyelv( felirata alapjan az edénylelet tulajdo-
nosanak neve is ismert.7

A rézistok flggeszt6fillel ellatott valtozatat
— amelynek Esztergombdl harom, Pécsrél pedig
egy igen szép példanya ismert — gyGjteményiink-
ben minddssze egy 22X8 cm nagysagu peremtore-
dék képviseli (5. kép). Ez a felszegecselt fiilkarika-
val és ativel6 réz-, vagy Ujabban egyre inkabb vas
flggesztéfullel ellatott Ustfajta a balkdnon ma is
megtalalhatd csakigy, mint hazai f6z8 edényeink
kozott. igy hodoltsagkori példanyaink e kozkedvelt
hal- és husétel készit6 edény kozvetlen el6zményé-
nek tekinthetdk, mig formajuk eredete kora Arpad-
kori cserépbogracsainkhoz vezethet6 vissza (FE-
HER 1960, 11. t. 7; PRIMOVSZKI 1955. 36. kép
a—v; FEHER 1968, 40—44. kép).

€) Magas fald (14 cm), vékony lemezbdl készitett
az Ujpalanki asatashél szarmazé domboru alji réz-
tst (7. kép 3, 16. kép 2). Igen vékony peremét gém-
boly(ién visszahajlitottdk, feltehetéen ugyanugy
vaspalca felhasznaldsaval, mint ahogy azt az esz-
tergomi anyag egyfull rezbogrejénél tették (FE-
HER 1968, 60. kép). Kozvetleniil a perem alatt he-
lyezkedik el az egyik ful két egymastél 8 cm-re
lév6 szegecse, s ez arra utal, hogy edényiinknek
két egymaéssal szembe Iévé vékony huzal file volt,
melyek fligg6legesen a perem folé magasodtak. Ez
pedig az edény alakjat is figyelembe véve a kever6

5. kép Rézist peremtéredéke az Gjpalanki varbol
Fig. 5 Rim fragment of a copper cauldron from the
Ujpalank fort

vagy kozkelet(i nevén a habistok kozé sorolasat
teszi lehet6vé.

5 A hddoltsagkori, s ezen beliil is a szorosabban

vett torok emlékanyagban igen nagyszamban ke-
rultek el6 a kiilénbdz8 formaju — erésen kapos,
kozépkori hagyomanyokra visszautalé kézikoron-
golt, valamint szépen kidolgozott, korongon készi-
tett — cserépfedék. Joval kevesebb azonban a réz-
edényekhez tartozd fed6k szama, pedig mint fen-
tebb is lattuk, bizonyos edénytipusokhoz ezek sziik-
ségszer(ien hozzatartoztak. Eppen ezért szerencseés,
hogy a véletlenszer(ien napvilagra kerilt duna-
foldvari rézedény-leletben négy rézfed6 is talal-
hat6 8

a) Ezek kozll a legkisebb a legéaltalanosabb fe-
déformat képviseli. Sik fed&testtel, felhajlo pe-
remmel, kozéprészén csonkakip alaku fogdrész-
szel keészitették (9. kép 3; 15. kép 3). Lehet, hogy
csupan véletlen, de feltétlenil megemlitendének
tartjuk, hogy pontosan raillik az ugyanezen lelet-
b6l szdrmazo 14,5 cm szajatmérdj(i talpas csészénk-
re. E fed§ parhuzamét részletekbemenéen azonos
kivitélben az esztergomi edények kozott taldlhat-
juk meg (ibid. 62).

b) Kozepes méretlinek szamit, a 21 atmér6jd, le-
hajto perem( fedd, melynek felsd felliletét és fiig-
g6legesen lehajtd 0,8 cm-es peremét kdrbefutdé vo-
nalak diszitik. Az enyhén dombor( fedéltest ko-
zepén kerek lyukat vagtak, amelybe koér alaku le-
mezt illesztettek, majd erre dolgoztak ra a kiiloén
darabban elkészitett feltil és alul is nyitott, cson-
kakup alaka fogérészt. F6leg lehajtdo pereme alap-
jan feltételezhet6, hogy ezt a fedétipust elsésorban
a sima vagy lehajté peremd edények fedésére hasz-
naltdk. Parhuzamat sem a hazai, sem az altalunk
hozzaférhet6 balkani anyagban nem sikerilt meg-
talalnunk (6. kép 2; 15. kép 2).

c) A két nagyobb méret(i, vizszintes perem( fed6
mar nem parhuzam nélkili. Hasonmasaikat els6-
sorban a bulgariai edények kozott talalhatjuk meg
egyszer(i fogogambos, vagy a mienkhez hasonlo,
felll nyitott, erésen tagolt fogdbgombos Kivitelben.



Hoédoltsagkori rézedények

6. kép 2 4 réz edényfeddk Dunafdldvéfraé”l; 4. torok nyelv(i névfelirat a 3. sz. edény-
ed6n

Fig. 6. 1, 2, 4. Copper pot covers from Dunafdldvar; 4. Turkish name inscription of pot
cover no. 3

167
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7. kép 1. 6nozott réztal Madocsarél; 2. ismeretlen lel6hely(i diszitett réztal;
3, 4. habst és ivocsésze Dunaféldvarroél
Fig. 7. 1. Tin plated copper platter from Madocsa; 2. Decorated copper platter from
unknown site; 3, 4. Whipping cauldron and drinking cup from Dunafdldvar
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) 8. kép Ismeretlen lel6helyd diszitett réztal )
Fig. 8 Ornamented copper platter from unknown site

Leggyakrabban tal és labas formaja vizforralo és
f6z6edények fedésére készitették Gket. Hodoltsag-
kori felhasznaldsuk is els6sorban az ételek f&zé-
sénél — ahol a g6zmegmaradas Iényeges feltétel —
és melegen tartasuknal feltételezhetd.

Mindkét nagyméretd fedénk (29,5 cm; 27,5 cm
atm.) enyhén dombord feliletld, a kisebb fogd
gombja sajnos hianyzik. Ep példanyunk bels§ fe-
liletén énozas nyoma lathatd, peremének szélén
pedig korbefutd vonal utal arra, hogy feliiletét esz-
tergalassal is egyengették (6. kép 4; 15. kép 4). Ez
utobbin taldlhatd térék nyelvd felirat (Sahib-i
Huseyn Aga bin Hasan) szerint egykori tulajdono-
sa Haszan fia Huszejn Aga volt, aki egy defter
adat szerint 1601-ben mint lovastiszt teljesitett
szolgélatot a foldvari palankvarban9 (VELICS—
KAMMERER 1890. 1l, 703) (6. kép 3; 16. kép 1).
Noha hasonlo névfeliratos edényt hazai anyaghdl
eddig nem ismeriink, a bulgariai parhuzamok alap-
jan ugy latszik gyakran el6fordult, hogy az edény-
mdves a megrendel§ kivansagara a tulajdonos ne-
vét is ravéste az edényre.

Az A. Szlavov altal ismertetett anyagban a nagy-
szama cirill feliratos edény kézott négy olyan tal-
pastél is szerepel, amelynél a szerzg utal arra, hogy
torok nyelvd felirat van rajtuk, de szévegiiket saj-
nos nem kozli (SZLAVOV 1974, 245—267. kép, 35,
41). Egy XVIII. szazad mésodik felében készilt
talrél mar tudjuk, hogy felirata szerint Csavus Aga
fia Mehmed tulajdona volt (ibid. 33. kép), egy plasz-
tikus diszités( talpgydrds levesestalrdl pedig, hogy
Zaim lbrahim Aga tulajdona (ibid. 307. kép). A
rilai monostor muzeuméban 1év6 talpastal torok
feliratabol egy érdekes ajandékozasi Ugylet derdl

ki; a szobanforg6 talat ugyanis Mjuzein Ali-Dzsani
Aga ajandékozta a Szt. Ivan alapitvanynak (ibid.
36. kép).

Egy méasik — A. Primovszki altal kozélt — tal-
pastalrol pedig a tulajdonosok véltozasa is leolvas-
hat6. A széles peremén nyolc vésett arabeszkkel
diszitett, 1704-ben készitett edény az aljan 1évé fel-
irat szerint elébb Ahmed Aga tulajdonaban volt.
Az 1857-ben az arabeszkek kozé vésett P.T.T.R.
kezd6betlik, majd Filip Lazarof 1912. évi névbe-
vésete jelzi, hogy a szokasnak megfelel6en az (j
tulajdonosok is sziikségesnek lattak neviiket az
edényen feltintetni (PRIMOVSZKI 1955, 57 a—b.
kép, 110).

6. A legnépesebb csoportot gydjteményilinkben
az igen valtozatos formaju és nagysagu talak je-
lentik:

a) Er6s lemezbdl késziilt a dunaféldvari lelet la-
pitott félgdbmb alaku, kivul-belll 6nozott réztélja
(4. kép 1; 16. kép 3). Fellil egyenesre vagott pere-
mét az edényfalnal vastagabbra keészitették. Kiilsé
feliletén két-két esztergdval készitett vékony vo-
nal fut korbe, ezt azonban helyenként a durva, ro-
gbs 6énozas csaknem teljesen elfedi. Igén hasonlo
talakat Esztergombdl ismeriink (FEHER 1968, 46—
47), egy vizmerésnél, fejésnél, aludttej készitésnél
stb. hasznalatos példany pedig a rodopei anyagban
fordul el (PRIMOVSZKI 1955, 43 d. kép, 91).

b) Mindkét oldalon vastagon Onozott, nagyme-
retd réztal kerult el6 a simontornyai var feltara-
sanal. Nem tul vastag anyagat esztergalassal, majd
kalapalassal alakitottdk. A vizszintes peremrész
szélét 0,8 cm vastagsdgura tomoritették, ezzel is
biztositva a 32 cm atmér6ji edény szilardsagat. A
tal kozepén kettés korkeretben lévé diszitmény a
korokkel és pontozassal kialakithatd mértani és
novénydisz sajatos otvozete. Készitéséhez fémkor-
z6t és pontozot hasznéltak, s el6bbi nyoma mind
a tal kozéppontjaban, mind pedig a korbehajlo
indamotivum kozepén megtalalhaté (9. kép 1; 17.
kép 1—2). A végsé mintat a korzével kirajzolt te-
ruletek érintetlentil hagyasaval alakitottak ki ugy,
hogy a kéron belil minden mas részt sdrin be-
pontoztak.

A talak kozepén elhelyezkedd diszitmények — f&-
leg a kés6bbi balkani rézmdvesség termékein —, a
geometrikus, novényi mintas és allatdbrazolasos
motivumokat tekintve, rendkivil gazdagok. Ezen
belil is nagy szamban fordul el6 a kézépmintak-
nal a korzdvel rajzolt ivelt vagy kiszerkesztett,
egyenes vonalakkal készitett hatagu csillag. A si-
montornyai tal diszitménye is ebbe a korbe tar-
tozik, &m a késdébbi szinte tdlburjanzo diszitések-
hez képest, annak egy egyszer(ibb, mégis oldottabb
véaltozatat képviseli (PRIMOVSZKI 1955, 118—154;
FEHER 1963; 96; SZLAVOV 1974, passim).

c) Szokatlanul vastag anyagbol készilt egy — a
muzeum gy(ijteményében azonosithatatlan leltari
szamon szerepl6 —, ismeretlen lel6helyl sekély réz-
tal. Egész kiképzése, vizszintesen kihajlo keskeny
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9. kép 1. kozépdiszes réztadl a simontornyai varbol; 2, 3, 4. talpascsésze és rézfedd,
valamint sz(ir6kanal Dunafdéldvarrol
Fig. 9. 1 Copper platter with a central decoration from the Simontornya fort;
2, 3, 4. Stemmed cup, copper cover, and sieve spoon from Dunaféldvar



Hodoltsagkori rézedények 171

10. kép 1, 2. rézmozsar és tér6je Dunafoldvarrol; 3. mozsartoré Ujpalankrol;
4, talpascsésze Dunaféldvarrol; 5. kis tepsi a simontornyai varbol
Fig. 10. 1, 2 Copper mortar and pestle from Dunaféldvar; 3. Pestle from Ojpalank;
4. Stemmed cup from Dunaféldvar; 5. Small baking from the Simontornya fort
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11. kép 1 ismeretlen lelhely( réz gyertyatartd; 2, 3. réz- és keramia gyertyatartok
Ujpalankrdl; gyertyatarto téredéke Dunafdéldvarrol
Fig. 11. 1 Copper candlestick of unknown site; 2, 3. Copper and pottery candlesticks
from Ujpalank; Fragment of candlestick from Dunafdldvar
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12. kép 1. rézkanna Dunaidldvarrél; 2, 3. a dunafdldvari kanna javitasa
Fig. 12. 1. Copper can from Dunafdldvar; 2, 3. The repairs of the Dunaféldvar can

peremének két mély csatornaja, feliileti anyaghi-
bai mind arra utalnak, hogy formajat ontéssel ad-
tdk meg, majd esztergéalassal finomitottak tovabb.
Kils6 és bels6 fellletét ezutdn 6noztak (7. kép 2;
8. kép). Kozépmintaja az elébbihez hasonloéan alap-
vet6en hatosztasu. A kdzéppontban 1év6 rozetta-
kat két — egymashoz viszonyitva elforgatott —
hatagu csillag veszi koril, amelyet aztan hat kisebb
és hat nagyobb stilizalt viragbdl all6 mintasor
ovez.

Hasonlo talat az ezideig publikalt hazai anyag-
ban nem ismeriink, de az A. Szlavov altal kozolt
bulgariai talak kozott tobb hasonld is van, ezek
azonban szinte Kivétel nélkll diszitettek. Bar Ta-
kats Sandor és az 6 nyoman Csorba Csaba is fel-
tételez Madocsan egy ,torok kastélyt”, azaz az
apatsagi templom torok altali megerdsitését — s
ha valéban volt ilyen, akkor leletiink ennek belte-
ruletérél szarmazik —, mégsem tartjuk kizartnak,
hogy ez a mély, medenceszerl tal a XVII. szazad-

d)  Madocsan, az egykori bencés apatsadg kozelé- nal valamivel késébbi (TAKATS 1915, 59; CSORBA

ben foldmunkdék kdézben kerilt napvilagra egy vas-
tag anyagbol készitett, kihajlo perem( réztal (7.
kép 1; 17. kép 2, 4). Alacsony, minddssze 0,3 cm-es
talpgydrdjét kalapéalassal alakitottdk ki, igy vas-
tagsaga igen valtozd. Feliletén mindenitt latszik a
kalapdalas nyoma, amelyet esztergalassal finomitot-
tak, majd vastagon onoztak. Bels6 felliletét 6t kon-
centrikus kor disziti.

1974, 33).

e) K&t sekély réztal (tepszi) is talalhat6é gydjte-
ményinkben. A Simontornyarél szarmazé kisebb
(15,5 cm atm.) mérete alapjan a csészék kozé so-
rolhato lenne, de egyenes alja és fligg6leges oldal-
fala alapjan inkdbb f6z8 edénynek tartjuk (15. kép
5; 18. kép 6). Az ennél joval nagyobb — 355 cm
atm. — nagy tepszi a dunafoéldvari varasatashol
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13. kép Kannafeddk. 1, 4, 5, 7. Dunafdldvarrdl, 2—3. Ismeretlen lel6helyrél
Fig. 13. Can covers. 1, 4, 5, 7. from Dunafdldvar; 2—3. from unknown site
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14. kép 1—3. réziist és ivocsésze, valamint réztepsi Dunaféldvarrol
Fig. 14. 1—3. Copper cauldron, drinking cup and copper baking pan from Dunaféldvar

175
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15. kép 1—4. réz edényfeddék a dunafdldvari varbol
Fig. 15. 1—4. Copper pot covers from the Dunaféldvar fort
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szarmazik (4. kép 3; 14. kép 3). Mindkettd kifeje-
zetten konyhai edény, s els6sorban toltott tészta-
félék, rétesek, valamint langosszer(i kenyér siité-
sénél hasznaltdk 6ket (FEHER 1968, 285).

A jelentfsebb értéket képvisel§ rézedényt fenti
kdzkedvelt ételek készitésénél gyakran poétoltak
pelyvaval durvan sovanyitott agyagbol égetett
agyagtepszikkel is. Az Gjpalanki var feltarasanal
ennek tobb példanyéat is megtalaltuk.1l Nagyobbik
talunkkal megegyez6 rézbdl készitett darabok pe-
dig az esztergomi anyagbol ismeretesek (ibid. 52,
57. kép).

7. A torok rézedények talan legszebb edénytipu-
sat a talpas talakat és talpas csészéket gyljtemé-
nylinkben minddssze két darab képviseli, s mind-
kett6 a dunaf6ldvari varbol szarmazik.

a) A csonkakup alaku talpon allé félgomb alaku
kéhellyel készitett csésze a legaprdbb részletekig
azonos a Magyar Nemzeti Mizeum Pécs-kdrnyéki
leletb6l szarmazd csészéjével (FEHER 1960, 2. kép
5). Kilon készitett talpat és kelyhét kdrbefutd vo-
nalakkal diszitették. Az als6 és fels§ rész dsszedol-
gozésa utan egy bels6é oldalrdl atutoétt nitt-szeggel
is meger0sitették. Pontosan illik ra a kordbban is-
mertetett, csonkakup alaku fogoval ellatott réz-
fedd (9. kép 2; 18. kép 4).

b) Az el6z6h6z hasonléan esztergalyozassal ala-
kitottdk a kisebbik, 11 cm szajatmérdjl csésze fe-
lGletét is, de erds karosodasa miatt ennek nyoma
mar csak az edény aljan latszik (10. kép 4, 18. kép
4). Legkodzelebbi parhuzaménak az esztergomi Ba-
lassa Balint Mazeum két alacsony talpgydr(in allé
csészéjét tekinthetjiilk (FEHER—PARADI 1960, 42.
18. t. 6, 9; FEHER 1960, 8. kép 15—16). Mindkét
ismertetett csészén kozvetlenul az étel elfogyasz-
tadsanal hasznalatos étkezési edény volt.

8. A Magyar Nemzeti Muzeum sekély, ivelt ol-
dalfall csészéit Fehér Géza adta kozre igen bd ha-
zai és kulféldi parhuzamanyag felhasznalasaval
(FEHER 1963, 1965, 1975). A jobbara diszes eziist-
csészék kozott ebben két rézcsésze is szerepel. Ezek
egyike (FEHER 1975, 58. kép 20) oly nagymérték-
ben hasonlit a dunaféldvari varasatasbol szarmazd
bordazott feltlet(i, féelgbmb alaki koldokkel ella-
tott csészénkhez, hogy annak alapjan akar a m-
helyazonossag gondolata is felvethet6.22 A kuls6
oldalardl beltott gerezdes diszitésen és a kissé meg-
vastagitott perem alatt még jelenleg is lathato az
egykori 6nozds maradvanya. A kiemelkedd kdldok
korul korbefutd vonal attdl a hengeres szerszam-
tél szarmazik, melyre a kdéldék domboritasanal a
csészet felfektették (7. kép 4; 14. kép 2).

A Magyar Nemzeti Muzeum gy(ijteményének
parhuzamként emlitett csészéjét Fehér Géza a ke-
leti dan. ,,sifa tasi”-val hozza kapcsolatba. E szerint
a dunafoldvari csésze is egy olyan — babonas hie-
delmekkel dvezett — ivéedénynek szamit, melybdl
ha ittak, megovott a betegségtél és a szemmelve-
rést6l (FEHER 1960, 100; FEHER 1965, 183).

9. A dunafdldvéari varfeltarasbol szarmazik szé-
pen diszitett rézmozsarunk is, melynek kilén je-
lent6séget ad az, hogy a mozsarral egyitt a hozza
tartozd réz mozsariitd is elékerilt (10. kép 1; 18
kép 1). A kihajlé perem(i vastagfald mozsar tal-
pan, kdzéprészén és peremén tobb koérbefutdé mé-
lyedés van, melyet esztergan alakitottak ki, majd
a mélyedéseket slrdn bepontoztak. Kiils6 feliile-
tén egy 6 cm széles savon véséssel kialakitottak a
stilizalt tulipdnbdl és palmettabdl valtakozva fel-
épitett mintasort, majd a kimaradd részek bepon-
tozasadval méginkabb kiemelték a diszitményt.13

A mozsarhoz tartozé ut6 22,5 cm hosszi, zomok,
kissé ivelt (10. kép 2; 17. kép 3). Rossz technikaval
ontott, feliletén szamtalan apré lyuk talalhato,
keskenyebb végén pedig egy 15 cm mély zsugo-
rodasi Ureg keletkezett. Az Gjpalanki varbol szar-
maz0 masik mozsariténk (23 c¢cm hosszU) ugyan-
csak Kissé ivelt, de az el6bbinél ardnyosabb és fi-
nomabban megmunkalt (10. kép 3; 18. kép 2).

10. A konyhai felszerelés kiegészit§ targyaihoz
tartozik a Dunafdldvar lel6hely(i, 41 cm hosszl
szlir6kanal, és egy masik, ugyancsak sziirékanal-
bél szarmazé apro kandlrész is (9. kép 4; 17. kép 3;
5). Hasznalatuk modja mai megfelelSikkel egyezd;
elsésorban tésztafélék f6zésénél hasznaltdk Oket.
A fogorész ellapitott vé[>én bereszelésekkel diszi-
tett, visszahajlitott akasztoval ellatott nagyobbik
kanal pontos megfelel§je Esztergombdl is ismert,
de nagyjabdl azonos — féleg csak a felfliggesztés
maddjéban eltér6 — szlir6kanal a pécsi muzeum
gyljteményében is megtalalhatd (FEHER 1968, 61.
kép, 284—285; FEHER 1960, 11. t. 9). A nyél vé-
gének szlrénk esetében is tapasztalt kialakitasara
jO példakat talalunk még a bulgariai fliggeszthetd,
hosszi nyéllel ellatott vizmerd edényeknél, az Gn.
cserpakoknal is (SZLAVOV 1974, 268—269. kép
212).

11. Toérokkori gydjteményeinek igen szép darab-
jai a tulipankehely alakl fels6résszel készitett réz
gyertyatartok, melyek a korszak 'feltarasainak is
elég gyakori leletei. Az Ujpalanki varbdl szarmazd
peldany er@s tlizben megégett, a cseppfogd tanyér
kozéppontjaba forrasztott felsérész kiesett a he-
lyébdl, s a feltaras soran egymastdl néhany méter-
nyire keriltek el6; odsszetartozadsuk azonban bizo-
nyos. Feluletén jol lathatd, hogy a csonkakip alaku
alsod rész és a tagolt fels6 darab egyarant dntéssel
készilt, majd fellletiket esztergaltak (11. kép 2;
19. kép 2). Kiulonodsen a tulipdnkehely szépsége a
szembetlind. A nagyszamu hasonlo targy kozott is
ritkan fordul el6, a csészelevelek és a virag szir-
mainak ilyen hangsulyozott és gondos kimunka-
lasa. Legkodzelebbi parhuzamként a fiileki varban
talalt gyertyatartd fels6 részét emlithetjiik, mig a
szekszardi muzeum masik — lel6hely nélkili gyer-
tyatartoja egyszer(ibb (11. kép 1; 19. kép 1), és in-
kabb a pécsi és esztergomi példanyokkal, valamint
a Magyar Nemzeti Muzeum hal-abrazolasos réz
gyertyatartéjaval mutat rokonsagot.4 Mindkettd
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16. kép 1 torok nyelvi névfelirat a dunafoldvari var egyik rézfed6jén;

2—3. habist és o6nozott réztal Dunafdldvarrol; 4. edényjavité folt Ujpalankrol
Fig. 16. 1. Turkish name inscription on a copper pot cover from the Dunafdéldvar fort;
2—3. Whipping cauldron and tin plated copper platter from Dunafdldvar; 4. Vessel

repair spot from Ujpalank
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17. kép 1—2 kozépdiszes tal a simontornyai varbol; 3, 5 szlr6kanal és szlir6kanal feje
Dunafoldvarrdl; 4. 6nozott réztdl Madocsarol
Fig. 17. 1—2. Platter with central decoration from the Simontornya fort; 3, 5 Sieve
spoon and spoon part of sieve spoon from Dunafdldvar; 4. Tin plated copper platter
from Madocsa
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18. kép 1, 3. rézmozsar és toréfeje Dunafoldvarrél; 2. mozsartéré Ujpalankrol;
4—5. talpascsészék Dunafdldvarrdl; 6. kis tepsi Simontornyarél
Fig. 18. 1, 3. Copper mortar and pestle from Dunafdldvar; 2. Pestle from Ujpalank;
4—5. Stemmed cups from Dunafdldvar; 6. Small baking pan from Simontornya



Hodoltsagkori rézedények

19. kep 1 ismeretlen lelhely(d réz gyertyatartdo; 2, 3. réz- és keramia gyertyatartd
Ujpalankrdl; 4. gyertyatartd téredéke Dunafdéldvarrol
Fig. 19. 1. Copper candlestick of unknown site. 2, 3. Copper and pottery candlestick
from Ujpalank. 4. Fragment of candlestick from Dunafoldvar
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feluletén 6nozas nyoma figyelheté meg (KALMAR
1959, 27. t.; FEHER 1960, 11. t. 5; FEHER 1968, 69—
72. kép). Jéval magasabb lehetett, de ugyanilyen
felépitési az a gyertyatartd, melynek toredéke
Dunaféldvaron kerilt el6 (11. kép 4, 19. kép 4).
A palanki varbol szarmazo, s egy szlkszaju sziir-
ke korsd toredékébdl keészitett keramia gyertya-
tartét, csupan mint a tulipanforma kozkedveltségé-
nek bizonyitékat kozoljik (11. kép 3; 19. kép 3).

12. A fogazott szélG ovalis lemezkivagas a réz-

edények legésibb modon tortént javitasanal volt
hasznalatos. Ehhez hasonl6t Fehér Géza ismertet
az esztergomi anyag egyik o6nkanngjan. (FEHER
1968, 31. kép).

* * *

A szekszardi Béri Balogh Adam Muzeum fen-
tiekben ismertetett rézedényei a hodoltsag idésza-
kanak nem annyira reprezentativ, mint inkabb
hasznos — de a maga idejében jelent6s értékkel is
bir6 — edénytipusait képviselik. A helybenkészi-
tés vagy importéalds — a torokkor targyi anyagéa-
val kapcsolatosan igen gyakran felmeriilé — kér-
déséhez ugy véljiuk, elhamarkodott lenne e néhany
targy kapcsan hozzaszolnunk. Célunk els6sorban
nem is ez volt, hanem hogy Ujabb adalékokat
szolgaltassunk — a korabbi években megkezdett
publikacids tevékenység nyomdokan jarva — a ku-
tatas szaméara egy, a hédoltsag idészakaban jelen-
t6s szerepet jatszé terilet targyi emlékanyaganak
kozreadésaval.

Fuggelék

A cikkben szerepl6 tdrgyak méretre és lel6hely-
re vonatkoz6 adatait a kozlési sorrendet figyelem-
be véve az alabbiakban adjuk:

1 Kanna (L kép; 12. kép 11 Lh.: Ujpalank. M.: 31 cm,
f.4.: 18 cm, sz. 4.: 7,4—9 cm.

2. Kannafedd (3. kép 1; 13. kép 1) Lh.: Ujpalank. M.:
53 cm, a.: 9 cm.

3. Kannafedd (3. kép 2; 13. kép 2) Lh.: Ismeretlen.
A.:95cm, m.:3,6 cm.

4. Kannafed6 (3. kép 3; 13. kép 3) Lh.: Ismeretlen.
A.:88cm, m.:31 cm.

5. Kannafed6 (3. kép 4; 13. kép 4} Lh.: Ujpalank. M.:
6,8 cm, 4.:6,4 cm.

6. Kannafed6 (3. kép 5; 13. kép 5) Lh.: Ujpalank. M.:

Jegyzetek

1 Szinte egyetlen jelentds kivétel ez al6l Csalog Jo-
zsefnek a Szekszardtdl mintegy hat kilométerre dél-
re, az elpusztult Ete kdzség helyén végzett felta-
rasa, mely igen értékes hodoltsagkori anyagot ered-
ményezett (CSALOGOVITS 1937).

2. A kanna nagyon sérilt allapotban, tobb darabban
kerilt a mazeumba. A fil szegecslyukaival atelle-

2cm, &.:9,3 cm.

7. Kannafed6 (3. kép 6; 13. kép 6) Lh.: Dunafdldvar.
M.:3 cm, &:9 cm. .

8. Kannafed6 (3. kép 7; 13. kép 7) Lh.: Ujpalank. M.:
48 cm, &.: 9,3 cm.

9. Kiont6csé (3. kép 8; 13. kép 8) Lh.: Ujpalank. H.:
14 cm.

10. Réziist (4. kép 2; 14. kép 1) Lh.: Dunafoldvar. A.:
29.5 cm. .

11. Rézist peremtoredéke (5. kép) Lh.: Ujpalank. H.:
22 cm, m.: 8 cm. .

12. Habist (7. kép 3; 16. kép 2) Lh.: Ujpalank. M.:
14 cm, sza.: 25 cm. 3

13. Fedd (9. kép 3; 15. kép 3) Lh.: Dunafdldvar. A.:
17 cm.

14. Fed6 (6. kép 2; 15. kép 2) Lh.: Dunafdldvar. A.:
21 cm.

15. Fed6 (6. kép 4; 15 kép 4) Lh.: Dunafdldvar. A.:
29.5 cm.

16. Fed6 (6. kép 1; 15 kép 1) Lh.: Dunafdldvar. A.:
27.5 cm.

17. Tal (4. kép 1; 16. kép 3j Lh.: Dunafdldvar. A.:
10.4 cm, m.: 11,5 cm.

18. Tal (9. kép 1; 17. kép 1—2) Lh.: Simontornya. A.:

32 cm, m.: 4 cm, fa.: 18 cm.

19. Tal (7. kép 2; 8. kép) Lh.: Ismeretlen. A.: 185 cm,
m.: 2,5 cm, fa.: 14,4 cm.

20. Tal (7. kép 1; 17. kép 2, 4) Lh.: Madocsa. A.:
29,7 cm, ta.: 16,9 cm.

21. Tepsi (15. kép 5; 18 kép 6) Lh.: Simontornya. A.:
155 cm, m.: 4,3 cm, fa.: 13 cm.

22. Tepsi (4. kép 3; 14. kép 3) Lh.: Dunafdldvar. A.:
355 cm, m.:5cm, fa.: 29 cm.

23. Talpas csésze (9. kép 2; 18. kép 4) Lh.: Dunafold-
var. Sza.: 16,5 cm, ta.: 9 cm, m.: 10 cm.

24. Talpas csésze (10. kép 4; 18. kép 4) Lh.: Dunafold-
var. M.: 55 cm, sza.: 11 cm, t4.: 5,5 cm.

25. Bordazott csésze (7. kép 4; 14. kép 2) Lh.: Duna-
foldvar. A.: 17,4 cm, m.: 3,7 cm.

26. Rézmozsar (10. kép 1; 18. kép 1) Lh.: Dunaféldvar.
M.: 14,7 cm, sz&.: 14,5 cm, ta.: 11,6 cm.

27. Mozsarité (10. kép 2; 18. kép 3) Lh.: Dunaféldvar.
H.: 225 cm. .

28. Mozsarité (10. kép 3; 18. kép 2) Lh.: Ujpalank.
H.: 23 cm.

29. Szlir6kanal (9. kép 4; 17. kép 3) Lh.: Dunafdldvar.
H.: 41 cm. 4.: 10,3 cm.
6 30. Szlir6kanal feje (17. kép 5) Lh.: Dunafdldvar. A.:
1 cm.

31. Gyertyatartd (11. kép 2; 19. kép 2) Lh.: Ujpalank.
M.: 22 cm, ta.: 10,5 cm.

32. Gyertyatartd (11. kép 1; 19. kép 1) Lh.: Ismeretlen.
M.: 22 cm, ta.: 11,3 cm.

33. Gyertyatartd toredék (11. kép 4; 19. kép 4) Lh.:
Dunaféldvar. M.: 12 cm. 3

34. Cserép gyertyatartd (11. kép 3; 19. kép 3) Lh.: Uj-
palank. M.: 85 cm, sz.: 9,5 cm. .

35. Javité folt (16. kép 4) Lh.: Ujpalank. H.: 47 cm,
sz.: 2,7 cm.

nes falrész sajnos teljesen hidnyzott. igy lehetett
éppen kiontécsove is — am ugy véljuk értékelését
ez nem befolyasolja szamottevéen.

3. A kannafed6k és kupakok felerésitésének egy masik
maddja is ismert. Ennél a fil atfart nydlvanyan nem
lanc, hanem egy tengelyen billenthet6 apré pant
helyezkedik el, melyet a kannafed6re szegecseléssel
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rogzitenek (Id. erreSZL AVOV 1974, FEHER 1960,
13—14; FEHER 1975, 24, 69, 74. kép).

Ismeretlen lel6hely( példanyunk (3. kép 2, 13. kép
2) a tobbinél joval laposabb. Ez, valamint a rég-
zités lehet6ségének hianya esetleg arra utalhat, hogy
nem kanna, hanem mas formdaju rézedény fedGje
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tér6en alacsony talpon all6 — tallal mutat rokon-
sagot. Kozépmintajat tekintve pedig egyedil a Ma-
gyar Nemzeti MGzeum egyik ezlstcsészéjét ismerjik
parhuzamként, melynek kodzéprészét ugyancsak no-
vényi indakka oldodott hatosztatl rozetta disziti
(FEHER 1963, 45. kép; FEHER 1965, 60—61. kép).

CSALOGOVITS 1937

CSORBA 1974

FEHER 1960
FEHER 1963
FEHER 1965
FEHER 1968

FEHER 1975
FEHER—PARADI 1960

KALMAR 1959

KOSAY 1957
LOVAG 1979

PRIMOVSZKI 1955
SZLAVOV 1974

volt. 11. Ezeket ugyanlgy helyben készitették — napon sza-
A cs6hossz kérdésében az ad némi bizonytalansagra ritva, majd szabadtlizon kiégetve'—, mint az Uj-
okot, hogy az als6 végzbdés roncsolt, s igy befeje- palanki varbol szintén nagy szamban el6kerilt ma-
zettsége sem bizonyos. Csupan aranyaibol gondol- sik 6si sut6alkalmatossdgot — a siit6harangot.
juk, hogy hossza nem haladhatta meg jelentdsen a 12, Emlitésre mélté kulonbséget egyedil a méreteknél
jelenlegit. X talaltunk. A Magyar Nemzeti Muzeum csészéje
Fehér Géza hivatkozik munkajaban (FEHER 1968, 144 cm atmérdji és 3—3,2 cm magas, a dunaféld-
284) a H. Z Ko8ay altal ismertetett jellegzetes to- véri pedig 17,5 cm atmér6jd és 4 cm magas.
rz%korszagl peldanyokra (KO?AY 1957, 1—29. t, 7— 13 EzI a nbt;/ényi mifntlaskor Icsak I(azder('iteljeAs,ka m|<()zsér-
: . . . . : P ral e edntott fuleknél szakad meg. épeken is
Hesonlo fedds ezedenyelel, Primovsad, Bmetet  JG1 magfigyelnets, nogy o bal oldaion ev Tol uan
Mg)(/SZKI 1955, 41 Iié b 429ké a) yag a korabbi ritmust elvétve, tullpgn vésesét kezgjt_ek
A dunafoldvari 6re to$orf félté?éséinak végeztével meg palmetta helyett, s ezt a tévedest csak felig-
i dezés ko bg K "ylt 16 p d’g lelot meddig sikeriilt helyreigazitani. — Mozsarunk fel-
ereprendezes kozben kerult €10 az a rezeaeny lelet, épitését, erls vizszintes tagoltsagat figyelembe véve
melyb6l az itt kozolt Ust, talpascsészék es feddk, a reneszansz hatast magukon viseld mozsarak kézé
valamint lapitott gombszelet alaki tal szarmaznak. tartozik. Bar novénymotivumos diszitése inkabb a
A tobbi Dunafoldvar lelGhely reztargy (ld. a fug- keleti izlést tikrozi — eltérve a felépitésében igen
O Tt SO0, Lo APYIATOL, VAl hasonlo: -5z MM gyijtemanyeben o xVi. za
P covSLE hORP R zad végi mozsar figuralis diszitményét6l — nem
vezeto Kozak Evanak mondunk koszonetét. ) zérhatjgk ki azt semg, hogy magyar rr%/ﬁhely készit-
A budai vilajet 1601. marcius 21. és november ko- ménye (LOVAG 1979, 46. kép, 37)
z0Otti id@szakrdl készitett bevételi és kiadasi naplo- enye (Lf 219, 70. KED, : i
ja az 1601. majus 14-i kiadasok kozott emliti a fold- 14 Mindketté egyarant 22 cm magas. Az Ujpalanki pél-
vari Huszéin Aga 20 gurusos — azaz 1300 akcsé- dany tulipankelyhe hatszirmd, az ismeretlen lelS-
nyi — felvett Gtiel6legét. A fedd vésetének felolda- helyl kelyhe nyolcszirmd viragot utanoz.
saért Fehér Gézanak tartozunk koszdnettel. 15. A fuggelékben szerepl6 roviditések: M.: magassag,
Felépitését tekintve edényilnk talan az esztergomi A.. atmér6, SzA.. szaj atmér6, Fa.. fenék atméro,
anyagbdl ismert szélesperem{ — de a mienktdl el- T4.: talp 4&tmérd, H.: hosszlsag, Lh.: lel6hely.
IRODALOM

J. CSALOGOVITS, Tolna varmegye muizeumanak masodik &satasa
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COPPER VESSELS OF THE SZEKSZARD MUSEUM FROM THE TURKISH OCCOPATION
PERIOD

Extract

They were the papers of Géza Fehér published
in earlier years that started the reporting and the
evaluation of the Turkish materials in Hungarian
museums providing an opportunity to describe
several neglected objects of this period in diffe-
rent collections (see his papers in the bibliography).

This paper is to follow suit reporting on the
Turkish copper vessels and copper kitchen acces-
sories coming from the area of Tolna county and
now housed in the collection of the Béri Balogh
Adam Museum of Szekszard. The majority of the
39 objects introduced come from the archaeological
material of the two Tolna county occupied and
reinforced stone forts of Simontornya and Duna-
foldvar, furthermore from the excavations of the
Turkish palisaded fort of Ujpalank (Jeni Palank).
This latter one was built in a strategically impor-
tant point of the Buda-Constantinople route, fourk
kms north of Szekszard, the seat of the county of
Tolna, in 1596 by Mehmed IIl. Its finds are es-
pecially important for us because it had never
come to Hungarian hands till its demolition in 1686,
and its residents had been only Turks or Moslems
turned south Slavic military personnel and their
families to the bitter end.

A find unit that had come to light in course of
field work of the finishing pahse of the works at the
Dunaféldvar fort is outstanding. It contains plat-
ters, cups, a copper cauldron, and pot covers. Ac-
cording to the Turkish name inscription of one of
the pot covers (Sahib-i Hiiseyn Aga bin Hasan) it
belonged to the household of Aga Hiseyn, the son
of Hasan. According to a document data Aga
Hiseyn served as an equestrian officer in the

palisaded fort of Dunaféldvar in 1601 (VELICS—
KAMMERER 1890, 703). Close parallels of engrav-
ing the owner’s name onto the vessels can be found
in the ethnographic material of Bulgaria that was
made under much longer Turkish rule (SLAVOV
1974, Figs. 33, 35, 36, 41, 307; PRIMOVSZKI 1955,
Fig. 57 a—bh, 110).

The ribbed copper drinking cup with a concave
omphalos belongs to the vessels that are attributed
with superstitious beliefs (Fig. 7:4, 14:2). Géza
Fehér had proved of a very similar cup of the
Hungarian National Museum that the use of this
drinking utensil called ,,sifa tasi” prevents the ow-
ner from the ,.evil eye” and sickness (FEHER 1960,
100; FEHER 1965, 183).

The shape of the copper mortar reported among
the kitchen accessories belongs to the circle of
mortars under Renaissance influence concerning
its proportions. Its floral decoration reflects rather
the eastern tastes and controversially from the
figurative ornamentation of the Hungarian mortar
from the end of the 16th century that is considered
a parallel, the fact cannot be excluded that it is
the product of a Hungarian workshop (LOVAG
1979, Fig. 46, 37).

Summarizing it can be stated that the introduced
objects represent the more rare, more expensive
metal vessels and not the more generally used and
less expensive pottery vessels. Within the category,
however, they do not belong to the more orna-
mented, more elegant versions but to the simpler
ones used by people of the middle class.

A. Gaal



