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A BALACAI EREMLELET

A romai leleteirél mar a XVIII. szdzad 6ta ismert
Nemesvamos és Veszprémfajsz hataraban az asa-
tdsok 1906-ban kezdddtek meg (MRT 2. 34/14. lh.).
A Kkisebb-nagyobb megszakitasokkal folyé munka
eredményeirdl a feltdrasokat vezet6 Rhé Gyula ,,A
Magyar Orvosok és Természetvizsgalok 1912,
augusztus 25—29. Veszprémben tartandd XXXVI.
orszagos vandorgyl(lése” alkalmaval megjelené Ba-
lacza cim( konyvében szamolt be (RHE 1912).

Rhé Gy. alaprajza altaldban helyesnek bizonyult
(Rhé 1912. 3 abra = 1 kép), azonban ismeretlen,
részben egyid6s, részben korabbi falak jelentkeztek
az épllet D-i, Ny-i traktusaban, ENy-i negyedében
és kilénodsen az épllethez kés6bb hozzaépitett 1—3,
5-0s szaminal jelzett szarnyanal.

Az 5. szamu helyiség alatti legkorabbinak tartott,
eltérd tajolasu épulet valéban létezik, azzal a kiegé-
szitéssel, hogy egyrészt az épulet K-i és D-i irany-
ban nagyobb kiterjedés(i, de tovabb futé falrész-
lete még a 31-es helyiség apszisanak alapozasaban

2. abrajan kozolt alaprajza szerint 1912-ig 9 épu-is megfoghaté volt. A perioduskutatasok szliksé-

letet tart fel, nyomokban megtaldlta a X. épilet
falait és harom oldalon meg tudta hatarozni a villa-
telepulés korit6falat, ill. annak nyomvonaldt. Az
1926-ig tartd — a balacai feltarasok I. szakasza —
asatasi periodus végére kiemelték a féépilet (l.)
1912-ben mar ismert mozaikpadldit és elhelyezték
a Magyar Nemzeti MUzeumban és a veszprémi mu-
zeumban. (A 8. helyiség padozata és a 10-es helyi-
ség két mozaikrészlete késébb a tihanyi mizeumba
kerdlt). A féépuletet hatarolo galéridk (4-es, 12/1.
helyiség) nagymennyiségli  falfestmény-anyaga
egyenl@re ladakba kerult (1. kép).

Rhé Gy. 1912—1926 kozott folytatott asatasait a
jegyzetfiizetek és rajzok alapjan Kelemen Marta
foglalta 6ssze a Veszprém megyei topografiai mun-
kak soran, kiegészitve a Rhé altal kozolt alaprajzot
a X.,, XL, XII. szamu épuletekkel, ill. a korit6fal
Gjabb szakaszaval (MRT 2. 149, 27. kép).

Ily modon kirajzolédott a villa szabalytalan négy-
sz0get bezard koritéfala, amelyen beltl nagyjabol
centralisan helyezték el a mozaikokkal és falfest-
ményekkel boritott féépiletet. Részben korulotte,
részben a korit6fal mellett sorakoznak a tovabbi
éplletek.

Az 1906—1926-ig tarté asatasi szakasz ugyan Ma-
gyarorszag legjelent6sebb villajanak maradvanyait
hozta felszinre, azonban a féépilet épitési periddu-
sainak, az egyes épuletek funkcidinak pontos meg-
hatarozasa, az l-es épulet és az E-i, Ny-i korit6fal-

szakasz, valamint a XI. és XII., I11. és XII. épiiletek
kozotti ,,0res foltok” Udjabb munkalatokat tettek
szlikségessé.

50 évnyi szlinet utan 1976-ban, a fenti kérdések
tisztazasara, kezd6dott meg a balacai feltarasok Il.
szakasza, amelynék Végét a villa teljes feltarasa
jelezheti.

gességét Balaca esetében feltétlentil hangsulyozni
kell, mert agy tlinik, hogy az |. dsatasi szakasz so-
ran a legfelsé .szilard szint, padozat elérése utan
mélyebbre nem hatoltak. Ezért fordulhatott eld,
hogy a pincét, az udvarral parhuzamosan futé ko-
rabbi falakat, vagy akar az udvarra borult fal-
festményt nem taldltdk meg, vagy a behullott 6- és
Ujkori tormeléket csak részben bontottak el. (Arch-
Ert 1978, 279, 1979, 280, 1980, 243, 1981, 267; RégFiz
1977, 24, 1978, 53—54, 1979, 49, 1980, 43, 1981, 38).
Ez utobbi torténhetett a 12-es helyiség flit6csa-
torndjanal, ahol Rhé Gy. kitisztitotta a 12/I-es he-
lyiséget, ,,melyb6l az épllet rombad6lésének ide-
jén a falakat diszitd falfestmények téredékei kertl-
tek el6 s a IV. szazad falfestesének modjara szol-
galtatnak toredékes adatokat.” (RHE 1912, 42), vagy
a flitécsatornanak rovid szarnyainal, ahol megta-
lalta a ,,fenéken” a téglapilléreket (RHE 1912, 61).
A 12/1. helyiség és a 12/b csatorna kétfelé agazd
szakasza kozott azonban a 77. szelvényben az om-
ladékréteget nem bontottak el teljesen.

A csatornaszakaszt az Ujkori bolygatas alatt a
boltvalltél szamitott 40—60 cm kozott falfestmény-
toredékes, kerdmiat és allatcsontot tartalmazé om-
ladékré'teg boritotta. A Ny-i szelvényrészben kiilo-
nosen témor-kemény volt az a kovekbdl, téglak-
bol, habarcsbol allé omladék, amelynek elbontasa-
kor el6kerllt az a szlrke edény, amelyet a 12/b
csatornaszarny inditasatdl 280—290 cm-re az E-i
csatornafal mellett, szdjaval lefelé forditva helyez-
tek el. Az eredetileg kétfll(i, terrazzo-darabbal
zart, edényben 86 db érmet rejtettek el. Az érme-
ket a korrdzio altal meg6rzott oszlopocskdkban he-
lyezték a b6rzacskdba. (2—3. kép, veszprémi Ba-
kony Muzeum = VBM 79.7.1—87). Az edény egyik
file mar elrejtésekor is hianyzott.
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1. kép A balacai I. épilet alaprajza Rhé Gy. nyoman
az éremlelet helyével
Fig. 1. Floorplan of building no. 1 of Balacza according
to Gy. Rhé, marking the site of the coinfind

Mivel sem az edényen, sem az érmeken égés-
nyomokat nein figyelhetiink meg, bizonyosra ve-
hetjik, hogy az érmék elrejtése utan a 12/1., a
12/a—=c-b6l allé flitésrendszert eredeti funkcidjuk-
nak megfeleléen tobbé mar nem hasznaltak.

Ugy latszik, hogy a csatornaboltozat beszakada-
san, a csatornafalak beomlasan kivil egy tudatos
feltdltéssel is szamolhatunk, valoszinlileg a kés6-
romai id6kben, ugyanis az Gjkori bolygatas alatti
réteg pl. zoldmazas edénytoredékein (VBM
82.1.1198.) kivil a félkodrives téglaoszlophoz tar-
tozé toredék idegen a 12-es helyiségben (VBM
82.1.1181.), legkozelebb a 15. helyiség D-i fala mel-
letti flit6csatorndban fordul el6. Ugyancsak ezt ta-
masztjdk ala az itt talalt falfestménytdredékek
(VBM 82.1.1183.), kulénbsen, ha figyelembe vesz-
szi'k, hogy a kozeli (280—290 cm-re kezd6d6) prae-
furniumot Rhé Gy. ,.tisztitotta” meg a falfestmény-
toredékektol.

Amennyiben a flit6csatorna teljes hosszaban azo-
nos stilust falfestménytéredékek jelentkeztek vol-
na, az elplanirozés helyett inkadbb egy olyan pusz-

2. kép 12/b f(it6csatorna a lelettel
Fig. 2. Heating duct no. 12/b with the find

3. kép B6rzacskdé maradvanya az érmeken
Fig. 3. Remains of the leather pouch on the coins

tulasrol beszélhetnénk, amelynek soran a falfest-
mények lassan levalnak a falakrol és, tobbek ko-
z0tt, beleesnek a mar beszakadt flit6csatornaba is.
Mivel a felsé csatornafeltdltést mar elbontottak az
|. &satasi szakaszban, ennek megfigyelésére nem
nyilt alkalmunk. A tudatos betdltés mellett szdlnak
Rhé Gy. szavai, hiszen falfestmények szempontja-
bél emlitésre méltonak csak a 12/1. helyiséget tar-
totta, mig nem beszélt a 12/a—b szakaszokrol.

Az éremlelet edénye (4—6. kép) kétfuld, profitalt ma-
gas talpon all. Enyhén kihajl6 pereme alul élt képez.
A perem felsé széle alatt induléd fiillek részben takar-
jak a peremet. Egyik file hianyzik. Masik, belul arko-
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4. kép Az éremlelet edénye
Fig. 4. The vessel of the find

5. kép Az éremlelet edénye (1 :2)
Fig. 5. The vessel of the find (1 :2)

lassal tagolt fille, kissé ferde allast, a has fels6 har-
madanak aljan csatlakozik a nyaktol bemélyedé bor-
daval kiugratott gémbdlyd, alj felé kicsit megnyulé
hashoz. Kénikus nyakanak vonala a fiilleknél nem szim-

metrikus. Sziirke, a csatorna alja felé borult oldala
vilagossziirke foltos. Enyhén érdes fellilete az edény
belsejében és a besimitasok nélkuli nyaki és felsé hasi
részen tapinthaté. Ragasztott, pereme részben kiegészi-
tett. M: 14,7 cm, Sza: 7,9 cm, Téa: 46 cm, VBM 79.7.1.

Az edény besimitott diszitési (5—6. kép). Peremén
vizszintesen nyomokban, a fil (hatarozott minta nélkil)
flgg6leges, sekély vonalakbél all6 besimitasa. A flg-
g6leges vonalak rafutnak a magas talpon és hason szin-
te 0Osszefligg6 fényes felliletet add, a ful tovétél indulo,
ill. masik oldalan arra is rafutdé, vizszintesen vagy spi-
rdlisan halad6 besimitis fels6 szélébe. A has alsé két-
harmadat fedd "besimitds a filet elhagyva mélyebbrdl
indul, majd fokozatosan emelkedik és a masik filnél
hasonléan megismétlédik. A has felsé harmadat a fulek
mogotti tertlet kivételével besimitott racsminta bo-
ritja. Mivel a racs vonalai kozil tobb szintén rafut az
edény hasat diszité besimitas fels6 szélébe, a racsmin-
tat, a ful besimitasat csak késébb, a nagyobb feliulet
elkészitése utan végezték el.

A nyakon, a flillek mogotti teriiletet és a perem alatti
0,5 cm széles savot kivéve, besimitott fliggdleges vona-
lak kozott szabalytalan, flugg6legesen elhelyezett cik-
cakk, lefelé és felfelé all6 feny6ag-motivum latszik. A
fulek altal elvalasztott egy-egy oldalon négy szélesebb
fligg6leges vonallal 3—3, alul csak részben keretezett
mez6t, 6sszesen 3X2 motivumot akartak elhelyezni. Te-
hat két cikcakkminta, egy felfelé all6 feny6agminta
(méasik oldalon folytatva), egy felfelé all6 feny6ag és
két lefelé allé6 feriy6dgminta kovetkezett volna. Az utdéb-
binal azonban csak a fil melletti alkot hatarozott min-
taju ép mez6t. A feny6agminta kdzepét az osztovonalak-
nal vékonyabb vonal alkotja. Ehhez csatlakoznak a vé-
kony ferde vonalak. A rontott oldal els6 — felfelé al-
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6. kép Az edény besimitott diszitésének rajza
Fig. 6. The smoothed in ornament of the vessel

16 — mintajanal a ferde vonalak a szélesebb vonalra
rafutnak, utalva arra, hogy ezt eredetileg mez6t hata-
rol6 vonalnak szantak. A két-két széls6 fliggdéleges olyan
kdzel kerilt egymashoz, hogy az egyiket felhasznaltak
a fenti motivum kialakitdsdhoz. Az otodikként behdzott
fligg6leges vonal nem tette lehet6vé a masik oldalhoz
hasonl6 kialakitast, igy a két feny6agminta kozotti te-
riletet torzult ,V”, ill. tébbsoros, vizszintes, nyujtott
cikcakk vonallal toltotték ki. 3

A nyak diszitését Ottomanyi (OTTOMANYI 1981, T.

foghatjuk.

A romai kori besimitott edényeket és a besimi-
tott diszitést a kutatdk altaldban vagy a koracsa-
szarkorra vagy a kés6 IV. szazadra, V. szazadra
helyezik (OTTOMANYI 1981, 7—18). Nagy L,, Aqu-
incumra hivatkozva, ha szérvanyosan is, de a di-
szités I1—II1. szazadi meglétérdl beszél (NAGY 1942,
253). Schulz szerint a romai technikan alapul6 di-
szitést a Rajna és a Duna mentén a La Téne-t6l
folyamatosan alkalmazzak (SCHULZ 1929, 58).

A fentiek el6rebocsatasaval tulajdonképpen el-
jutottunk a baléacai éremlelet problematikdjahoz.
Az edényben 86 db érem volt elrejtve. A lelet leg-
kés6bb a 259-es évvel zarul, igy semmi akadalya
nem lenne annak, hogy elrejtésiket kapcsolatba
hozzuk a 250-es évek végi, 260-as barbar tamadas-
sal (MOCSY 1974, 40.; V6. Il. rész).

Az edény diszitémotivumainak elemzése és a for-
ma rokonitasa egyarant lehet6vé teszi annak meg-
allapitasat, hogy az edény 6nmagaban sem idegen
a Ill. szdzadban és nem kell a besimitott diszités
alkalmazasa miatt, mondjuk 100 évvel kés6bbre
keltezni, ami raadasul a numizmatikai szempontok
teljes mell6zését is jelentené.

A balacai edény legszembetlinébb diszitése az
an. Murga tipusd minta, ill. a has egy részét bo-
ritd racsminta. Mindkett6 ismert mar a késékelta-
korar6'mai id6szakban (BONIS 1969, Abb. 63.28,
Abb. 92.8—18, — Gellérthegy—Taban; FULEP 1958.

Abb. 4. 52—Vasas). A Murga tipusi minta vagy
annak hulldmvonal nélkili valtozata egyarant el6-
fordul kilonbozé edenyeken és toredekeken az
egykori Pannonia E-i és EK-i, K-i hataranal, de
Balacan kivil a tartomany belsejében is (pl.: Wien-
Aspern: FRIESINGER—KECHLER 1981, Abb. 26.5;
Aquincum: KUZSINSZKY 1932, 357. abra; Duna-
Ujvaros: ALFOLDI 1932, XXXII. t; Tac: FITZ—
BANKI 1976, XVII. t. 4 = 265). A diszités gyakran
megjelenik a murgaihoz hasonlé formakon termé-
szetesen az Alfoldon, ill. kisebb egyfil( edényen is
(ALFOLDI 1932, XXVI. t. 1; XXVII. t. 2; XXVII.
t. 1)

A figgdleges cikcakk, ill. hullamvonalminta Ko-
zép-Németorszaghol is ismert (Naumburg pl. —
SCHMIDT 1976, Fig. 18.), de el6fordul a II—IIl.
szdzadi ikarp temet6k anyagéban is (BICHIR 1967,
195). A sokkal altalanosabban alkalmazott réacs-
minta tobb példanyon ismert pl. kés6ére keltezett
anyagbdl Carnuntumbol (GRUNEWALD 1979, T.
81L2; T. 86.2), ausztriai lel6helyekrdl (FRIESIN-
GER—KERCHLER 1981, Abb. 5; 18.4; 20; 22—25),
Keszthelyr6l (SAGI 1960, Abb. 29.9; 208), Erdelybdl
(KOVACS 1912, 80. kép) és a Barbaricumbol korab-
bi anyagbél is (BUDINSKY—KRICKA 1963, T. II.
45; BICHIR 1967, Fig. 13.9). A Murga tipusd minta
és a racsminta egylttes alkalmazasanak szép pél-
daja az Aquincum-gazgyari kétfulii edény (KU-
ZSINSZKY 1932, 357. abra). A murgai minta viz-
szintes hullamvonala itt a perem ald kerilt. A
feny6agminta, a fenydag és a racsminta kombina-
ciojanak festett valtozata az aquincumi Kkorai
anyagban megtalalhaté (BONIS 1969, Abb. 105.

2—3).
A feny8agminta elterjedését a racsmotivummal
azonos terileten kereshetjiuk (FRIESINGER—

KERCHLER 1981, Abb. 4/6; GRUNEWALD 1979, T.
86—87; FITZ—BANKI 1980, T. XXI. 401).
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A feny8agminta és racsminta egyittes el6fordu-
lasnak eddigi legjobb parhuzamat ismételten a 1l—
Ill. szazadi k'arp anyagban talaltuk meg, kiléno-
sen, ha figyelembe vessziik, hogy a feny6agminta
egyszer(ien, vagy keretezve fiigg6leges vonalakkal,
cikkcakkmotivummal egydtt is megjelenik (BICHIR
1967, Fig. 13/9, 11; BARZU 1980, Fig. 8/5).

Mivel az emlitett mintakincs a pannoniai késé-
kelta-korarémai anyagban is honos, a motivum
eredetét méshol keresni nem okvetlenil sziikséges.

A besimitas technikjaval azonban érdemes len-
ne foglalkozni. A technikai fogasok vizsgalata — a
besimitas mélysége, szélessége, szine — esetleg le-
het6vé tenné az anyag jobb szétvalasztasat. Elég
itt taldn utalnunk a baldcai motivumokhoz kozel
allé aquincumi edény felliletkezelésének és a ba-
lacainak a kiilonbségére (KUZSINSZKY 1932, 357.
abra; 5. kép).

A balacai éremlelet edénye formailag nem tarto-
zik a biztosan kés6romai edények kozé, sokkal in-
kabb sorolhatjuk pl. a brigetioi egy- vagy harom-
fali kancsok, az intercisai hullamos peremd urna
és a pécsi, somogyszili késéromai edények altal jel-
zett id6hatarok kozé (BONIS 1970, 75 — 2. &bra 3;
POCZY 1957, T. XIV. 12 = 113; FULEP 1977, Pl.
31—R/216; BURGER 1979, T. 14/2), de a Ill. sza-
zadi ,,Spruchbecher”-ekhez (KELLER 1971, Abb.
32.1; SCHORGENDORFER 1942, 217—218-as tipus),

Balaca
Brigetio
Minchen
Aguincum -----------

7. kép IHI—IIl. és IV. szazadi edényformak &sszehason-
litdé rajza
Fig. 7. Comparative vessel shapes of the 2nd, 3rd and
4th century A.D.

~Faltenbecher”-ekhez kozelebb all, bar ezek fi-
letlen példanyok (POCZY 1957, T. XVII. 19=33;
BONIS 1942, XVII. t. 25—26) (7. kép).

A perem, a talp kiképzésében eltérések mutat-
koznak. Az edényalj formajanak legjobb parhu-
zamaul Schérgendorger |Il. szdzadra Kkeltezhetd
223-as formaja kivankozik, amely mar a has alsd
részének megformalasaban is hasonlésagot mutat.

A sigillatak kozil megemlithetjik az Ottomanyi
altal is javasolt (OTTOMANYI 1981, 115; KELLER
1971, T. 17, 8-Furstenfeldbruck) 2. szdzad masodik
felére, 3. szazad els6 felére keltezett darabot, amely
magas talpon all, fiile nem magasodik a perem folé,
a perem szélét6l valamivel mélyebben indul és a
baladcaihoz hasonléan részben takarja a peremet
(8. kép). Hasonlo megoldassal talalkozunk az inter-
cisai 290. szamu, ugyancsak a lll. szazadba sorolt
kétfuld edényen is (POCZY 1957, T. XVI. 18).

osszegezve elmondhatjuk, hogy a balacai edény
az érmekkel egyuatt Il szazadi és 259—260-ban
rejtették el a féépulet flitécsatornajanak egyik
szarnyaban.

Ha a térképre vetitett hasonlékor( érem-kincs-
leleteket kiegészitjik a balacaival, akkor egyrészt
kirajzolédik Balaca—Nagyvazsony—Tapolca irany-
ban a Balatonnal parhuzamosan futé (at) vonal
(MRT 1 162; MRT 2. 33/25 Ih., 140), masrészt egy
Intercisa, Balaca, Balozsameggyes E-i hatarral jel-

B. kép A furstenfeldbrucki terra sigillata konturja Keller
nyoman
Fig. 8 The outline of the Samian Ware of Firstenfeld-
bruck according to Keller
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zett terilet, amely egy K-i, esetleg DK-i iranybdl
jovo, meglehetésen széles savot érintd tamadasra
utalhat (BIRONE SEY 1972, 4).

Az éremlelet egyik érdekessége, hogy asatasnal
keriilt eld. Besimitott fules kancséban voltak az
érmek elrejtve. A lelet 86 db kiilonbdz6 fajta (L.
tablazat) 1. szazadi pénzt tartalmazott (9—13. kép
1—86).

A lelet méasik érdekessége, hogy vegyesen van-
nak benne eziist (dénar és antoninianus) és bronz-
pénzek. Ez nagyon ritkan fordul el6 a Ill. szazadi,
de a korabbi pénzleleteknél is. Az egyetlen Réma
varosi sestertiuson kivil (kat. 5;) az dsszes tobbi
bronz a viminaciumi verde kolonialis pénze.

Ugy az eziist, mind a bronzpénzek jo allapotban
vannak. Igy az antoninianusok sulyingadozasa,
mely egy csaszar azonos verdében vert pénzeinél
az 1,00 g salyt is meghaladja (lasd kat. 14 és kat.
20) kopottsadggal nem magyarazhato.

A lelet verdék szerinti megoszlasa (2. tablazat)
azt mutatja, hogy a Réma varosi veretek dominal-
nak. Majd a viminaciumi bronzok szama jelentd-
sebb, Mediolanum és Antiochia vereteit csak alig
néhany darab képviseli a leletben.

Az éremkincs legkordbbi verete Elagabalus Ro-
maban vert denara a 219—220 évekbdl (kat. 1.).
Hasonléan korai még Julia Maesa denara (kat. 2),
amelynek dataldsa tdgabb hatarok kozé — 218—
222 — tehetd. Korai veretnek szamit a leletben
Alexander Severus két dendra 222 és 223-bdl és
egy szintén Romdéban vert sestertiusa 230-bol.

A lelet folyamatos pénzforgalmat csa'’k Ill. Gor-
dianus veretéivel kezd6d6en mutat. Ett6l kezdve
csak antoninianusok és viminaciumi kolonidlis
bronzok fordulnak el6 a leletben, amelyek zaréda-
sanak id6pontjaig folyamatos pénzbearamlésra
u'talnak (1. tablazat).

A lelet zarodéasanak id6pontjat 1. Valerianus,
Gallienus és Salonina antoninianusai adjak meg.
I. Valerianus mediolanumi verete (RIC 252 A, Kkat.
79) RIC datéléasa szerint a 257—259 években kerilt
kiverésre. Salonina antoninianusai pontosabban
nem datélhatok, de valamikor 253—259 kozott ver-
ték Oket. Gallienus legkés6bbi veretei szintén a
mediolanumi verdében (RIC 391 C és 399 A, kat.
82—83) késziltek 257-ben.

Igy a lelet utols6 veretei alapjan kapcsolddik ah-
hoz a nagyszamu kincslelethez, amelyek 259—260-
ban keriiltek féldbe (ALBEKER—BIRONE SEY
1970, 21—22). Ezek a kincsleletek jelzik a délrél
észak felé nyomulé roxoldnok tamadasat (FITZ

1966, 49). Utjukat az elrejtett éremleletek és az el-
pusztult telepiilések mutatjak. Visnye (A. A. 1922—
1923, 29), Gorgeteg (MNM EREMTARA EREMLE-
LETEK 179/1876), Nagyberki (GOHL 1908, 119, R
ALFOLDI 1951—1952, 7—19, GOHL 1908, 22), Kis-
tormas (BIRONE SEY 1963, 55—68), Fels6tengelic
(ALBEKER—BIRONE SEY 1969—1970, 13—23),
Szakcs (MNM EREMTARA EREMLELETEK 189A/
1914), Korong (G-n 1903, 39—43), Belatinc (MNM
EREMTARA EREMLELETEK 151/1878), Enying
(MNM EREMTARA EREMLELETEK 1871 augusz-
tus), Dunaujvaros (R. ALFOLDI 1953—1954, 5—38),
Gorsium (FITZ 1978, 685—800), Kabhegy (KU-
BITSCHEK 1903, 107—110), Fels6csepely (RHE
1908, 10), Rabakovacsi (R. ALFOLDI 1954, 62—73),
Mérges (BORZSONYI 1915, 98), Apetlon (GOBL
1954), Carnuntum tabor (HAHN 1976, 203—204),
Berndorf (KUBITSCHEK 1909, 231—234) éremkin-
csei és most mar a balacai lelet is ezt jelzi.

1. tablazat
D An S Vim 0sszesen
Ae

Elagabalus 1 1
Julia Maesa 1 1
Alexander Sev. 2 1 3
I11. Gordianus 17 7 24
I. Philippus 6 6 12
Il. Philippus 1 1
Otacilia Severa 2 2
Traianus Decius 5 2 7
Herennia Etr. 2 2
Herennius Etr. 1 1
Hostilianus 2 2
Trebonianus Gall. 9 3 12
Volusianus 3 1 4
Aemilianus 1 1
. Valerianus 6 6
Mariniana 1 1
Gallienus 3 3
Salonina 3 3
0sszesen 4 59 1 22 86

2. tablazat

Réma 48

Mediolanum 7

Antiochia 7

Viminacium 21

Provincia Dacia 1

Bizonytalan 2

Osszesen 86
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9. kép Az éremlelet érmei
Fig. 9. The coins of the finds
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10. kép Az éremlelet érmei
Fig. 10. The coins of the finds
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11. kép Az éremlelet érmei
Fig. 11. The coins of the finds
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12. kép Az éremlelet érmei
Fig. 12. The coins of the finds



Ae
An
AN
Ant
BMC
E)
Med
PD
Pick
RIC
Rom

Vim

A balacai éremlelet

13. kép Az éremlelet érmei
Fig. 13. The coins of the finds

Jegyzék

a katalégusban felhasznalt réviditésekrdl

Aes

Antoninianus

Annus (a viminaciumi kolonialis bronzok hatlapjan az
évet jeloli, 239-t61 mikodik a verde)

Antiochia

A catalogue of the Roman coins in the British Museum
Vol. V., London 1950 és Vol. VI. London 1962

Denar

El6lap

Hatlap

Mediolanum

Provincia Dacia

Pick, B. — Imhoff Blumer, F.: Die antiken Miinzen
Nord-Griechenlands. Berlin 1899. Bd. 1

The Roman Imperial Coinage. Vol. IV. London 1949 és
Vol. V/I, London 1927

Réma

Sestertius

Viminacium
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Elagabalus
1 D 219/220

Julia Maesa

2. D 218/222
Alexander Severus

3. D 222

4. D 223

5. S 230

I11. Gordianus

6. An 239

7. An 241/243
8. An 241/243
9. An 241/243
10. An 241/243
11 An 241/243
12. An 241/243
13. An 241/243
14. An 241/243
15. An 241/243
16. An 243/244
17. An 243/244
18. An 243/244
19. An 243/244
20. An 243244
21. An 243/244
22. An 242/244
23. Ae AN |
24, Ae AN I
25. Ae ANII-
26. Ae AN 111
27. Ae AN 111
28. Ae AN 1111
29. Ae AN 1111
I. Philippus

30. An 246

31 An 244247
32. An 244/247
33. An 244/247
34. An 247/249
35. An 244249
36. Ae AN VII
37. Ae AN VII
38. Ae AN VII
39. Ae AN VIII
40. Ae AN VIII
41. Ae AN VIII
Il. Philippus

42. An 246/248
Otacilia Severa

43, An 246/248
44, An 248/249
Traianus Decius

45, An 249/251
46. An 249/251
47, An 249/251
48. An 249/251
49. An 250/251?
50. Ae AN XI/1/
51. Ae AN XI

Rom

Rom

Rom
Rom
Rom

Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Ant

Vim
Vim

Vim
Vim
Vim
Vim
Vim

Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Ant
Vim
Vim
Vim
Vim
Vim
Vim

Rom

Rom
Rom

Rom
Rom
Rom
Rom
Med
Vim

Vim

Bironé Sey Katalin — K. Palagyi Sylvia

cf. BMC 135, mert hatlapi elvalasztasa mas

BMC 77 PVDIC-I-TIA
BMC 16 PMTRPCOSPP
BMC 138 PROVIDEN-TIAAVG
BMC 635 PMTRPVII-1I-COSIIIPP
RIC 20 PMTRPIICOSPP
RIC 83 AETER-NITATIAVG
RIC 83 AETER-NITATIAVG
RIC 84 IOVI-STATORI
RIC 84 IOVI-STATORI
RIC 86 LAETITIAAVGN
RIC 88 PMT-RPIHICOSIIPP
RIC 89 PMT-RPVCOSIIPP
RIC 89 PMT-RPVCOSIIPP
RIC 95 VIRTVTIAVGVSTI
RIC 140 FELIC-ITTEMP
RIC 143 FORTREDVX
RIC 144 FORTVNAREDVX
RIC 149 PROVIDE-NTAVG
RIC 151 SECVR-ITPERP
RIC 151 SECVRITPERP
RIC 213 ORIE-N-SAVG
Pick 71 PMSC-OLVIM
cf Pick 74, de normal salyd
PMSC-OLVIM
Pick 76 PMSCO-LVIM
Pick 81 PMSC-OLVIM
Pick 83 PMSC-OLVIM
Pick 83 PMSC-OLVIM
Pick 83 PMSC-OLVIM
RIC 3 PMTRPIIICOSPP
RIC 27/b AEQVITASAVGG
RIC 28/c ANNONAAVGG
RIC 53 VIR-TVSAVG
RIC 65 ROMAEAETERNAE
RIC 86/b SAECVLVMNOVVM
Pick 103 PMSC-OLVIM
Pick 103 PMSC-OLVIM
Pick 103 PMSC-OLVIM
Pick 104 PMSC-OLVIM
Pick 104 PMSC-OLVIM
Pick 105 PMSC-OLVIM
RIC 223 VIRTVSAVGG
RIC 125/c CONCORDIAAVGG
RIC 130 PIETASAVGVSTAE
RIC 12/b D-A-CIA
RIC 16/c GENIVS EXERCILLYRICIANI
RIC 21/b PANNONIAE
RIC 28 VBERITASAVG
RIC 86/b CONSECRATIO
cf. Pick 124, de ez kisebb sulyd és ilyen el6laphoz nincs
AN XII
PMSC-OLVIM
Pick 125 PMSC-OLVIM

FIDES-MI-L-ITVM

—

—

il N

=

e

N =h

NN NN

*

4,35
3,72
3,14
3,87
4,77
3,34
3,39
4,25
4,77
4,08
4,41
3,56
4,20
3,87
3,52
4,94
4,11
13,45

17,41
17,32
17,97
20,71
17,86
19,89

3,75
3,93
3,72
3,25
3,84
3,99
16,70
18,32
18,32
17,47
18,23
16,60

4,10

3,62
3,66

© 00 oo
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W W W wWw
A No®

11,70
11,98
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Herennia Etruscilla

52.
53.

An
An

249/251
249/251

Herennius Etruscus

54. An
Hostilianus
55. Ae
56. Ae

250/251

AN V-

AN XII

Trebonianus Gallus

57. An
58. An
59. An
60. An
61. An
62. An
63. An
64. An
65. An
66. Ae
67. Ae
68. Ae
Volusianus
69. An
70. An
71 An
72. Ae
Aemilianus
73. Ae
. Valerianus
74, An
75. An
76. An
77. An
78. An
79. An
Mariniana
80. An
Gallienus
81 An
82. An
83. An
Salonina

84. An
85. An
86. An

251/253
251/253
251/253
251/253
251/253
251/253
251/253
251 253

251/253

AN Xl
AN XIII
AN XIV

251/253
251/253

251/253
AN XIlI

AN XI../
XV ?

253
255'256
257
257
257
257/259

254

254

257
257

253'259
253/259?

253/259

Rom
Rom

Rom

PD
Vim

Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Rom
Ant

Ant
Vim
Vim
Vim

Ant
Ant
Ant
Vim

Vim

Rom
Rom
Med
Med
Med
Med

Rom

Rom

Med
Med

9

v. Med

A balacai éremlelet

RIC 58/b
RIC 59/b

RIC 147/c

cf. Pick 48, de az

Pick 148

RIC 32
RIC 32
RIC 33
RIC 37
RIC 40
RIC 48'a
RIC 50
RIC 82

RIC 86
Pick 163
Pick 165
Pick 168

RIC 235

PVDICITIAAVG
PVDICITIA AVG

PRINCIPIIVVENTVTIS

»AN” szamok kodzott pontok

PROVIN-CIADACIA
PMSC-OLVIM

APOLLS-ALVTARI
A-POLLSALVTARI
FELICI-TASPVBLICA
LIBERTASAVGG
MARTI-PACIFERO
VICT-ORIAAVGG
LIBERTAS PVBLICA
FELICI-TASPVBL

El és HI

PAX-AVGVS

PMSC-OLVIM
PMSC-OLVIM
PMSC-OLVIM

SAECVLVMNOVVM

cf. RIC 237/b, de Hj

VBER/I/ITAS

cf. RIC 237/b, mint az el6bbi

Pick 172

Pick 184

RIC 89
RIC 87
RIC 245 A
RIC 253 A
RIC 259
RIC 252 A

RIC 6

El nincs diadém

PMSC-OLVIM

PMSC-OLVIM

FIDESMILITVM
FELICITASAVGG
PAXAVGG
SALVSAVGG
TEMPO-RVMFELICITAS
SALVSAVGG

CONSECRATIO

HI pava jobbra, csaszarné balra

RIC 132 A

CONCORDIAEXERCIT

HI EXERCIT és kettds bGségszaru

RIC 391 C
RIC 399 A

RIC 28
RIC n. h.

mint elébb

PAXAVGG
SALVSAVVG

IVNOREGINA

El CORN SALONINA AVG

a csaszarné diadémos mellképe fél-
holdon jobbra

HI PIETASAVG

Pietas balra all, baljaban doboz, jobb-
jat felemeli

75

t 3,68 ¢
4 3,78 g
g 3,96 ¢
t 1321 g
t 10,92 ¢
t 324 g
4 26 g
t 3,36 g

3,62 g
4 312 g
t 3,86 g
4 4,28 ¢
i 383 g
T 450 g
t 10,23 g
t 9,20 g
t 8,87 ¢
4 412 g
4 2,90 ¢
* 4
«

9,48 ¢
t
4 373 ¢
4 275 g
4 3,83 g
t 3,70 g
qQ’ 3,58 ¢
4 314 g
4 2,64 g
t

232 ¢
I 349 g
4 3,65 g
4 37 ¢
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»
~
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A A 1922—193
ALBEKER—BIRONE SEY 1970

ALFOLDI 1932
ArchErt 1978—1981
BARZU 1980
BICHIR 1967
BIRONE SEY 1963
BIRONE SEY 1972
BONIS 1942
BONIS 1969

BONIS 1970
BORZSONYI 1915

BUDINSKY-KRICKA 1963
BURGER 1979

FITZ 1966

FITZ—BANKI 1976

FITZ 1978

FITZ—BANKI 1980

FRIESINGER—KERCHLER 1981

FULEP 1958
FULEP 1977
GOHL 1908a
GOHL 1908b

G—N 1903

GOBL 1954
GRUNEWALD 1979
HAHN 1976
KELLER 1971
KOVACS 1912

KUBITSCHEK 1903
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THE BALACA COIN FIND
Extract

The first phase of the Balaca excavations (Veszp-
rém County, in the neighbourhood of Nemesvainos
and Veszprémfajsz) of 1906 to 1926 was summar-
ized by Gy. Rhé archaeologist in his 1912 publica-
tion (RHE 1912) and his notes of MRT 2 (site 34/14)
reporting the floorplan of the villa and the current
bibliography concerning the mosaics and wallpaint-
ings of building no. 1

The second phase of the excavations, starting in
1976, aimed to bring to light the full villa farm
system, and to determine the periods and functions
of all the buildings. In course of the reopenings
unknown walls, rooms, (e.g. a basement), fallen
down wallpaintings, mosaic details came to light in
building no. 1 (ArchErt 1978, 279; 1979, 280; 1980,
243; 1981, 267).

A late Roman debris layer, cortaining pottery
sherds as well, covered heating duct no. 12/b (Fig.
1—3) that contained the find of 86 coins that was

wrapped in a leather pouch and placed in a grey
pottery vessel with smoothed in ornaments (Veszp-
rém, Bakony Muzeum 79.7. 1—87). The coin find
closes with year 250 A.D., the hiding of the treasure
must have benn related to the 259/260 A.D. bar-
barian invasion.

The smothed in ornament and shape of the ves-
sel dates to the early imperial or late Roman times
(summarizingly: OTTOMANYI 1981, 7—18) enables
a third century A.D. dating, considering the numis-
matical aspects as well (to the pottery e.g.: NAGY
1942, 253; SCHULZ 1929, 58; BICHIR 1967, 195,
Fig. 13:9; 11; BARZU 1980, Fig. 8:5; to the shape:
the comparative sketch of fig. 8:3 of fig. 2 of BO-
NIS 1942, XVII. 25—26; POCZY 1957, XIV. 12—33;
KELLER 1971, Abb. 32. T. 17, 8; SCHORGENDOR-
FER 1942, 217—218 type; late Roman — FULEP
1977, Pl. 31—R/21.6; BURGER 1979, T. 14).

S. K. Palagyi
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n.

The find contained 86 different kinds of third
.century AD. coins (Fig. 10—13). There was a mix-
ture of denarii, antoniniani and bronze coins.

The breakdown by emperors is shown on table
1, and the distribution by mints can be seen on
table 2

The interest of the find is the fact that it con-
tains a combination of silver and bronze coins. This
is a rare phenomena in third century A.D. finds,
nor does it happen earlier with earlier ones.

The earliest coin of the find is the denarius of
Heliogabalus struck in Rome from the years 219—
220 AD. The closing of the find are provided by

the antoniniani of Valerian I, Gallienus and Salo-
nina. A continuous currency starts with the coins
of Gordian IlI.

The find links to the large number of treasure
finds getting underground in 259—260 A.D. with
its last mintings. These marie the attacks of Roxo-
lans from south to north. The finds of Visnye, Gor-
geteg, Nagyberki, Kistormas, Felsétengelic, Szakcs,
Korong Belatinc, Enying, Dunaudjvaros, Gorsium,
Kabhegy, Fels6csepely, Rabakovacsi, Mérges, Apet-
lon, the camp of Carnuntum, Berndorf, and Hoch-
neukirchen mark this and now so does the Balaca
find.

K. Bir6-Sey



