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A SZAKONYI XI. SZAZADI TEMETO EMBERTANI ANYAGANAK VIZSGALATA

Szakony kozségtél EK-re, a tsz majorjaban 1971
és 1972-ben GOMORI Janos vezetésével leletmento
asatast végeztek. A feltehet6en tdbbszaz siros te-
metébél 52, Ny—K tajolasd, a XI. szazad els6 felére
datalhato sirt tartak fel (GOMORI J. asatasi naplo
és jelentés).

A megmentett embertani anyag a Természet-
tudoméanyi MuUzeum Embertani Taraban van.

Anyag és modszer

A vizsgalat sordn a fent emlitett 52 sir anyaga-
bél 41 egyén csontanyaga kerilt feldolgozasra. Az
anyag rossz megtartasara jellemz6, hogy a 35 fel-
nétt (22 férfi, 13 nb) és 6 gyermek kozil 7 egyén
volt alkalmas kisebb vagy nagyobb mértékd mor-
fologiai és metrikus elemzésre. Taxondmiai meg-
hatarozéast csak 2 koponyén tudtunk végezni.

A nemet a koponya és a vazcsontok nemi dimor-
fizmust mutatd jellegei alapjan, az elhalalozési kort
feln6tteknél a koponyavarratok endo- és ekto-
kranialis felszini synostozisa, az epifizisek elcson-
tosodasa, valamint az os pubis facies symphyseosa-
nak felileti megvaltozasa alapjan hataroztuk meg.
Gyermekeknél a tej- és a maradéfogak kibuvasi
sorrendjét vettik figyelembe (FARKAS 1972).

A koponya metrikus vizsgalatdban a MARTIN-
technika (1928), az arclapossag-vizsgalatokban a
DEBEC—TOTH metodika (in Farkas 1972) szerint
jartunk el. A vazcsontok méreteit ALEKSZEJEV
(1966) szerint vettik fel, a jelz6k osztalyozasat
MARTIN illetve MANOUVRIER—VERNEAU sze-
rint végeztuk (MARTIN 1928). A testmagassagot,
a teststlyt és a négyzetes sulytermetindexet DE-
BEC modszere alapjan szamoltuk (in: LOTTER-
HOF 1977, 1978). A szekunder jellegek analizisében
LIPTAK (1957, 1969) moédszerét kovettik.

A koponya paramétereit és leird jellegeit az 1,
a hosszucsontokét a 2. tablazat tartalmazza. A mér-
het6 hét egyén néhany kiegészit6 adata a kovet-
kez6:

5. sir: Koponya nincs. Hianyos, rossz megtartasi vaz-
csontok. Mindkét tibian, a linea musculus solei vonaléa-
ban 60—70 mm hosszt, 7—10 mm széles, feltehetéen
gyulladasi folyamat okozta felmardédasnyomok.

6. sir: Koponya nincs. Rossz megtartasi vazcsontok.
A 4. és 5, a 6. és 7. cervicalis csigolya, valamint 3
lumbalis csigolya blokkcsigolyava nétt 6ssze. Az utob-
bin gyulladasi folyamat nyomai.

9. sir: Rossz megtartast _calvaria, hianyos mandibula-
val. A sut. lambdoidea jobb oldali 4gaban ossa wor-
miana. J6 megtartast vazcsontok. A csigolyakon spon-
dylosis, mindkét clavicula extremitas sternalisan arth-



102

ritis deformans. A radiusok tuberositas radii-én és a
baloldali facies articularis carpea radii-n exost6zisok.
10. sir: Hianyos cranium, hianyos mandibulaval. Mind-
két szemiiregben cribra orbitalia okozta elvaltozasok.
11. sir: Rossz megtartasu, hianyos cranium, j0 megtar-
tasu vazcsontokkal.
12. sir: Kozepes megtartast vazcsontok.
Szérvany l.: Hianyos, rossz megtartast vazcsontok.

A nem mérhet6 anyag jellemzése a 3. tdblazatban

talalhato.

Altalanos jellemzés

Mivel anyagunkban minddssze harom mérhet6
koponya volt, bel6lik nem kévetkeztethetiink az
altaluk képviselt populéaciétoredék morfologiai sa-
jatossagaira. A taxondmiailag értékelhetd férfi ko-
ponya cromagnoid, a n6i mediterran jellegli. Anya-
gunkat a szakonyi honfoglalé temetével (ERY 1978)
Osszevetve taxonOmiai hasonlésag a férfi csoporttal
mutathato ki. Azonban feltétlenil szikséges hang-
stulyozni, hogy a rendelkezésiinkre allo, részfelta-
rasbél szarmazé antropoldgiai anyag mennyisége és
mindsége csak nagyon 6vatos kovetkeztetést tesz
lehetdveé.

GOmori J.

Valamivel tobb informaciét nyajthat a postcra-
nialis vaz, nagyobb esetszama és jobb megtartasa
kovetkeztében.

A férfiak humerusara az eurybrachia és a koze-
pes gracilitds, a n6ékére flként a platybrachia és a
gracilitdas jellemz6. A férfiak ulnai eurolenek, a
néké platolenek. A férfi femurok gyenge pilaszte-
riek, a n6iek pilaszter nélkiliek. Mindkét nem ese-
tén platymerek. A férfi tibiak euryknemek, a néiek
tébbnyire mesoknemek. Testmagassag-, testsuly- és
négyzetes sulytermetindex-értéket csak két egyén
esetén tudtunk szamolni. A megfelel§ 6vatossaggal
Osszevetve a tiszaloki XI. szazadi populacié adatai-
val (LOTTERHOF 1978) megallapithato, hogy a sza-
konyi férfiak és n6k joval magasabbak, a férfiak
stlyosabbak voltak a tiszalokieknél. Az abszolut
értékekkel (LOTTERHOF 1976) valo 0sszehasonli-
tasbol is ez tlnik ki. Kulondsen szembet(ind a ki-
lonbség a femurokon és a tibiakon. Az eltéréseket
a négyzetes sulytermetindexek is szemléltetik.

Pap Ildiké

A koponyak paraméterei és leiro jellegei

Sirszam 0.
MARTIN szam Nem 0
és jellegek Kor mat.
1 179
le 175
5 108
8 146
9 100
10 127
17 141
20 120
40 _
43 _
46 R
47 —
48 R
51 —
52 -
54 N
55 —
62 —
63 _
65 _
66 104
68 _
68/1 -
69 32
70 75
Tla 34
72 -
73 -
74 -
79 -
8.1 81,56
17: 1 78,77
17: 8 96,58

1 tablazat
10. 11
O 9
ad. ad.
(168) 174
- 176
- (100)
(142) 129
97) %2
(126) -
- 126
(110) -
- 9%
(108) -
102 -
108 106
g67; 66
46 41
31) 33
(29) 23
(52) 51
- 43
- 40
126 104
- 102
74 -
59 -
27 25
63 58
31 30
83 -
82 -
72 -
124 -
(83,93) 74,14
- 71,84
_ 97,67
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1. tablazat iolytatasa

Sirszam 9. 10.
MARTIN szam Nem ' 0
és jellegek Kor mat. ad.
9: 8 68,49 68,79
52:51 - 67,39
54:55 - (55,77)
63:62 - -
Norma verticalis romboid pentagonoid
Glabella 4 3
Arcus superciliaris 3 3
Protuberancia occ. ext. 3 -
Processus mastoideus 3 2
Orbita téglalap alaku
Apertura piriformis
also széle - infantilis
Fossa canina - 2
Alveolaris prognathia - mérsékelt
Taxon — cromagnoid
A hoszlcsontok paraméterei
Sirszam 5. 6. 9. 10. 11.
MARTIN Nem o] 6 6 6 9
szam Kor ad. mat. mat. ad. ad.
Humerus 1 Jobb 321 336 294
Bal - - - - 290
2 Jobb - 315 330 - 291
Bal - - - - 286
3 Jobb - 52 - - -
Bal - - - - 43
4 Jobb - - - - 52
Bal - - - - 53
5 Jobb - 25 24 23 17
Bal - 25 23 21 17
6 Jobb - 22 19 18 14
Bal - 22 19 16 13
7 Jobb - 70 66 59 49
Bal - 68 65 - 47
7a Jobb - 78 72 67 51
Bal - 74 69 64 49
9 Jobb _ 48 _ _ _
Bal
6:5 Jobb — 88,00 79,17 78,26 82,35
Bal - 88,00 82,61 76,19 76,47
7:1 Jobb - 21,81 19,64 - 16,67
Bal _ - _ _ 16,21
Radius 1 Jobb — — 262 (252) 216
Bal - - - 253 211
2 Jobb 253 - 248 (239) 205
Bal 249 233 - 240 198
3 Jobb 44 48 44 40 32
Bal 44 46 45 39 32
Jobb 17 18 18 15 12
Bal 15 18 17 14 12
5 Jobb 12 14 12 n 9
Bal 12 13 12 n 9
3:2 Jobb 17,39 - 17,74 (16,74) 15,61
Bal 17,67 19,74 - (16,25) 16,16
5:4 Jobb 70,59 71,78 66,67 7333 75,00
Bal _ 72,22 70,59 78,57 75,00

11

9
ad.
71,32
80,49

45,10
93,02

pentagonoid
2

2
1

1
téglalap alaku

infantilis
2
kifejezett
gracilis
mediterran
2. tablazat
12, Sz. .
9 9
mat. ad.
292
290 -
2 19
24 19
16 14
14 14
54 51
52 51
60 55
58 55
42 _
76,19 73,68
66,67 73,68
18,49 -
220 —
219 -
207
206 -
A4 K3
A _
14 15
13 _
10 10
9 _
16,43 -
16,50

7143 66,67
6923 -
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MARTIN
szam

Ulna

1

13
14
32
11:12
13:14

Femur 1

10

6:7
8:2
10:9

Tibia 1

8a

%
10
10b
9a:8a

Sirszam
Nem
Kor

Jobb

Jobb
Bal
Jobb
Bal
Jobb
Bai
Jobb
Bal
Jobb
Bal
Jobb
Bal

B RRENEERE

~~
KR35
8RR

SX
5

SRR

| BRESSB8RIRS

100,00
100,00
18,58
1917
65,00
69,05

BBISRNRRNBEEN[ [ [ [ || ]|

R
8

75,00

Comori J.

106,90
107,14
21,53
20,83

9.
d

mat.

100,00
100,00
20,65
20,52
83,78
83,33

378
(380)
389
(387)
376
(378)
366
(363)

31
3l
35
36
25
25
26
26
88
85
75
74
74,29
72,22

3

24
23
74
9
66
67
7742
74,19

2. tablazat folytatasa

11.
9

ad.

22
26
26
28
16
16
18
18
64
66
58
59
69,23
64,29

12.
9

25
25
76

104,17
100,00
19,50
19,85
80,65
83,33

323
324
328
328
318
317
302
302
23
26
29
30
20
20
23
22
69
72
65
67
79,31
73,33

Sz. L
9

ad.

64,29
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2. tablazat folytatasa

Sirszam 5. 6. 9. 10. 11.
MARTIN Nem 6 d d 6 9
szam Kor ad. mat. ad. mat. ad.

10b: 1 Jobb - - 19,84

Bal — — 19,47 — 19,09
Testmagassag - - 173,28 - —
Testsuly — — 66,94 — -
Négyzetes suly-
termet index — — 2,23 — —

Sir-
szam

11

14.

16.

17.

22.

23.
26.
27.

28.

A toredékes anyag jellemzése

Az anyag jellemzése

Calotte- és mandibulatéredék. Arcus superciliaris elhata-
rolt, protuberantia occipitalis externa: 1, kdzepesen fejlett
processus mastoideus.

Calottedarabok, hianyos mandibula, maxillatoredék. Hia-
nyos vazcsonttoredek.

Hianyos cranium mandibuldval. Norma verticalis: rom-
boid, glabella: 2, arcus superciliaris elhatarolt, protube-
rantia occipitalis externa: 1, gyenge processus mastoideus,
téglalap alakd orbita, apertura piriformis also szele infan-
tilis, mérsékelt alveolaris prognathia. A lambda varratban
ossa wormiana. Mérhetd vazcsontok.

Calottetdredék, mandibula- és maxilladarabok. Glabella:
4, arcus supercnlarls erételjes, apertura piriformis als6
széle anthropin, nagyfok( caries. Abrasio: 2—3.

Calottedarabok, mandibula- és maxillatoredék. Vazcsont-
darabok.

Calotte- és mandibulatéredék. Glabella: 2, arcus super-
ciliaris elhatarolt, protuberantia occipitalis externa: 2,
gyenge processus mastoideus. Abrasio: 2. Nagyon rossz
megtartasd, hianyos vazcsonttoredék.

Toredékes, hianyos calotte. Protuberantia occipitalis ex-
terng kl er@s processus mastoideus. Hiényos vazcsont-
toredé

Calottetoredék, hianyos mandibulaval. Kozepes processus
mastoideus. Abrasio: 2. Hianyos vazcsonttéredék.

Nagyon rossz megtartasu, hianyos vazcsonttdredék.
Calottetredék.

Calotte- és mandibulatéredék. Glabella: 2, arcus super-
ciliaris elhatarolt, abrasio: 2, caries. Hlanyos vazcsont-
toredék.

Calottetoredék, hianyos mandibula- és maxillatdredék.
Gyenge processus mastoideus, abrasio: 2, caries. Hianyos
vazcsonttoredék.

Calotte- és maxillatoredék. Arcus superciliaris er6teljes,
er6s processus mastoideus. Abrasio: 3, helyenként caries.
Hianyos vazcsonttdredék.

Véazcsontdarabok.
Hianyos vazcsonttoredék.

Calottedarabok, hianyos vazcsonttéredék.
Calottedarabok, fogak.

Hidnyos vazcsonttoredék.

Sz. L
9

ad.

3. tablazat

Nem Kor

ad.

inf. I

ad.

mat.

inf. .

ad.

mat.

ad.

ad.
inf. (I. ?)
ad.

ad.

mat.

inf. (1. ?)

ad.-mat.
ad.-mat.
inf. L.
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Sir-

szam

39.

41

S

49.

Sz. 1.

Sz. 111.
Sz. IV.
Sz. V.

ERY 1978
FARKAS 1972
LIPTAK 1957

LIPTAK 1969
LOTTERHOF 1976

LOTTERHOF 1977
LOTTERHOF 1978

MARTIN 1928
ALEKSZEJEV 1966

GOmori J.

3. tablazat folytatasa

Az anyag jellemzése Nem Kor

Calottetdredék, hianyos, térétt mandibula, maxillatéredék. $ mat.
Protuberantia occipitalis externa: 0, gyenge processus
mastoideus, abrasio: 2. Hidnyos vazcsonttoredék.

Calotte- és mandibulatéredek. Elhatarolt arcus supercilia- mat.
ris, protuberantia occipitalis externa: 2, er6s processus
mastoideus, abrasio: 2. Hianyos, rossz megtartasu vaz-

csontok.
Calottetdredék, hianyos vazcsonttéredék. 9 juv.
Calottetdredék, hianyos, térott mandibula, maxillatoredék. 9 mat.

Arcus superciliaris elhatarolt, protuberantia occipitalis
externa: O, abrasio: 3, caries. Rossz megtartasu, hianyos
vazcsonttoredék.

Calotte- és mandibuladarabok. Erés arcus superciliaris, d ad.
protuberantia occipitalis externa: 1, kozepes processus
mastoideus, abrasio: 2—S3.

Calotte- és maxillatéredék, hidnyos mandibula. Glabella: 6 ad.
2, elhatarolt arcus superciliaris, protuberantia occipitalis

externa: 3, kdzepes processus mastoideus, abrasio: 1. Hia-

nyos vazcsonttoredék.

Hianyos, rossz megtartasu vazcsontok. 6 ad.-mat.
Hianyos vazcsonttoredék. 6 ad.-mat.
Calotte- és maxillatéredék, hianyos mandibula. Glabella: 9 mat.

1, elhatarolt arcus superciliaris, protuberantia occipitalis

externa: 2, gyenge processus mastoideus, apertura pirifor-
mis also szele infantilis. Hianyos vazcsonttéredék.

Calotte- és mandibulatéredék. — inf. 1L
Hianyos vazcsonttéredék. 9 ad.-mat.
Calotte-, mandibula- és maxillatoredék. Protuberantia 4 ad.

occipitalis externa: 2, kozepes processus mastoideus, aper-
tura piriformis alsé széle infantilis, abrasio: 2. Hidnyos

vazcsonttdredék.

Hianyos vézcsonttoredék. d ad.-mat.
Calotte- és mandibulatéredék. Protuberantia occipitalis 9 mat.
externa: 1, er6s processus mastoideus, nagyfoku caries,

atrophia.

Hianyos vazcsonttoredék. d ad.-mat.
Hianyos vézcsonttoredék. d ad.-mat.
Hianyos, rossz megtartasi vazcsonttdredék. d ad.-mat.
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DIE UNTERSUCHUNG DES ANTHROPOLOGISCHEN MATERIALS
DES GRABERFELDES VON SZAKONY AUS DEM XI. JH.

Auszug

Die untersuchten Populationsiiberreste von insge-
samt 41 Individuen sind im Gehdoft der LPG der
Gemeinde Szakony erschlossen worden. Wegen des
schlechten Erhaltungszustandes des Fundmaterials
konnten nur 3 Schédel und 7 Skelette eingehender
untersucht werden. Von taxonomischen Gesichts-
punkt aus laBt sich zwischen der Ménnergruppe
und den landnahmezeitlichen Mé&nnern von Sza-
kony eine Ahnlichkeit nachweisen. Auf Grund des
postkranialen Skeletteiles waren die Manner und

die Frauen des Graberfeldes hoher als die von
Tiszalok aus dem XI. Jh., die Manner sind schwerer
als die in den Vergleich einbeziehbaren Méanner aus
Tiszalok.

. Pap

Budapest
Természettudomanyi Muzeum
Embertani Tar

Bajza u. 39.

EIN GRABERFELD AUS DEM XI. JH. IN SZAKONY

Auszug

1. Aus der Analyse der im NO-Teil des aus dem
X1. Jh. stammenden Graberfeldes von Szakony
erschlossenen 52 Grabern kdnnen wir feststellen,
dal wir den einen Abschnitt des Reihengréber-
feldes einer langere Zeit hier lebenden, zum ge-
meinen Volk gehérenden Gemeinschaft gefun-
den haben. Der Mittelpunkt des Graberfeldes
dirfte in der Richtung des Grabes 4 gewesen
sein, wo es wahrscheinlich noch im X. Jh. zu den
ersten Bestattungen gekommen ist.

2. Zahlreiche Sticke der Grabbeigaben beweisen
die Verbindungen der hier Bestatteten mit der
mittleren Schicht des landnehmenden Ungar-
tums (Silberbleohe, Blecharmringe usw.), die sich
nicht nur im materiellen Fundgut, sondern auch
in den gewissen Ubereinstimmungen der auf
Grund der Bestattungssitten rekonstruiertbaren
kultischen Elemente manifestieren (Schliefen in
das Grab — Unterbringung der Pfeilspitze im
Grab aus aberglaubischen Grinden).

3. Das Fundmaterial stimmt beztglich seiner Typen
vollkommen mit den aus dem Inneren des Landes
bekannten zeitgendssischen Funden uberein, die
aus ahnlichen Graberfeldern des gemeinen Vol-
kes zum Vorschein gekommen sind.

4. Auf Grund der Forschung von |. Pap zeigt die
Mannergruppe des Graberfeldes von Szakony,
der mefRbare 9. und 10. Schadel mit dem Schédel
eines Mannes aus dem landnahmezeitlichen Gréa-
berfeld von Szakony (DIENES 1972; ERY 1977—
1978 177), eine taxonomische Ahnlichkeit und ist
von cromagnoid-Charakter.

Beachtenswert ist, dal die Graber 9 und 10 auf
das Ende des X.-Anfang des XI. Jhs des Gra-
berfeldes datiert werden kénnen und Grab 10
scheint mit seinem relativen Fundreichtum den
landnehmenden Ungarn naher gestanden zu
haben, der Mann des Grabes 9 kann hingegen
durch sein lateinisches Kreuz, wegen seines Be-
kenntnisses zum frithen Christentum als eine
hervorragende Personlichkeit betrachtet werden.

5. Auf Grund all dieser kann vorausgesetzt werden,
dall die in der ersten Haélfte des X. Jhs bestat-
teten Landnehmer (DIENES 1972, ERY 1977—
1978) und das sich ein Kilometer weiter vom
Kleinfamilie bestatten lassende gemeine Volk
sich in dieser Gegend gleichzeitig niederlassen
haben. Das Graberfeld hat auch noch einen fri-
heren Teil aus dem X. Jh., der noch zu erschlie-
Ben ist.

6. Das Belegen des Gréberfeldes hérte um 1080 auf,
als die zum Christentum bekehrte Dorfgemein-
schaft gezwungen wurde, sich neben der Kirche
bestatten zu lassen. Man kann nicht wissen, ob
diese arpadenzeiiliche Kirche die in Abb. 3 ge-
zeigte (in der Tirkenzeit zugrunde gegangene)
Kirche von Szakony war, oder mit der gleich-
falls wéahrend der Tirkenherrschaft zerstdrten
Kirche von Szentkiraly (Abb. 3), deren Filiale
die Kirche von Szakony, war, identisch ist.

7. All dies konnte die gerade Folge des Ausbaues
der in der Néahe gestandenen Gespansburg von
Locsmand (heute Lutzmannsburg in Burlenland)
und der Befestigung des Dechantenzentrums
gewesen sein. Mit dieser zentralen Organisierung
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kann auch die nahgelegene, grofRe Eisenschmelz-

anlage in Verbindung gebracht werden.

Das hiesige Ersdheinen der Huttenleute weist
darauf hin, dal sich der Rabnitz entlang auch da-
mals noch groRe Waldungen befunden haben. Um
die mehr als hundert Schmelzéfen mit Holzkohle
speisen zu kdnnen, wurden hier grofangelegte Ro-
dungen durchgefihrt, was die betrachtliche Zu-
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Eisenarbeiter das Eisen geschmolzen haben, d. h.
aus welchen Eisengegenstanden des Graberfeldes
vorausgesetzt werden kann, dal’ sie tatsdchlich aus
dem Szakonyer Eisen hergestellt worden sind,

nahme der Ackerflaichen des Dorfes mit sich ge-
bracht hat. Weitere Forschungen missen noch kl&-
ren, in welcher Periode der Belegzeit des Graber-
feldes die hochstens ein Jahrzehnt lang hier tatigen



