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T. Kemenczei, Die Spéatbrozezeit Nordostungarns. Aka-
démiai kiaddé, Budapest 1984. Archaeologia Hungarica,
Series Nova LI. Mit 220 Tafeln und 30 Abbildungen.

A Hungarica sorozat 0j kotetében Kemenczei Tibor
Eszakkelet-Magyarorszag kés6bronzkoranak régészeti
leletanyagéat teszi k6zzé annak széles, atfog6 kronoloégiai
és torténeti kiértékelésével. A kotet a maga nemében
hianypé6tlé munka, egyrészt a kés6bronzkorrol irédott
monogréafidk csekély szdma miatt, masrészt olyan
komplex firads, melyben a régészeti kultardk alapvetd
megnyilvdnulasai mellett az anyagi kultdra teljes re-
pertoarja helyet kapott.

A szerz6 egyenként, kulon fejezetekben ismerteti az
egyes érintett kultarakat, majd a kronolégiai és torté-

neti dsszefoglalé utan ugyancsak a kultarak, ill. cso-
portok sorrendjében 6sszedllitott katalégusrészben kozli
— lel6helyenként — magat a leletanyagot.

Részletesen foglalkozik Kemenczei a késébronzkor
kezdeteivel, pontosabban a kézépsé bronzkor végének
kdzismert térténeti mozgalmaival. Bar a fejezetcimben
az orszag északkeleti részére utal, tulajdonképpen ké-
pet fest az egész Karpat-medence korabeli allapotairél.
Az 4ltala elmondottak tulajdonképpen megfelelnek a
legujabb szakirodalom altal régzitett helyzetnek, amely-
be természetesen a szerzé kutatdsai is beletartoznak.
E korszak két sarkalatos pontjaval, a koszideri tipusu
fémiparral és a halomsiros vandorlassal részletesen is
foglalkozik.

A halomsiros térnyerés Karpat-medencei folyamata
arnyaltan kidolgozott, bar ebben a folyamatban Ke-
menczei véleményem szerint — nagyobb jelentfséget
tulajdonit a Délnyugat-Szlovakidban a magyaradi ala-
pokon tobb mas tényezé kozrem(Gkodésével létrejott an.
Karpat-medencei halomsiros kultdranak, mint az val6-
jaban indokolt. Pl. a Dunéantulon a koszideri korszak-
ban erdsen érz6dik egy erdteljes magyaréddi beutés —
ugyanez figyelhet6 meg egyébként a késdi- flizesabonyi
tipusd lel6helyek egy részénél —, ez azonban még a
halomsiros foglalas el6tti idére régzitheté. Ugyanakkor
az Eszak-Dunantulrél felsorolt, a szentpéteri (Dolny
Peter) sirokkal 6sszefuggésbe hozott lel6helyek egy ré-
sze, igy pl. Csabrendek a halomsiros kultardnak nem
ezt a terileti faciesét képviselik.

Rendkivil arnyaltan kidolgozott a helyi bronzkori
kultirak és csoportok, valamint a halomsiros kultira
0tvoz6désének folyamata, amely azutédn teruletenként
mas és mas szinezetld kultirdk kialakuldsdhoz vezetett,
és alapvetéen meghatarozta Eszakkelet-Magyarorszag
teriletén a késébronzkor tovabbi alakulésat.

A pilinyi kultararél elmondottakat tulajdonképpen a
szerz6 méar kordbban kidolgozta kiléonb6zé tanulma-
nyaiban, ahol a két terileti csoport, a zagyvapalfalvi és
a béarcai csoport lel6helyeinek korét, torténeti helyzetét
ismerhettik meg. E fejezet a korabbi kutatdsok eredmé-
nyeinek 0sszegzése, melyek lényege a korszakhoz és né-
pességhez tartoz6 kincsleletek kérdésében csdacsosodik.
E kincsleletek kérdésében (Forrd, Bikkaranyos sth.) ma
még eléggé eltérnek a vélemények egymaéstél, minden-
esetre a vonatkozd leletanyag és a lel6helyek ilyen rész-
letes ismertetése alapvetd segitséget nyajt e kérdésben
tajékozodok véleményének kialakitdsahoz.

A Berkesz kultara kérdésében a kelet-magyarorszagi
késébronzkor egyik legérdekesebb problémakdrével ta-
laljuk szemkdzt magunkat. Kés6bronzkorunk keleti
kapcsolatainak kérdései régéta foglalkoztatjak szakiro-
dalmunkat, s e kapcsolatok a keramiaban és a fémmd-
vességben egyarant megnyilvanulnak.A Kemenczei al-
tal a Kés6bronzkor 2/a j~lG periédusdban (= BD) sorolt
kultdra felsész6csi alapokon a Noa kultdra hatdsara
alakitotta ki arculatat végleges forméjaban. Kemenczei
részletesen foglalkozik a kultara sajatos, tdbbiranyad
hatdsokat felmutaté fémmdvességével. Ez az dpalyi né-
ven kozismert bronzipar ugyancsak sarkalatos vita-

pontja bronzkorkutatdsunknak, s nem csupan sajatos,
a Fekete-tenger északi partvidékéig nyomonkodvethetd
bronzai miatt. Annyi bizonyos, hogy a Kemenczei &ltal
megrajzolt erételjesen harcos — fegyveres — jelleget
elaruld népesség stratégiai szempontb6l kényes helyet
foglalt el a nyugati és a keleti kultarkor kozott, s egy-
ben a kilénbozé irdnyd hatdsok kozvetitéje is volt.

A kés6bronzkor kulturélis képét és egyben torténetét
illetéen meglehetésen eltér6é képpel taldlkozunk a Kyja-
tice kultGra esetében. E kultirat oésszeségében csak a
legutébbi idékben ismerhettik meg a szlovak kutatas
(J. Paulik) joévoltabdél. Kemenczei Tibor a magyaror-
szagi leletanyagot dolgozta fel és értékelte monografia-
janak kovetkezd fejezetében. A meglehetdsen hosszu
életld népesség négy, a korszakban igen jelent6s népcso-
port, a csekei, ill. a vali, a gavai és a lausitzi k6zé be-
ékelve fejlesztette ki sajatos bornzmdvességét, melynek
harom fejlédési szakaszat hatarolja el a szerzé.

Telepllései két alapvetd format tukrdznek; az egy-
szer( godorrendszer( telepek mellett joval jelent&sebb,
mind a gazdasagtérténet, mind a tarsadalmi fejlédés
szempontjabdél néhany erdditett teleptlési kézpont. Ez
utébbiak minden kétséget kizaréan a fémmdlvesség és
egyben a politikai hatalom kézpontjai lehettek. Van ey
harmadik, meglehetésen sajatos forma, a barlangokban
kialakitott telephely, melyek létrejottében a kényszer
jatszott szerepet a kultdra fiatalabb szakaszdban.

A Kyjatice kultira emlékanyaganak jellemvonéasa az
a széleskdrd kapcsolat, amely egyarant utal a pilinyi
tradiciékra, a vali, a gavai, valamint a lausitzi kultdra
elemeinek jelenlétére. E kapcsolat a jelek szerint békés
természetl lehetett, s ennek egyik magyardzata a méar
em litett gazdag fémmdvesség. A hdrom egymast kdvet6
periodusba sorolt depotleletek kulénféle tipusainak,
ezek kapcsolatainak kimerit6 ismertetésével Kemenczei
késébronzkorunk talan leghomalyosabb leletcsoportjara
deritett fényt.

Talan még egy momentum érdemel figyelmet e feje-
zetbd6l, az 4n. emberéaldozatok kérdése. A mar emlitett
barlangi telephelyek egyikébdél-masikabél szdrmaznak
azok az emberi csontmaradvanyok, melyek felvethetik
az ilyen jellegli aldozatok Ilehetéségét az egyébként
hamvasztadsosan temetkez6 kultdra kérében.

A monografia talan legnagyobb érdekl6désre szamot-
tarthaté fejezete a gavai kulturaval foglalkozik. Délke-
let-Eur6pa urnamez6s kultirdjanak sarkalatos kérdései
az utébbi évtizedekben kerultek intenzivebben teriték-
re, mindenekel6tt a roméan, a jugoszldv, a szovjet, s
természetesen a magyar kutatads jovoltabo6l. A Mozsolics
Amaéalia altal gdvainak nevezett kultdra e délkelet-eurd-
pai kultarkor egyik legjelentésebb alkotdé eleme. Ke-
menczei részletes bevezet§jéb6l kibontakozhat el§ttink
e kérdéscsoport teljes szakirodalma, kutatdstorténete,
majd ezt kdvetéen a megszokott médon a gavai népes-
ség telepulési, temetkezési szokésai, s természetesen a
teljes leletanyag.

Néhany érdekesebb kérdést kiragadva a kultdraval
kapcsolatos problematikabdl, talan a kialakulds koral-
ményeire vonatkozéan merulhet fel a legtdbb kétség.
Kemenczei ugy latja, hogy a gavai etnogenezishen a
Karpat-medence déli peremvidékén él6 késébronzkor
elejei népcsoportok jelent6s szerepet jatszottak, s e nép-
csoportok sokszin( kulturdjaban a koézépsé bronzkori
hagyoméanyok mellett mar a nyugati tipusd urnamezégs
elemek is fellelhet6k, s ezekkel egyltt az 0j kultdranak
vezér kerdmidaja, az a4n. Pseudo-Villanova urna. A dél-
rél észak felé hatolé késébronzkori leletcsoportok ve-
zettek azutdn az Gj kultura kialakulasdhoz. Talan nem
érdektelen néhany érdekelt leletcsoport, ill. kultdra ne-
vét is megemlitenink, mint amilyen a Csérva vagy a
Pécska—Belegis.

Az etnogenezis kérdéséhez annyit tehetnénk hozza,
hogy ez olyan korszakban jatszédott le, melynek torté-
neti jelent6ségét ma meég csak kdrvonalaiban sejthet-
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juk. A korai urnamez6s vandorlds Mediterran meden-
céig kihaté eseményei, illet6leg a 12. évszazad égéi nép-
mozgalmainak hatasa az északabbi tertleteken olyan
kélcsonhatdsban lehettek egymaéssal, amely a Karpat-
medencében is Uj gazdasagi-tarsadalmi formaciok Kki-
alakuldsdhoz vezetett, tobbek kozott a gavai kultdra Iét-
rejottéhez.

A kultira telepulései koziul a hosszabb ideig tarto,
tobb generéacids telepilési kézpontok érdemelnek figyel-
met, melyek bizonyos értelemben ko6zéps6é bronzkori
emlékeket ébresztenek. A taktabdji temetdé feltart sir-
jai a temetkezési ritushoz nyudjtanak tdmpontot, mely-
hez mas feltdrt temeték még nem allnak rendelkezésre.

A géavai fémmdvesség mélté folytatéja a Karpat-me-
dence keleti fele ilyen jellegld bronzkori hagyomanyai-
nak. A Felér (Uriu)-Opalyi bronztipusait még felhasz-
né&lé népesség szoros kapcsolatokat épithetett ki az ér-
és a Berkesz kultara tradiciéit is 6rzi ez a korai gavai
jellegl kincsleletek. Természetesen mas, igy a pilinyl
és a Berkesz kultura tradici6it is 6rzi sz a korai gavai
fémmivesség. Mas tipusok viszont a nyugati urname-
z6s kapcsolatokra deritenek fényt. E kincsleletek tulaj-
donképpen azonosak a Mozsolics Amalia altal kidolgo-
zott kurdi kincshorizonttal, amely arra utal, hogy az
ilyen tipusd kincsleletek fdéldbekerilése mdogott nagy
teriletre kiterjedd torténeti eseményeket kell feltételez-
nink, bar ilyenekre Kemenczei a gavaiak esetében nem
gondol. A 2/b. periédus, azaz a HA1l végére keltezhet6
kincshorizont utdn a kultidra életében Kemenczei Tibor
tovabbiakkal is szamol, pontosabban egy fiatalabb sza-
kasszal, melyet 6 a hajdubdszérményi tipusu depotokkal
azonosit. A keleti és nyugati bronzformékat harmoni-

F. Fulep, Sopianae — The History of Pécs during the
Roman Era and the Problem of the Continuity of the
Later Roman Population. Academic Press, Budapest
1984, 317 pp, 115 figures, 72 plates and 7 appendices.

Specialists have been investigating one of the most
important towns of South-Pannonia, the forerunner of
the present Pécs, since the 18th c. The earlier investiga-
tions concentrated mainly the ancient Christian burial
vaults and their murals: these monuments were studied
in details not only by Hungarian but also by outstand-
ing foreign archaeologists and art historians. A com-
prehensive and fruitful debate developed between the
two world wars on the problems of the continuity
between the ancient Sopianae and the Hungarian Pécs.
However, well established, positive historical and art
historical results can be gained from the evaluation of
a Roman Age settlement find material only if they are
confirmed by systematic excavations of the largest
possible area, because otherwise the relatienships are
interlaced but with loose threads.

The systematic excavation of the territory of Sopianae
could be begun only in the last decades, the leadership
of which was undertaken — with Alice Burger’s coope-
ration — by Ferenc Fulep, directorgeneral of the Hun-
garian National Museum. Several shorter-longer publi-
cations have already appeared in course of the work,
while a longer summary came out in 1977 with the
comprehensive examination of Roman cemeteries un-
arthed on the territory of Pécs (F. Fulep) Roman Ce-
meteries on the Territory of Pécs [Sopianae]), which,
anyhow, contains no more than recently published,
really large-scale, and, without doubt, basic compre-
hension.

The new synthesis falls into 10 chapters. The intro-
duction of history of research is followed by a chapter

kusan 0tv6z6 bronzmlvesség Kemenczei késébronzkora-
nak méar harmadik peri6édusat képviseli, azaz a HB1-

gyel parhuzamosithaté idészakaszt, amely egyben —
szerinte — Kelet-Magyarorszagon a bronzkor végét is
jelenti.

A fenti gondolatkdr kés6bronzkor kutatdsunk egyik
legvitatottabb kérdése, kilonosen akkor, ha idevesszik
a bronzkor végét elgidézé preszkitdnak nevezett népes-
ség térnyerését, amellyel Kemenczei a hajdab6szérmé-
nyi tipust kincsek elrejtését és egyben a géavai kultdra
végét magyarazza.

Az értékeld fejezet széles Attekintését nyljtva tarja
fel azokat a kapcsolatokat, melyek elegendé alapot
szolgaltatnak a kés6bronzkori kronolégia pontositasa-
hoz. A keletalpi terilet, a Mediterraneum a Balkannal,
Italia korabeli régészeti emlékanyaga, az ezzel kapcso-
latos torténeti események elegend6 adatot tartalmaznak
szdmunkra a megfelel6 kodvetkeztetések levonasahoz,
melyek interpretdlasa a megkdzelités tobb mddozatan
keresztul is lehetséges.

A mar emlitett katalégusrészen kivil részletes, a ko-
rai bronzkor kezdetéig visszanyulé idérendi tablazat,
bibliografia és mas tablazatok egészitik ki a kotet szd-
veges részét. A mellékletek nagyobb részt rajzos, kisebb
részt fotétablakbol allnak és kultaranként elterjedési
térképekbdl. Hasznos lett volna a tabldkhoz, sz6vegkdzti
képekhez és mellékletekhez kuldon jegyzéket adni.

A fenti, meglehetésen vazlatos attekintés talan érzé-
ban valéban régoéta hidnyzé, hézagpotlé szakkdnyvhoz
juthatott hozza.

Készegi F.

of 20 pages on the Roman town. The chapter aimed not
the summary and historical evaluation of the written
sources concerning the town, but the communication-
geographical examination of Sopianae. It means that
he unfolds the question, with the help of the latest ex-
cavations, what the main road system of the town was
like, and how it fit into the traveling system of the
Empire. The problem has a special historical value,
since, as evidenced by the good quality maps of the
chapter, Sopianae was an important centre of the care-
fully designed Roman communication system crossing
Pannonia, not to mention even that through the by-
roads it was connected with the road system leading
towards Dalmatia and Italy. The topography of the
town is also mentioned in the chapter, in the light of
the latest excavations. The next chapter, containing the
short review of excavations carried out in the town,
also touches on this problem (pp. 32—35).

The chief quality of the book is revealed in the next
chapter, which tells about the excavation of the ceme-
teries of the Roman town (pp. 36— 145). It comprises
wide chronological period in respect of history of re-
search, as it deals with painted Early Christian burial
vault uncovered in 1780 as well, as with find material
of sepulchral connotations unearthed in 1970, analysing
the smaller finds according to the distinct architectural
units. The list of the monuments starts with the se-
pulchral buildings found under the archives of the Ca-
thedral in Pécs. We have to mention separately the
painted burial-chamber no. IlI, unearthed in 1939.
which is important from respect of the development of
the Christian art during the Roman Age, just like the
long known murals of the painted Early Christian bu-
rial-chamber no. 1., because of the symbolic depic-
tion of the heavenly ,paradeisos”. F. Filep discusses
the stylistic and iconographical connections of the men-



