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KESO KOZEPKORI

BORTALPAK A SIMONTORNYAI

VARBOL

A simontornyai var feltarasa soran a régészeti
leletek kozott egy kevésbé latvanyos, de viselettor-
téneti szempontbdl annal jelent6sebb leletegyiittes
is napvilagra keralt. A var katjabdl szarmazé bor-
talpak a magyarorszagi, kés6kdzépkori labbelik
kutatasahoz igen sok, Ujabb, értékes adatot szolgal-
tatnak.1 Hazankban mar elég szép szammal ismer-
tek a simontornyaiakhoz hasonlo leletek, de ez az
elsé olyan dunantuali leletegyuttes, amelyben majd-
nem mindegyik, 16. sz-ban hordott labbeli talpa
megtalalhatd. Bar fels6részb6rok nem keriltek eld,
a talpak technikai jegyei alapjan mégis megkisé-
relhetjik a labbelifajtdak meghatdrozasat. A talpak
formai jegyei, alak, méret, kopasok sth., a visel6re
és a viselési modra engednek kdvetkeztetni. A tech-
nikai jegyek kozil a varrds nyomai, az 6ltésnyukak
forméja, rendszere arrdl tanuskodik, hogy an.
konny( labbelikb6l, vagy tartés hasznalatra ké-
szitett, er8s labbelikbdl valok-e a megvizsgalt rész-
letek? A masodlagos technikai jegyeket, a labbeli
tartossagat novel6 vasalasok lenyomatai, vagy
ezeknek a bdrbe rozsdasodott maradvéanyai jelen-
tik. A talpak konzervalasa utdn mindezék a jelleg-
zetességek el6tlntek, s ezaltal a simontornyai tal-
pakat is besorolhattuk a magyarorszagi leletek ki-
alakulofélben levd tipolégiai rendszerébe.

BORTALPAK

1. csoport. Vastag bdrbél készult, zart, tagolatlan
keretl talpak. Kissé hegyes orruk van, a sarkak
lekerekitettek, egyik-masik talp orra kissé felkun-
korodik. Nem lehet a jobb és a bal labra ill6 dara-
bokat szétvalogatni, a hasznalat kézben keltkezett
kopasok adnak némi tdmpontot. A talpakat és a
fels6részeket kiforditasos technikaval, 6sszevarrd
Oltésekkel allitottdk oOssze. Az Oltéslyukak a talp
peremszerien felmagasod6 szdién helyezkednek el.
A talpszél gyakran szakadozott, a sarokrésznél le-
szakadt. A talpak kozepén szbgecselés, a sarkokon
vasalds nyomai latszanak.2

. 1Vastag, kemény bérbdl készult, kissé felkunkorodd
orrd talp. Talan a jobb labra illett. Széle az Oltés-
lyukak mentén repedezett. Kils6é oldalan szdgecse-
lés és vasalas nyomai. Hossza: 25,5 cm, talpszéles-
sége: 95 cm, sarok szélessége: 6,7 cm. dltéslyukak
atmérdje: 0,1 cm, az o6ltések kozotti tavolsag: 0,4 cm.

2. Vastag, kemény borbél készult, kissé felkunkorodé
orru talp. Talan a jobb labra illett. Kils6 oldalan
csogecselés és vasalas nyomai latszanak. Hossza: 26

cm, talp szélessége: 10,5 cm, sarok szélessége: 7,5 cm.

dltéslgukak atmerdje: 0,1 cm, oltések kozotti tavol-

sag: 0,3 cm.

3. Vastag, kemény bdérbdl készult, kissé felkunkorodo
orru talp. Széle az 6ltéslyukak mentén szakadozott,
a sarokrész hianyos. Kuls6 oldalan szégecselés és
vasalas nyomai lathatok. Hossza: 23,3 cm, talp szé-
lessége: 95 cm, sarok szélessége: 6,2 cm. dltéslyu-
kak atmérdéje: 0,2 cm, Oltések kozotti tavolsag: 0,4
cm (3 kép D).

4. Vastag, kemény bdrbél készult, kissé felkunkorodd
orra talp. Széle az oltéslyukak mentén szakadozott,
a sarokrészen leszakadt. A bélés kis darabjat rara-
gasztottuk, a két darabot az egybevagoé oltések alap-
Jan egyeztettik. A talp kils6 oldalan szogecselés és
vasalas nyomai latszanak. Hossza: 23,3 cm, sarok
szélessége: 7 cm. Ooltéslyukak atmérdje: 0,15 cm,
Oltések kozotti tavolsag: 0,4 cm. Bélés hossza: 10 cm,
szélessége: 6 cm (3. kéﬁ) 3).

5. Vastag, kemény bdrbdl keészilt talp. Az élések any-
nyira a talp szélére keriltek, hogy a talp pereme
korben az oltések tengelyében letéredezett. Kilsd
oldalon szdgecselés és vasalas nyomai latszanak.
Hossza: 23,2 cm, talp szélessége: 8,7 cm, sarok szé-
lessége: 6,5 cm. Oltéslyukak atméréje: 0,1 cm, olté-
sek kozotti tavolsag: 04 cm (3. kép 2).

6. Vastag, kemény borb6l készult talp kozépsé része.
Hossza: 12,3 cm.

Il. csoport. A talpak alakja ugyanolyan, mint az I.
csoportbelieknek. A megkilénbodztetést az eltérd
varrastechnika teszi sziikségessé. A talp labfej felé
es6 részén helyezkednek el azok az dltések, amelyek
a talp és a felsGrész dsszeallitdsara szolgaltak. A tal-
pakon, a széllel parhuzamosan, tehat az orrnal, ive-
sen hajlo vonalban folytatédva kett6s bevagas,
risztvonal helyezkedik el. A kett6s vonal mentén
vannak az oltéslyukak. A kett6s lyuksor a varras-
technikabol adodik. Az egyik vonal mentén arral
bedltdttek a bérbe a masik vonalig, igy a két lyuk
kodzotti tAvolsag az Oltés szélsesége lett. Az ar a bort
csak fele mélységben jarta at. A sarkak kils6 ol-
dalan egy risztvonal van, ez mentén sorakoznak az
atlyukasztd oltések. A talpak szegecselése és vasa-
lasa gyakori.3

7. Vastag, kemény bérbdl készilt, kissé felkunkorodd
orra talp. Belsd oldalan kett8s risztvonal, kozottik
szabalyos tavolsagra helyezkednek el a széles, lapos
Oltések. A sarok kilsé oldalan az atlyukasztd o&lté-
sek kovetik a risztvonalat. Szdgecselés, vasalas nyo-
mai latszanak. Hossza: 23,6 cm, talp szélessége: 10
cm, sarok szélessége: 7,3 cm. Talpon levé oltés szé-
lessége: 05 cm, Oltéslyuk atmérdje: 0,15 cm, Olté-
sek kozotti tavolsag: 0,6—0,8 cm. Sarkon 6&ltéslyu-
Iéz%k atmérdje: 0,15 cm, oOltések kozotti tavolsag:

5 cm.
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8. Vastag, kemény bérbdl készilt talp része, az orr-
rész hianyzik. A talpon kettds risztvonal mentén
helyezkednek el a lapos Oltések, a sarokrészen az
atlyukaszto oltések a meélyen bevésett risztvonalat
kovetik. Sarok kils6 részén vasalas nyoma latszik.
Hossza: 155 cm, sarok szélessége: 74 cm. Talpon
az oltés szelessege 0,6—0,7 cm, az olteslyuk atmeé-
réje: 0,2 cm, az Bltések kozotti tavolsag: 0,7 cm.
Sarkon az olteslyukak atmérdje: 0,15 cm, az Bltések
kozotti tavolsag 0,5 cm.

I1l. csoport. A talpak alakja az el6z6ekhez képest
lényegesen megvaltozott. A kemény b6rbdl készilt,
hegyesedd orri talpak fejrésze és a lekerekitett sa-
rokrész kozott ivesen kialakitott lagyékrész van.
Jol megkllonboztethetéek a jobb és a bal labra il-
16 darabok. A talpakhoz a fels6részt risztvonalas
varrassal illesztették, a kérget ellenben kiforditasos
technikaval varrtak. Ezeken a talpakon is megta-
laltuk a szogecselés és a vasalas nyomait is/*

9. Vastag, kemény borbél készllt, kiss¢ felkunkorodo
orra, jobb labra ill6 talp. Az orr felé es6 részen
harmas risztvonal van, Az egyik oldalon az egyik
risztvonal atvagta a bort. A fels6rész és a talp 0sz-
szevarrasara szeles, lapos oOltések szolgaltak. A sa-
roknal a kéreg, ill. a szar megfelel6 reszeinek Gsz-
szeallitasat kiforditasos technikaval, talplevarré 6l-
tésekkel végezték el. A bér széle rongyolédott, a
talpb6r kilso oldalan vasalas és szogecseles nyomai
latszanak. Hossza: 31,5 cm, talp szélessége: 12 cm,
sarok szélessége: 9 cm. Talpon az Oltés szélessege:
0,9 cm, az Olteslyukak atmérdje: 02 cm, az Oltések
KozZotti tavolsag: 05 cm. A sarkon az oltéslyukak
atmérdje blzonytalan az Oltések kozotti tavolsag:
05 cm (L kép 1—2; 2. kép 5—6).

10. Vastag, kemeny bérbél készult, he?yesedo felkun-
korodo orri talp. Kett6s risztvonal van a talpré-
szen, sok apr6 bevagdosassal. Az oltesek kiils6 széle
a rlsztvonalon a bels6k a risztvonal bels6é oldalan
helyezkednek el. A sarkon az ultések a bor perem-
szerten felmagasodo szélére keriiltek. A talp kiilsé
oldalan szogecseles és vasalas nyomai latszanak.
Az orr felé es6 rész és a sarok szakadozott, hianyos.
Hossza: 268 cm, talp szélessége: 11,3 cm. A talpon
az oltések szelessege 0,8—1,2 cm. az oltéslyukak: at-
meroie 0,2 cm, az oltesek kozottl tavolsag: 0,5—0,6
cm ( kep 34 2. kép 7

11. Vastag, kemeny b6rbél keszult hegyes orria talp.
Bels6 oldalon kettds risztvonal van. A széles, lapos
Oltések bels6 széle talnydlik a belsd risztvonalon.
A sarkon a kiforditasos technikara jellemz6 talp-
levarrg oltések lyukai helyezkednek el. a bdr széle
peremszer(ien felmagasodik. Kilsé oldalan er6sité
szbgecselés és vasalas nyomai latszanak. A talp szé-
Ién egv harmadik varras oOltéslyukai is elGtlintek.
A szabalytalan ritmusi varras nyomai a megron-
galodott labbeli javitasabol szarmaznak. Hossza: 31
cm, talp szélessége: 11,8 cm, sarok szélessége: 9.5 cm.
A talpon az oltések szelessege 0,9 cm, az dltéslyu-
kak atméréje: 02 cm, az dltések kozotti tavolsag:
0,4—0.8 cm. A sarkon az oltéslyukak atmérdje: 02
cm, az oOltések kozotti tavolsag: 04 cm (L kép 5—6
2 kep 9—10).

IV. csoport. Vastag, kemény bdrb6l készilt talpak
tartoznak ide is. Legf6bb jellemzé&jik, hogy az eny-
hén kihegyesedd, vagy lekerekitett orra fejrész és
a sarokrész kozott a lagyék egészen elkeskenyedik,
a talp formaja a piskdta alakhoz hasonlit. A fels6-
részen a varrds risztvonalas, lapos 06ltésekbdl all,

a sarokrészen a kulsé oldalrdl mélyen bevégott

risztvonalban atlyukaszté oltések kdvetik egymast.5

12. Vastag, kemény borb6l készalt piskota alakia talp.
A talprészen kettds risztvonal, az Gltések atcsusznak
a belsé vonalon. A bal oldalon apro lyukakbol allé
Oltéslyuksor, ez javitasbol szarmazik. A sarok kiilsG
oldalan mélyen bevagott risztvonalban helyezked-
nek el az apro, kerek oltéslyukak. Erdsité szdgecse-
lés és_vasalas nyomai latszanak. A talp orrésze
hlanl)(mk Hossza: 26,2 cm, a talp szélessége: 115 cm,
sarok szélessége: 82 cm. A talpon az oltes sz6lessé-
ge: 08 cm, az dltések atmérgje: 0,25 cm, az oltések
kozotti tévolség: 05 cm. Az atlyukaszté Oltések at-
mérGje: 0,05—0,15 cm, az Oltések kozotti tavolsag
valtoz6. A sarkon az olteslyukak atmeérdje: 0,2 cm,
véaltakozo6 slrlségben kovetik egymast (2. kép 1—2;
11— 12).

13 Vastag, kemény borb6l késziilt gyermeklabbeli tal-
pa. A talprészen egyes risztvonal, amely a felsérész
és a talp Osszevarrasara szolgald, lapos, széles Olté-
sek kozepén halad. A sarok iils6 oldalan a kerek,
atlyukaszto oltések egy melyen bevagott risztvona-
lon helyezkednek el. A megegyez§ oltések alapjan
meghatarozott belésdarab a talpblr sarokrészét és
a hozza csatlakoz6 részeket a talp kozepéig boritja.
Er6sit6 szogeccsel lattak el. Hossza: 14,1 cm, talp
szélessége: 6,1 cm, sarok szélessége: 45 cm. Bélés
hossza: 7,3 cm. A talpon az oltés szélessége: 0,5 cm,
az olteslyuk atmérdje: 01 cm, az dltések kozotti ta-
volsa% 0,5—0,3 cm. Sarkon az Oltéslyukak atméré-
je: 01 cm (2. kép 3—4; 13—14).

Szdgecselés. A bemutatott 1dbbelitalpak mindegyi-
kén taldlunk szdgecseket, vagy azok nyomait. Az
apro, kerek bronzszdgeket a talprész és a sarok-
rész kozepére a kulsé oldalrél Gtotték be. A kulon-
b6z6 méretl szdgecsek véltozatos alakban helyez-
kednek el.

1 talp. Négy szoget vertek a talp kozepére. A szog-
lyuk atmerdje: 0,4 cm.

2 talp. Négy szégecs van a talp kozepén. A szdgecs
atmérdje: 0,2 cm.

3. talp. Harom sz6g van a talp kdzepén. A szdgecs at-
merdgje: 0,3 cm.

4.talp. A talp kozepén, szorosan egymas mellett négy
szogecs helyezkedik el. A szdg atmeréje: 0,3 cm.

5.talp. A talp kozepén rozsda okozta rongyolodas

7. talp. A szogecsek és a szoglyukak a talp kozepén
,, V" alakban helyezkednek el. Szdg atmérdje: 0,3 cm,
szoglyuk atmérdje: 0,4 cm.

9. talp. A szbgecsek a talp kozepén ,,V” alakban sora-
koznak, a ,,V” szérai kozott és a sarok kozepén is
volt nehany Sz6g atmérdje: 0,1 cm.

10. talp. A talp kozepén nydjtott ,,V” alakban talaltuk
a szogecseket. A ,V” szarai kozé is bevertek néha-
nyat. A sarok kozepén rombusz alakban négy szo-
gecs volt. Szég atmérdje: 0,2 cm, lyukatmérd: 0,4 cm.

11. talp. Nydqjtott ,,vV” alakban helyezkednek el a sz6-
gecsek a talp kozepen a ,,V” szarai kozott is van
nehany. A sarokrész kozepén a szdgecsek négyze-
tes csomoban rozsdasodtak 6ssze. Szégatmérd 0,3 cm.

12 talp. Az apr6 szogecsek nyujtott ,,V” alakban he-
lyezkednek el a talp kozepén, a , V" szarai kozott
is van néhany. A szbglyuk atmérdéje: 0,3 cm.

13. talp. Egyetlen szoget vertek be a talp kozepére. A
szbg atmérdje: 0,2 cm.

VASALASOK

A talpakon a 0,2—0,3 cm atmérdgji bronzszdgek
mellett més rendszer( lyukakat, vasmaradvéanyo-
kat is talaltunk. A sarokrészen keletkezett lyukakat
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a vasalasok lenyomatai kototték ossze, a talpakon
is taldltunk szabalyos rendben elhelyezkedd lyuka-
kat, vasrozsdat.

A labbeli talpadnak vasaldsa t6bbféle mddon tor-
tént. A magyarorszagi, késd kozépkori leletegyltte-
sekben sok ,osizmapatké” is eléfordul, ezeket for-
mai jegyeik és feler6sitési modjaik alapjan toébb
csoportba osztjuk.6 A talp kozépsd részének vasa-
lasi modja is valtozd. A simontornyai bértalpakon
is el6tlintek a sarokvasak nyomai, néhany esetben
talpvasaktol szarmaz6 nyomokat is megfigyelhet-
tunk.

Sarokvasalas. A sarokrészeken taldlhato lyukak, le-
nyomatok, rozsdak, foltok rendszere nem egységes.
Illetve az azonos csoportba sorolt talpak vasalasi
mddja is egyforma. A talpak sarokrészén kor, vagy
a korhoz hasonlé lyukak a talp szélétél 0,6—0,8
cm-re helyezkednek le. A sarokvasakat a vashol ki-
alakitott tiskékkel er@sitették fel, amelyeket a b6r-
be vertek, majd a kiallo6 tuskéket belulrél vissza-
hajlitottak. A b6rokdn taladlhaté lenyomatok és
lyukrendszerek bizonyitjak, hogy egyik simontor-
nyai labbelinek sem volt kilénallo, valamilyen
technikai megoldassal a talpb6rhoz illesztett sarka.

1 A sarok kuls6 oldalan U alakd, kb. 0,5 cm széles
pantbol kialakitott sarokvas lenyomata latszik.
A vasat két végén 1—1, a kozéps6 reszén pedig ket-
t6, téglalap keresztmetszetli kampdval erdsitették
fel. A lenyomat 4,6 cm hosszd, 55 cm széles, lapos
sarokvas altal jott létre.

2. talp. A sarok kiilsé oldalan az 1. sz. talp sarokva-
saval megegyez$ vas lenyomata latszik, amely 57
cmI hosszu és 57 cm széles. A vaspant 0,6 cm széles
volt.

3—5. talpak. Feltehetéen az el6z6ekhez hasonld, lapos
sarokvasak voltak ezeken a talpakon is, a talpszé-
lek a vasak belsé kerilete mentén szakadoztak le.

7.—8. talpak. A sarokrész kils6é oldalan szélesebb pant-
bél kialakitott, kb. 55 cm magas és kb. 6,5 cm szé-
les U alakd, lapos sarokvas volt, amelyet harom,
téglalap keresztmetszetli kampoval er6sitettek fel.

9. talp. A sarok kilsé oldalan nyujtott félkorives, ma-
gas sarokvas 0,15 cm széles, mély, arokszerd lenyo-
mata latszik. A vasat négy kampoval erdsitették
fel. A sarokvas rekonstrudlt méretei: 7 cm hosszl
és 6 cm széles.

10. talp. A szakadozott sarok kiils6 oldalan az el6z6vel
megegyezd sarokvas lenyomatanak részletei lat-
szanak.

11. talp. A sarok kilsé oldalan az el6z6ekkel megegye-
z8 lenyomat lathat6. A sarokvas rekonstrualt mé-
retei: 7,2 cm hosszu és 6,5 cm széles.

12. talp. Ovalis, magasabb sarokvas lenyomata latszik.
A sarok kils6é oldalan jol kivehet6 a 3 feler6sit6
kamp6 csonkjainak rozsdaja a lyukak mellett. A sa-
rokl\/as rekonstrualt méretei: 4 cm hosszu és 52 cm
széles.

Talpvasalas. A Ill. csoportba tartozd, 11. sz. talpon
figyelhettik meg a talpvasalds nyomait. Az erre a
célra szolgalé patkot széles pantbol alakitottak Ki,
amely kovette a labfej vonalat. Mindkét oldalédn
4—4 négyszoletes szoggel verték a talpra.7

A talpak formai és technikai jellegzetességének
aprélékos bemutatadsara azért volt sziilkség, mert a
labbeliviselet kutatasdnak egyéb forrasai meglehe-
tésen szlikszavlak. A késd kozépkori torténeti for-
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rasokban szerepelnek labbelinevek, és van néhany,
a széban forgé darab formajéara és készitésmaddjara
utaldo adat is. A kassai vargak 1480-ban szerkesz-
tett szabadalomlevelében a remekbe készitendd 1&b-
belik nevét latinul, magyarul, illetve németil is fel-
soroltdk.8 Egyébként szinte egész Magyarorszagon
mar mind gyakrabban emlitik a 15. sz. végén a lab-
belik magyar neveit. A bocskor9, botos10 cipell§s1y,
csizmal? kapcald sarul4 sdlyals kalonb6z6 labbeli-
ket jelentett. Ez a csoport a 16. sz-ban Gj labbeli-
nevekkel gyarapodott. A cip616 papucsl7, pacsmaglg
szekernyeld elnevezések mellett a 15. sz-i labbelik
Ujabb variansainak nevei is megjelenték, példaul
a sarufélék csoportja a kordbbi gombossaru, pré-
messaru mellett a delisaruval is gyarapodott (KE-
MENY 1908—10, 112; NAGY 1871, 222—225, 230).
Az 1480—1627 kodzotti idészakban keletkezett céh-
szabalyzatokban és arszabasokban tébbszor kiemel-
ték valamelyik labbelifajta ,paraszti modon valo
elkészitését”. Ez arra utal, hogy a varosi és falusi
lakossag jelent6s része egyforma labbeliket hordott,
s egyben ezek voltak a 15—16. sz-i labbelik alap-
tipusai.®

A 16. sz-i képzOmilivészeti abrazolasokon a lab-
beli altalaban sematikusan jelent meg, de mégis
szembetlinik néhany olyan jellegzetesség, amelyek
alapjan bizonyos csoportositast végezhetink. A 16—
17. sz-ban a magyarok vagy kilonb6z6 csizmafé-
lékben jartak, vagy két részb8l allo labbeliket
hordtak. A csizma puha szardnak magassaga valto-
206 volt, eldl a folfelé ivel6 rész gyakran fedte a tér-
det, el6fordult, hogy a szarat meg is kotétték, hogy
le ne cstsszon. A két részbdl allo labbelik bokan
feltl ér6 b6rkapcabdl és vassarkd, papucsforma fél-
cip6bél allottak, de viselték a pantos, bocskorhoz
hasonlé sarukat is (EMBER 1966—67 222; NEMES-
NAGY 1900, tébb helyen; SZENDREI 1905, tobb
helyen).

Az egyes, 16. sz-i labbelifajtak meghatarozasara
kindlkoz6 lehtéségek kozil kiemeljik a koréabbi
évszdzadokban kialakult viseletb6l vald szarmazta-
tds gondolatdt. Kora kozépkori leletegyittesek
ugyan alig kerultek el6, részletesebben csak a budai
13—14. sz-i leleteket ismerjuk. Ezek segitségével
nagy vonalakban a budai varosi polgarsag viseletét
rekonstrualhattuk. Budan a zart fels6rész(i, bo-
kaig eré felcip6k alkottdk a labbelik egyik csoport-
jat, a kilénb6z6 magassagu, puha bdrb6l készilt
szaras labbelik képezték a masodik csoportot. Eze-
ket valamilyen kiegészitével, de anélkil is visel-
ték (IRASNE MELIS 1973, 88—102). A labbelik e
két alapvet6 csoportba valé soroldsa az egész ko-
zépkor folyaman sziikséges. Ugy tiinik, hogy a 16.
sz-ra a gotikus forméak csak diszit6elemeikben val-
toznak, azaz a kés6 kozépkori labbeliviselet_elemeit,
a jellegzetesnek tlind darabok formai el6zményeit
mar a korabbi évszazadok emlékei kozott is meg-
talalhatjuk. Ez a labbeli természetes funkcidjabol
adédik, ezért a divathullamok hatasara csak a lab-
belik masodlagos jegyei valtoznak. A 13—16. sza-
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1 kép 1—2: A 9. béralp kiils6 és bels6é oldala; 3—4: A 10. bértalp kiils6 és belsd oldala;
5—6: A 11. bértalp kils6 és belsé oldala

Abb. 1: 1—2: AuBen- und Innenseite der 9. Ledershole; 3—4: AuBen- und Innenseite

der 10. Ledersohle; 5—6: AulRen- und Innenseite der 11. Ledersohle.
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2. kép 1—2: A 12. bértalp kiilsé és belsé oldala; 3—4: A 13. bdrtalp kulsé és belsé
oldala; 5—6: A 9. bértalp kiilsé és belsé oldala; 7—8: A 10. bértalp kiilsé és bels6
oldala; 9—10. A 11. bértalp kiils6 és belsé oldala; 11—12: A 12. bértalp kiils6 és belsé
oldala; 13—14: A 13. bértalp kils6 és belsd oldala.
Abb. 2: 1—2: AuBlen- und Innenseite der 12. Ledersohle; 3—4: AuBBen- und Innenseite
Ledersohle; 5—6: AuRen- und Innenseite der 9. Ledersohle; 7—8: Aufen- und Innen-
seite der 10. Ledersohle; 9—10: Auf’en- und Innenseite der 11. Ledersohle; 11—12:
Auflen- und Innenseite der 12 Ledersghle;h|13—14: AuBlen- und Innenseite der 13
Ledersohle.
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1

2

3. kép 1: A 3. bértalp kilsé oldala; 2: Az 5. bdértalp kulsé oldala; 3: A 4. bértalp
ktlsé oldala.
Abb. 3:1: Aulenseite der 3. Ledersohle; 2: AuBBenseite der 5. Ledersohle;
3: Aulenseite der 4. Ledersohle.

zadok kozotti id6szakban a magyar kdzépkori lab-
beliviselet alapvetd jellemvonasai valtozatlanok
maradtak, hiszen a 16. sz-ban igen kevés olyan lab-
belinevet ismerlink, amelyik még nem fordult vol-
na el6 a 15. sz-ban, néhanyat pedig mar a 14. sz-
ban is hasznaltak. Természetesen a magyar elne-
vezésekrdl van szo6.

A zart fels6rész(i, bokaig érd, gotikus félcip6 a
kés6 kozépkorban is igen kedvelt lehetett, a 14—16.
sz-ban cipellésnek, a XVI. sz-ban egyszerlbben,
csak cip6nek nevezték.2L A cip6be harisnyat, vagy
valamilyen méas ruhadarabot huaztak, erre szolgal-
hatott a kapca is. A 16. sz-ban kulénféle kapcak
voltak divatban, voltak nadradghoz varrottak, de
altaldban az oltozék ©nall6 darabjaként szerepel-
tek. A rovid, harisnya form4ja kapcat finom, vé-
kony, szines bérbél varrtak (RADVANSZKY 1879
96, 86).

A harisnya és a kapca valtozasaihoz képest a go-
tikus félcipd kiegészitdinek fejlédése és atalakula-
sa sokkal 8sszetettebb folyamat. A 15—16. sz-i ci-
pellésdk, vagy cip6k egy részét az utcan tovabbra
is Kkiegészitével, fatalppal, pantos bocskorral, ne-
mezbdl késziilt botossal, vagy vastag talpi bérpa-
puccsal viselték, viszont késziilhettek olyan ming-
ségi cipellgsok is, amelyeknél mindezékre nem volt
sziikség. Arra is van adatunk, hogy a botost és a
bocskort a falusi lakossdg és a szegényebb koz-
rendlek 6nallo labbeliként is hordtak.2

Az egyik legnagyobb mesterségbeli tudast igény-
16 labbeli a papucs volt, egyik fajtaja gyulai pa-
pucs néven valt ismertté, és a 17. sz. eleji céhsza-
balyzatokban a remekmivek k6zott készitendd lab-
belik kozott szerepelt. Papucsféle lehetett a pacs-
mag is. A papucsot nemre és korra vald tekintet
nélkil mindenki viselte, a pacsmag azonban n@i
labbeli volt. Tudjuk, hogy a 16. sz-i Erdélyben is
igen sokféle papucsot hordtak. A Bethlen-féle ar-
szabasban a hazai moédi szerint készultek mellett
térok, vagy torokds papucs arat is meghataroztak.

A kés6kodzépkori labbelik nagy csoportja a goti-
kus alacsony és hosszu szar( labbelikbdl alakult Ki.
A go6tikus, szaras cip6knek volt egy lényeges, kdzds
tulajdonsgduk, még pedig az, hogy a szarrész és
a kéregrész mindig egyetlen darabbdl készilt.23 Fel-
tételezzilk, hogy a 15—16. sz-i sarufélék a 13—14.
sz-i alacsony szar( labbelikkel megegyez6 szaba-
stak lehettek. A saru egyébként eléggé valtozatos
formaju és minGségl labbeli volt. Mivel mindenki
hordta a késé kozépkori labbelik egyik alaptipu-
sanak kell tekinteniunk. Az &llandé hasznélatra al-
kalmas, kényelmes fazonu, tartdés b6rokbdl varrott
sarut altaldban Kkiegészitd nélkil viselték, tartos-
sdganak novelése érdekében viszont a talpakba
szogecseket és vasakat vertek. Sz&rdnak magassa-
ga valtozo volt. A térden felul érd szarat delisaru-
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nak nevelhették, ezt azonban csak a férfiak hord-
tak (SZENDREI 1905, 19. 32. kép).

A delisaruhoz hasonlo, de attél joval hosszabb
szaru labbeli volt a szekernye. A 15. sz-i 4brazola-
sok tanlUsaga szerint a férfiak széles kérben visel-
ték, ily modon a térdig érd, vagy attdl hosszabb sza-
rd szekernye a 15. sz-i hosszU szar(t labbeli alap-
tipusanak tekinthet6, csak a 16. sz. masodik felé-
bne szoritotta hattérbe a csizma. A szekernyét ké-
nyelmes, b8, puha bdérbdl készult szadra miatt is
kedvelték, ezzel magyardzhatd, hogy a csizma sza-
rat szekernye maodjara is készitették. (SZENDREI
1905, 63. 35. kép).

A gotikus szaras cip6k valamelyike lehetett a s6-
lya 6se is. Talan a szekernye finomabb b&rb&l keé-
szilt véltozata volt.

A 16. sz. els§ felében a csizma mar rendkivul
népszerd ruhazati cikk volt. Keményebb b&rokbél
készitették, a kilonbdzd magassagu, kemény szarak
egyenesen alltak. A kéreg is kemény volt, a csiz-
mat gyakran sarokkal készitették. A szembet(in6en
hegyes, felkunkorodd orrd csizméakat altalaban t6-
réknek tartjak. A 16—17 .sz. forduldjan Erdély-
ben torok, térokds és magyar csizmak kozott le-
hetett valasztani, az 1627-es arszabas tanlUsdga sze-
rint nemcsak nyersanyagban, hanem az elkészités
maddjaban és a diszitésben is Iényeges kuldonbsé-
gekkel birtak. Ez a csizmak arainak 6sszhasonlita-
sabol is latszik. A papucsokhoz hasonléan a csiz-
makra is patkékat vertek a lakatosok (NAGY 1871,
230).

0sszefoglaldsképpen megvizsgaltuk, hogyan le-
het a régészeti leleteket és a torténeti forrasokbol
megismert adatokat egyeztetni. Az irott forrasok-
bél elsésorban a labbeli nevét, nyersanyagat, arat
ismertik meg, nagyon kevés a labbeli formajara
utald adat. A régészeti leletek altaldban csak a lab-
belik talpai, a talpakra keriil§ vasalasok, szogecsek
nyomaival. Ezért a kilonb6z6 forrdsokat megpro-
baltuk dgy elemezni, hogy koézvetve, vagy kodzvet-
lendl kitlnjon a labbelik valamelyik kozdés formai
vagy technikai jellegzetessége. Kiderult, hogy a bi-
zonytalanabb térténeti adatokat és a régészeti le-
letek konkrét formai és technikai jegyeit bizonyos
szempontok szerint ¢ssze lehet vetni. igy a forra-
sokbol megismert egyes labbelifajtakat megprobal-
tuk a viselési alkalmak, viselési moédok szerint cso-
portositani.

A kénnyebb l&bbelik csoportjdba tartozé dara-
bokat gyengébb, vékonyabb b6rokb6l, finomabb
varrdsokkal készitették. A szines b6rdkbél varrott
cipell6soket, kapcakat, gyermek- és n6i sarukat, a
solyat az utcan papucsfélékkel, saruval, esetleg ci-
pével is hordtadk, de a cipellésre, a sarura is hdz-
hattdk kiegészit6ket, fatalpakat, bocskort, botost.
Azok a bdrtalpak, amelyeken nem taldlunk sarok-
vaslenyomatokat, feltehetéen a konnyd labbelik
maradvanyai. A simontornyai leletek kézott ilyen
labbelib6l szarmazo6 talp nem akadt.

A simontornyai talpak mindegyike a tartés bé-
rokbél, er6s varrassal készitett labbelikb6l szarma-
zik. Az I. csoportba sorolt 1—®6. sz. talpak alakja
nem kovette a labfejek vonalat, ebb6l arra kovet-
keztettiink, hogy a felsérészt sem készitették ki-
I16ndsebb gondossaggal. A talpakat vastag, puha
b6rb6l szabtdk, kdzépen szbgecselés, a sarkokon
patk6k nyomai latszanak. Ezek a leletek a 15—16.
sz-i szaras labbelikb6l maradhattak meg, ilyen tal-
pa volt talan a saruféléknek, a delisarunak, a sze-
kernyének, esetleg a botosnak is. Az un. kénnyl(
labbelik kiegészitinek talpaibol is szarmazhatnak.
Bar ez utébbi megallapitdsnak ellentmond, hogy
finoman kidolgozott, vékony bdrb6l valé bélésda-
rabokat is taldltunk.

A 7—8. sz. talpakat a delisaru form4aju delicsiz-
mak talpainak tekinthetjuk. A talpakon szembet(-
nd az el6z6 csoportba soroltaktol eltér6 varrastech-
nika, amely mindenképpen az 0j, a 15. sz. végén
megjelend labbeli, a csizma hatdsat bizonyitja. A
talpak tagolatlan formaja pedig a labfejet csak
nagy vonalakban kovet§ fels6részre enged kovet-
keztetni, ez utébbi jelenség viszont inkdbb a saru-
félékre volt jellemzé.

A 9—11. sz. talpak csizmatalpak. A labfej for-
majahoz igazodd, simontornyai csizmak esetében
a fels@részt risztvonalas, lapos varradssal, a kérget
kiforditdsos technikara jellemz8, levarro oltések-
bél allo varrassal illseztették a talpakhoz. A lelet-
egylttes kiemelkedden legnagyobb méretd darab-
jai, minden bizonnyal férficsizmak maradékai. Jol
kivehet6ek az erGteljes szbgecselés, a talp- és a sa-
rokvasalasok lenyomatai.

A legtdbb kérdést felveté darabok a 12—13. sza-
muak. A tobbiekt6l eltér6 formajuk, vasalasi mod-
juk arra enged kovetkeztetni, hogy ezek talan a 16.
sz. legfinomabb saruibdl, vagy papucsaibo6l szar-
maznak. Szembetlind a talprész és a sarokrész el-
téré varrasmodja. A talp gondos, erds, lapos 0lté-
sekbdl &ll6 risztvonalas varrdsdval szemben a sarok
varrasanak technikai kivitele sokkal gyengébb. En-
nek talan az lehet az oka, hogy labbelinek nem
volt kérge, a bélés bevarrdsara pedig ez a varras
is elég volt. A talpak orr felé es6 része és a kozepe
sokkal kopottabb a sarokndl, ez a labbeli sarkanak
magasabb vassal vald ellatasabol kovetkezik. A lab-
fejet és a sarkot &sszekodtd lagyékrész nagyon kes-
keny, ezért a teljesen zart felsérész(i labbelire vald
rekonstrukcid lehet6sége kizart. A talpak vastag,
kemény b6rbdl késziiltek, ez szintén a tartds, er6-
teljesebb igénybevétel mellett bizonyit.

Az eddig felsoroltakbél is kitint, hogy a bemu-
tatott leleteket 16. sz-i labbelik részleteiként ha-
taroztuk meg, kilénféle saruk, csizmak, papucsok
talpai lehettek. Az els6 8 talp joval™ kisebb meéreti
labbelikb6l valé, mint a tobbi. Jelen esetben ez
a méretbeli kildénbség tavolabbi kdvetkeztetések
levonasara nem alkalmas, mert példaul a 12. talp
egy jokora feln6ttpapuestalp, a 13. pedig egy egé-
szen Kkisméretli, gyermekpapucsbdl maradt fenn.
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A leletegylttes darabjain megfigyelhet§ teohnikai
jegyek, els6sorban a varrdasok nyomai, a leletek
korat egyértelmlen a 16. sz-ra keltezik. A talpa-
kon egyittesen el6forduld, kiforditdsos és risztvo-
nalas, lapos varras a kés6 kozépkori labbeliviselet-
ben mar megindulé, de csak a 17. sz. masodik felé-
re kialakulo, a kozépkoritél lényegesen eltér6 vi-
selet kialakuldsanak a kezdetét jelzi. A késé ko-
zépkori labbelik a gotikus viselet egyszerlisédésé-
vel alakultak ki, a 16. sz-ban egyre tébb olyan lab-
beli készilt, amelyhez mar nem kellett kiegészit6t
hordani. A fejlédés t6bb irdnyd, egyrészt a goti-
kus labbelik készultek er6sebb kivitelben, mas-
részt a gotikus kiegészité6k valtak onallo labbelikké.
Ez arra vezetett, hogy a labbelik tdlnyomd részét
tébbféle mindségben allitottak el§, s mindenki igé-
nye, izlése szerint vasarolhatott. A simontornyai
talpakhoz tartoz6 labbeliket kiegészit6k nélkil vi-
selték, illetve a kiegészit6k talpai voltak. Bizony-
sag erre a talpak er6teljes szdgecselése, vasalasa.

Jegyzetek

1 A bérleleteket Locsy Erzsébet, a régészeti kutatasok
vezetGje bocsatotta a rendelkezesemre barati szi-
vességét halasan kdszénom.

llyen talpak Keriltek el6 Budan (IRASNE MELIS

1973, 205. 22. kép) és Szolnokon is (GABORJAN 1957,

543—547)

3. A varras technikajat Gaborjan A. irta le, a szol-
noki leleteket bemutaté dolgozatdban (GABORJAN
1957, 545—546).

4. Nagykanlzsan és Szolnokon is el6keriltek ilyen tal-

pak (GABORJAN 1957, 543).

Eddigi ismereteink szerint a legtébb talp ebbe a cso-

portba tartozik. Budan (a Budapesti Tdrténeti MU-

zeum gy(jteményeben), Gyulafehérvaron (POSTA

1918, 1 es 22—23. 6. kép), Egerben, Szolnokon (GA-

BORJAN 1957, 543—544) és Kaposvaron (ZADOR

1964, 65. 35. kep) kerultek el6.

6. Az els6 csoportositast Kalmar J. végezte el, a fuleki

(Filakovo) var leletanyaganak feldo gozasaval A sa-

rokvasakat magassaguk szerint csoportositotta, azon-

ban az azdta elbkerult régészeti leletek V|szonylag
nagy szama és formai gazdagsaga indokoltta tettek,
hogy egy Ujabb csoportositast keészitsiink (KALMAR

1959, 13. XIX.t.).

A 11 talpon lathaté lenyomat feltehetéen olyan

talpvastol szarmazik, amilyen az egervari sirok egyi-

kében is eléfordult (FEHER 1957, 68—T71).

8 A 15. sz-i latin labbelinevek forditasatol és ma yar
nevl labbelikkel valé azonositasatdl eltekintink, a
tovabbiakban csak a magyar néven szerepld labbeli-
fajtakkal foglalkozunk. A kassai vargdk szabada-
lomlevele 1480-ban keletkezett (KEMENY 1918—19,
112).

9. A bocskor sz6 el6fordulédsai: 1395, 1454, 1533, 1598
(BENKO 1976, 316). )

10. éssl;otos s76 eléfordulasa: 1405, 1588 (BENKO 1967,

11. A cipell6s sz6 el6fordulasa: 1380 kérul, 1395, 1402,
1405, 1508, 1526, 1598 (BENKO 1967, 444).

N

o1

~

Utolsd, de nem maésodrend( kérdés, kik viselték
a simontornyai labbeliket? A leletegylttes anal6-
gidi a 16—17. sz-bol valdk. Ezért a kutatas jelen-
legi allasa szerint nehéz eldénteni, hogy a leleteink
a torok, vagy a magyar emlékanyaghoz tartoznak-e.
A 16—17. sz. folyaman igen nagy mennyiségben ke-
riltek toérok arak hazéankba, sez a torok altal meg
nem szallt tertleteken is erfsen éreztette hatését.
Azonban az egyre szaporodd régészeti leletek alap-
jan felmeralt, hogy a viseletlinkben kimutathaté
torokds elemek eredete nem okvetlenul a 15. sz.
végén, vagy a 15—16. sz. forduldjan keresend®.
A labbelik esetében kidertlt, hogy a 16. sz-iak for-
mai és technikai jegyeikkel kapcsolodnak a korab-
biakhoz, szabasmintajuk, viselési mddjaik kimutat-
hatéan visszavezethet6k azokra. Tekintve, hogy a
simontornyai talpak a var kutjabdl szarmaznak,
onként adodik, hogy a var lakdinak viseletéhez tar-
toztak. Egy részik a var katonaskodd kozrenddi-
nek, mas résziilk a var egyéb népeinek saruibdl,
csizmaibdl, papucsaib6l maradt fenn.

12. A csizma szé el6forduldsa: 1492, 1519, 1550, 1560
(BENKO 1967, 544—545).

13. A kapca sz6 1380 korul fordult el6 a legkordbban
BENKO 1967, Il. 357).

14. A saru szo eléfordulasa: 1532, 1544, 1545, 1549, 1554
(SZAMOTA—ZOLNAY 1902—1906, 834, KEMENY
1918—19, 112).

15. A sdlya sz6 el6fordulasa: 1490, 1522 (SZAMOTA—
ZOLNAY 1902—1906, 854). .

16. A cip6 sz6 legkorabbi megjelenése: 1577 (BENKO
1967, 444).

17. A papucs sz6 el6fordulasa: 1572, 1586, 1591 (SZA-
MOTA—ZOLNAY 1902—1906, 747)

18. A pacsmag sz6 el6fordulasa: 1577 (N. KAKUK 1954,
82).

19. A szekernye sz6 el6forduldsa: 1522, 1591 (SZAMO-
TA—ZOLNAY 1902—1906, 903).

20. A felhaszndlt jelent8sebb tdrténeti forrdsok: 1480:
a Kassai vargak szabadalomlevele (KEMENY 1918—
19, 112). 1522: Buda varos arszabdsa (KEMENY 1889,
378). 1556: kolozsvari arszabalyzat (SZADECZKY
1913, 51). 1571: a székelyvasarhelyi orszaggydlés ar-
szabésa (SZADECZKY 1913, 54). 1598: a debreceni
vargacéh Uj szabalyzata (ZOLTAY 1938, 28). 1604:
a debreceni csizmadiacéh szabalyzata (ZOLTAY
1938, 29). 1627: Bethlen Gabor arszabasa (NAGY
1871, 214. és 229—230).

21. Varju E. szerint a félcip6t csak a német varosok
polgarsaga viselte, a cipellds pedig magasabb sza-
ra labbeli volt, amely elfedte a bokat is, ezt fénn
dsszeszijaztak (VARJU é.n. 493, 506). Mésok sze-
rint a 16—17. sz-ban egészen kivagott, a lab széleit
koéralfutd és magasabb, a Iabféig nyaldé cipék voltak
hasznaltdban (RADVANSZKY 1879—96, Il1. 86.).

22. Fatalpak lathaték Kanthor Benedek 1509-es cime-
reslevelén is (NEMES-NAGY 1900, 131. 44. kép 2).
A botosra vonatkoz6 adat Bethlen Gabor arszaba-
saban talalhaté (NAGY 1871, 228).

23. Ezek a leletek a Budapesti Torténeti Muzeumban
talalhatok.
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SPATMITTELALTERLICHE LEDERSOHLEN AUS DER BURG VON SIMONTORNYA

Auszug

Im Laufe der archéologische ErschlieBung der schienen auch kraftige Nietungs- und Eisenbe-

Burg von Simontornya kamen aus dem Brunnen der
Burg auch 13. St. didke Ledersohlen von verschiede-
ner GroBe und Form zum Vorschein. Auf Grund
ihrer Form und technischen Merkmale gruppierten
wir die dhnlichen Sticke. Die ersten 8 Sohlen von
adhnlicher Form wurden mit unprofiliertem Rah-
men, hingegen die Stiicke Nr. 7—8 mit abweichen-
der Nahtechnik erzeugt. Auch die Ubrigen Sohlen
Nr. 9—13 stammen von Fulbekleidungen, die mit
einer Ristlinie, aus flachen Stichen ausgefihrter
Néharbeit hergestellt wurden. Auf den Sohlen er-

schlagspuren.

In den historischen Quellen des 15. Jhs kommen
schon zahlreiche ungarisohe FulRbekleidungsnamen
vor, wie bocskor (Bundschuh, Riemenschuh), botos
(Filzschuh), cipellés (beschuht), csizma (Stiefel),
kapca (Stiefelfetzen), saru (Sandale, Schuh), s6lya
(Sandale). Im 16. Jh. erscheinen nur einige neuere
Bezeichnungen, wie cipd (Schuh), papucs (Pantof-
fel), pacsmag (Latsche, Schlarfe), szekernye (Stie-
fel, Kothurn). In den Zunftordnungen, Preislisten
wird auch im allgemeinen im Zusammenhang mit
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der FuBRbekleidung die ,Herstellung auf bé&uerli-
cher Art” hervorgehoben. Dies weist darauf hin,
daR ein bedeutender Teil der Stadt- und Dorfbe-
wohner im 15—16. Jlh. dieselbe oder gleiOhe Fuf3-
bekleidung hatte.

Das Schnittmuster, die Form und N&hweise der
mit oder ohne Schaft erzeugten Stiicke der spat-
mittelalterlichen Fufbekleidungstracht kann auf
die entsprechenden Stiicke der gotischen Tracht zu-
rickgefihrt werden.

Die Stiicke des Fundkomplexes von Simontornya
stammen von Fufllbekleidungen her, die aus halt-
barem Leder und mit starken Nahten hergestellt
worden sind. Die Sohlen unter Nr. 1—6 dirften
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vielleicht von saru, szekernye, eventuell botos ge-
nannten Schuhwerken gestammt haben. Die unter
Nr. 7—8 vorgefuhrten dirften Sohlen von als deli-
saru oder eher delisaru-firmige delicsizma bezeich-
neten FuBbekleidungen, die unter Nr. 9—11 hinge-
gen Stiefelsohlen gewesen sein. Die interessantesten
Sticke des Fundkomplexes sind unter Nr. 12—13,
diese zeigen Pantoffelsohlen. Da die Sohlen aus
einem Brunnen der Burg stammen, nehmen wir an,
dal sie zur Tracht der Burgbewohner gehort ha-
ben. Ein Teil von diesen stammt von den Militér-
dienst versehenden Gemeinen der Burg, ein ande-
rer Teil blieb von den Sandalen (saru), Stiefeln
(csizma) und Pantoffeln (papucs) der brigen Be-
volkerung der Burg erhalten.



