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AQUINCUM POLGARVAROSANAK VAROSFALA ES VEDMUVEI
AZ UJABB KUTATASOK TUKREBEN

Aquincum polgari telepiilésének varosfala szinte
az aquincumi &satdsok megindulasa 6ta témaja a ku-
tatdsnak. Ez nem véletlen, hiszen e tébb mint 2000
méter hosszU rendszer foglalta keretbe a varost, ma-
gan viselve annak minden véltozasat. Hogy az 1883
oOta folyé feltarasok a teljes rendszert hany helyen
metszették, vagtak at és vizsgaltak, azt pontosan meg-
allapitani ma méar nem lehet. A rendelkezésiinkre al-
16 adatok alapjan azonban bizonyos, hogy a kutatés
tobb mint sz&z ponton érintette a vérosfalat, illetve a
polgari telepuilés védmuiveit.

Egészen a legutdbbi id6kig az ide vonatkozd kuta-
tasok a varosfalra iranyullak. Annak szélessége, ala-
pozasa, falazasi technikdja, valamint kapuinak, bés-
tydinak alaprajza, illetve azok épitési id6pontjanak
meghatarozéasa volt a cél.1 Az 1960-as évek végétdl
megindult modern kutatdsok eredményeképpen
azonban ma mar a polgari telepiilés védmiveinek ku-
tatdsarol beszélhetlink/ S ez nemcsak azt jelenti,
hogy egy szerkezetében 0Osszetett épitményrél van
sz0, amelynek a fal csak az egyik alkot6eleme, hanem
azt is, hogy a polgéri telepulés fennéllasdnak kb. 300
éve alatt a védelmi rendszer Kiterjedése is valtozott.
Bar a ,,védm(” els6sorban katonai objekktumokkal
Osszefliggésben hasznalatos kifejezés, mégis ha dssze-
hasonlitjuk az aquincumi polgarvaros védmdveit az
aquincumi katonai taborok valamelyikének védmd-
veivel, meggy6z6dhetiink rdla, hogy joggal hasznal-
juk ezt a kifejezést.3

A védmlirendszer kiterjedésének és periddusainak
kutatasanal tobb nehézséggel is talalkoztunk. Egy-
részt a rendszer négy oldala nem azonos mértékben
kutatott. Ismereteink a déli, nyugati és az északi ol-
dalrdl szarmaznak nagyrészt, mig a keleti oldal meg-
Iétét csak a rautalé nyomok alapjan feltételezhetjiik.
Tovéabbi problémaét jelentett, hogy a kordbbi kutata-
sok els@sorban magéra a falra, illetve az azzal ssze-
fliggéshen allé kéépitményekre dsszpontositottak. E
feltarasok adatai tobbnyire hianyosak, pontatlaok,
nem részletcz6ck. Lcletanyag alig ismert ezekbdl a
feltarasokbol.4 Végul ugyancsak nehezitette a mun-
kat, hogy a modern feltdrasok egy része leletmentés
volt, amely siirg6s, hataridés épitkezésekhez kapcso-
l6dott. Sok esetben csak a megfigyelésre volt mo-
dunk. El6fordult, hogy az épitkezés egyidejlileg tobb
ponton is érintette a varosfal vonalat.

A régi kutatasok hianyossagait és a modern, kény-

szerszilte feltarasok esetlegességeit néhany tervasa-
tassal igyekeztiink kiegésziteni, értelmezni. A tébb
éves munka nyoman a polgarvaros védm(vei (j meg-
vilagitasba kerlltek. Nyomvonala, szerkezete és peri-
Odusai 0j 0sszefliggésekben kdrvonalazodtak.

Kutatastorténet

A polgarvarost koriilvevé épitmény maradvanyai-
rol az elsé hitelt érdemlé tudositast 1862-ben Rémer
Floris adta (ROMER 1862, 50). Marsigli grofa XVII.
szazad végér6l szarmaz6 metszetén jelzett két 6budai
romot (MARSIGLI 1726, V. kép) igyekszik helyhez
kotni,5s a helyszinen jarva szemtanuként irja le az al-
tala castrumnak vélt kisebb eréd ,,sanczolatat”. An-
nak harom oldalan (E, NY, D) Rémer idejében még
megfigyelhetéek voltak az arkok és a toltés egyarant,
sa felszini domborulatok még oly mértékben lathato-
ak voltak, hogy pontos hosszméretiiket is kdzli. Szik-
ségesnek tartotta azonban megjegyezni, hogy a keleti
oldalon ezt a jelenséget megfigyelni nem lehet.

Legkozelebb ismét Rémert6l értesilink arrdl
(ROMER 1975, 111-113), hogy ,.a rémai vizvezeték
nyugati oldalan a varos nyomai egészen eltlintek...”,
s éppen akkor tett sétat a tertileten Zsigmondy Gusz-
tavval, mikor a ,castrum” nyugati falanak végsorat
astak ki az épitkez6 gazdak, s vitték a Kiscelli utca
fcltolléséhez.

Romer ,terepbejarasat” kovetéen Torma Karoly
inditotta meg a feltarast az 1880-as években (TOR-
MA 1880, 255-256), az Un. Csigadombtol délre 1év6
»domborulaton”, amely alatt a castrum falat sejtette.
A feltardsok az északi és a nyugati falszakaszra ter-
jedtek ki. Ekkor Kkerilt el6 a déInyugati saroktorony,
valamint az északnyugati sarok is. A ,,domborulat”
altal jelzett két négyszog kdzott Torma szoros dssze-
flggeést sejt, bar Ugy tartja, hogy a kdzrefogott teriilet
castrumnak tdl nagy. Mivel a felszinen is két dssze-
fuggl telepiilésrészt érzékelt, a magyarazatot abban
latja, hogy a pillérekt6l nyugatra Iévé taborhoz tarto-
zott a keleten 1évd canabae.

Déntd valtozast hozott a papfoldi és a Szentendrei
0t vele szemkozti oldalan Iévé romok megitéléseben
Kuzsinszky Balint tevékenysége. O ismerte fel a tele-
pilés polgari jellegét (KUZSINSZKY 1934, 13, 14).
A véros kiterjedését a korabbi asatasi eredményekre
tdmaszkodva hatarozza meg északon, délen és nyuga-
ton. A keleti oldallal kapcsolatban feltételezi, hogy a
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polgéri teleplilés az itt 1év6 romokat is magaban fog-
lalja, de nem terjed egészen a Dunaig. A telepiilés ke-
leti hatarat elméleti Uton az ott talalt kultuszhelyek-
tél nyugatra hizza meg. A varosfal épitésének korat
Hadrianus uralkodésanak idejére helyezi, a municipi-
um rang elérésével egyidejiileg.

A kutatés az elkdvetkezendd évtizedekben mar en-
nek a tudomanyos eredménynek az ismeretében folyt.
A déli szakaszon 1931-ben &sta ki Nagy Lajos egy
nagy vizvezet§ csatorna és egy vastag fal(=varosfal)
részletét a Villamos Centrélé el6tt (NAGY L. 1941,
185). A jol megmunkalt mészk6tombokbél allo fal
160-170 cm széles volt. Ugyancsak itt, a Villamos
Centrélé bejarata el6tt kerllt el6 egy kerek kis épit-
meny, amelyet Szilagyi Janos szentélyként dokumen-
talt (SZILAGY1 1937, 273).

A varosfal északi szakaszan is tébb ponton folyt
kutatds az 1930- as években. Nagy Lajos a Thrma Ka-
roly altal részben feltart falakat tébb helyen keresz-
tarkokkal Gjbol megkutatta (NAGY L. 1937, 262), s
az el6kerilt leletek alapjan a fal korat a 2. szazad el-
s6 felére helyezi.

Ennek az asatasi szakasznak az eredményeire ta-
maszkodva foglalta 6ssze Nagy Lajos a polgéarvaros
topografiadjat (NAGY L. 1942, 354-370). Ebben rész-
letes leirast ad az egyes falszakaszokrol, szélességét
110-130 cm-ben hatarozza meg. A keleti oldalon a
fal meglétére egyrészt ,,nagyobb méretli falak” jelent-
kezésébll, masrészt pedig az épiletmaradvanyok val-
toz0 sirlseégébdl kdvetkeztet. Tobb aprobb, de lénye-
ges Uj megfigyelést is kozread a varos szerkezetére
vonatkozoan. igy 6 irja le el6szor, hogy a polgarva-
roshdl észak felé kivezet6 at az an. ,,A” utca, aminek
kovetkeztében a polgarvaros északi es déli kapuja
nem 4allt egyenes tengelyben egymassal. Eszreveszi,
hogy a 2. szdzad elején kdrbekeritett varos nyugati és
északi oldalan kival is folyamatosan kertilnek eld fal-
maradvanyok, amelyek azt bizonyitjak, hogy a polgar-
véros késébb tulIndtt a varosfalakon.

Az 1940-es években a déli varosfalszakaszon egy
helyen folyt kutatas, a Villamos Centralétol keletre,
ahol Nagy Tibor kiasta a déli varosfal egy hosszabb
szakaszat. A fal alapjat 210 cm a felmend részét 190
cm szélességben talalta (NAGY T. 1943, 384).

Sokkal intenzivebb kutatas folyt az északi varosfal-
nal, ahol 1943-44-ben Szilagyi Janos az északi varos-
kapu feltarasara tett kisérletet. Az asatasi jelen-
tésekbdl kiindulva (SZILAGY 1943, 357; 1945, 453;
NAGY L. 1945, 182-183), lgy tiinik, hogy eld is ke-
rilt az északi kapu. Az UOjabb asatdsok (POCZY
1976/b, 34; ZSIDI 1982, 35), valamint az Aquincumi
MuUzeum rajztardban &rzott felmérési rajz alapjan
azonban egyértelmiinek latszik, hogy a kutatas végén
Szilagyi Janos altal felrajzolt kapu sokkal inkabb egy
logikus elméletb6l kiinduld tgyes szerkesztés, sem-
mint az asatasi eredmények 0sszesitése.6

Thvabbi kutatasokat is folytatott Szilagyi Janos az
északi varosfal mentén keleti iranyban (SZILAGYI

1950, 311-312). Ezen a kb. 200 m hosszl szakaszon,
ahol 16 arkot hazott, a nyugati oldalon 1év6 tornyok-
hoz hasonldakra nem akadt Kivéve a kutatott sza-
kasz legvégét, ahol egy kis torony volt, melynél a fal
vonulata meg is tort. Az 4saté e hely kdzelében sej-
tette a fal fordulasét a keleti oldalon. A vérosfal vas-
tagsaga a vizsgalt szakaszon igen eltérd, atlagosan
150-170 cm. Feltart néhany, a fal mentén allo épile-
tet is, amelyeket a 2. szazad kdzepére, végére datalt.

Ennek a tizéves kutatasi periddusnak az eredmé-
nyeit is beépitette Szilagyi Janoe az Otvenes évek ko-
zepén keszilt osszefoglalé munkajaba (SZILAGYI
1956, 28). Megallapitasai az eddigi eredményeket -
az északi kapuzattal kapcsolatosan méar korébban ki-
fejtetteken kivil - a varosfal keleti oldalara vonatko-
z6 utalasokkal egészitették ki. A varosfal azonos sza-
kaszan lévé eltérd szerkezet( falmaradvanyokat a kii-
16nb6z6 koru javitasokkal magyarazza.

Ezt kdvetben egészen az 1960-as évek végéig nem
folyt feltards a varosfalak mentén. Az ebbdl az id6-
szakbol szarmazé és a polgarvéaros falaval is foglalko-
z6 munkak vagy csak ismétlik az eddigi eredményeket
(NAGY T 1973, 113, 118-119, 120, 123) vagy csak
érintélegesen emlitik azokat (NAGY T. 1971,59-81).

A hatvanas évek végén vette kezdetét az a kutatas-
sorozat, amely mintegy 22 (j asatast, illetve megfigye-
Iést eredményezett (1. kép - a helyszinrajzon szerep-
16 szam azonos az dsatés sorszdmaval):

1966. 1 Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (asa-
tas) POCZY 1967, 31-32.
2. Aquincum polgéarvaros - Nyugati rész (D-i és
Ny-i varosfal, bastyak és saroktorony, asa-
tds) POCZY-HAJINOCZI 1969, 27.
3. POk utca-Szentendrei Ut sarok (E-i vérosfal
és kapu, asatas) POCZY 1976, 34.
A.Aquaedutus pillérek (D-i varosfalnal, lelet-
mentés) KABA 1976, 35-36. ]
5. Szentendrei Ut-Pok utca sarok (E-i varosfal
az amfitedtrum korzetében, asatas) POCZY
1977,21.
6. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
vérosfal, elektromos kébelarok, M 11 ut le-
letmentés) ZSIDI 1978,37.
7. Aquincum polgéarvaros - Nyugati rész (D-i
varosfal, asatas) ZSIDI 1978,37.
8. Aquincum polgéarvaros - Keleti rész (D-i va-
rosfal, postai kabelarok, M 11 Ut leletmen-
tés) ZSIDI 1978,37.
9.Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
vérosfal, BKV kabelarok, M 11 ut leletmen-
tés) ZSIDI 1978, 37.
1978. 10.Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
varosfal, csatornadrok M 11 at, leletmen-
tés) ZSIDI 1979,37.

1979. 11. Szentendrei Ut-aquaeductus pillérek (M 11 Gt
leletmentés) KABA 1980,36-37.

1968.

1975.

1976.

1977.
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1 kép Helyszinrajz dsszesit6 az 1966 Ota végzett dsatasok feltiintetésével
Abb. 1 Situationsplan mit den Ausgrabungen seit 1966.
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2. kép L A déli varosfal, az 1986-90. évi feltarasok alaprajza; 2. A déli varosfal, az 1980. évi feltaras alaprajza (részlet)
Abb. 2. Stdliche Stadtmauer, Grundriss der Freilegung 1986-90; 2: Siidliche Stadtmauer, Grundriss der Freilegung 1980. (Detail)
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12. Aquincum polgérvaros (D-i kapu, M 11 (t,
leletmentés) POCZY-ZSIDI 1980,37.
13. POk utcai Itp. (E-i kapu és vérosfal, lelet-
mentés) ZSIDI 1980, 37.
1980. 14. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
varosfal asatas) ZSIDI 1981,27.
15. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (Ny-i
varosfal, asatas) ZSIDI 1981,27.
1981. 16. Pk utca-Krempl malom (E-i kapu és varos-
fal, asatas) ZSIDI 1982,35.
1982. 17. Pok utca-Péter utca sarok (E-i varosfal, le-
letmentés) ZSIDI 1983, 37.
1983. 18 Huszti ut-Keled utca sarok (Ny-i varosfal,
4satds) POCZY 1984/h, 43.
19. Szentendrei Gt 135. (D-i varosfal, &satas)
ZSIDI 1985,39.
1986. 20. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
varosfal, asatas) ZSIDI 1987a, 38.
21. Pok utca-Krempl malom (E-i kapu és varos-
fal, 4satas) ZSIDI 1987a, 38-39.
1990.22. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész (D-i
varosfal, asatas)

1984.

A fenti dsatasokkal a vérosfalra és védm(veire vo-
natkoz6 topografiai ismereteink ugrasszeriien gyara-
podtak, ezzel azonban a tébb tizezres nagysagrend(
leletanyag feldolgozdsa nem tudott Iépést tartani.7
igy az id6kozben megjelent, a polgarvaros varosfala-
val is foglalkozd tanulmanyok, ésszefoglaldé munkak
tobbnyire a Régészeti Flizetek szlikszavu jelentéseire,
valamint a parhuzamokra alapozva igyekeztek az (j
eredményeket felhasznalni (MOCSY 1975, 171;
POCZY 1976/a, 44.ff; 1984/a, 20-21; 1985, 17,
1986/a, 25; 1986/b, 121-122; HAINOCZI 1987, 104).

Jelen munkénak éppen az a célja, hogy az &satéso-
kat, leletmentéseket ,el6rendezze” az anyagkozlés
szémara. A cikk els6 részében a szerz§ &satasaibol
szarmazo (j topogréfiai és stratigrafiai adatokat is-
mertetjik a feltardsok vddmUvekre vonatkoz48 leira-
saival, az el6keriilés sorrendjében. A stratigrafiai
adatokbdl rendelkezésiinkre allé relativ kronologiat
az éremanyag segitségével pontositjuk. Végil pedig
kisérletet tesziink arra, hogy az igy nyert harom ke-
resztmetszetet (E-i, NY-i és D-i) dsszhangba hozzuk
egymassal.

A Déli varosfal
1977/6. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész
Elektromos kabelarok-leletmentés ]
Az M 11-es (t épitéséhez kapcsolddva a régi HEV
sinek nyugati oldalan kb. 100 méter hosszan és mint-
egy 80-100 cm szélességben hiztak egy észak-dél ira-
nyl kabelarkot elektromos vezeték szdmara. Sikerilt
elérni, hogy a munkat nagyrészt kézi erével végezzék,
s igy némi megfigyelésre is volt lehet8ségiink a majus
17. és junius 4. kozotti id6szakban. A szlk arokban
200-240 cm mélységig jutottunk, leletanyagot is
gy(ljtve. Az arok megtisztitott keleti metszetében a
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kovetkez6ket rogzithettik a varosfal korili szaka-
szon (3. kép 1).

A vérosfal: Az utols6 ket kdsorig kiszedett allapot-
ban talaltuk.9 A falkiszedés tekn6jét nagyobb kévek-
kel toltotték ki, szélessége 160 cm volt. A legalso k6-
sor alja a felszint6l 240 cm-re volt. A falat a sarga
agyagos altalajba vagtak.

A falat kiséré arkok: A vérosfalhoz déli oldalon
csatlakozva harom, kiilonbdz8 betdltésd, kilonbdzd
szintrél indul6 és a varosfaltol kilénbdzd tavolsagra
l1év6 fossa inditasa latszott.

1 A vérosfalhoz legkdzelebb fekszik, a varosfal le-
galsé két késoraval azonos mélységben vagtak a sarga
altalajba. Bet6ltése csaknem egységesen kemény fe-
kete agyag. Bedsasi szintjét nem ismerjiik. Mivel ez az
arok a varosfal déli sikjatdl, csaknem aléla indul, va-
lamint a varosfalat nagyrészt az arok betdltésének
anyagaba vagtak, szinte biztos, hogy az 1 sz. fossa és
a varosfal nem 0sszetartoz6 jelenségek.

2. A masodik arok a varosfal kiszedésének vonala-
t6l kb. 50 cm tavolsagra indul, egy sdderos koves ja-
roszintrél, amely a felszint6l 150 cm-re van. Az arok
betoltése aprokdves tdrmelék, sok keramiaval és al-
latcsonttal. Szélessége: 450-470 cm.

3. A harmadik arok inditasanak a varosfaltdl mért
tavolsaga nem mérhet6 pontosan, azonban 150-200
cm-re becsilhetd. Szélességét 450-500 cm-re tehet-
juk. Beasési szintjét a jelenlegi felszint§l 80-90 cm-re
allapithatjuk meg. A fenti adatok pontossagat a va-
rosfal kiszedésére irdnyuld beasas befolyasolja. Betdl-
tése er6sen omladékos, néhol dsszefiiggd, 3-4 6ssze-
habarcsozott kdvekbdl all6 faldarabbal.

A bels6 védétoltés: A varosfalhoz az északi oldalon
csatlakozik a sarga agyagtéglakb6l és minden bi-
zonnyal fabol épult, haromszor megujitott és kétszer
leégett rézs(. Szélessége itt 240-270 ¢cm, de ez nem a
teljes méret. A legkordbbi periddusaban a varosfal
épitési rétegére kerllt a véd6toltés, 170-180 cm
mélységben. A legkés6bbi, altalunk megfoghat6 rézsd
teteje ajelenlegi felszint6l 50 cm-re volt. Ennek lejté-
se észak felé jol kivehet6. A varosfaltol északra 400
cm-re, ahol a rézs( eredeti talpat sejteni lehet, egy kis
vizelvezetd csatorna 10 kerlt eld.

A vaérosfalon belli els6 épulet: A varosfaltol észak-
ra, az anyagrézsiibe vagva talalhat6 az els6 fal, amely-
nek irdnya kissé eltér a varosfalétdl. Tavolsaga téle
270 cm.

1977/7. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész, asatas
(3. kép 2

Az elektromos kabelaroktol keletre es6 tertilet fel-
tarasa volt a cél, mivel az az Gtépités soran a HEV si-
nek ala es6 tertletté valik. A feltarasra viszonylag ro-
vid id6 allt rendelkezésre julius 5. és augusztus 7. ko-
z0tt. A szelvényrendszert 15 m-es savban, észak-déli
négyzethaldban tliztik ki.

A varosfal: A vérosfalnak itt is csak a kiszedett tek-
ndjét taldltuk, amit itt aprokoves térmelékkel tolt6t-
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tek vissza. A kiszedés szélessége 160-170 cm volt.
Ezen a szakaszon meég a legutolsd késorokat is kiter-
melték kb. 250 cm mélységig. A kiszedés tekngjének
az alja, igy a varosfal alapozésa, a sarga altalajban
volt. A vérosfal felmend részér6l az azt kisér6 legké-
s6bbi arok betoltésének tetejér6l szarmazo - néhol
legyez6 alakban fekv6 - &sszehabarcsozott faldara-
bok adnak némi felvilagositast. A félig betemet6dott
arokba hullé falrészck tortk6bél, épitészeti tagozatok
faragott kdveib6l, valamint figurdlis faragvanyok to-
redékeibdl alltak, kvaderkével vegyesen.

A faint kisérg cirkok: A varosfalhoz délen csatlakoz-
va kilénb6z6 szintrdl beasott és a varosfaltél kiilén-
b6z6 tavolsagra 1év6 arkokat talaltunk, melyek a ke-
leti és a nyugati metszetek alapjan nem voltak telje-
sen azonos iranylak, bar az eltérés elég kicsi lehetett
4. kép ).

1 A vérosfalhoz legkdzelebb helyezkedik el, északi
széle a varosfal feltételezett déli sikjaval esik egybe,
ami ebben az esetben is arra utal, hogy nem egykoru-
ak. Azonban megallapithatd, hogy a varosfal épitésé-
nél meglétét mindenképpen figyelembe vették, s nem
az arokba, hanem pontosan a szélére alapoztak. Be-
toltése egységesen kemény, fekete agyag. Felette a
masodik &rokhoz tartoz6 allatcsontos réteg megsiip-
pedt. Bcasasi szintjét itt sem ismerjuk. Mélysége a je-
lenlegi felszint6l 380-390 cm, szélességét 250-300 cm
kozott becsiljlk.

2. A masodik arok inditadsanak tavolsagat a varos-
faltol, annak bizonytalan kiszedési tekn6je miatt, nem
allapithatjuk meg pontosan. Annyi azonban bizonyos,
hogy az 1 aroktdl tavolabb astak, részben annak ke-
mény fekete agyagos betdltésébe. Ugyancsak bizony-
talan bcasasi szintje is. Betdltése sok keramiat és al-
latcsontot tartalmaz, benne egy faszcncs, paticsos, ha-
barcsos egesrétcggel. Mélysége a jelenlegi felszint6l
400cm-re van. Szélessége nem allapithaté meg.

3. Ez a vizesarok fekszik a varosfaltél legtavolabb.
Cslcsa a vérosfal alapozasanak déli szegélyétél 380
cm-re van, mélysége a jelenlegi felszint6l 340 cm. Be-
toltése az aprokoves térmelék tetején nagyobb dssze-
fliggd falomladékot tartalmaz.

A bels8 vedétoltés: A kiszedett varosfalhoz északon
csatlakozik. Savjanak szélessége kb. 300 cm. A fel-
szint6l 280 cm-re lév6 habarcsos szintre alapoztak,
amely a varosfal épitési szintjével lehet azonos. Ez a
szint er@sen atégett, faszenes, paticsos. Efolétt mar
egy sarga agyagtéglakat magaban foglal6 kemény fe-
kete agyagos réteg kovetkezik, legalabb két periédus-
ban. A megujitasra utal az agyagtéglak kétféle tipusa:
egy egészen vilagossarga, csaknem fehér szin(i, 10 x
20 cm meéret(i, egy nagyobb sarga szini 25 x 15 cm
méret(. Mindkét id6szakban megfigyelhetd, hogy a
rézsit igyekeznek helyenként kével megerdsiteni, f6-
leg a talpandl. A rézslihdz tartoz6 fa alkotdelemekre
csak az agyagtéglék elhelyezkedésébdl kovetkeztethe-
tlink. Az agyagtéglas rézsl legkés6bbi részének teteje
a felszint6l 50 cm-re maradt rank (4. kép 2).

A vérosfalon bellli els§ épulet: A vérosfal északi
sikjatdl északra kb. 500 cm-re talalhat6 az els6 éplilet
fala, amely azonban nem parhuzamos a varosfallal.
El6keralt itt is a rézsit kisérd kis csatorna maradva-
nya is, bar eléggé kiszedett allapotban.

1977/8. Aquincum polgarvaros - Keleti rész postai ka-
belérok, leletmentés

A Szentendrei Ut keleti oldalan észak-déli irany-
ban hlztak az arkot gépi er6vel 80-100 cm szélesség-
ben és atlagosan 100-120 cm mélységben a postai ka-
bel szdméra. A laza szerkezet( talaj miatt Idducoltak
az arkot, s igy csak megfigyelésre, illetve a geodéziai
felmérésre volt lehet@séglink. A kébeldrok vonala
pontosan metszette a DNY-i kaputornyot. Rdgziteni
lehetett a varosfal varhaté helyén el6keriilt két fal-
szakaszt. Ezek egymastél 350 cm-re (belméret) vol-
tak. A felszint6l 100 cm-re volt a fal megmaradt ré-
szének teteje. Az északabbra lév6 fal szélessége 150
cm volt, mig a déli falszakasz kiterjedése bizonytalan.

1977/9. Aquincum polgarvéaros - Nyugati rész BKV k&-
belarok, leletmentés
December folyaman 100-150 cm szélességben és
atlagosan 100-150 cm mélységben északi-déli iranyu
arkot hiztak gépi er6vel a HEV sinek nyugati olda-
lan, a sinek nyugatra helyezését megel6z6en. A ren-
delkezésilinkre all6 rovid id6, valamint a fagy és a ho
miatt csak megfigyelésre és geodéziai felmérésre volt
madunk.
llyen moédon rogzithettiik:
- a kiszedett varosfal helyét, a felszintdl alig 20-30
cm-re,
- avarosfaltdl délre 1év8 legtavolabbi (legkésébbi) 3.
sz. arok kdves omladékos betdltését,
- érzékelni lehetett a varosfalon bellili agyagtéglas
szerkezet(i bels6 véd6toltés savijat,
- valamint a varosfalon bel(li els6 épilet inditasat.

1978/10. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész csator-

naarok, leletmentés
A jelenlegi HEV sinek nyomvonalan hiztak

észak-déli iranyban. Szélessége 100-120 cm, mélysé-

ge atlagosan 250 cm a jelenlegi felszint6l. A 200-250

m hosszl, géppel asott arok metszetében a varosfal

vonaléban a kovetkezOket rogzithettik:

- avaérosfal kiszedése teknéjének északi szegélye,

- déli oldalan egy kdves omladékos széles sav, amely
az eddigi tapasztalatok alapjan a legkés6bbi arokra
omlott falbél szarmazhat,

- avarosfalon belili kelet-nyugati iranyu utréteg,

- a vérosfalon belili elsé fal 3 m-re volt a kiszedés
tekn6jének északi sikjatol. Kérdéses, hogy ez az el-
s6 épulet fala volt-e, vagy pedig, mivel itt a kozelben
varhatd - havolt ilyen - a kdvetkez§ bastya fala.

1979/12. Aquincum polgarvaros - Déli kapu, leletmen-
tés
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A Szentendrei Ut keleti, a romai kori észak-déli
iranyd, a polgarvarosba vezetd Gt nyugati oldalan gé-
pi foldmunka sordn asott keskeny kis arokban el6ke-
rilt a Délnyugati kaputorony maradvanya, melynek
osszefiiggéseit minddssze 8 nap alatt kellett kiasni és
dokumentalni. Sajnos az eredeti rétegsort részben a
korabbi feltarasok, részben pedig a teriileten athala-
do6 szamos kdzmi er6sen bolygatta.

A toronyfal: A korlapozédsi toronynak kb. a fele
esett a kutatott tertiletre. A 160 cm széles tortkd ala-
pu toronyfalat 30 cm vastag kvaderkovek burkoltak,
melybdl egyetlen sor maradt rank. A torony falanak
kulsé ive szabalyos koriv, belsé oldala sokszdg alaku.
A toronybels6t egy 80 cm széles fal osztotta meg, me-
lyet késébb épitettek a toronyhoz. A torony épitési
rétegét a labazat felett 1év6 mintegy 20 cm vastag ha-
barcsos sdderes réteg jelzi.

A varosfal: A toronyhoz a nyugati oldalon csatla-
kozott, azzal egybeépilt. Felmend része 110-120 cm
széles. Nincs egy sikban a torony belsejében jelentke-
z6 fallal. A véarosfalat egységes fekete kemény agyag-
ba alapoztak, melynek szélessége 150 cm volt. A to-
ronyhoz a keleti oldalon is csatlakozott egy kelet-
nyugati irdnyd, 90 cm szélességl fal, ami a kapunyilas
kés6bbi elfalazésara (?) utalhat.

A bels6 védotoltés: Mivel a teriileten alig talaltunk
eredeti rétegsort, csak nyomat fedezhettik fel a feke-
te agyagos rétegben el6fordul6 sarga agyagfoltok, il-
letve egy hamus, faszenes pusztulasi réteg formaja-
ban.

1980/14. Aquincum polgarvaros - Nyugatirész, asatas

A vizvezeték pillérsorhoz kodzelebb fekvd (B/2 jel()
bastya keleti és nyugati oldalan nyitottuk a szelvénye-
ket, a korabbi évek leletmentéseinek helyszinétdl
nyugatabbra. A feltards célja a leletmentések soran
szerzett sokszor pontatlan megfigyelések kiegészité-
se, pontositasa volt.

A vérosfal: Az eddigiekhez hasonléan ezen a sza-
kaszon is csak kiszedésének tekndgjét talaltuk, melyet
apré koves tdrmelékkel toltottek vissza. A Kkiszedés
arka 160-190 cm széles volt, alja a séarga altalajban a
jelenlegi felszint6l 155 cm mélyen volt. Feltehetd épi-
tési rétege a jelenlegi felszint6l 110-120 cm mélyen
haladt.

A falat kisérg &rkok: A vérosfal kiszedéséhez a déli
oldalon csatlakozott a feltehet6en harom, kilénb6z6
kord arok (3. kép 3).

1 A vérosfalhoz legkdzelebb fekszik, inditasa a va-
rosfal kiszedésének déli szegélyétél 40-70 cm-re van.
A sérga altalajba vagtak. Szélessége a kés6bbi vize-
sarkok bedzéasa miatt nem allapithaté meg. Mélysége
a feltort talajviz miatt csak becsulhetd, a jelenlegi fel-
szint§l 270-300 cm-re lehetett. Betdltése sotét szinli
kemény agyag.

2. A varosfal kiszedésének déli szegélyét6l 150 cm-
re délre indul, beédsasi szintje a jelenlegi felszintdl
80-90 cm-re volt. Részben a korabbi vizesarok ke-
mény agyagos betoltésébe vagtak. Szélessége 380 cm,
mélysége a talajviz miatt csak becsulhetd: 300-310

4. kép L A harom arok délnyugat fel6l (az 1977. évi asatas a déli varosfalnal; 2: Az agyagtéglas véd6toltés szerkezete a déli
varosfalnal, északnyugat fel6l (1977. évi feltaras)
Abb. 4. 1: Drei Grabcn von Sud-Osten (Ausgrabung bei der Stid- Stadtmauer, in 1977); 2: Der Querschnitt
der Wallanschittung mit Lehmziegel, bei der Siid-Stadtmauer von Nord-West (Freilegung 1977)
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cm. Betdltése aprobb kdvekbdl allo tormelék, sok ke-
ramia és éallacsont lelettel.

alkalmat megragadva megkiséreltiik a déli varosfal
helyének meghatarozasat a létesitmény keritésén be-

3. A legkés6bbi arok, mely ezen a ponton csaknem lili szakaszon. A korlatozott kutatas eredményeként

egybeesik a 2. sz. vizesarokkal. A vérosfal kiszedésé-
nek déli szegélyétél 170-180 cm-re indul. Szélessége
440-450 cm-re becsulhetd, mélysége 290 cm a jelen-
legi felszintél. Betdltése erésen omladékos, benne
sok méasodlagosan felhasznalt faragott kdvel.

A bels6 védétoltés: A varosfalhoz északon csatlako-
zott, talpa a vérosfal kiszedésének tekndjétél 360-
400 cm-re van. Az agyagos rézsii legmagasabban meg-
maradt pontja a jelenlegi felszintél 30 cm-re van, tal-
pa 140 cm-re. Rétegeit tobb izben zavartdk meg
Ujkori beasassal, igy szerkezetére csak kovetkeztetni
tudunk. A rézs( talpanak északi szegélyét szabalyta-
lan késor jelzi, melynek déli oldalatél 70 cm-re 30 x
40 x 15 cm méretl sarga agyagtéglak sora latszik fe-
kete agyagrétegbe helyezve. E folétt a réteg folott van
egy planirozés, majd ismét egy sarga agyagtéglas réteg
kdvetkezik, de mar a varosfalhoz kdzelebbi savban. E
peridédus agyagtéglai szinben és méretben is eltérnek
a korabbiaktol, vilagosabbak és kisebbek annal. Az
elsd panirozassal egy szinten jelentkezik a varosfal -
mas fellleteken is megfigyelt - sdderos, habarcsos
épitési rétege. A rézsii felsd részén tébb faszenes, pa-
ticsos nyomot is talalunk.

A bels6 véd6toltés vonaldban, annak fentebb leirt
szerkezete alatt egy nagyjabol 190 x 290 cm atmérdj(
ellipszis alaku colopkdteg helyére bukkantunkl (5.
kép 1, 2). A godrot a sarga altalajba vagtak, alja a je-
lenlegi felszint6l 210 cm-re van. Betdltésének alja
kissé tormelékes, paticsos, folotte kemény sotét
agyaggal toltotték ki, benne néhol sarga agyagtéglak
toredékével (2. kép 2; 3. kép 4, 5).

A vérosfalon belili els6 épilet: A varosfal kiszedé-
sének északi szegélyétdl kb. 800-820 cm-re talalhat6.
A hozzatartozé jaroszint 80 cm mélyen van, mig a va-
rosfal épitési rétege a jelenlegi felszint6l 110-120 cm
mélyen van.

Az asatas soran eldkerilt érmek (BIRO-SEY-LA-
NYI 1983, 3481 11. kép, a deli varosfal dsszefoglald
rajza)

1 Traianus, As (98-117) E: fej jobbra - olvashatat-
lan H: balra iil6 n6 - olvashatatlan

(Sérga agyagtéglas paticsos réteg, 130-140 cm mé-
lyen)

2. Hadrianus, As (117-138) E: babérkoszorus fej,
jobbra H: balra allé hosszlruhas néi alak, oltarnal al-
doz

(A varosfal kiszedésének betdltése)

3. Il. Constantius, Ae 4 (337-341) Gloria exercitus
1jelvényes tipus LRBC 780

(A 3. sz. legkés6bbi fossa betoltésébdl)

1984/19. Szentendrei Ut 135., dsatas

Az Aramatalakito épitkezéséhez kapcsolédva mo-
dunk nyilt az 1930-as évek elején elékerilt collegium
centonariorum tovabbi részleteinek kutatasara. Ezt az

azonban csak az agyagtéglas szerkezet(i rézsii egy sza-
kaszat, valamint annak labanal haladé kelet-nyugati
iranyu nagyméretii vizvezet§ csatornat13 sikerilt kiés-
ni. A rétegtani megfigyelésekbdl kideril, hogy a rézsi
talpa egy kés6bbi szakaszaban a csatorna fedlapjan
nyugszik.

1986/20. és 1990/22. Aquincum polgarvaros - Nyugati
rész asatés

(Az 1986-ban megkezdett fellilet 4satdsanak befe-
jezésére csak 1990-ben kerilhetett sor, igy a ,két”
asatds eredmeényeit egyiitt kdzoljuk.)

A kutatds megkezdésének id@szerliségét ugyancsak
az épitkezesek adtak. Ugyanis a szomszédos Kaszas-
diilgi lakdtelep és a romteriilet elvalasztasara épiten-
d6 keritéshez rézsit épitettek, de az engedélyezett
mélységnél mélyebbre mentek a féldmunkakkal, és
igy a polgarvaros magasabban fekvé részei a felszinre
kerultek. Ekkor kezdtiik meg a leletmentést, melynek
soran mintegy 10 m hosszusagban és 10 m szélesség-
ben kaptunk képet a véarosfalrol és védmdiveir6l (2.
kép 1,3. kép 6).

A varosfal: A korabban tapasztaltaknak megfeleld-
en a varosfalat itt is szinte az utolsé késoraig kiszed-
ték. Alapozésa a sarga altalajban a jelenlegi felszint6l
185 cm-re volt, szélessége atlagosan 220 cm. A fellilet
nyugati részén, ahol egy kis szakaszt az agyagos rézsi
megtamasztott, néhany kdsorral magasabban maradt
meg. A kiszedés tekngjét aprokoves tormelék toltot-
te ki. Felmen6 részéh6l egy 600-700 cm hosszU rész-
let 6sszefuggden a 3. sz. legkésébbi fossa félig vissza-
toltott arkara omlott. A falazas, amely az omlas ko-
vetkeztében a bels6 felliletet mutatja, tortkdvekbdl
és maésodlagosan felhasznalt faragott kdvekbdl allt,
melyben megfigyelhet§ volt néhany téglacsik, amely
az egyenetlen falazés korrigélasara szolgalt.

A falat kisér6 arkok: A vérosfalhoz a déli oldalon
kapcsolédva harom kiilénbdz8 kord és a varosfaltdl
kilonboz6 tavolsagra l1évd arkot figyelhettiink meg.

1 A vérosfalhoz legkozelebb fekudt. A vérosfal
alapozasanak déli szegélyétél déli iranyban 30 cm-re
kezd mélyilni. Csulcsa a felszintél 280 cm-re van. Szé-
lessége 290-300 cm-re tehetd. Betdltése kemény fe-
kete agyag, kevés sarga agyagfolttal.

2. A varosfal kiszedésének déli vonalatol kb. 50-
100 cm-re indul, s részben az 1 sz. fossa betdltésébe
vagtak. Mélysége és szélessége nem allapithatd meg.
CsUcsa ezen a szakaszon csaknem egybeesik a kés6b-
bi &rokéval (3. sz.). Bedasasi szintje a jelenlegi felszin-
tél 110 cm-re van, betdltése aprokdves tormelék, sok
kerdmidval, allatcsonttal.

3. A legkés6bbi s egyben a varosfaltol legtavolabb
(170-220 cm) induld &rok szélessége ezen a szaka-
szon mintegy 400 cm, mélysége a jelenlegi felszintdl
300-320 cm. Inditasa a jelenlegi felszintdl igen cse-
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kély, 30-40 cm-es mélységhdl tértént. Betdltése alul
aprokoves, tormelékes, majd a fels6 harmadaban om-
ladékos. JOl kivehetd, hogy a mar félig betolt6dott
arokra rdomlott a varosfal.

A bels6 védétoltés: A vérosfalhoz északi oldalon
kapcsolddik. Alja 130 cm mélyen van, legmagasabb
pontja 30 cm-re van a jelenlegi felszintdl. A szelvény-
be es6 szélessége 200 cm, de ez nem azonos a talpa-
val. Legalso, sarga agyagfoltos planirozasi rétege a 2.
szdmu arok beasasaval azonos mélységben van, az 1
szami fossa betoltésével azonos kemény fekete
agyagréteg tetején. Ez a planirozasi réteg néhany ko-

vet és a varosfal épitési rétegének séderos, habarcsos
szintjét is magaban foglalta. Ef6l6tt egy djabb plani-
rozési réteg kovetkezett, melyben a sarga agyagos sa-
vot faszenes, paticsos foltok tarkitottak. Az agyagtég-
lakat csak elvétve lehetett felismerni. Efolott az égés-
nyomokat is tartalmazd planirozasi réteg folott a
varosfalhoz kdzeles6 részen még nyomokban megta-
lalhaté volt egy kdvetkezd megUjités is.

Az é&satas soran el6keriilt érmek: (11. kép déli va-
rosfal)

(A déli varosfalszakaszon el6keriilt érmek szamo-
zasa az asatasok sorrendjében folyamatos)

5. kép 1 Az agyagtéglas rézs( alatti colopkdteg elszinez6dése a déli varosfalnal, északnyugat fel6l (1980. évi feltaras); 2: A
coloplyuk ovalis godre; 3: Kapunyitas a nyugati varosfalon, el6térben az arokkal, délkelet fel6l (1980. évi feltaras)
Abb. 5.1: Die Konturen der Pfahlgrube unter der Lehmziegclkonstruktion (Ausgrabung 1980); 2: Die ovale Pfahl grube; 3:
Toréffnung an der West-Mauer mit dem Graben im Vordergrund, von Siid-Osten (Freilegung 1980)
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4.1.12. szazadi nagybronz, kopott, korrodalt. (Az 1
szam( vizesarok betoltésébdl)

ge 400-450 cm. A vizsgélt szakaszon néhéany helyen
csaknem egybeesik a 2. szamu vizesarokkal. Betolté-

5. Hadrianus (118-138) nagybronz, kopott, korro-sébdl Il. Constantius érme kerdlt el6.

dalt. (Az 1 szamu vizesarok betoltésebdl).

A déli varosfalszakasz feltdrasainak dsszefoglalasa

A k6vérosfal el6tti periddus: Az 1 sz&mU é&rok és a
vérosfal egymdashoz valé helyzete és a szintadatok
alapjan fel kell tételezniink egy ké&fal el6tti periddust.
Az 1 szdmu arokhoz tartozo épitménybdl eddig csak
nagy valdszinlséggel az 1980. évi feltarasbol szarma-
z6 colopkoteg valdszinlsithetd. Ez a késébbi belsé
korlljaré alatt, az 1 sz&muU é&rok északi inditasatol
400 cm-re volt.
tat6 az a két érem, amely az 1990. évi asatasabol szar-
mazik. TanUsaguk szerint az arkot a 2. szzad els6 év-
tizedeinek valamelyikében helyezték hasznélaton ki-
vl

A kobe épitett varosfal és vedm(vei

A vérosfal: A vérosfal vonalvezetése Ugy tnik,
hogy a déli szakaszon (legalabbis a vizvezeték pillé-
rektdl nyugatra) allando volt. Alapozéasanak szélessé-
ge 200-220 cm, felmend részének szélessége 150 cm
lehetett. Erre utal a fal kiszedésének atlagosan 160-
170 cm széles tekn@je is. Ett8l eltér a déli kaputo-
ronynal tapasztalt falszélesség, amely 110-120 cm.

A varosfalat kéalapozassal valoszinilleg a legko-
rabbi arok betoltésével egyid6ben (legkorabban Had-
rianus idején) épitik. A fal struktarajarol a teljes ki-
szedés miatt szinte semmit sem tudunk, csupan a
tortkd alap ismert. A déli kapu kvaderes falazata az
egyetlen Gtmutaté.

A felmend falazat legkésébbi technikajat mutatja a
késBi (3. szam() arokba d6lt falszakasz. Kid6lése
mindenképpen a 4. szdzad kozepe utan kellett hogy
torténjék, a fossabdl elbkerllt Il. Constantius érem
alapjan.

A két pontosan meghatarozhatd idészak kozotti
varosfalépité tevékenységrél csak a védmdi tdbbi ré-
sze tudosit.

A falat kisér6 arkok: A mintegy féltucat metszet
alapjan, melyek egy 100-120 m hosszu szakaszrél va-
16k, két, eltérd szintrl beésott, a varosfaltol eltérd
tavolsagra lévd arkot talaltunk.

A korédbbi (2. szamu) arok véarosfaltol valé tavolsa-
ga 50-150 cm kozdtt mozog. A bizonytalansagot az
adja, hogy a varosfal kiszedett tekngjéhez képest vol-
tunk kénytelenek mérni. A bedsas szintjén néhol ta-
pasztalt soderrétegben a falat kivilrgl kisér utat fe-
dezhetjik fel. Az arok szélessége 380-450 cm kozott
mozoghatott, mélysége 200 cm korili lehetett. A ké-
s6bbi arok (3. szamu) kissé eltér az el6z6t6l. Annal
kb. 50-60 cm-rel magasabb szintrél indul, és a varos-
fal vonalatdl 100-200 cm-re van az inditisa. Szélessé-

A bels6 védétoltés: A koriljard savjaban tébb he-
lyen is megfigyelhettik a varosfal épitési rétegét,
mely a fal als6 késora felett kb. 50 cm-rel volt. Erre
alapozhattdk az alsé koriljarét, amely valdszin(leg
faszerkezet(i lehetett. Erre azonban csak az épitési
réteg feletti gyakran vastag faszenes utal. Felette
azonban mar agyagtéglds rézsit épitettek, melyek
planirozési rétegei jelzik az Ujabb épitési tevékenysé-
get. A két planirozési réteg felett épllt rézslinek az
északi iranyu lejtését is tobb helyen megfigyelhettik.
A korabbi planirozasokat az épitési tevékenységgel
egyittjaré szintemeléshez is felhasznaltak. A véd6-
toltés savjanak szélességét (a rézsl talpat) a varosfal-
t6l 300-400 cm-re hatarozhatjuk meg. A rézsii szélét
tobbnyire kdvekkel is meger6sitették, de elképzelhe-
t6 faanyag alkalmazasa is. A rézs(i tomegét altalaban
agyagtéglak alkottdk. Kiilénbdz6 méretik és mindsé-
gik a megujitasokkal allhatnak 6sszefiiggésben. A
védotoltésrdl lefolyd vizet a rézsii labanal hizodoé kis
csatorna gydijtotte Ossze.

A varosfalon belili elsg épiletek: Az els6 épiletfa-
lakat a varosfaltol 2,5-8 m-re talaltuk. A vizsgalt sza-
kaszon a beépitettség mindenitt elérte a varosfalat.
Az eltérd tavolsag azonban azt jelzi, hogy a killonbd-
z6 periodusokban valtozott a beépitettség mértéke.

A Nyugati varosfal

1980/15. Aquincum polgarvaros - Nyugati rész, asatas

A varosfal nyugati szakaszan a saroktorony és a t6-
le északra 1év8 els6 bastya kozotti teriileten kelet-
nyugati irdnyu arkot hdztunk, hogy a varos védmdivei-
nek szerkezetét és periddusait ezen a szakaszon is
megfigyelhessik (6. kép).

A varosfal: A nyugati részen is, mint az varhat6
volt, nagyrészt kiszedett allapotban talaltuk. Az ala-
pozés szélessége 150 cm volt, legmagasabban megma-
radt pontja a jelenlegi felszintél 60 cm, alapozasanak
legalso késora 120-130 cm a jelenlegi felszintdl. A fal
alapjat a sarga agyagos altalajba vagtak. A varosfal
visszabontasa részben mar a romai korban megtor-
tént, amikor egy kapunyilast vagtak rajta, amelyen egy
lapkdves Ut vezetett ki a varoshbdl. Ekkor épitették a
varosfalhoz kivil a kis négyszogletl épitményt, amely
talan a délnyugati kaputorony volt. A kapunyilas sza-
mara visszabontott szakaszon a megmaradt kovek
er@sen atégettek voltak és faszenes réteg fedte. A va-
rosfalhoz kivilrél hozzatoldott épitmény szélessége
130 cm (belméret), falvastagsadga 50-55 cm volt. Ala-
pozasi mélysége azonos a varosfaléval. Ett6l a kis
épitménytdl északra 150 cm-re egy masik kelet-nyu-
gati irany( fal talalhatd, hasonlé struktaraval. Ossze-
tartozasa a déli épitménnyel azonban elbontott alla-
pota miatt csak valészindisithetd (5. kép 3).
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A falat kisér6 arok: A véarosfaltol nyugatra 250-270
cm-re indul az egyetlen feltart arok. Szélessége 450-
470 cm, mélysége a jelenlegi felszint6l 170 cm. Bet6l-
tése a déli varosfalszakasznal 1év6 3. szdmu fossa be-
toltésére emlékeztet. A félig beiszapolddott és vissza-
tolt6dott arokra rdomlott kdves omladékot mutat a
metszete.

A bels6 védétoltés: A vérosfalhoz a belsd oldalon
csatlakozik, annak séderos, habarcsos épitési rétege
folott indul. Sarga agyagtéglas szerkezetébdl a plani-
rozasi réteg csak néhany téglat 6rzott meg. Felette
volt két vastag, atégett paticsos, faszenes réteg. Ebb6l
valdszinlinek latszik, hogy a szerkezetben ezen az ol-
dalon tobb lehetett a fa elem.

A varosfalon belili els6 épiilet: A varosfal bels6 sik-
jatél 270 cm-re talalhat6 a kelet-nyugati utat déli ol-
dalan kisér6 épulet északi zardfala. Az Gt a jelenlegi
felszintél 30 cm-re jelentkezett, csakigy mint az elsd
épuletek falai.

Az asatas soran elékerult érem: (BIRO-SEY-LA-
NYI 1983, 348) (11. kép nyugati fal)

Zsidi P.

Az Eszaki varosfal

1979-1986 kozdtt folytattunk asatast az északi ka-
pu teriletén. Ezeknek az asatdsoknak a leirasat 6sz-
szefoglaldan kozoljuk, hiszen egyazon objektumra
vonatkoztak.

1979/13. POk utcai Itp. leletmentés
1981/16. POk utca-Krempl malom &satés
1986/21. POk utca-Krempl malom &satas

A kaputornyok: Mind az északkeleti mind pedig az
északnyugati kaputorony el6kerilt, helyét és szerke-
zetét tisztaztuk, s nagy részét ki is astuk. A tornyok
kiils6 mérete az alapozas felett 560 x 630 cm. A kapu-
nyilas 520 cm, amelyen a polgarvarosboél az ,,A” utca
vezet ki. Az utcét kisérd csatorna a keleti oldalon az
északkeleti kaputornyot megkerilve a varosfalon ke-
resztlil 6mlott a - feltehet8en vizes - arokba.

A tornyok faldnak alapozésa 180-190 cm széles,
tortkdvekbdl all. Az alapozési arkot kemény, fekete

1 112 szazadi As, kopott, korrodalt (a vizesarok-agyagba vagtak, a jelenlegi felszint6l 220-230 cm-re.

tol nyugatra a sarga agyagos altalaj felett, 130-160 cm
mélyen)

A nyugati varosfalszakasz feltdrasanak osszefoglalasa

A k6b6l épitett varosfal el6tti periddus: A varosfal
nyugati szakaszan az altalunk megfigyelt részen hi-
anyzik a déli oldalon tapasztalt legkordbbi periédusa
a védm(iveknek. Valészinl azonban, hogy a hely nem
volt teljesen hasznalaton kivil abban az id6ben, hi-
szen a késObbi arkon kivil el6keriilt kis kemence,
melynek korat a bel6le szarmaz6 érem is jelzi, az itt
foly6 kézm(ives tevékenységre utal.

A kdbe épitett varosfal és védm(ivei:

A vérosfal: Két periédusat figyeltik meg. Mindkét
periédusban nyomvonala valtozatlan, Ugy tlinik, hogy
a kés6bbi idészakban kapunyilast vagtak rajta. A fal
alapozésa ezen a szakaszon keskenyebb volt mint a
déli részen: 150 cm. Epitésének egybeesése a déli sza-
kasz els6 kdalapozasu varosfalaval bizonytalan. A vi-
zesarok tanuséaga szerint azonban inkabb egy kés6bbi
idészakban épult.

A falat kiséré arok: Ezen a szakaszon egyetlen ar-
kot siker(lt feltarni eddig. Ennek betoltése, tavolsaga
a varosfaltol, valamint szélessége a déli oldal 3. sza-
mu arkaval azonos, amelyre a kés6i varosfal dsszefug-
g0 szakasza omlott. Az &rok folyamatos volt a kapu-
nyilas elétt is, athidaldsara vonatkozé nyomot nem
talaltunk.

A bels6 veédotoltés: Egy agyagtéglas korlljard plani-
rozési rétegét talaltuk.

A varosfalon bellli els§ épilet: Az arok tanlsaga
szerint a varos nyugati irdnyban is kitéltdtte a rendel-
kezésére allo teruletet.

Az északkeleti torony esetében megfigyelhettilk,
hogy az alapozés az északi fal déli részén mélyebben
van. A tornyok felmend falabd6l csupan egyetlen sor
kvader maradt meg, szélessége 140 cm. Az északnyu-
gati torony északi falanak egy kvéaderén egy négyszog-
letes rogzité csaplyukat taléltunk (8. kép 1).

Mindkét torony belsejében megtalaltuk a torony
épitését megel6z6 id6szak nyomat. Ezt egy, a kemény
fekete agyagban jelentkez6, a tornyok alapozésa al&
hlz6d6 sarga agyagszint jelezte. Az északkeleti to-
rony esetében ebben a réteghen szabalyosan rakott,
100-120 cm széles, kelet-nyugati iranyd, kdvekbol és
sérga agyagtéglakbol allo falalap maradvanyat rogzit-
hettik. A tornyok belsejébdl magasabb szintrél na-
gyobb mennyiseg(i tet6fedd cserép keriilt eld. A tor-
nyok felmend falait azonos szintre visszabontva talal-
tuk meg. Az északnyugati torony esetében
megfigyelhettiik, hogy a visszabontott falra alapoztak
késébb egy 70 cm széles falat, amely a kapunyilast
részben elzérta (8. kép 2).

A varosfal: Az északkeleti kaputorony keleti fala-
hoz csatlakozva kerilt el§ egy kis szakasza. A metsze-
tek alapjan a toronnyal egyiitt épilt, azonos mélység-
ben alapozték vele. El6ker(lt séderos épitési rétege.
Szerkezete tortkOves falazasu, szélessége 120-130
cm.

A vizesarkok: A rendelkezésiinkre all6 két metszet-
ben a vizesarkok kusza rendszerét talaltuk (7. kép 1,
2, 3). Az északkeleti toronyfalnal készitett metszet-
ben két arok bontakozott ki egyértelmden, két méasik
meglétére pedig csak kdvetkeztetni tudunk. A két ha-
tarozottan jelentkez8 arok kozil a korabbi a mélyebb
(ezt a déli varosfalnal a 2. szamu vizesarokkal lehet
azonos). Ez az arok egészen lapos tekn6ben zarddik,
s félkdrives végz&dését is meg tudtuk figyelni a kapu-
nyilas el6tt (8. kép 3). Mélysége a jelenlegi felszintél
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COLOPKOTEO
PFOSTENQRUBEN

KEVERT TORMELEK (ROMAI ES UJKOR)/GEMISCHTE SCHUTTSCHICHTE (NEUZEIT U. ROM)

KEVERT ROMAI/GEMISCHTE SCHUTTSCHICHTE (ROM.)
KISZEDETT VAROSFAL/STADTMAUER (AUSGERISSEN)

KOVES TORMELEK 3. FOSSA/SCHUTTSCHICHTE M. BRUCHSTEIN
KOVES TORMELEK 2. FOSSA/SCHUTTSCHICHTE M. BRUCHSTEIN
FEKETE AGYAG 1. FOSSA/SCHWARZER LEHM

FEKETE AGYAG/SCHWARZER LEHM

SARGA AGYAG/GELBER LEHM

3. kép 1 A déli varosfal, az 1977. évi leletmentés (6. sz.) keleti metszete (részlet); 2: A déli varosfal, az 1977. évi asatas keleti
SODER/SCHOTTER metszete (részlet); 3-5: A déli vérosfal, az 1980. évi feltaras keleti metszete (részletek); 6: A déli vérosfal, az 1990. évi feltaras

PATICS/AUSGEBRANNTER LEHM Abb. 3.1: Sidliche Stadtmauer, Notgrabung 1977. (Nr. 6.), Ost- Profil; 2: Stdliche Stadtmauer, Ost-Profil der Ausgrabung

FASZEN/BRANDSCHICHTE

keleti metszete

1977. (Detail); 3-5: Sudliche Stadtmauer, Ost-Profil der Freilegung 1980. (Detail); 6: Sudliche Stadtmauer, Ostprofil der
Freilegung 1990.

KISZEDETT VAROSFAL
STADTMAUER (AUSOERIS8EN)

VIZESARKOK/ ORABEN
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A bels6 védé6toltés: Csupan egyetlen metszetben si-
kerilt rautald nyomot taladlnunk. Az északkeleti ka-
putoronyhoz keleten kapcsol6dé varosfal belsé olda-
lan a fal habarcsos épitési rétegére lt egy fekete
agyagos vastag réteg, melyben agyagtéglak nyomait
taldltuk. Ez a kis metszet emlékeztet a déli varosfal-
nal tapasztalt planirozasi rétegre. Sajnos ennél téb-
bet az er6sen bolygatott metszetb6l nem lehet megal-
lapitani (7. kép 1).

A vérosfalon belili elsd épilet: Az északkeleti to-
rony déli falatdl 5 méterre volt az elsd insula inditasa
dél felé. Az épiilet nyugati fala a varosbdl kivezetd

WA” utcat szegélyezte (8. kép 4). Kés6bb a legésza-
kibb falat kiszedték és a varosfaltol valé tavolsagot
néhany méterrel megnovelték.

Az &satasok soran el6kerilt érmek: (11. kép északi
varosfal)

1 Hadrianus, As (119.) E: babérkoszorls fej, R6-
ma varosi veret, vo. BMC 1168 (a kapun kivil Gjkori
és romai kevert rétegh6l, 25 cm mélyen)

2. Hadrianus, As (117-138) E: babérkoszorus fej
jobbra H: széken balra 1l6 alak BMC 1171 (az észak-
keleti kaputoronyhoz csatlakozd habarcsos rétegbdl,
170 cm)

9. kép L Az arok feletti jarészint, nyugat fel6l v1982. évi feltaras); 2: Az arok az északi varosfalnal, nyugat fel6l
(1982. évi feltaras); 3: Az arok kvadcrkdvel kirakott alja az északi szakaszon (1982. évi feltaras)
Abb. 9. 1: Der Wassergraben bei der Nord-Stadtmauer, von Westen (Freilegung 1982); 2: Der Boden des Wassergrabens,
mit Quadersteinen ausgclcgt (Freilegung 1982); 3: Schicht mit Bruchsteinen Gber dem Wassergraben, von Westen
(Freilegung 1982)
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3. Elagabalus, Ae3 (218-222) Bithynia Nicaea,
BMC 167/93. (az északnyugati kaputorony belseje,
125-140 cm)

4. 3-4. szazad, Ae3 (korrodalt, meghatarozhatat-
lan) (a kapun kivil, Gjkori épuletb6l)

5. Julia Maesa, denar (218-222) E: Julia Maesa
Aug (fej jobbra korrodalt) (szérvany)

6. 4. szdzad, toredékes korrodalt vsz. antiochiai
verde (szérvany)

1982/17. Pk utca-Péter utca sarok, leletmentés

A POk utcai Itp. épitéséhez kapcsolédd utépitési
munkék tették id6szerlivé a feltarast. A lehet6ségek
csak a Csatornéazasi M(ivek telepe és az uttest kozotti
szakaszon nyiltak meg a kutatds szdméra. igy a felté-
rashol csupan a vizesarkok egy részére nézve nyerhet-
tink adatokat (7. kép 4).

A vizesarkok: (9. kép 2) Nagy valészin(iséggel ha-
rom vizesarok nyomat talaltuk a tertileten. Ebbdl
kett6bnek nagyjabdl azonos volt a nyomvonala, mig a
harmadiknak csak az inditasat figyelhettiik meg a sar-
ga homokos, agyagos altalajban. Ez az utébbi az el-
6z6t6l délre huzodott. Betdltése egységesen sotét szi-
nl agyag (legaldbbis azon a kis szakaszon, amelyet
megfigyelhettiink).

A tovabbi két arok kozil a korabbi, mélyebb arok
alja a felszintél 330-340 cm volt. Erdekessége, hogy
aljat az északi oldalon egy szakaszon lecsapott széli
kvaderkdvekkel raktak ki egy sorban (9. kép 3). Ha-
toldalukon vastag habarcsozas nyomat talaltuk. Saj-
nos egy Ujkori kdzmlvel az aroknak ezt a részét telje-
sen elszedték. A késébbi &rok nagyjabdl az el6z6vel
azonos nyomvonalon haladt, csicsa azonban Kkissé
délebbre van. Betoltése omladékos nagykovekbdl all.
Mélysége 310-320 c¢m a jelenlegi felszint6l. Szélessé-
ge bizonytalan az Gjkori kézmU(arok miatt.

A késébbi vizesarok betdltése felett egy jaroszint
dombora, kdves, sdderos felilete htizédott (9. kép 1).

Az északi varosfalszakasz feltdrasainak dsszefoglalésa

A ko6bdl épitett varosfal el6tti periodus: Jol kdrvona-
lazhat6 emlékek ebbdl az id6szakbol nem maradtak
rank, azonban az asatasok soran nyert néhany adat
meglétére utal. Val6szindsiteni lehet a déli varosfal-
nél tapasztalt legkorébbi arkot, valamint ismeriink a
torony épitését megel6z6 idészakbol egy kelet-nyu-
gati széles agyagba rakott falalapot.

A kébeépitett varosfal kapuja és védm(vei

A kapu: Két négyszdgletes tornya (560x630 cm) ko-
z06tt a kapunyilas 520 cm széles volt, amelyen az ,A”
utca vezetett ki a varoshdl. A kapu els6é forméajaban
k6alapozasu fa konstrukcios lehetett. Erre utalhat az
egyik kvaderen talélt négyszogletes csaplyuk is.

A tornyok teljes k6beépitését jelzi egy magasabban
fekvd, vastag habarcsos épitési réteg, amelyb6l Had-
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rianus érem ker(lt el6. A torony labazatanak szintjé-
r6l Elagabalus érem szarmazik (10. kép).

A kés6bbi id6szakban visszabontjak a két torony
felmend falait, s a kapunyilas elé egy kisebb négy-
szOgletes épitményt hiznak, mellyel a kijaratot 150
cm-re sz(ikitik. Ebben az id6szakban a lapkoves bur-
kolatu Gt folé egy sdderos jaroszint kertil.

A varosfal: A kaputornyokkal egyszerre torténd
épitése egyértelm(i. Szélessége az aquaeductustol ke-
letre 1év6 déli varosfalszakasz szélességének felel
meg: 120-130 cm. A rendelkezésiinkre &l16 kis szaka-
szon a varosfal tortkéb8l készilt strukturajat rogzit-
hettik.

A vizesarkok: Az északi oldalon harom vizeséarok
nyomaét sikerult megtalalni.

Kozilik a legkorabbi az északkeleti kaputorony
elétt félkorben végzddik, szabadon hagyva a kijara-
tot. Valdszindleg ez az arok kapott ,,tdmfalat” egy ke-
letebbre 1év6 pontjan.

A kés6bbi vizesarok nagyjabdl ezen a nyomvona-
lon haladt, mig az utols6, a legmagasabban 1év6 a fal-
tol legtavolabb helyezkedett el. (Ezt azonosithatjuk a
déli oldal 3. szamu fossajaval.)

A belsd véd6toltés: A kés6bbi beasasok miatt hia-
nyos megfigyelésekbdl csak annyi bizonyos, hogy itt is
megvolt a varosfal épitési rétegére alapozott agyag-
téglas rézsd.

A varosfalon belili elsé épllet: Ezen az oldalon -
ellentétben a déli és a nyugati részen tapasztaltakkal
- az els6 épllet északi falat a kés6bbi id6ben kissé
beljebb, a varosfaltél tavolabb helyezik. Ez valdszindi-
leg a kapu épitésének valamelyik Iényeges szakasza-
val allhat 6sszefliggéshen.

Az eredmények dsszefoglalasa

A polgarvaros védm(veinél végzett fentebb leirt
dsatasok alapjan a védm(rendszernek legaldbb 6t pe-
riodusat tudjuk elktloniteni (12. kép).

I. Periédus (a kéépitkezések el6tti id6szak)

E periddusra a déli varosfal nyugati szakaszanak
egy részén meglévé arok utal, mely helyzeténél fogva
(szinte a kéfal ,,alé1” indul) nem tartozhatott a koala-
pozésu falhoz. E vizesarok a nyugati oldalon hiany-
zik, északon azonban sejteni lehet meglétét. Ugyan-
csak a déli szakaszon ker(lt el6 egy vastag colopkdteg
godre, amely az agyagos rézsii vonaldban, az alatt he-
lyezkedett el. Az agyagtéglas rézs(ihdz viszonyitott
helyzete alapjan valdszin(i, hogy ez is a legkorabbi
periédushoz tartozott, s palankszerkezet(i falra utal.
Az északkeleti kaputorony belsejében tapasztalt, sar-
ga anyagba rakott, kdével er@sitett kelet-nyugati ira-
nyl agyagtéglasfalalap is a k6periodus el6tti id6szak-
hoz sorolhat6.

Az északi és a déli oldalon tapasztalt jelenségek
kozotti dsszefiiggés egyelbre bizonytalan.
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370 cm. A betdltésben fekete agyag és allatcsontos
tormelékes réteg egyarant taldlhaté. A torony épité-
séhez kapcsolhaté habarcsos séderos réteg a betdltés
felett taldlhaté, és a lazabb téltés miatt meg is suly-
lyedt.

A fent em litett habarcsos, séderos szintrél indul a
kés6bbi vizesdrok. Alja a jelenlegi felszint6l 340 cm -
re van. Betdltése kisebb kovekbd6l allé, tormelékes.
Ezeken kiviul még két d&rokra kévetkeztethetink. Az
egyik inditdsat a korabbi vizesadroktol délre mind az

északkeleti, mind pedig az északnyugati kaputorony

el6tt megfigyelhettiik. Valdszinlleg a toronyfalak
alatt huzédik. Meglétére utal az is, hogy az északkele-
ti torony északi falanak déli szegélyét mélyebbre ala-
poztak.

Egy negyedik vizesarokra is kovetkeztethetiink az
északkeleti toronyfalnal 1év6 metszeth6l. Ez lehetett
a legmagasabban s a toronyt6l a legtvolabb. Kontdr-
jai nem hatarozottak a rendelkezésiinkre all6 met-
szetben. FoOlotte azonban, bet6ltésébe késébb falat
alapoztak, amelyet az arok feletti részen mélyebb ala-
pozassal lattak el.

8. kép 1 Négyszogletes csaplyuk az északnyugati kaputorony egyik kvaderén (1981. évi feltaras); 2: Az északi kapu kés6i
falazasa, kelet fel6l (1981. évi feltaras); 3: Az északkeleti kaputorony el6tt végz6d6 arok észak fel6l (1981. évi feltaras);
4: A varosbdl kivezet6 ,,A” utca lapkdves burkolata az északi kapunal, dél felél (1981. évi feltaras)
Abb. 8. 1 Viereckiges Zapfenloch an einem der Quader des Nordwestlichen Torturmes (Freilegung 1981); 2: Die spatere
Vermauerung des Nord-Tores, vom Osten; 3: Das Ende des Wassergrabens vor den nordéstlichen Torturm
(Freilegung 1981); 4: Die mit Steinplatten gepflasterte Strasse ,,A” vor dem Nord-Tor der Stedt, von Stiden (Freilegung 1981)
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10 kép Az északi kapu rekonstrukcioja (alaprajz, északi és déli oldal) 11./111. periédus
Abb. 10. Rekonstruktion des Nord-Tores, Grundriss, Nord- und Suid- Seite, Periode I1./111.
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11. kép A varasfal és védmuivei, ideéalrajzok és az eredmények Gsszesitésével és az elékeriilt érmek lel6helyének
feltiintetésével
Abb. 11: Die Stadtmauer und ihre Verteidigungswerke, zusammenfassende Idealzeichnungen, und die Fundorte der
frcigelcgtcn Miinzen
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Ha az érmek alapjan vizsgaljuk a peridédus abszolit
kronol6giajat megallapithatd, hogy a déli oldalon Ié-
v6 arok kemény, fekete egyaggal tortént mesterséges
betoltése leghamarabb Hadrianus idején torténhe-
tett. (Ez ugyanakkor a kdvetkez periddus épitése-
nek els6 fazisa lehetett.) Az arok tehat a Hadrianust
megel6z8 idészakban volt hasznélatban a legnagyobb
val6szin(iseggel.

Felmeril a kérdés, hogy milyen jellegl telepiilés
védelmét szolgalta az arokrendszer, illetve a feltehe-
t6leg hozzatartozé palankszerkezet( fal.

Ha az aquincumi polgarvaros teriiletén eddig vég-
zett periéduskutatdsok eredményeire tdmaszkodunk
(NAGY T. 1971, 66), akkor az ltalunk vizsgalt perio-
dus térben és id6ben is megfelel a korai vicus kiépi-
lésének 2. szakaszaval. Ha azonban parhuzamokat
keresiink, meg kell allapitsuk, hogy korai polgari te-
lepilések ilyen jelleg( fallal tortén6 keritésére nem
sok példa akad. Ahol ilyen jellegli emlék el6kerilt,
pl. Emona (8AS$EL 1953, 304-305), Gorsium (FITZ
1981, 201-205; POCZY 1976/a 30) igazolni lehet egy
korabbi katonai tabor meglétét, amelyhez az arkok és
a sancok tartoztak. Az ilyen katonai taborok helyén
allé vérosok esetében (Aosta, Timgad, Kdln, Glou-
cester) a varosalaprajznak - a koézponti tengelyrend-
szerrel dsszefuiggésben - a katonai tdborokkal rokon
alapsémaja kulondsen szembe6tldé (WEBER 1985,
63). Az aquincumi polgarvéros alaprajzanak a cardo
és a decumanus metszéspontjara felépitett rendszere
is erre utal.

Ugyancsak nem jellemzd a varosi ranggal nem ren-
delkez6 polgéari telepllések fallal tortén6 keritése.
Marcsak azért sem, mivel a varosfal épitése altalaban
rangemeléssel jar6 egyfajta kitiintetés volt (HEIM-
BERG 1977, 61-62). S6t olyan - igaz t6llink kissé ta-
voles6 - példardl is tudunk, ahol nem is annyira a vé-
delem érdekében, hanem a jolét kiilsé jeleként épi-
tették a varosfalat (Wimpfen, FILGIS-PIETSCH
1986,457).

Természetesen Aquincum esetében a védelmi
szempontoknak kellett érvényesilni els@sorban a te-
lepllés fekvése miatt is. Mar Nagy Lajos is utalt ra
(NAGY L. 1942, 367), Nagy Tibor azonban részlete-
sen kifejti (NAGY T. 1971, 72), hogy az aquincumi vi-
cus létrejottét nem kedvez6 foldrajzi helyzetének, ha-
nem ,kils6” korilményeknek kdszdnheti. A terilet
stratégiai fontossagat igazolja, hogy egyvonalban van
a Hajogyari sziget északi csucsaval, s ilyen médon az
Obudai Dunaag bejaratanal fekszik, 6rzése legalabbis
indokolt volt.

A jelenlegi kutatési eredmények alapjan nem zar-
hatjuk ki annak lehet6ségét sem, hogy a k6periddusu
épitkezés el6tti telepulésnyomok katonai jelleg( Ié-
tesitményhez tartoztak.15

111111, Periédus
Ebben a periédusban alakitjak ki a polgarvarossal
kapcsolatban kdzismertté valt nyomvonalat. A felté-

telezett korai telepuilés megsz(intével, részben annak
védmdivei egyes elemeit felhasznalva épiilt ki a polga-
ri telepiilés elsd varosfala.16 Az éasatasi eredmények
alapjan a nyugati részen a nyomvonal az els6 vélto-
zatban feltételezhet6en valamivel beljebb htuzédott

Az é&satdsok alkalméaval el6kerult éremleletek
Hadrianus korara, tehat a municipium rang elnyeré-
sének id8szakara helyezik a varosfal elsé formaban
torténé megeépitésének korat.

E varosfal kiterjedésérdl és szerkezetérdl a lelet-
anyag részletes feldolgozasa nélkil csupan dvatos
megallapitasokat tehetlink. A vérosfal vonalvezetése
az északi és a déli szakaszon az ismert nyomvonalon
haladt, mig nyugaton valészinlleg nem éri el a ké-
s6bb ismertté valt, tornyokkal meger@sitett szakaszt.
(Az is elképzelhetd, hogy a megel6z6 épitmény
nyomvonalat kdveti, amelyet a nyugati szakaszon
ugyancsak nem talaltunk.) A keleti oldalon feltehetd-
en a Kuzsinszky altal feltételezett vonal volt a hatar
(KUZSINSZKY 1934, 13). Igen val6szin(i, hogy a
Duna fel6li oldalon nem volt vizesdrka. A termé-
szetes folyohatér tobb esetben is helyessitette a vize-
sarkot. igy pl. Emona (PLESNICAR-GEC 1971, 5.
kép), Xanten (HINZ 1960, 8. kép), Wimpfen (FIL-
GIS-PIETSCH 1986, 457). A harom meglévé vizesa-
rok taplalasahoz is valészin(leg felhasznalak a kor-
nyék természetes vizeit.17 A negyedik vizesarok hia-
nya egyuttal arra is némi magyarazattal szolgélhat,
hogy a multszazadi szemtanik miért nem lattak a ke-
leti oldalon a s&ncolatot.

A belsd koriiljaré épitésénél felhasznaltak a korab-
bi épitmény falat. A k&alapozasu els6é varosfalhoz
tartoz6 korai szintek mind az északi mind pedig a dé-
li oldalon nagy feliileten er6sen atégtek. Eppen ezért
nem kizért, hogy a véarosfal els§ formajaban ké-fa
konstrukcios volt.19

Az érmek alapjan a varosfal kdvetkez6 jelent6sebb
valtozassal jaro épitési periddusa a 2. szzad végeén és
a 3. szdzad elején volt, a colonia rang elnyerésének
ideje korul (HAINOCZI 1987, 104). Erre az idGszak-
ra helyezik Carnuntum polgarvarosanak fallal tortént
megerdsitését is (JOBST 1983, 131; SCHEDIVY
1986,114).

Ez az az id6szak, amikor a kapukat és a bastyakat
megépitik, s a véros fallal korulvett része kelet-nyu-
gati irdnyban szélesedik. Egyel6re nincs magyarazata
annak, hogy a nyugati részt miért erdditik jobban
bastyakkal és tornyokkal mint a keleti részt.20

A vizesarkot kissé tavolabb helyezik a varosfaltél,
ezaltal a fal és a vizesarok kozott egy szélesebb koriil-
jarot biztositva. A bels6 koriljarot az agyagos rézsdre
épitik, melynek talpanal a déli szakaszon kis csatorna
gy(ijtotte dssze a vizet.

A védmdvek 1I/I1l. periédusénak pontosabb szét-
valasztasa, illetve a ,,municipiumtol a coloniaig” ter-
jedd idészakban tortént javitasok, korrekciok megha-
tarozésa csak a leletanyag elemzése utan kisérelhetd
meg.
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12 kép A varosfal és védm(veinek periddusai
Abb. 12: Bauperioden der Stadtmauer und ihrer Verteidigungswerke
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IV Periédus

Ez az az id6szak, amely a 3. szazad bhékeidejét oleli
fel. A limes mentén ritka nyugalmas periédus a pol-
garvaros telepiilési szerkezetében is tukroz6dott. A
varos nyugati és déli, de a keleti oldaléan is nagyobb
Osszefiiggd telepilésrészek jelentek meg a varosfalon
kivil (NAGY L. 1942, 370; POCZY 1984/a, 20-21;
PETO 1984, 276).21 A keleti oldalon az 1940-es évek
asatasi rajzai alapjan feltételezhet6, hogy a korabbi
varosfalra is raépitették a hazakat.

A vérosfal ebben az idészakban veszitett védelmi
jelent6ségébdl, bar a viszonylagos nyugalom mellett
is szdmolni kellett egy-egy betdréssel. Tobbek kozott
e betdrések nyomait is igyekezvén eltintetni talalko-
zunk a varosfal megmaradt szakaszain olyan valtoza-
tos technikaval és falvastagsaggal. Legkés6ébb ebben a
periédusban kellett hogy épiiljén az északi varosfal
keleti része, amelyen egy, a tobbi toronytol eltéré
szerkezet(i tornyocskat épitettek (SZILAGYI 19,
311-312). Ez a toronyalap azonossagot mutat Tarra-
gona varosfalanak - nagyjabol hasonld idészakban -
épult tornyaival (HAUSCHILD 1974, 1, 7. kép 146).
Ezek mellett a tornyok mellett an. kitér6kapuk vol-
tak. Feltételezhet6 ez Aquincum esetében is, hiszen
az északi kaputdl keletre mintegy 200 m hosszUsag-
ban a szamos kutatas ellenére nem kerilt el§ masik
kapunyilas.

V Periédus

Az elmult évek asatasai alapjan fel kell tételez-
niink egy utolsé szakaszt az aquincumi polgarvaros
védm(veinek torténetében.

A déli varosfal nyugati részén a félig betdlt6dott
arokra omolva a kés@i varosfal egy 6 méteres szaka-
szanak bels6 falsikjat figyelhettik meg. A tortkdvek-
bdl és masodlagosan felhasznalt épitészeti tagozatok-
bol all6 falazatot téglarétegekkel egyenlitettek Kki.
Hasonl6 struktdrat mutat a mainzi (ESSER-SEL-
ZER-BUSING-DECKER 1974, 278) és a scarban-
tiai varosfal sruktaraja is (POCZY 1967, 142). A tég-
laval kiegyenlitett, masodlagos elemeket felhasznald
falazas egyértelm(en a 4. sz4zadra utalja az altalunk
vizsgélt falazatot.

Ezek utan felmeril a kérdés, hogy mekkora terle-
tet vehetett koril a kés6i id6szakban a fal. A telepi-
Iés eddig ismert kés6 rémai kori Kiterjedéséb8l nem
lehet kiindulni, tekintettel arra, hogy éppen a 4. sza-
zadi rétegeket vitte el a kés6bbi korok féldmiivelése,
s adataink rendkivil szegényesek. Masrészt ha az
analogiakbol indulunk ki, akkor tébb olyan eset is
van, ahol a késé romai korban lesz(ikitik a varos vé-
dett részét, azonban hasznaljak a falon kiviili épule-
tek egy részét is. igy pl. Oescusban a késéi varosfal -,
amely egyébként a miénkhez hasonléan opus mixtum
technikaval készult - kilsé oldalan miikdd6 lakéne-
gyed volt. Az er6dfal tetejét k&lépcsékon lehetett

megkozeliteni (IVANOV 1986, 918-919). Ugyancsak
késGi épitmény lehetett a nyugati falszakaszon épult
kis kapu is.

Altaldnos jelenség a kés6i romai korban, még
azoknak a varosoknak az esetében is, amelyek nem
voltak korabban fallal koriilvéve, hogy eréditést kap-
nak. igy Scarbantia (POCZY 1967, 150) Gorsium
(FITZ 1981, 201). Altalaban a varos magjat veszik
koral fallal igy a teriiletet sz(kitik.22 Az a kevés kivé-
tel, amikor a varos kés6i fala nagyobb teriiletet zar be
mint a korabbi (Sirmium és Savaria, OCHSENSCH-
LAGER-POPOVIO 1973, 90; POCZY 1976/a, 21),
egyértelmiien a hely késé rémai korban megndveke-
dett szerepére utal. Aquincum azonban éppen Pan-
nonia 294. évi felosztasa utan veszit jelent6ségébdl. A
békés id6szak végét jelzi az is, hogy a lakossag folya-
matosan hagyja el a varost.23

A keleti oldalon nagy valészin(iséggel fal nélkil &l-
16, északon és délen bastyak nélkili varosrész védte-
lenné valt. Uj védm(i épitésére a varosnak sajét erejé-
b6l nem volt lehet6sége, kbzponti tdamogatast pedig a
megvaltozott politikai helyzet miatt nem véarhatott.
KézenfekvBnek latszik, hogy ebben a helyzetben a
bastyakkal és saroktoronnyal megerdésitett nyugati
részt hoztédk helyre. A vizvezeték elfalazott pillérsora
és a t6le keletre 1év6 boltsor emeletes hatfala e varos-
rész keleti hataran, alkalmas lehetett védelmi célok
ellatasara is.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivll, ha a védmivek
legkés6bbi periddusat vizsgaljuk, a kései ,szemta-
nuk” megfigyeléseit. Marsigli a vizvezeték pillérsor
nyugati oldalan jelzi a polgarvaros romjait (MAR-
SIGLI 1726, V. kép). Rémer a Szentendrei Gttol nyu-
gatra eés keletre kulon jelzi a lathato sancolatokat
(ROMER 1862, 50). Térma azt irja, hogy a romok
hatérat jelz6 domborulat széle a vizvezeték vonala, s
megjegyzi, hogy a terepen kett6 négyszog latszik,
mely szorosan 6sszefiigg egymassal. (TORMA 1880,
255/256.)

Ha az asatisokon tapasztaltakat, a ,,szemtantk” le-
irdsat egybevetjuk, fel kell tételezzik, hogy a 4. sza-
zadban az aquincumi polgarvaros védmdivei, egy valo-
szinlileg szlkitettebb formaban, ellattdk az egyre
csokkend szamu varosi lakossag védelmét. Térmé-
szetesen ez nem jelenti azt, hogy a védelmi vonalon
kiviil nem hasznaltak épiileteket. E védelmi rendszer
tovabbi kutatdsa sziikséges. Eredményességéhez
azonban, mivel nagy része feltehetéleg a muiltszazadi
kékitermelésnek esett aldozatul, sok szerencse kell.

Végezetil ismét megemlitem, hogy ez a dolgozat
csupéan az asatasi anyag el6rendezése egy rendszeres
feldolgozas szaméra, valamint az eddigi eredmények
Osszefoglalasdval egy munkahipotézis, amely ugyan-
akkor alkalmas arra, hogy érzékeltesse, hogy milyen
nagysagu és milyen érték( régészeti leletanyag var
feldolgozasra és kozzétételre.24
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Jegyzetek

1 Minddssze Romer emliti - Marsigli nyoméan a rémai em -
lékeket kutatva - a felszini alakulatokat az un. Csiga-
domb déli oldalan, amely ,,0ssze van kdtve egy nagykiter-
jedésl sanczolattal, amelynek arka és toltése még ... kive-
hets ,(ROMER 1862, 50). Erdekes, hogy ugyanerrél a
terepjelenségrél fél évszazad mulva igy ir Szilagyi Janos
az északi véarosfal kutatasa kapcsan: Obuda épitéi a va-
rosfal koveit itt kiszedték és néhany méterre a faltél ku-
pjaéba raktdk. Ezt a kérakéassort a televényréteg betakarta
és a légifelvételen az igy kialakult domborzatvonal latszik,
félrevezet6én, a varosfal vonulatanak (SZILAGYI 1945,
453). Vizesarkokrdl és korualjarorol sem az asatasi jelen-
tésekben, sem fjedig az osszefoglalé munkdkban nem
esik sz0.

2 Az 1969. évi feltdrds eredményeire tdmaszkodva Poéczy
Kléara ir el6sz6r Aquincummal kapjcsolatban a pjolgari te-
lepiilés védm Gveirdl (POCZY 1976/a, 55).

3 A kilfoldi szakirodalom mar évtizedek Ota hasznalja a
pjolgéri telepuilésekkel kapjcsolatban is a ,,fortification”,
»~Wehranlage”, ,,Verteidigungssystem” kifejezéseket.

4 A BTM Aquincumi MGzeumdanak L, VI., XXV, XXVII.
leltarkonyvében taldlunk némi anyagot a korabbi feltara-
sok leleteib6l. Ez mintegy félszaz targyat, leletet jelent.

5 Megjegyzendd, hogy mig Rdédmer a castrum falait latja
Marsigli rajzan, addig Nagy L. a két romban a két am fi-
teatrumot vélte felfedezni (NAGY L. 1942,354).

6 A rajz 1943. IV. 13-an készilt az Aquincumi Muzeumban

talalhaté a Rajztarban. J6l leolvashaté réla, hogy Szilagyi

kiindulépjontja az volt, hogy a taborbél jové, a varoson
athalad6 ut halad at a kapun északi irdnyban. Az &satas
soran elékerilt, a pillérek kozét kitolté falazat megerdgsit-
hette ezt az elképzelést. Mindenesetre a felrajzolt tornyot

a hitelesit6 feltaras nem talalta (POCZY 1976/b, 34).

Az egyébként igen szellemes feltételezés bizonyitott tény-

ként kerult a szakirodalomba és még a legujabb munkéak

is ezt kozli a pjolgarvaros északi kapujaként (LANY I

1990, 40. abra).

Ezt a problémat részletesen kifejti POCZY 1986/a, 15-

17. Kiemelendd8, hogy ezek a ,varosrekonstrukcidhoz”

-~

fliz6d6 kutatdsok mar jellegiknél fogva is elsésorban to-

pjografiai eredményeket hoznak napvilagra.

A feltarasok egyébként igen sok NEM a védm Gvekkel kap-

csolatos informacioval is szolgaltak (utcahéalézat, insula-

rendszer, korai telepulés stb.).

A kiszedés pjontos idépjontjat is ismerjik (ROMER 1875,

111-113). Nem ritka masutt sem, hogy a rémai varosfalat

szétszedve jutottak épitéanyaghoz a késébbi korok. igy

pl. Brigetioban - BARKOCZI 1951,6-7.

10 Eléfordul az agyagos rézsGr6l lefolydé viz elvezetésére ta-
borokban is. Pl. Schirendorf- STORK 1983,48.

11 llyen colopkotegek eléfordulnak palanktdborok esetében:
Welzheim/Rotelsee (PLANCK 1983/b, 66), Mainhardt
(PLANCK 1983/a 75/76), valamint k6taborok faszerke-
zetl koruljaroi esetében is: Welzheim (PLANCK 1983/c,
63).

12 Az érmek meghatédrozasait ezlton is k6széném Birdné
Sey Katalinnak és Lanyi Veranak.

13 Ez méreteiben és irdnyaban is azonos a collegium cento-
nariorum feltarasakor talalt csatornaval (NAGY L. 1941,
185).

14 1gen lényeges lenne a hely stratégiai fontossaganak szem-

e}

©

pjontjdbdél az aquaeductus Gj kutatdsi eredményeinek is-

merete is. Az aquaeductusrol Szilagyi megallapitja, hogy
az el6bb épiilt mint a varosfal (SZILAGY| 1945, 453).
Péczy Klara a forrasfoglalasok alapjan a 2. szazadra he-
lyezi a vizvezetés teljes rendszerének kiépitését (POCZY
1972, 30). Mécsy Andrés feltételezi, hogy - a gyakorlat
alapjan - avizvezetéket nem a pjolgéri telepiilés szadmara,
hanem a legi6stabor részére épitették (MOCSY 1975,
161).

15 A jelenlegi kép azonban erre vonatkoz6an korantsem

tiszta és egyértelmd, hiszen a legutébbi évek feltarasai
révén az aquaeductustdl keletre is el6kertlt egy, a déli
falnal 1év6hoz hasonld kelet-nyugati iranya vizesarok
(Madarassy Orsolya asatasa, ezUton is kdszéndém szébeli
kozlését), s éppjen annak a helynek a kozelében, ahol a
polgarvaros szerkezete eltér a ,,rendszeres” képtél. Itt
ugyanis egy természetes mélyedés van keleti irdnyban, s
ezt a dombhatat az ,,E” utca vonala is koveti (NAGY T.
1971, 76). A véaroson belil elékertlt aroknak védmihoz
valé tartozasa egyel6re bizonytalan. Az irodalombél
ismert néhany olyan pjélda, ahol a varoson belil vizes-
aroknyi nagysagu asott arkok huazédtak, rendeltetésiik
bizonytalan (Augsburg, SCHLEIERMACHER 1960,
84-86).
A déli falnél el6keriiltek a legkorabbi periédushoz tarto-
z6 agyagfalak is, mind a korai arok kuls6, mind pedig bel-
s6 oldalan. Ez olyan jellegl telepuilésegyuttesre utalhat,
mint amilyet Albertfalvarél ismeriink (NAGY T 1956, 17
ff), tovadbba amilyenek tavolabbrél Britanniabdl is ismer-
tek (DAVIES 1986,341-351).

16 Masutt is eléfordult, hogy a polgari telepllés kiépitése a
varosfal épitésével egyutt tortént. igy pl. Kéln (HEIM-
BERG 1977, 67); vé. MOCSY 1975, 168.

17 Kiilénds pjarhuzam, hogy pl. Emona esetében az egykori
vizesarkot taplalé pjatak vizét kés6bb ugyancsak malom-
hoz hasznaltdk, mint azt Aquincum esetében az északi
falndl a Krempl malom esetében ismerjik (PLESNI-
OAR-GEC 1971,46).

18 Egy igen j6 pjélda erre vonatkozéan Tullnc/UBL 1981,
28-29), ahol a korédbbi tabor sancéat épitik ki a késébbi
épitmény rézsdjének.

19 Talan erre utal az északnyugati toronyfal egyik kvaderén
lév6 csaplyuk is, amelyet esetleg egy faszerkezet beépité-
sére is hasznalhattak.

20 Hianyzo6, vagy téves ismereteink lehet, hogy a kevésbé at-
kutatott teriletek miatt vannak. Elképzelhet6 azonban
egy olyan lehet8ség is, hogy esetleg nem tudtak befejezni
a varosfal teljes koriilbastyazasat. Félbehagyott varosfal
épitésekrdl nagyjabdl éppen ebbdl az idészakbdl értesu-
link: Augusta Raurica és Vindonissa esetében (LAUR-
BELART 1978, 32, HEIMBERG 1977, 61).

21 Nagy Tibor &sszefoglal6 munkajadban még azt irja, hogy
Aquincumban ,,a varosfalon kivil” 6sszefiiggé lakone-
gyedek nem alakultak ki (NAGY T 1973, 118-119). Ha-
sonléan kérbevették a varost kisebb lakénegyedek, vallasi
korzetek Xantenben is (HINZ 1960,46).

22 Szlikitésrél van sz6 a kés6i varosfalak esetében: Téur-
nia/4. (5. sz.) (GLASER 1983, 38), luenna (GLASER
1982, 190). Nagyjabdl azonos maradt a kés6i varos is:
Koln (DOPPELFELD 1960, 15). Novekedett a kés6i vé-
delmi rendszerrel Sirmium (OCHSENSCHLAGER-
POPOVIO 1973, 90) és Savaria (POCZY 1976/a, 21) te-
rulete.



23 A varosi lakossag elvandorlasaval van dsszefiiggésben a 4.
szazad kozepétdl induld, a budai hegyek védelmét élvez6
telep temetdje a Gazdagréten (ZSIDI 1987,69).

24 Szeretném megkdszonni  aquincumi  munkatarsaimnak
azt a figyelmet és érdeklédést, amellyel munkamat kisér-
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tanacsaival segitett, valamint Marity Erzsébetnek, aki az
asatasok egy részében segitségemre volt. Az asatasok fel-
méréseit Vandor Andrasné szerkesztette 0ssze, a rajzo-
kat Malik Eva rajzolta. A rekonstrukci6t Mezds lamas
készitette. A fotok Molnar llona és Komjathy Péter mun-

ték. Kulonds koszonettel tartozom Péczy Klaranak, aki kai.
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STADTMAUER UND VERTEIDIGUNGSSYSTEM DER ZIVILSTADT VON AQUINCUM IM
SPIEGEL DER NEUESTEN FORSCHUNGSERGEBNISSE

Auszug

Die Erforschung des Verteidigungssystems der Zi-
vilstadt von Aquincum erfasste bis Ende der sechzi-
ger Jahre ausschliesslich die Erforschung der Stadt-
mauer.

Als Ergebnis der seitdem durchgeflhrten 22 Aus-
grabungen und Rettungsgrabungen (Abb. 1.) kénnen
wir Uber das Verteidigungssystem der Zivilstadt einen
vollstandigen Uberblick geben.

Mit diesen obererwé&hnten Ausgrabungen sind un-
sere topographischen Kentnisse {ber die Stadtmauer
und ihrer Verteidigungswerke sprunghaft angewach-
sen, mit denen aber die Bearbeitung des zahlreichen
Fundmaterials nicht Schritt halten konnte. So waren
die inzwischen publizierten Zusammenfassungen, die
sich auch mit der Stadtmauer der Zivilstadt beschaf-
tigten, genétigt, nur die wortkragen Ausgrabungsbe-
richte zu benutzen.

Das Ziel der vorliegenden Arbeit ist eben eine ers-
te Ordnung der Ausgrabungsergebnisse vor der Ve-
roffentlichung des Fundmaterials.

In dem ersten Tfcil des Artikels werden die aus den
Ausgrabungen der Autorin stammenden neuen to-
pographischen und stratigraphischen Angaben verof-
fentlicht, mit den Beschreibungen der Befunde, in
der zeitlichen Reihe ihrer Auffindung. Die aus den
stratigraphischen Daten entstehende relative Chro-
nologie wird mit der Hilfe der Miinzmaterial prazi-
siert. Schliesslich versuchen wir, die so gewonnenen

Ergebnisse aus drei Bereichen der Zivilstadt mitein-
ander in Einklang zu bringen.

Infolge des obigen Forschungsresultates kdnnen
wir mindestens funf Bauperioden des Verteidi-
gungssystems der Zivilstadt feststellen (Abb. 12.).

Periode .

Die Uberreste aus dieser Periode sind die Spuren
eines Grabens und einer Pfahlgrube im sudlichen
Mauerverlauf sowie das breite Fundament einer
Lehmziegelmauer und ein Graben in der Nordstrek-
ke der Verteidigungslinie der Zivilstadt. Der Graben
an der Sudseite konnte nicht vor der Regierungszeit
von Kaiser Hadrian eingefullt werden.

Es stellt sich die Frage, was flr ein Charakter die
Siedlung hat, deren Schutz dieses Grabensystem
diente.

Sehen wir die Ergebnisse der bisherigen Perioden-
forschungen der Zivilstadt in Aquincum, kénnen wir
feststellen, dass die von uns erforschte Zeitspanne
der zweiten Ausbau-Phase der friihen Zivilsiedlung
(vicus) im Raum und Zeit entspricht.

Wenn man aber die Analogien bericksichtigt,
kann man feststellen, dass die Befestigung der Zivil-
siedlung(Vicuj) beinahe ohne Beispiel steht. Wo aber
die Uberreste von so einen Verteidigungssystem un-
ter dem spdteren Perioden der Zivilsiedlung freige-
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legt wurden, konnte man die Existenz eines fritheren
militarischen Lagers beweisen.

Gleichfalls ist es nicht typisch, die Zivilsiedlungen,
die keinen Rang eines Munizipiums haben, mit ei-
nem solchen Verteidigungssystem zu umgeben, be-
sonders weil der Aufbau der Stadtmauer eine mit
dem Rang “Munizipium” zusammenhangende Aus-
zeichnung war.

Im Fall Aquincum natirlich motivierten den Auf-
bau eines Verteidigungssystems die strategischen
Grinde. Das Gebiet liegt gegeniiber der Nordspitze
der Schiffswerftinsel, bei der Mindung des kleinen
Donauarmes von Altofen. So war seine Befestigung
wohlbegriindet.

Aufgrund der gegenwartigen Forschungsergebnisse
ist es auch nicht ausgeschlossen, dass die aus der Zeit
vor der Steinbauperiode stammenden Siedlungsspu-
ren - so die Graben und Pfostengruben - zu einer
Militaranlage gehorten.

Periode 1L

In dieser Periode wurde beinahe die gesamte be-
kannte Linie der Stadtmauer der Zivilstadt ausgebil-
det. Mit dem Ende der friiheren Siedlung (Anlage)
wurde das erste Verteidigungssystem der Zivilstadt
ausgebaut, teilweise benutzte man einige Elemente
des friiheren Systems. Die im Laufe der Ausgrabun-
gen zum Vorschein gekommenen Miinzfunde datie-
ren den ersten Aufbau der Stadtmauer in die Regie-
rungszeit von Hadrian.

Sichere Aussagen (ber die Linienfihrung und
Struktur dieses Systems kann man, ohne die ausfiihr-
liche Aufarbeitung des Fundmaterials, nicht machen.
Die Stadtmauer folgte auf der Nord- und Sudseite
der wohlbekannten Linienfihrung, aber auf der
Westseite erreicht sie die mit Tirmen befestigte be-
kannte Linie wahrscheinlich nicht. Es ist auch vor-
stellbar, dass diese der Linienfiihrung des friiheren
Systems folgte, das allerdings der Westseite nicht
zum Vorschein gekommen war.

Auf der Ostseite lief die Stadtmauer wahrschein-
lich auf der von Kuzsinszky vermuteten Linie. Zu
dieser Donauseiten gehdrte wahrscheinlich kein Gra-
ben.

Beim Aufbau des Wehrganges wurde die frihere
Wallanschiittung benutzt. Zu dieser ersten Steinbau-
periode gehdrte ein Bodeniveau, welches - besonders
auf der Siidseite auf einer grossen Flache durchgeb-
rannt war. Deshalb ist es nicht ausgeschlossen, dass
das Mauerwerk auch aus Holzelementen bestand,
und in seiner ersten Form eine Stein-Holz Konstruk-
tion war.

Aufgrund der Minzfunde fand die nachste Um-
bauperiode des Verteidigungssystems am Ende des 2.
Jh. und am Anfang des 3. Jahrhunderts, als Aquin-
cum den Rang Colonia gewonnen hatte, statt.

In dieser Periode wurden die Thre und Tirme auf-
gebaut und das Mauer umgebene Stadtgebiet in Ost-

West Richtung weiter ausgedehnt. Zur Zeit gibt es
noch keine Erklarung, warum der Westteil der Stadt
viel starker als der Ostteil befestigt wurde.

Der Graben wurde etwas weiter von der Mauer
entfernt angelegt, dadurch gewann man zwischen der
Mauer und den Graben einen méglichst breiten Um-
gang. Der innere Umgang, bzw. die innere Schutz-
schittung wurde aus Lehmziegeln gebaut.

Die weitere Periodisierung und die Bestimmung
der Reparatur- und Korrekturarbeiten beziglich der
II/I1l. Periode koénnen nur nach der Analyse des
Fundmaterials versucht werden.

Periode 1V

Dieser Zeitraum umfasst die Blitezeit im 3. Jh.
Diese meist friedliche Periode wird in der Siedlungs-
konstruktion der Zivilstadt widergespiegelt. Ausser-
halb der Stadtmauer, auf der westlichen, stdlichen
und ostlichen Seite wurden grossere zusammenhén-
gende Siedlungsteile erzichtet. Auf der Ostseite wur-
den die Hauser auch Uber der friheren Stadtmauer
gebaut.

Zu dieser Zeit nahm die Verteidigungsbedeutung
der Stadtmauer zu, obwohl man trotz des verhaltnis-
massigen Friedens mit eventuellen Einfallen der Bar-
baren rechnen musste. Zahlreiche Reparaturen und
Ausbesserungsarbeiten an den funktionierenden
Mauerstrecken, fuhren vielleicht auf diese Einfélle
zuriick. So finden wir viele Bautechniken und unter-
schiedliche Mauerdicken in dieser Zeit.

Spatestens in dieser Periode ist die Oststrecke der
Nordstadtmauer gebaut worden. Diese ist mit einem
kleinen Turm befestigt, dessen Konstruktion sich von
den anderen unterscheidet. Dieses Turmchen diente
vielleicht zum Schutz eines Ausbruchtores.

Periode V

Aufgrund der in den letzten Jahren durchgefiihrten
Ausgrabungen soll eine letzte Bauperiode im 4. Jh. in
der Geschichte des Verteidigungssystems der Zivil-
stadt von Aquincum postuliert werden.

Auf der Weststrecke der Sudstadtmauer konnte die
innere Mauerflache eines 6 M langen Tfeiles der spa-
testen Stadtmauer beobachtet werden. Das aus
Bruchstein und aus sekundarverwandten architekto-
nischen Steindenkmélern gebaute Mauerwerk wurde
mit Ziegelschichten ausgeglichen. Auch dieses
Konstruktion datiert das vorliegende Mauerwerk in
das 4. Jh.

Hier stellt sich die Frage, wie gross war von der
Mauer umgebene Gebiet in dieser Periode gewesen
sein konnte.

Von unseren bisherigen Kenntnissen uber die Aus-
dehnung der spédtromischen Stadt bzw. des besiedel-
ten Gebietes darf man nicht ausgehen. Einerseits
weil die Schichten aus dem 4. Jh. wegen des Acker-
baus der Neuzeit beinahe véllig verschwanden. So
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haben wir nur sehr &rmliche Daten. Andererseits,
von den Analogien ausgehend, gibt es solche Félle in
grosser Anzahl, wo der geschiitzte Stadtteil in der
spatrémischen Zeit verkleinert wurde, obwohl auch
einige Gebdude ausserhalb der Stadtmauer benutzt
blieben. Das kleine Tbr auf der West- Mauerstrecke
konnte auch ein Bauwerk dieser Periode sein.

Nach der neuen Provinzeinteilung im Jahre 294. n.
Ch. verlor Aquincum seine fiihrende Rolle in der
Verwaltung von Pannonia. Es ist auch ein Kennzei-
chen fir das Ende der Friedens-Periode, dass die Ein-
wohner die Stadt Aquincum fortlaufend verhessen.

Zu dieser Zeit stand der Ostteil der Stadt ohne
Turme und ohne Ostmauer hdchstwahrscheinlich
schutzlos. Ein neues Schutzwerk zu bauen hatte die
Stadt aus eigener Kraft keine Mdoglichkeit und wegen
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der verénderten politischen Lage konnte sie mit ei-
ner Unterstiitzung aus Rom auch nicht zahlen. Bei
dieser Situation war es naheliegend den Westteil der
Stadt, mit Turmen und Ecktiirme verstérkt wieder-
herzustellen. Die vermauerten Zwischenrdume bei
den Aquadukt-Pfeilern und bei der mit diesen para-
lell-laufenden hochgebauten Riickmauer der Laden-
Reihe konnten auch Schutzaufgaben erfllt werden.

Aufgrund der bisherigen Ergebnisse kann voraus-
gesetzt werden, dass im 4. Jh. die Verteidigungssyste-
me der Zivilstadt von Aquincum den Schutz der in
ihrer Zahl fortwéahrend abnehmenden Stadtbevolke-
rung, allerdings in einer beschrankter Form, erfillen
konnte. Das bedeutet aber nicht, dass die ausserhalb
der Schutzlinie stehenden Gebdude nicht benutzt
worden sind.






