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ELOZETES JELENTES A VISEGRAD -GIZELLAMAJORI
ROMAI EROD FELTARASAROL:1

A BNV épitése soran Visegrad térségében (a kdz-
ségtél a megyehatarig terjedd szakaszon) 1986-t6l
végzlink régészeti kutatasokat. Az alabbiakban egy
kés6romai er6d eddigi feltarasi munkairdl szeretnénk
beszamolni.2

Az asatdsok 1988 juniusdban kezdddtek.3 A gizel-
lamajori lovarda felhagyott karamjaban huzott K-Ny-
i irdnyu kutatéarok felszinérél vastag, pusztult, erésen
meszes habarcsréteg és egy II-HI. szazadi térdfibula
kerilt el6. Az omladék alatt pontos E-D-i iranyu ta-
jolassal, 165 cm széles, opus incertum technikaval épi-
tett kéfal maradvanyait kovethettiik 22 m hosszan. Az
igen j6 allapotban fennmaradt falszakaszt 130-140 cm
mélyen alapoztadk. Az alapozési arkot patakkaviccsal,
illetve gorgeteg kével toltotték ki. Az 1988-1991. évi
asatasok soran kirajzolddott egy négy saroktornyos,
34,3 x 34,3 mbelvilagu, késérémai katonai er6d képe
(1. kép).

Az er6d eddig feltart részei:

1 DK-i saroktorony

Legyezd alaki forma, szarai 8 m hosszuak. A fel-
mend falak magassaga 170-250 cm. A torony Ny-i ol-
dalan 180 cm széles ajtonyilast bontottunk ki jo alla-
potu, egy darabbdl faragott perselyes kiiszobkével. A
peremkiképzés alapjan az ajté a torony belseje felé
nyilt.

A belsd teret 30-70 cm vastag voros, égett omladék
boritotta, kdztik olyan nagyméret(, 30-40 cm-es fale-
nyomatos paticsdarabokkal, amelyek a bezuhant f6-
démszerkezet maradvanyai lehettek. Ezek némelyikén
jOl lathatok az egymdsra racsszer(ien rakott faelemek
kiégett nyomai. A torony DNy-i sarkdban az 4tégett
pusztulasi réteg alatt egymasra zuhant gerendak, ka-
rok fojtottan elszenesedett maradvanyait bontottuk
ki. Az omladékban voroses, illetve vilagosbarna szind,
durva szemcsés anyagl barbar edénytéredékeket ta-
laltunk. Az omladek alatt kemény, helyenkeént torede-
zett agyag jarészint huzddott. Atvéagasakor kiderilt,
ideiglenes, feltehet6en az épitéskor hasznalt padlo le-
hetett, mert nem Gjitottdk meg és alatta egységes bar-
na, soderes réteget kdvethettiink lelet vagy barmilyen
jelenség észlelése nélkiil. A belsd letapasztott padlé-
szint a torony K-i ivének kdzepe tajan megsziinik, és
egy nagyobb méretl beasast bontottunk ki, mely a fal

ala is benyult. Szervesen ehhez tartozott a fal alapoza-
si szintjében az omlasveszély miatt részben Kitisztitott
ovalis Ureg. Ennek funkcidja, ha volt is, kérdéses. A
torony EK-i sark&ban, az emlitett kiisz6bk6nél 30 cm-
rel magasabban 3 vagy 4 gerendalyuk figyelhet6 meg.
(Az egyik helyzete az E-i szarfalat 4tvago ujkori vizve-
zetékarok miatt bizonytalan.) Mivel hasonl6 gerenda-
lyukakat csak ebben a sarokban észleltlink, ezt a jelen-
séget az el6bb emlitett bedsassal kapcsolatba hozva
egy faszerkezetes lépcséfeljarat meglétére gondolunk.
A torony bels6 falfeliletén a jar6szinthez kozeli ma-
gassagban el6reugro, szabalytalan alaku 5-10 cm vas-
tag lapos kovekhdl allé kissé lejtés sor fut végig. A to-
rony nyakanal az agyagpadlé alatt kozvetlenll egy
derékszogl kéalapot bontottunk ki, amely az erdéd
belseje felé ivesen csatlakozik a D-i és K-i zarofal bel-
s6 sikjahoz; mig a derékszog szarai a két fofal kilsé
vonalaival esnek egy egyenesbe. Ezek, és az ENy-i to-
rony hasonlé szerkezeti megoldasénak ismeretében
feltételezzilik, hogy az er6d épitését egy zart, szabalyos
négyzetalak( alapozassal kezdhették el.

A DK-i saroktorony k6alapozasanak oldaléléi mel-
lett atvagtuk a padldszintet. Az alapozas és a torony
oldalfalai kdtésben allnak, mind a falazas, mind az ala-
pozas egy idében torténd épitésre utal. Az oldalélek
képereme szervesen csatlakozik a toronyban korbefu-
to, fent emlitett kdsorhoz. Az épités egyidejliségét
er@siti, hogy az agyag padloszint egyrétegd, alatta az
egyseges sdderes betdltésben nem észleltiink régebbi
épitési perioddust. )

A DK-i saroktornyon kivil az E-i és K-i oldalon
vastag, habarcsos pusztulasi réteg alatti sététbarna
feltoltédésben a toronybdl Kkidobalt hulladékban
nagymennyiség(i allatcsontot, keramia toredéket,
fém- és csonttargyakat talaltunk.

2. K-i épuletszorny

A K- zarofalhoz tartozé 22,75 x 6,35 m méretd
épilet 0,6-0,7 m széles fall. Bels6 osztdfalai csekély
alapozéssal, agyagos kotéssel késziiltek. Az épulet
belsé terében egy tlizel6- fiitérendszer allott. Kovek-
kel meger@sitett szajnyilasa D-i oldalan nagyméret(i
agyagos, égett feliilet(i tliztér maradvanya latszott,
benne nagymennyiség(i ndvényi maggal. Az E-i olda-
lon 5-10 cm vastag, élukre allitott lapos kévekbdl al-
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1 kép Az asatas helyszinrajza
Abb. 1. Situationsplan der Ausgrabung
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£ D-i zo6ré|oi

2. kép Keleti éplletszarny
Abb. 2.  Ostlicher Gebaudefliigel

3. kép ENy-i saroktorony hypocaustumanak és fiirdéjének részlete

Abb. 3.

Tfeil des Hypocaustums und des Bades im NW-lichen Eckturm
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16, valoszinlleg ,,Y” alaka f(it6jarat indult. Kb. 3 m
hosszan kovethettiik, és megfigyelhettilk a K-i zard-
falra mer6legesen is az egyik valaszfal mellett (2. kép).
A fiitérendszer kornyéki betdltédésben talalt kerd-
miaanyagban racsmintas és feny6agdiszes besimitott
edénytoredékek is el6fordultak. Az épuleten beliil a
romai jardszintet nem sikerult megtalélni; feltéte-
lezzilk, hogy a f(itérendszer felett hizodhatott. Tiszta-
zand6 kérdés, hogy a jaroszint kialakitasanal figye-
lembe vették-e a terep természetes eséset.

3. ENy-i saroktorony (3. kép)

Az er6d E-i és Ny-i zarofala derékszogben talalko-
zik és zart sarkot alkot, ellentétben a DK-i sarok-
torony nyitott nyakéaval. A saroktdl 2-2 m-re mer6le-
gesen indulnak a torony falai. A Ny-i szar hossza 8 m.
A szarakat itt is legyez0iv, esetleg korivszakasz kothe-
ti 0ssze. Az er6d belsejéb6l a toronyba az E-i zard-
falon bejarat nyilott (kb. 1 m széles nyilas, a falma-
radvany tetejétl 130 cm-es mélységben kiiszobkdvel
zarodott). A kiisz6bon egy csontvdz maradvanyai
feklidtek, a bejaratra mer6legesen. A vaz koponydja
Osszetort, also labszarai hianyoztak, a csontokon égés-
nyomok latszottak. A vazon Iév0 vastag tormelékréteg
alapjan feltételezzik, hogy a haldl a torony pusztula-
sanak idején kovetkezett be. A torony belsejében egy
flrd6t tartunk fel. Az igen jo allapotban el6kertilt
hypocaustum pilléreinek magassaga 70 cm, a padl6
fedlapok kozil csak egy saroktoredéket figyelhettiink
meg ,,in situ”. Eddig tizenkét pillért talaltunk meg. A
torony D-i faldin megmaradt vakolatdarabon j6l latha-
tok a felmen6 tubulusok lenyomatai. A rendszer a to-
rony DNy-i felén talalhatd, mig kozvetlenll a Ny-i z4-
rofalhoz épilt a furdéhelyiseg. Vékony (30 cm szeles)
zaréfala az eréd E-i zarofalanak folytatasa. A négyze-
tes helyiségben a torony D-i szara mellett terazzopad-
16s, 6lom lefolyéestves furd6kad maradvénya kertlt
elé. A helyiségbe egy ives kiisz6bot (?) atlépve lehe-
tett bejutni. A fal mellett tubulusok figyelhet6k meg
koérben, 70 cm mélységben teljes épségben. Egyel6re
nem tudjuk, hogy a furd6ben tovabbi kadak voltak-e
(a méretek szerint még kett6 elférne!). Nagyon valo-
szin(i, hogy a kad aljanak terazzopadl6ja egyben az
egész flrd6 padldja is. Ebben az esetben akar fakad
hasznalatat is feltételezhetjik.

4. D-i épliletszarny

A D-i zardfalhoz csatlakoz6 épuletszarnyat erede-
tileg harom helyiségre osztottak, ezekb6l a kdzépsét
és a NY-it tartuk fel a legnagyobb mértékben (D/I-11,
D/11).

A kozéps6 termet az er6d hasznalata soran E-
D-i osztofallal két kisebb éplletszarnyra tagoltak
(D/1-11).

A DI/l helyiség bejarata nem figyelhet6 meg. A
gyakorlotér fel6li homlokzati falon kb. 60 cm széles-
ségben a fal hidnyzik, de ajtoszerkezetre utal6 nyomo-

kat nem talaltunk. A D-i és a K-i falak mellett egy
cseréprétegre alapozott 2-3 m-nyi terazzo padléma-
radvanyt tartunk fel. Ezt a - kozvetlenil a helyiség
alapozésa fol6tt hizodo - terazzojardszintet a D-i za-
rofalnal egy ives kOszerkezet zarja. Az el6kerilt le-
letek alapjan a terem rendeltetése nem allapithatd
meg. A D/11 helyiség kerdmiaanyagabdl emlitést érde-
melnek a jardszint feletti égett rétegben talalt besimi-
tott disz(i edénytoredékek és elszenesedett gabona-
magvak.

A D/I-11 helyiség véalaszfaldban egy tiizel§jarat volt,
ezt bizonyitjak a szajnyilast meger6sitd kovek és agyag
tapasztasdarabok, a hamus bet6ltésd, ovalis elétér go-
dor, illetve egy jol elkilonithetd, kerek, kb. 90 cm at-
mérdjli agyagfellilet, mely az egész helyiség alapozasi
szintje alatt terdl el.

A tlizel6jarat a D/l helyiségben (4. kép) élukre al-
litott nagyobb (kb. 40x40x8-10 cm-es) lapos kdvekbdl
épult csatornaban folytatodott Ny felé, amely a terem
kozepe tajan megszakadt, esetleg elpusztulj ezutan a
Ny-i falndl derékszdogben elfordult és az ENy-i fal-
saroknal végz6dott. Az utdbbi szakaszon a lapos
kovekbdl, illetve tet6tégldbdl lévs fedblapok az
eredeti helyukon voltak. Az egyiken cohors | Ulpia
Pannoniorum bélyeg lathato. A kéjarathoz két, tég-
lanyalak(, kovekbdl formalt, mer6legesen E felé
ledgazd épitmény tartozott. Az egyiket kdzvetlenil a
K-i fal mellett, a parjat a terem kdzepe tajan bontot-
tuk ki. Ez utobbit egy nagymeéret( szabalyos k6 osztot-
ta ketté és téglalapok fedték. Bels6 terében és a
csatornanal Iévé taldlkozasi pontjanal szamos elsze-
nesedett névényi magvat gydijtéttiink (gabonafélék,
hiivelyesek stb.).

A terem ENy-i sarkaban az eredeti padl6 kdérétegre
teritett, toredezett fellleteit taldltuk meg, szintben
kozvetlenil a csatorna fed6lapjai felett. A csatorna-
rendszer aljat a tuzel6nyilasnal égett kdvek, tovabbi
szakaszain vékony, sargassziirke agyagréteg képezi.

A terem Ny-i oldalén a falszerkezet véltozasa alap-
jan egy elfalazott nyilast észleltink. Kibontdsa utén
bizonyossa valt, hogy a csatornarendszerhez tartozd
Ujabb ttzel6nyilas a D/ helyiségh6l (L ott!) hasznal-
hatd, ezt az el6térgédor és a folotte el6kertlt hamuré-
tegek is aldtdmasztjak.

A DI/l helyiség rendeltetésének meghatarozasanal
nehézséget okoz, hogy a jelenlegi csatornarendszer-
hez, illetve esetleges elédjéhez miként kapcsolddott a
Ny-i falban kibontott tlizelényilas. A szerkezeti meg-
oldas, illetve névényi mag leletek alapjan gy véljuk,
hogy f(ités mellett aszalasra, terményszaritasra hasz-
naltak a helyiséget. Erre tavoli néprajzi parhuzamok
szolgalnak bizonyitékul.4

A D-i éplletszarny Ny-i D/l helyisége kapcsola-
tot képezett az er6d belso tere és a DNy-i saroktorony
kozott. Az épliletszarny E-i oldalan egy nagyméreti
(210 cm széles) bejéarat volt.

A terem régészeti jelent6sége az er6d eddig feltart
részeihez képest betdltésének jol elkilonithetd réteg-
sordban és gazdag leletanyagéban is megmutatkozott.
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4. kép D-i épliletszarny DA helyiség

Abb. 4.

A D-i zéréfallal parhuzamos K-Ny-i metszetfal réte-
gezettsége a kdvetkez6 (5. kép):

Legfelll koves, illetve sotétbarna folddel kevert
omladék, alatta égett voros, paticsos, tet6téglas, illet-
ve égett feketésszirke elhamvadt famaradvanyokkal
teli, Ny felé enyhén emelkedd pusztulési réteg hizé-
dik. Kdvetkezik egy meg-megszakadd vords omladék
Ujabb égésnyomokkal, kdzben egy-egy sargassziirke
agyagfellilet vonalaval. A fenti rétegsort a 011 helyi-
ség bejaraténak, illetve a DA helyiség el6terének ha-
barcsos padldjaval egy szintben 1évé kemeény, sotét-
barna jardszint (?) zarta. A DAII helyiség D-i zaro6fala
és a metszetfal kozotti fels§ omladékrétegben tet6tég-
la-, illetve tubulustoredékek kerultek el§ egyméas mel-
161, anélkil, hogy eredeti helyzetiikre kovetkeztetni
lehetett volna. Az alsé omladékréteg bontasakor E-
D-i ir&ny(, agyagba rakott, hevenyészett valaszfal (?)
maradvanyat talaltuk meg, mely egyik végén sem
érintkezett a helyiség féfalaival.

A DI/l és DAII helyiség valaszfalaval egyid6ben épi-
tett gondos kiképzésl tuzel6nyilds el6térgddre és
hamurétegei mellett a DK-i sarokban egy kor kereszt-

Raum DA im siidlichen Gebaudeflugel

metszet(i, jelenleg kb. 120 cm magas kemencét bon-
tottunk ki, melynek a szajnyilast meger6sité kovei és
felmend falanak tapasztasa néhol a helyikén marad-
tak. A teljes feltaras valaszt adhat a tlizel6nyilas és a
kemence épitési idejének, illetve hasznalatanak ossze-
fliggéseire.

A mar feltehetden felhagyott kemence szolgélt a
kovetkez6 leletegyiittes rejtekhelyéul:

1. Hengeres nyaku, csonkakup test(, talpgy(rds bronz-
kors6, melynek nyakat és vallat gyengébb min&ségi bronz le-
mezzel javitottdk, valamint az eredeti pétlasara silany
mindségd vasfulet illesztettek hozza, sérilt;

2. Kerek bronzkarika;

3. Attort, sériilt bronz lemezes 6v(?)veret\

4. Kb. 30 cm hosszu tdmor vashegy, 2 db;

5. Nyeles vassarlo, hegye letorott;

6. Fogazott €li allatvakaré szerszam (MULLER 1982,
11. 34. kép).8

A leleteket a fels6 omladékréteg tetejével egy
szintben 1év6 szlirkés agyagfellileten, a DK-i sarokban
talaltuk. A DAII helyiségbdl elékerilt leletek (kera-
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5. kép a:

mia, fémtargyak) tanisaga szerint a rétegek viszony-
lag rovid idén belll kovették egymast kb. a IV szazad
els6 harmadatdl az V szdzad els6 harmadaig. Kilon
figyelmet érdemel a romai és a barbar népességhez
kothetd leletek kérdése. A betdltésbdl elbkerdlt ke-
rdmia zome szirke, illetve fehér, jol iszapolt, vékony-
fal(, illetve mazas kés6romai anyag. Az erdd felta-
rasdbol mar ismert, kézzel formalt, durva szemcsés,
téglaszind, illetve égett fekete barbar edénytoredé-
kek kis sz&mban a romai kerdmidval keverve buk-
kantak el6.

A fémleletek kozil a D/l helyiségh6l el6kerilt
hasznalati eszkdzok és fegyverek a mar emlitett lelet-
egylttest leszamitva, a nézetiink szerint kb. egyidej(,
csupan egy égéscsikkal elvalasztott vords paticsos
omladékbol kerlltek felszinre. A fegyveranyagot egy
88,3 cm hosszl, egyenes, kétéll, ép vaskard, egy
nyéltdmasztds harci balta, egy sérult, ivelten kiposo-
do vas pajzsdudor képviselte egy toredékes landzsa-

D/I111. helyiség K-Ny-i metszetfal;
Abb.5. a O-W-Iliche Profilmauer des Raumes D/LLL.;

b: DNy-i saroktorony metszetfal
b:  Profilmauer des SW-lichen Eckturmes

heggyel és egy egyéld, 36 cm hosszd, 19 cm-es marko-
latl pengetoredékkel egyitt. A terem K-i felében ta-
1alt csorbult peremd korsokkal és kései mécsestipus-
sal egyutt keriilt el§ két 30 cm hosszU, tomor vashegy
és egy vasabroncsos, bronzfiillel ellatott vodér marad-
vanya.

A D/ helyiség omladékrétegébél kilén megemli-
tend6k a cohors 1Ulpia Pannoniorum bélyeggel ella-
tott toredékek. Mivel ezen csapategység létezését a
Il. szdzadnal tovabb nem lehet nyomonkdévetni, az itt
talalt bélyeges téglak a tubulusokkal egyiitt masodla-
gos helyzetiiek, hasonl6an a D/l helyiség kécsatorna-
janak feddlapjaként szolgal6 ugyanilyen bélyeges, ép
tet6téglahoz.6

5. Ny-i épliletszamy

Eddig csak a D-i lakrész sarkat bontottuk ki. A he-
lyiség K-i el6terében egy kdoszlop ldbazatot tartunk
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fel. Feltételezziik, hogy az éplletszarny K-i, az er6d
belseje felé nézd részén lévo féltetds szerkezet egyik
tartéeleme lehetett.

6. DNy-i saroktorony

A DK-ivel megegyezd méretli és szerkezet(i torony
rétegviszonyait a metszetfalon kovethetjik nyomon
(5. kép a). A torony betdltésében az egynem(i habar-
csomladék alatt egy, az egész belsd felileten megfog-
hat6 szlrkéssarga agyag jarészint huzddott. Erre a fe-
liletre épitettek a torony DK-i, védettebb sarkéban
egy kemencét, melynek megerdgsité koveit és fenékta-
pasztdsanak maradvanyait bontottuk ki. A kemence
tlizterében két bélyeges tégla azonositatlan toredéke
és néhany kés6romai edénydarab kerult el6. Az agyag-
szint alatt D-DNy-i részen voros, paticsos omladékré-
teg huzddott a torony kozepe tajatol szirkésfekete,
égett, vas salakkal keverve. Ezt kdveti egy Ujabb agyag
jarofeltlet coloplyukszer(i megszakitasokkal, majd
egy sotétbarna, habarcsos talaj. A toronyfal D-i ivénél
thljutva az alapozas tetején, sotétbarna, egységes kavi-
csos folyami hordalék feltdlt6déshez értiink. A réteg-
sor leletanyaga igen gyér és érdemi kilonbségtételre
itt sem alkalmas.

A toronybdl eddig el6keriilt legjelent6sebb lelet a
fels6 agyagrétegben fekvd vas sz6l6metszd kés (ka-
cor).7

A D/l helyiség E-i fala el6tt, kozvetlendl a falki-
torés mellett egy DK-ENy-i irany(, 30 cm széles,
agyagba rakott falat tartunk fel. ]

Alapozéasa egybeesik a D/II helyiség E-i falaéval, je-
lenlegi falkoronajat a D-i épliletszarny elGterében ki-
bontott égett paticcomladék boritotta. A fal ENy-i vé-
gében az emlitett rétegben egy kopott ezlist Marcus
Aurelius érmét talaltunk sziirke és fehér, vékonyfali
keramiatoredékekkel, orségombbal és vastagabb, dur-
vabb edénydarabokkal egydtt. Az ENy-i falvégnél egy
kb. K-Ny-i iranyu, enyhén ivel6d6 késor ald benyulo,
toredékes agyagtapasztds kerult felszinre. A feltaras
jelenlegi allasanal nem donthet6 el, hogy egy kemence
maradvanyai, vagy az ENy-i falhoz tartoz6 padloma-
radvany-e.

Az er6d emlékanyaganak jelentds részét a kerami-
aleletek alkotjak, amelyeket anyaguk és formai saja-
tossagaik alapjan négy f6 csoportra oszthatunk:

1. Mézas tal- és korsétoredékek;

2. Vékonyfalu, fehér, illetve sziirke, helyenként vizszinte-
sen bordazott perem- és oldaltdredékek;

3. Kiulénboz6 szinvonalon késziilt, besimitott edénydara-
bok halé-, feny6agminta, fligg6legesen arkolt, valamint hul-
lamvonal és zegzugvonal diszitéssel;

4. Kézzel formalt, rosszul égetett, durvaszemcsés, voros,
fekete és sotétbarna szind, altaldban enyhén kihajlo peremd,
barbar jellegl edénytoredékek.

Az 1-3. csoportban leirt késérémai cserépanyag az
er6d funkcionalasaval egyidejd (IV. szdzad els6 har-

mada - V. szazad els6 harmada). A barbar jellegdi
kerdmiaanyag Kivitelezése jelentésen eltér a romai
edényekétdl, de o6nmagaban alkalmatlan etnikum
meghatarozasara; hasznéalati idejét a IV. szdzad végé-
re, illetve az V. szézad elejére tehetjik.

Az elkerilt bélyeges tégla toredékek kozil a co-
hors I. Ulpia Pannoniorum feliratosakat emlitettiik. A
tobbi példany bélyegeit a IV szdzad utolsé harmadara
tehetjuk (Tferentius, Quadriburgium).

A kisméret(i (5x10 cm-es) padlétéglakat eddig nem
sikerilt eredeti helytkon feltarni.

A csekélyszam( fémtargy nagy része a D/III helyi-
ségben ker(lt el6. A fegyveranyag egyes darabjai ger-
man hatésrol arulkodnak.

Az er6dbdl ismert érmék, az emlitett Marcus Aure-
lius ezlst kivételével, kopott, rossz mindségli - rész-
ben még restauralatlan - V. szdzadi kisbronzok.8

Az er6d egy kés6romai lel6helyegylittes legfonto-
sabb eleme, amelyet D-i és K-i irdnybol kemencék ka-
réjoznak. A szabadban lévd, foldbe vajt sut6-f6z6 ke-
mencék9 el6térgddrének betbltésében az erédben
talalt romai kerdmiatoredékekkel megegyezé nagy-
mennyiségli cserép mellett egy kopott bronz TVaianus
érem bukkant felszinre.

Az erddtél DNy-ra kb. 150 m-re egy loszteraszon
léve, IV-V. szdzadi temet6 205 sirjat tartuk fel eddigi
leletmentés sordn. A temetd régészeti elemzése itt
nem feladatunk.10

A sirmez§ kisebb csoportja foldsirokbdl all. A téb-
bi temetkezés ladaszer(ien kialakitott, illetve épitett
kosir és kevésszamu téglasir. A temet6hoz tartozott
még két kébol épitett vakolt, illetve festett sirkamra-
is. A sirok leletanyagabol kiemelkedik a gazdag - 1V
szazad végére, V. szazad elejére keltezhet6 - Gvegmel-
Iéklet. Hasonl6 edények (palack, pohar) toredékei
nagy szamban keriiltek el6 az er6d teriiletérdl is.

A dunakanyari limes visegradi szakaszan feltart V.
szazadi katonai létesitmények topografiai helyzetlk-
ben, épitészeti megformalasukban hiven tikrézik a
kés6romai védelmi politika jellegzetességeit.11 Jol
példazza ezt mindkét kiemelkedd jelent6ségd, jol ku-
tatott, a IV. szdzad elsd felében épullt katonai objek-
tum. A magasabban lévé Sibrik-dombi katonai tabor
szabdlytalan haromszdg alaku alaprajza kdzvetlendl a
terepadottsagokhoz igazodott, mig a Dunéara lejt6
dombhajlatra épult gizellamajori er6d négyzet alap-
rajzu. E létesitmények vastag (110-165 cm) zarofalait
legyez6 illetve patko6 alaku tornyok védték.

A kozvetlen latotavolsagban 1év6 erésségek (ide
soroljuk a pilismar6ti Castra ad Herculem kordbban
létesiilt katonai taborat is) ellen6rzésik alatt tartot-
tdk a Borzsony hegység altal er6sen tagolt balparti
Dunaszakaszt. A gizellamajori erdd helykivalasztasat,
illetve hadaszati jelent6ségét tdmasztja ald, hogy a
Duna tuloldalarél, a hegység erdds, sziklas ormairdl,
mint megfigyel&helyekrél belathatd, a ddmdsi szoros-
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ban 0sszesz(kil6 és felgyorsuld folyam atkelési
lehet6séget jelentett a barbaroknak. A hasonlé ter-
mészeti adottsagok és stratégiai szempontok - hegyek
kézé szoritott folyovolgy, az alfoldi sancrendszer-
nek a romai védévonalhoz kapcsol6dasa (SOPRONI
1969, 43-53; SOPRONI 1978, 113-127) - miatt a
dunakanyari hatdrszakasz s(irli megerésitésének és
egyes katonai létesitményeinek parhuzamait az aldu-
nai limesnél lelhetjuk fel (GUDEA 1982, 93-110;
IVANOV 1980,153-183, 202-213).

A gizellamajori négy, legyez6alaki saroktornyos,

Jegyzetek

1 A gizellatelepi kérhaztél a Pest és Komarom-Esztergom
megye hataraig terjed6 terulet Visegrad-Di6s néven
szerepel. Az egykori lovasiskola épiiletei és a hozza
tartozo tertlet, ahol az erdd el6kerilt, kordbban a kérhaz
gazdasagi részlege volt, ezért nevezik Gizellamajornak.
igy a lovasiskola teriletén kiviiles§ régészeti objektu-
mok helymeghatarozasakor a Visegrad-Di6s nevet hasz-
naljuk.

2 Az er6d K-i zarofala kozelében a kardm keritésének ké-
szitésekor egy 53 cm pengehossziisagu, makkos felerdsi-
tés romai hosszi kaszat adtak be a visegradi
muazeumba. A targy el6kerilésének korilményeirél Héjj
Mikl6s szives szdbeli kozlése alapjan van tudomasunk.
MNM MKM ltsz.: 67.45.1. A rédmai hosszU kaszakrol
dsszefoglaldan MULLER 1982, W. k 492-497.

3 A lovasiskoldban Soproni Sandor 1964-ben végzett terep-
bejarasanak eredményei alapjan egy 6rtorony létezését
feltételezte (SOPRONI 1978, 51).

4 A legelterjedtebb gylimélcsaszal6 tipusnal a tiizelényilast
hosszu tuzeldalagit kéti dssze az agyagbol kiképzett,
négyszogletes aszaldtérrel, melyet nadbol és agakbol font
aszaldcserény fedett. Ez utébbira helyezték a gytimolcsot,
és lasst tlizon aszaltdk (GYORFFY 1943,153-155; DO-
BOSSY 1969,514-536).

5 A targyak 1991 augusztusaban keriltek el6, restaurala-
suk folyamatban van. A gizellamajorihoz hasonlé bronz
kancsot kozolt Miiller Robert a fenékpusztai eréd E-i
kapujanal el6kerilt bronz éntémuhely stratigrafmi meg-
figyelések alapjan a V. szazad végére keltezett leletei ko-
ziil (MULLER 1978, 11-29).

6 A cohors | Ulpia Pannoniorum solvai (Esztergom) al-
lomashelyérél és ittartézkodasanak idéhatarairol
SOPRONI 1978, 16, 18-20; HORVATH-H. KELE-
MEN-TORMA 1979, 81; LORINCZ 1980,35-38.

7 A szerszam jelenléte megengedi azt a kdvetkeztetést,

négyzetes alapd kés6romai er6d magyarorszagi
parhuzamai  kozul eddig csak a Szentendrei-
szigetcsucson, Kisoroszi-Kapolna lel6helyr6l ismer-
tek kozel hasonld meéretd, valdszinlileg legyez6-
alakd saroktornyos castellum maradvéanyai. Az al-
talunk kutatott er6d - ellentétben a kisoroszival
- teljesen feltarhatdé, az igen jO Aallapotbhan
meglévé rommaradvanyok (a felmendfalak 140-250
cm magasak) konzervalasa, helyreallitaisa és mu-
emléki bemutatdsa megoldhatd és indokoltnak lat-
szik.

hogy az erdd feletti domboldalt sz616hegynek tartsuk. A
temetének vagy megfigyeléhelynek egyarant alkalmas
dombhat kutatasakor csak szdrvanyos (6skori és V. szaza-
di) temetkezéseket figyeltiink meg.
8 Az eddig meghatarozott érmék:
1 Constantinus dinasztia
AE4
Spes Rei Publicae tipus 355-361.
2. Constantius
Sirmium 351-354.
3. Valens
AE3 ?/?
ISISCC
Siscia 364-378.
Gloria Romanorum tipus
4.7
AE2SMC
Reparatio Rei Pubi, tipus 378-383.
5. Valentinianus dinasztia
AE3 ISISC
Siscia 364-378.
Securius Rei Publicae
6. Constantinus dinasztia
AE4
Gloria Exercitus (1) tipus 337-341.
7. Vespasianus vagy Titus dupondius 68-81.
Az érmek meghatarozasaért Torbagyi Melindanak tarto-
zunk kodszonettel.

9 A szabadban levé kemencék az 6skortdl az Arpad-korig
terjedd - etnikumtol fuggetlen - formai és technikai ha-
sonlosagarél BONA 1973, 71-72.

10 A Visegrad-diosi romai temet6 feltardsa a D-i sav meg-
kutatasa utan valhat teljessé.

11 A dunakanyari limesrdl, illetve az egyes eréditményekrél
Osszefoglaléan a korabbi irodalommal SOPRONI 1978.
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VORLAUFIGER BERICHT UBER DIE FREILEGUNG DER ROMISCHEN FESTUNG
VON VISEGRAD-GIZELLAMAJOR

Auszug

Zwischen 1988-1991 wurden durch Bauerbeiten
am Wasserkraftwerk B&s-Nagymaros veranlafit, in Vi-
segrad- Gizellamajor Fundrettungs- und anschlieRend
planmé&Rige Grabungen durchgefiihrt. Im Zuge der
bisherigen Arbeiten zeichnete sich eine spatromische
militarische Festung mit vier Ecktiirmen und einer In-
nenabmessung von 34,3 X34,3 Metern ab (Abb. 1).

Die bisherfreigelegten Geb&udeteile:
1 SO-Eckturm

Féacherform mit 8 m langen Schenkeln.

Mauerhohe zwischen 170-250 cm, die Mauern sind
165 cm dick. Im Westschenkel eine 180 cm breite Tir-
offnung mit einem aus einem Stlick gemeiBelten
Schwellenstein, darinnen ein Bohrloch fiir das ein-
stige Scharnier. In der SW-Ecke liegen unter der
durchbrannten Zerstérungsgeschichte die verglihten,
verkohlten Reste aufeinander gestirzter Pfosten und
Balken. Unter dem Schutt zog sich eine diinne, harte,
stellenweise briichige Begehflache aus Lehm hin; ver-
mutlich handelt es sich um die beim Bau verwendete,
abgetretene und durchgebrannte Oberflache, da sie
nicht erneuert worden war und unter ihr eine einheit-
liche, braune, schotterige, ungestorte Schichte be-
gann. Im Fundamentniveau der O-Mauer ein ovaler
Hohlraum. In der NO-Ecke sind auf beiden Seiten,
um etwa 30 cm hoher als der Schwellenstein 3 oder 4

Balkenlécher zu sehen, Sofern zwischen dem erwéhn-
ten Hohlraum und den Balkenléchern ein Zusam-
menhang besteht, dirfte hier das Gerlst der in den
Turm hinauffihrenden TTeppe gestanden haben.
Beim Hals des Tirmes ist unmittelbar unter dem
Lehmboden ein rechteckiges Steinfundament sicht-
bar; gegen das Innere der Festung zu schliel3t es im
Bogen an die innere Flache der sudlichen und ostli-
chen AbschluBmauer an, wahrend die Schenkel des
rechten Winkels mit den AuBenlinien der beiden Ha-
uptmauern in eine Gerade fallen. In Anbetracht der
ahnlichen Konstruktion des NW-Tirmes nehmen wir
an, dafl der Bau der Festung mit einer regelrecht
quadratférmigen Fundamentierung begonnen wurde.
Die erwdhnte Fundamentierung und die Seiten-
mauern des Turmes sind mauerungstechnisch verbun-
den, sie sind gleich alt. N6rdlich und &stlich auRerhalb
des Tirms fanden wir in dunkelbrauner Auffiillung
unter dem Mortelschutt Bruchstiicke von Keramik
sowie Metall- und Knochengegenstanden und Tierk-
nochen.

2. Ostfliigel (Abb. 2)

Die eigenen Mauern des an die O-Abschlumauer
gebauten, 22,75x6,35 m groflen Baues sind 60-70 cm
dick. Seine inneren Trennwdnde sind schwach funda-
mentiert, ihr Bindemittel ist Lehm. An einer Seiten-
mauer wurde ein Ofen und zu diesem gehdrendes Fe-
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uerungs- und Heizungssystem freigelegt. Im Feuer-
raum des Ofens befanden sich Reste verkohlter Pflan-
zenkdrner. Unter den hier zum Vorschein gekom-
menen Keramikscherben befanden sich auch Stiicke
mit eingeglattetem Gittermuster und Fichtenzweig-
verzierung.

3. NW-Eckturm (Abb. 3)

Die nordliche und die westliche AbschluBmauer
treffen rechtwinklig aufeinander und bilden eine
geschlossene Ecke im Gegensatz zum offenen Hals
des SO-Tirmes. In je 2 m Entfernung von der Ecke
beginnen die Seitenmauern des Tiirmes. Die westliche
Seitenmauer ist 8 m lang. In den Turm fihrte durch
die nordliche Abschlumauer ein 1mbreiter Eingang
mit heilem Schwellenstein. Die Hoéhe der Mauer
betragt 130 cm. Auf dem erwéhnten Schwellenstein
lagen Reste eines versengten Skeletts. Im Innern des
Tirms wird ein Bad freigelegt. Die Pfeiler des in
gutem Zustand zum Vorschein gekommenen Hypo-
caustume sind 70 cm hoch, von den den Boden be-
deckenden Platten konnte nur ein Eckfragment ”in
situ” beobachtet werden. Das System befindet sich in
der SW-Halfte des Tirms, der Baderaum ist an die
westliche AbschluBmauer angebaut. Seine Abschluf-
mauer ist 30 cm breit und gewissermalen die Fort-
setzung der nordlichen AbschluBmauer. Um in den
quadratischen Raum zu gelangen, mufte man eine
gewdlbte Schwelle(?) Uberschreiten. Neben der
Mauer konnten wir bis zu 70 cm Tiefe heile Tlbuli
beobachten.

4. S-Eckturm (Abb. 4)

Der Gebdudefligel bestand urspriinglich aus drei
Trakten. Der mittlere war durch eine N-S-Hennmauer
in zwei Tfeile geteilt. Das sind die Rdume D/I und D/H,
der westliche Hakt ist mit D/HI bezeichnet. Ein Ein-
gang in den Raum D/II ist nicht zu sehen. An der ge-
gen den Innenraum gerichteten Fassade fehlt die
Mauer in etwa 60 cm Breite, auf eine Tirkonstruktion
hinweisende Spuren haben wir aber nicht entdeckt. In
der Néhe der Ost- und der Westmauer sind Reste ei-
nes Tferazzo-FuBbodens zu sehen. Diese sich Uber dem
Fundament hinziehende Begehflache kommt an der
sudlichen AbschluBmauer mit einer begigen Stein-
konstruktion in Berlihrung. Aufgrund der Funde las-
sen sich Zweck und Bestimmung des Saales nicht
feststellen. Aus der schwarzen, verkohlten Schichte
uber der Begehflache sind GeféRfragmente mit ein-
geglatteter Verzierung und verkohlte Getreidekdrner
zum Vorschein gekommen. In der TVennmauer der
Raume D/I-H befand sich eine Schornstein, die sich
im Raum DJ/I in einem aus auf die Kante gestellten,
groReren, flachen Steinen gebauten Kanal fortsetzte,
und in rechtem Winkel zur westlichen Wand des Rau-
mes einbog. In der Mitte des Saales sind die Zusam-
menhéange ungewil’. Zu dem System gehorten zwei ge-

gen Norden abzweigende rechteckférmige Baueten.
Der westlicher gelegene war durch einen regelmafi-
gen Stein in zwei Tfeile geteilt. Aus seinem Innern und
an seinem Treffpunkt mit dem Kanal sammelten wir
zahlreiche verkohlte Getreidekdrner und Hilsen-
frichte. Im Saale konnten wir an zwei Stellen
auch je einen Tfeil der urspriinglichen Begehflache
beobachten. An der Westmauer legten wir eine spater
vermauerte, regelmaiige Offnung frei, die auch durch
die Seitenwand der erwahnten “E’-férmigen Schir-
gasse abgeschlossen war. Angesichts der Konstruk-
tion des Saales bzw. aufgrund der Pflanzenkérnerfun-
de stellen wir seine Bestimmung als Hocken- und
Vorratskammer fest.

Der Raum D/III stellte die Verbindung zwischen
dem SW-Eckturm und dem Exerzierplatz her. An der
Nordfassade befand sich bei der dstlichen AbschluR3-
mauer ein 210 cm breiter Eingang. Bei der in der letzt-
genannten Mauer befindlichen bereits erwéhnten,
regelméRigen Offnung (die die Mauer durchbricht),
stand ein kreisrunder, jetzt 120 cm hoher Ofen. Hier-
her hatte man den folgenden Fundkomplex verbor-
gen: 1 Bronzekrug mit zylinderférmigem Hals und
Fulring; der urspriingliche Henkel des Kruges war
durch minderwertige Nachahmung aus Eisen ersetzt;
2. Bronzering; 3. durchbrochener Girtel (?) beschlag
aus Bronze; 4. Eisensichel; 5. Tierstriegel.

Weitere erwdhnenswerte Funde aus dem Raum
D/l sind Gebrauchsgegenstade und Waffen: 88,3
cm langes, gerades, zweischneidiges Eisenschwert;
Schildwulst; Lanzenspitze; Klingenfragment; Rest
eines Holzeimers mit Bronzehenkel und Eisenring.

In der Schichtenreihe des Raumes lassen sich meh-
rere Verwistungsperioden beobachten. Zu ihrer Da-
tierung verfiigen wir aber nicht Ulber genligendes
Fundmaterial, da man zwischen den ausgesprochen
rémischen und den in geringerer Zahl vorhandenen
barbarischen (vom ersten Drittel des 4. bis zum ersten
Drittel des 5. Jh.) Keramikfragmenten keine Grenzli-
nie ziehen kann. Die mit dem Stempel COH | ULP
PAN versehenen Ziegel wurden wahrscheinlich se-
kundér verwendet.

5. W-Fligel

Eine Ecke des sudlichen Wohnteiles wurde freige-
legt. Im 6stlichen Vorraum steht ein Pfostensockel,
der mit der Halbdachkonstruktion des Vorraums in
Verbindung stehen kann.

6. SW-Eckturm

Seine Konstruktion stimmt mit der des SO-Tirmes
Uberein. Die Schichtenreihe dieses Tirmes ist der im
Raum D/I1I beobachteten &hnlich. Aufeinem in einer
Verwistungsschicht des Turmes befindlichen und im
ganzen Innenraum greifbaren Begehungshiveau aus
Lehm legten wir den Bodenverputz eines Ofens frei.
Etwa zwei Meter weiter lag ein eisernes Rebmesser.
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7. Von der Nordfassade des Raumes D/l ging einezwei, auf das Ende der Friheisenzeit (HA D 2-3) da-

auf Lehm gesetzte 30 cm breite SO-NW-gerichtete
Mauer aus. lhre Fundierung stimmt mit der der Mau-
er des Raumes uberein. Die gegenwértige Mauerkro-
ne war mit gebranntem Strohlehm bedeckt. Am nord-
westlichen Ende der Mauer fanden wir abgewetzte
March Aurel Silberminzen.

Die im Keramikmaterial mit den rdémischen
zusammen vorkommenden barbarischen Gefalifrag-
mente sind fiir eine Bestimmung des Ethnikums an
und fir sich unzureichend, wahrend sich an den
Waffen- und Werkzeugfunden germanische Einfliisse
feststellen lassen. Dem letzten Drittel des 4. Jahr-
hunderts lassen sich die Ziegel mit den Stempeln
QUADRIBURG und TERENTIUS zuschreiben.

Zur Festung gehdrten mehr als zwei Dutzend
Koch- und Backdfen im Freien, ebenso ein aus 208
Grébern bestehendes Gréberfeld. Dort sind auch
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tierbare Objekte ans Thgeslicht gekommen.

Aufgrund des Fundmaterials und der Miinzen
nehmen wir als Bauzeit der Festung die Zeit Konstan-
tins 1. an. Wir vermuten, daR man zum Ende des 4. Jh.
mit barbarischem Zusammenleben rechnen kann, und
dall etwa zum Ende des ersten Drittels des 5. Jh. die
Festung unbewohnt bleibt. Die Festung ist ein Tfeil
des Verteidigungssystems, das zusammen mit dem
Castrum vom Sibrik-Hugel und mit dem von Pilisma-
rét den militarisch verwundbarsten Punkt des Donau-
knies verteidigte. Die im der Nahe des Endes der
Szentendre-Insel auf dem Gebiet von Kisoroszi
liegende Befestigung hatte wahrscheinlich einen &hn-
lichen Grundrif3, ist aber nicht erforschbar. Weitere
Parallelen lassen sich auf der dsterreichischen, bzw.
auf der Limesstrecke an der Unteren Donau beo-
bachten.






