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A PALOS REMETEK SZENT KERESZT-KOLOSTORA
(MERI ISTVAN ASATASA KLASTROMPUSZTAN)

A Pilis hegység délnyugati oldalan, Kesztdlc falu
hataraban, meredek mészkdszikldk alatt fekszik
Klastrompuszta. A legujabb id6kig jéforman csak a
neve utalt arra, hogy itt valaha kolostor allott. Az egy-
kori épileteknek nem maradt lathaté nyoma és
latszdlag az irott forrasok sem emlékeztek meg a hely
torténetérdl.

A Pilisben és kdrnyékén egykor létez6 kolostorok
kozépkori térténete elsdsorban az irott forrasok ada-
tai (GYORFFY 1956, 280-285), Gjabban a régészeti
kutatdsok eredményei (GEREVICH 1983; 1984; KO-
ZAK-LAZAR 1986-1961) alapjan egyre tisztabban
bontakozik ki. A klastrompusztai kolostor torténete
azonban - mivel adatok hijan elkeriilte a kutatok ér-
dekl6dését - homalyban maradt.

A 16. szazadban Buda és Esztergom kozott a tébb-
szOr is végigsdpr6 hadjaratok Gtvonaldba es6
teleplilések csaknem teljesen elnéptelenedtek. A to-
rok hddoltsdg masfél évszazada alatt az elhagyott,
romma valt pilisi kolostorok is feledésbe meriltek. A
felszabadit6 hadjaratok utdn az Ujonnan telepild -
nagyrészt idegen nemzetiségli - lakossag nem ismerte
a helyi hagyomanyokat és megsemmisiiltek vagy isme-
retlen helyen lappangtak azok az okiratok is, amelyek
tantskodhattak volna egy-egy kolostor multjarol. Az
Ujjaszervez6d6 szerzetesrendek tagjai nem mindig
tudtak azonositani egykori kolostoraikat és igazolni
tulajdonjogukat egy-egy rombaddlt rendhazhoz. igy
torténhetett, hogy az Gjjaszervez6dé és Pesten megte-
lepllt palosok - megel6zve a valodi tulajdonosokat -
birtokba vették a Pilis hegység EK-i labanal fekvé
nagymultd cisztercita monostor romjait, mint a palos
rend Szent Kereszt-kolostoranak maradvanyait (DAP
1. 400).

A pélosok szaméra nagyon fontos volt az 6si Szent
Kereszt- kolostor birtoklasa, mivel a rend megalaku-
l4satol a budai Szent Lérinc-kolostor felépitéséig,
vagyis a 14. szazad elejéig, ez volt a rend fékolostora,
itt tartottak a nagykaptalanokat és itt volt eltemetve
az alapito, Boldog Ozséb is. Magukat a szerzeteseket
is ,,heremitae Sanctae Crucis” néven ismerték. Ez az
oka, hogy a sajatjuknak tekintett pilisi romok kozelé-
ben a palosok 1757-ben k&polnat, majd ugyanide
templomot épitettek és az Gjonnan benépesedd falu-
nak a Szentkereszt nevet adtdk (PEST m. I. 1958,

652). A valdsagot azonban valészindileg sejtették. Er-
re utal pl. egy 1752-ben késziilt térképvazlat, amely a
romokat ,,Rudera Ecclesiae Abbationis de Pilis” fel-
irattal jeloli (OL Birdsagi osztaly Proc. Tab.-4.-Ne 77.
1752. év 101. lap), egy 1766-ban késziilt térkép pedig a
cisztercita monostor romjaiként nevezi meg (PEST m.
I. 1958, 652). Tobb mint egy évszazad mulva Békefi
Rémig minden kétséget kizarhaté modon bebizonyi-
totta a romok cisztercita eredetét (BEKEFI 1891,
118-124), amelyet az elmult évtizedek asatdsai csak
megerdsitettek (GEREVICH 1984).

A Szent Kereszt-kolostor helye viszont tovabbra is
ismeretlen maradt. Azonositasi kisérletek ismételten
napvilagot lattak, de a kérdésre nem sikeriilt meg-
nyugtaté valaszt adni.

A klastrompusztai kolostorra az 1950-es évek vé-
gén terel6dott a figyelem. A dorogi banyavallalat
vezetfsége és a Komarom megyei tanacs ugyanis a
megragaddéan szép természeti adottsdgokkal megal-
dott hegyoldalban, az &sfakkal boritott, tisztasokkal
tagolt teraszos térségeken a banya dolgozo6i szamara
tdil6korzet kialakitasat tervezte. E nagyszabasu
munkaba beletartozott a foldben rejt6z8 kolostor ma-
radvanyainak felkutatasa és esetleges bemutatasa is.1

Az &satds vezetésére felkért Méri Istvannak tehat
kett6s feladatot kellett megoldania: 1. tisztazni a
kolostorral kapcsolatos torténeti valosagot, 2. megke-
resni és feltarni a kolostor maradvanyait.

A kolostor torténetének latszdlagos rejtélyét nem
a régészeti feltaras, hanem az irott térténeti forrasok-
nak az asatasokkal egyidejlileg végzett elemzése
oldotta meg. Méri Istvan a vizsgalatok alapjan arra az
eredményre jutott, hogy a klastrompusztai kolostor az
egyetlen magyar alapitasu szerzetesrendnek, a palos
remetéknek a Szent Kereszt tiszteletére emelt elsé
kolostordval azonos.2 Ezt a felismerést az asatas min-
den vonatkozasaban igazolta.

A Szent Keresz-kolostorra vonatkoz6 torténeti
forrdsok ismertetését a leghitelesebb tantnak, Gyon-
gyosi Gergelynek, a budai Szent Ld&rinc-kolostor és
egyben a palos rend fénokének (generalis) munkaja-
val kell kezdeniink. Gyongy®osi a rend birtokaban levg
hiteles okmanyok, él6 ismeretek és az akkor még
eleven hagyomany alapjan 1520 koriil megirta a rend
torténetét (VITAE FRATRUM). A kéziratban meg-
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1. kép A Szent Kereszt palos kolostor helye a Pilis hegységben.

Abb.l.

maradt munkabdl tudjuk, hogy az el6kel6 esztergomi
csaladbdl szarmazé Ozséb, aki mar korabban is
kedvelte a Pilis erdeiben megh(zddd remetéket, az
1241-42. évi mongol pusztitds utdn - kanonokit
tisztségérél lemondva - maga is a Pilisbe vonult ,,do-
nee pax est restituta” (Cap. 6). Néhany évi
remetéskedés utan ,,Eusebius construi fecit monaste-
rium Sanctae Crucis prope Strigonio anno 1250, régis
Belae 4-ti 16... coadunatis sibi sex fratribus prope
speluncam triplicem, quam ipse alias incoluerat, iuxta
aguam vivam in honorem Sanctae Crucis... quoddam
monasterium, reguldris observantiae sedem futuram
inchoavit...” (Cap. 8). Ozséb a halalaig, 1270-ig itt élt,

Die Statte des einstigen Paulinerklosters zum Heiligen Kreuz im Pilis-Gebirge

.- -Sepultusque apud Sanctam Crucem XX. februarii”
(Cap. 13). Utodaul tanitvanyat, Benedeket valasz-
tottdk, aki 8 éven at kormanyozta a Szent
Kereszt-kolostort. IV. Béla kedvelt bizalmasa volt
»ldeoque pallatium suum, quod habebat in insula de
Pilisio pro venationis regie, cum omnibus pertinentiis
eidem donavit, ut ibidem monasterium fieret...”
(Cap. 14). Ebb6l alakult késébb a pilisszentléleki
monostor. Ugyanakkor a szentkereszti remeték meg-
kapjak a monostoruk mellett levé UlGkE nev( foldet,
amelynek birtokdban 1278-ban IV Laszl6 is meger6-
sitette 6ket (Cap. 15).

Benedek rendféndk 1290-ben halt meg, ,,Humatus
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IXT X7 410 X XXE. - Ax 1959 érden csitt kutatoarkon, jelzése
U templom helyen &sott xt. xm, Xv-xn xxt
kutat6ériok a 1LLLénisctotA-i szegé-
nyeibe »irédtak
1959-ben trasott faiatopaidsok részletei
HLW feinem térifelek relistinti irongo
Az 1967-ben asott kutatéénok és sze/rények
1961-ben kiasott késékdzépkori tolok, ala-
pozasukkal
Korabbi féiek olopczis-meredrényoi

Delsé épitmények jelzése

773 illépadsorok helye
brébbi~**'71 meroaréryot kiegészitése
Kutatéarkok és szelvények jelzése

Oo ok
no nt Amagossafi szmtnnolokjelzése

2. kép Klastrompuszta 1959,1961. Az asatas helyszinrajza.
Abb.2. Klastrompuszta 1959,1961. Situationsplan der Ausgrabung



176 Kovalovszki J.

KLASTROMPUSZTA, /959.
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3. kép A kolostor keritéfalanak nyugati szakasza a mellé épiilt mdhelyek maradvanyaival. Alaprajz
Abb.3. Die westliche Strecke der Einfriedungsmauer des Klosters mit den Resten der an sie stoRenden
Werkstatten. Grundrify



4. kép Klastrompuszta 1959,1961. A Szent Kereszt-kolostor asatasi alaprajza
Abb.4. Klastrompuszta 1959,1961. Ausgrabungsgrundrif des Klosters zum Heiligen Kreuz
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5. kép Klastrompuszta 1959,1961. Asatési metszetrajzok
Abb.5. Klastrompuszta 1959,1961. Ausgrabungs-Schnittskizzen
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in tumulo sui magistri apud Sanctam Crucem
(Cap. 16). Itt temették el 1300-ban a harmadik rend-
fénokot, Istvant is, aki még szintén Ozséb tanitvanya
volt.

Mar Ozséb engedélyt kért a papatdl, hogy a reme-
ték Szent Agoston reguldja szerint élhessenek. A
papai jévahagyast azonban - bhizonytalan anyagi hely-
zetlik miatt - egyel&re nem kaptdk meg. 1263-ban Pal
veszprémi plspok a papa hozzajarulasaval engedé-
lyezte életrendjiuket. Ekkor mar 8 kolostoruk volt.
1291-ben Benedek plispdk megerdsitette elédje intéz-
kedéseit és tovabbi 3 kolostort sorolt fel. A 13. sz&zad
végére magyar és horvat foldon mar sok rendhazuk
allott, mégis a Szent Kereszt volt a f6 kolostoruk
....Generalia Capitula inibi celebrabantur” (Cap. 11).
Méltan nevezték tehat a testvéreket a Szent Kereszt
remetéinek.

Nagy valtozas kezdddott az 1300-ban megvalasz-
tott L6rinc generalis vezetése alatt. O ugyanis meg-
kezdte Buda kozelében a Szent L&rinc-monostor épi-
tését. A kirdlyi kedvezményeket is élvez6 (j rendhéaz
néhény év mulva a rend kdzpontja lett, itt tartottadk a
nagykaptalanokat is.

1308-ban Gentilis papai kdvet végre hivatalosan is
engedélyezte, hogy a remeték Szent Agoston szabalyai
szerint éljenek. A Szent Kereszt remetéit f6ként 1381
utan kezdik Szent Palrol elnevezni, ekkor ugyanis I.
Lajos kiraly Velencében megszerezte Remete Szent
Pal ereklyéjét és ezt a budai Szent L&rinc-kolostorban
helyeztette el. A Pilisben meghtz6dé anyakolostor el-
vesztette ugyan vezet§ szerepét, de természetesen
tovabb élte szerény életét. Szamos rendfénok és Szent
I6rinci perjel szarmazott innen, de bizonyara szerze-
tesek is attelepultek. Feltehetd, hogy itt kezdte
szerzetesi életét pl. az 1512-16 kozott emlitett, nagy
tiszteletben allé Keztelczy Janos, a Szent L&rinc-ko-
lostor orgonistaja is (Cap. 80).

Magarol az épiletr6l minddssze egy alkalommal
emlékezik meg Gyodngyosi Gergely: 1468-72 kozott
»,Bonefili” Péter rendfénoksége idején Ambrus esz-
tergomi prépost gondoskodasabol a kolostorhoz
folyosét épitettek: ,,ambitus monasterii Sanctae Cru-
cis factus est” (Cap. 59).

A ,Vitae Fratrum” beszamol a Szent kereszti haz-
fénokokrél és a monostor birtokairdl is, amelyek
nagyrészt Kesztdlc, Csév és Csaba hataraban voltak a
Pilis nyugati labanal.

A kolostor pusztulasarol a palos krénika név sze-
rint nem emlékezik meg. Az 1526. évi hadjarat
szemléletes leirasabol azonban vilagosan kirajzolddik
a Szent Kereszt-kolostor sorsa is. ,,A torok szultan
Kisboldogasszony tinnepén érkezett meg Budara nagy
orommel, ahol 20 napig tartézkodott. Majd tovabb
kildte basait a Duna mindkét partjan, akik kirabol-
tak, leromboltak és folégették a gyonyor( varosokat,
virdgzé falvakat, hires kolostorokat és lakoik egy
részét megdlték, mas részét elhurcoltdk. A templomo-
kat és kolostorokat nagyobb dihvei pusztitottak,
oltéraikat felforgattak, Krisztus és a szentek szobrait

darabokra torték... A templomok és kolostorok ha-
rangjait leszerelték, a Dundba sillyesztették vagy
magukkal vitték... Rendiinknek szamos kolostora
pusztult el ebben a vészben. Magyarorszagon a remete
- rend székhelyét és fékolostorat: Szent Lérincet, a
Birodalom gyonyor(iséges vigaszat teljesen ténkretet-
ték a torokok... Tizenegy kolostor hamvadt el és
pusztult el.” (Cap. 83).3

Gyodngydsi Gergely koraban mindenki szaméra
nyilvanval6 volt, hogy a Szent Kereszt-kolostor hol ta-
lalhato, éppen ezért a szerz8 ezzel a kérdéssel nem is
foglalkozik. A hely azonositdsa miatt tehat mas hite-
les forrasok tantvallomasat is segitségil kellett hivni.
A kornyékre vonatkozé okleveles adatok kozil a biz-
tos helymeghatarozas szempontjab6l az 1393. évi
hatarjaras leirdsa a legfontosabb, amelyet az eszter-
gomi kaptalan és a szentkereszti remeték kozotti
birtokper alkalmabdl rogzitett a vaci kaptalan. A
nagyjabol észak-déli iranyl birtokmegoszté hatarvo-
nal, amely a Pilis hegység K&résmai nev( lejtéjétél
indul, egy bizonyos helyen atlépi az ,,...aliam viam de
dicta Kestewlch ad Claustrum dicte ecclesie sancte
Crucis...”

A részletesen leirt, helynevekkel pontosan azono-
sithatdé hatarban csak egyetlen kolostor taldlhato:
Klastrompusztan. Az oklevélben emlitett Gt tehat
Kesztolcrél a Szent Kereszt egyhazhoz, a mai Klast-
rompusztara vezetett. Ha a Gyongyosi altal meg6rzott
adatokat is csokorba szedjik, még pontosabban
koriilrajzolddik a klastrom helye: Ozséb Esztergom
kozelében a harmas barlangnal egy é16 forras mellett
alapitotta meg a szerzetesi kozdsséget. Esztergom
kozelségét nem kell kiléndsebben bizonyitani. A
»,harmas barlang” - mai nevén Legény-, Leany- és
Bivak-barlang - a romoktol K-re, Klastrompuszta fo-
I6tt, t6le néhany szdz méternyire helyezkedik el,
mindharomban a kodzépkori hasznélat bizonyithat6
nyomaival (MRT 5. 300-303). A romok mellett D-re,
alig 30 m-nyire b6viz(i forras fakad, amelynek vize
egykor atfolyt a kolostor bekeritett udvaran és a volgy
kissé mélyebb részében elrekesztve halastova szélese-
dik. (MERI 9).

Mindezeket kiegésziti egy 1570. évi torok adddsz-
szeirds, amely szerint Kesztolc falu hataraban fekszik
a lakatlan Szén Kereszt puszta (MRT 5. 236). A hatar-
nevet Kesztolc akkor még létez6 magyar lakossaga
@rizte meg, tandsitva egyuttal azt is, hogy a kolostort a
kozépkorban e néven, nem pedig a feltételezett Ke-
resztar néven ismerték (DAP Il. 400; HERVAY 1984,
170).

A kolostor helyének Klastrompusztaval valo azo-
nositasat erdsitik azok a kdzépkori adatok is, ame-
lyekbdl a palos remeték Szent Kereszt-kolostoranak
birtokairél értesilink (DAP 1l. 400-402). Vala-
mennyi birtok (sz6l6, szantd, stb.) a kdzvetlen kor-
nyéken a Pilist6] DNY -ra, Kesztdlc, Csév és Csaba ha-
taraban talalhato.

A kolostor maradvanyai Kesztolctél DK felé mint-
egy 2 km-nyire a Pilis DNY-i oldalaban az esztergomi
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kaptalan egykori majorjanak épiletei, a grof Zichy
Géza vadaszhazabdl atalakitott tdristahaz és az 1950-
es években épilt banyaszpihend kozotti teriileten
vannak (1. kép). E tisztas - amelyen 2-300 éves szilfak
diszlenek - K-i, magasabban fekv6 részén fakad az em-
litett forrascsoport. A teriilet a forrasoktél kiindulva
E felé, tehat a volgy lejtésének iranyaban harmas
ereszked6 teraszt mutat. A teraszokat lathatélag mes-
terségesen alakitottdk ki. Méri Istvan 1959-ben itt
kezdte meg a régészeti kutatdsokat.4

Els6ként a kerit6fal részleteit tarta fel.5 A kéfallal
korulzart, mintegy 80 x 80 m-es szabalytalan alaku te-
rilet kozéps6é teraszan talalt rd& a templom falaira
(MERI 13-16, és térképmelléklet), amelyeknek teljes
feltarasat - a rendhaz részletével egyitt - 1961-ben
végezte el (2. kép).

A templom egyhajos, szentélye a nyolcszég harom
oldalaval zarodik.6 A szentélyt a sarkokon és a D-i
oldalon tampillérek er@sitik. Kereszt alakban épitett
tampillérek vannak a hajé Ny-i sarkain is. A belsd
térbe hosszan benyudlo diadaliv csaknem fele-fele
aranyban osztja meg a templomot, tehat a szentély a
hajohoz viszonyitva hosszlnak szamit. Ez az alaprajzi
elrendezés is vilagosan igazolja, hogy szerzetesi temp-
lomrdl van sz6. Erdekes sajatossaga a templomnak,
hogy a hajo és a szentély tengelye kissé eltér egymastol
(ennek valdszin(i magyarazatara késébb visszatérek).
Tbrony maradvanyai nem kerilltek el6 sem a Ny-i
homlokzatndl, sem a szentély kérnyezetében.

A templom alapozasat igen jo mindségli meszes
habarcsba rakott szabalytalan alaki mészké darabok-
bol épitették, a felmend falakban mészkdvet és ho-
mokkovet keverve hasznaltak. Egyes épitészeti részle-
teket, ill. a diszitményeket homokkd&bdl faragtak ki.

A templom alaprajza egységes, egyidejl épitkezés-
rél tanuskodik, de megallapithatd, hogy bizonyos
részleteit tobbszor is atalakitottak, atépitették, javi-
tottdk. Az alaprajzon els6 latasra legfelt(in6bb
modositas a szentély harom K-i tampillérének a meg-
erdsitése. Az eredetileg kecses, karcsu tampilléreknek
hatalmas tombokké valo atépitésére nyilvanvaléan
azért volt szilkség, mert a szentély fala - valoszin(leg
nem sokkal az épitkezés befejezése utan - E felé meg-
délt. Errél tandskodik a szentély K-i falanak also
szakaszan megfigyelt repedés is. A tampillérek meg-
vastagitasanak és a szentély végénél hiz6do keritésfal
pillér erBsitése belenyllik a keritésfalba, amelyet
ehhez épitettek hozza (6. kép 1,4; 7. kép 1-2).

A szentélynek az E-i, a sekrestyével kozos fala ko-
rabban épillt, mint a templomszentély tébbi fala,
azoknal vékonyabb is.7 A szentély hozzaépitett falatol
a sekrestye ide es@ fala mindkét végén hatarozottan el
is valik. A kett6 épitése kdzott azonban nem lehetett
nagy id6beli kiilonbség. A két épliletszakasznak nem-
csak az épitesmddja egyezik, de részletformai is
azonosak. A kolostor épiilettdémbjébe illeszked6 kap-
talanterem szentélyének ugyanis éppen olyan ki-
képezésli (de kisebb meéret(i) labazati szegélye van,

mint a templom szentélyének. Mindkét szentély-
ben az oltar korili padlézat, léfilke stb. kiképzése is
azonos.

A templomszentély falanak és a tdmpilléreknek a
kiilsé oldalan hosszl ésszefliggd szakaszokon eredeti
helyzetiikben megmaradtak a szépen faragott labazati
szegélykovek (6. kép 3, 6; 8. kép 1-2, 4; 11. kép 3). A
templomhajé falainak kdveit a ldbazat szintjénél mé-
lyebben elbontottak, tehat nem A&llapithatd meg
biztosan, hogy a labazat itt is megvolt-e. A legmaga-
sabbra nyulo E-i fal Ny-i szakaszanak kiils6 oldala a
labazat szintjében hosszaban lépcsézetes alakzatot
mutat. A lépcs6zet alacsonyabb szintjét lapos tet6fe-
d6é cseréptoredékekkel egyenlitették ki: ez a viz-
szintes fellilet mintha az elbontott labazat faragott ko-
veinek a helyét rizte volna meg, itt tehat valoszind,
hogy volt faragott labazati szegély. Ezt a megfigyelést
erdsiti az is, hogy éppen e hely kdzelében, a templom
ENy-i sarkanal a kereng6folyosobol folvezetd késGi
lépcsé fokait masodlagosan felhasznalt labazati
kovekhol épitették meg (8. kép 3). Tobb ilyen kéfarag-
vany toredéke kerilt el6 a Ny-i fal mentén levé mély
beleturkalasok godreib6l is. Valoszinii tehat, hogy az
egész temlom egységesen ilyen kovekkel volt szegé-
lyezve.

A templomhoz E fell csatlakoz6 sekrestye és a
mellette lev6 kaptalanterem falanak nem volt labazati
kiképzése (7. kép 2, 4), azonban az ut6bbibol K felé
kinyald kis sokszog zarodasu szentély falat és tampil-
léreit - mint emlitettem - faragott labazat szegélyezi
(7. kép 4,6; 11. kép 4).

A két szentély tampilléreinek valdszin(ileg Iépcs6-
sen elkeskenyedd tetejét faragott csepeg6kdvek zar-
tak le (11. kép 1-2).8

A teraszos épitkezés kovetkeztében a felmend fa-
lak helyenként jelent6s magassagig megmaradtak. A
templomszentély szintjénél legaldbb harom 1épcs6-
épllet pusztulasa utan a ,,k6banyészok” az eredeti ka-
puzat helyén jartak be szekérrel a romok kozé.
Mindenesetre a templom térmelékébdl kiilonb6z6
helyekrdl el6keriltek diszesen faragott gotikus kapu-
béllet kdvek is (12. kép 1-3).

Hatarozottan nem ddnthettik el, hogy a templom-
nak hol és milyen ablakai voltak. A tébb helyrél
el6kertlt kilénb6z6 méretl és kiképzési ablakkeret
darabok, ablakoszté sudarak (8. kép 4), mérm( tore-
dékek vilagosan jelzik, hogy a templom szentélyében a
tdmpillérek kdzott bizonyara mindendtt volt ablak, a
hajo D-i falat fs legaldbb kett6 térte at. A csucsives
keretbe foglalt, diszes k&racsokbdl egyetlen, viszony-
lag egyszer(i darabot sikerilt rekonstrualni (13. kép
7). Ennek legkozelebbi parhuzamat Visegradon az
Anjou-kori épitkezések faragott kéanyagaban talal-
hatjuk meg (MAROSI 1987, Il. 146. 411. kép; LAHU
2. 1990, 139, 151). A mérm(ives ablakracs sziélessége
75 cm, magassaga is kb. ugyanennyi. A hozza tartozé
osztésudar leghosszabb ép példanya egy méter. Az
ablak természetesen ennél magasabb is lehetett. A
karcst csucsives ablakok mellett mas alakd ablakok
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6. kép L A templom feltart maradvanyai K feldl; 2: A templom szentélyének téglapadloja, jobb oldalt a stallum helyével és a
padlészint alatti korabbi falmaradvanyokkal K fel6l; 3: A szentély, hattérben a sekrestyével D feldl; 4: A szentély K-i szakasza,
kivll a megerdsitett tAmpillérek, belll a terrazzépadlé részlete és az oltaralapozas D feldl; 5: A szentély D-i oldala az

Uléfiilkével, a terrazzopadlo és a téglapadlo kdzotti 1épcsével; 6: A szentély DK fel6l

Abb.6.1: Die freigelegten Reste der Kirche vom Osten her; 2: Der ZiegelfuBboden des Kirchenchors, auf der rechten Seite

der Platz des einstigen Chorgestiihls und friihere Mauerreste unterhalb des FuBbodenniveaus vom Osten her; 3: Der Chor,

im Hintergrund die Sakristei vom Stiden her; 4: Der Ostteil des Chors, au3en die verstarkten Stiitzpfeiler, innen ein Detail

des Terazzo-FuBbodens, und die Altargrundmauer vom Stiden her; 5: Stidseite des Chors mit der Sitznische, Stufe zwischen

dem Tbrazzo-FuBboden und dem ZiegelfuBboden; 6: Der Chor vom Siidosten her
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7. kép L A templom maradvanyai asatas kozben a tantfalakkal K feldl; 2: A templom és a kolostor falmaradvanyai K feldl; 3:
A Képtalanterem szentélye EK feldl; 4: A kaptalanterem ablaka és szentélyfala K fel6l; 5: A kéaptalanterem szentélye az oltar-
ral ill. az 6ntott padloval Ny felél; 6: Ugyanaz D fel6l
Abb.7.1: Die Reste der Kirche wahrend der Ausgrabungsarbeiten mit den Zeugenwanden vom Osten her; 2: Die Mauerres-
te der Kirche und des Klosters vom Osten her; 3: Der Chor des Kapitelsaales vom NO her; 4: Fenster des Kapitelsaales und
Chormauer vom O her; 5: Chor des Kapitelsaales mit dem Altar bzw. mit dem gegossenen Fuf3boden vom W her; 6: Dassel-
be vom S her
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8. kép 1: A templomszentély D-i oldala a tampillérekkel; 2: Ugyanaz, a pillérek mellett lezuhant tet6cserepekkel; 3: A keren-
g6folyosébol a templomhajé ENy-i sarkahoz vezet6 lépcss, masodlagosan beépitett labazati kovekkel; 4: A szentély DK-i
pillére, mellette lezuhant ablakoszté sudarak; 5: A kaptalanterem egyik ablakanak kényokl6je; 6: Lezuhant boltozati bordak
a szentély padléjan
Abb.8.1: Stidseite des Kirchenchors mit den Stiitzpfeilern; 2: Dasselbe mit neben die Pfeiler herabgestiirzten Dachziegeln;

3: Aus dem Kreuzgang zur NW-Ecke des Kirchenschiffes fiihrende Treppe mit sekundar eingebauten Sockelsteinen; 4: Der
sudostliche Pfeiler des Chors, daneben herabgestiirzte Fenstersprossen; 5: Fensterlehne des Kapitelsaales, 6: Herabgestirzte

Gewdlberippen am FuBBboden des Chors
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9. kép 1: A templomhajé téglapadléja az E-i fal melletti mellékoltar alapozastémbjével; 2: A templomhajé EK-i része a dia-
daliv benyul¢ falaval, a sarokban oltar alapozasaval; 3: A templomhajé DNy-i sarka; 4: A templomhajo a kerengdfolyoséba
vezetd ajtonyilassal; 5: A templomhajoban feltart korabbi falalapozas; 6: A kereng6folyosdba vezet6 Iépcsé.
Abb.9.1: ZiegelfuBboden des Kirchenschiffes mit dem Grundmauerblock des Nebenaltars an der Nordmauer; 2: Der nord-
oOstliche Treil des Kirchenschiffes mit der hereinragenden Mauer des THumphbogens, in der Ecke Grundmauer eines Altars;
3: Die sudwestliche Ecke des Kirchenschiffes; 4: Das Kirchenschiff mit der in den Kreuzgang filhrenden Turéffnung; 5: Im
Kirchenschiff freigelegte frihere Grundmauer; 6: In den Kreuzgang fiihrende Treppe
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10. kép 1: A templomszentély az E-i stallum helyével, hattérben a sekrestye; 2: A sekrestye EK-i része a kandalloval;
3: A sekrestye terrazzépadloja, alatta a korabbi padlé- ill. falmaradvanyok; 4: A sekrestye téglafali kandall6ja
Abb.10.1: Der Kirchenchor mit der Stelle des noérdlichen Chorgestiihls, im Hintergrund die Sakristei;

2: Der nordostliche Tfeil der Sakristei mit dem Kamin;

3: Der Tferrazzo-FulRboden der Sakristei, darunter friihere FuRboden- bzw. Mauerreste;

4: Der aus Ziegeln gemauerte Kamin der Sakristei

fokkal mélyebb szint(i sekrestye DK-i sarkaban pl. a
boltozati bordakat tarté sarokkonzolt eredeti helyén
talaltuk meg. A mellette levs, a sekrestyénél csak-
nem egy méterrel mélyebb szint(i kaptalanteremnek
150-180 cm magas felmend falai vannak (5. kép
XXXII-XL. metszet).

A templomban két ajtényilast figyeltlink meg: az
egyik a hajobél az E-i oldal kozepe tajan a
kereng6folyosdba, a masik a szentély K-i szakaszabdl a
sekrestyébe vezetett. Az el6bbinek a befelé szélesedd,
kissé asszimmetrikus kavajat téglabdl alakitottak ki.
K6kiiszobe a folyosd fel6li falsikhoz volt kézelebb. In-
nen harom lépcs6fok vezetett le a folyoséba. A 1ép-

cs6fokokat utélagosan valésziniileg tobbszor is ja
vitgattak, a fokokba téglakat, masodlagosan felhasz-
nalt faragott koveket (pl. csigalépcsé fokokat) is
beépitettek (4. kép D; 9. kép 4,6). A sekrestyébe veze-
té ajtonyilas a sekrestye felé szélesedett, kavajanak
csupan a Ny-i oldalabél maradt meg eredeti helyén né-
hany tégla. A sekrestyében levd 1épcs6t egy igen mély
Ujkori turkalassal teljes egészében megsemmisitették.

A templom f6kapuja valészindleg a Ny-i homlok-
zat kozepén volt. Ebbdl sajnos egyetlen darab k§ sem
maradt meg eredeti helyzetében. A templom Ny-i fa-
lanak e szakaszat ugyanis a padlészintnél mélyebben
elbontottak (6. kép 1; 9. kép 4). Lehetséges, hogy az
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11. kép 1-2: Vizvetd kovek; 3-4: Labazati szegélykovek; 5-
6: Csigalépcs6 fokok
Abb.Il. 1-2: Wasserleitungssteine; 3-4: Sockel-Umran-
dungssteine; 5-6: Wendeltreppenstufen

darabjai is el6keriltek. A kaptalanterem hajéjanak
K-i falat a kis szentély két oldalan egy-egy igen kes-
keny, de finoman tagolt keretl résablak torte at.
Mindkettének eredeti helyzetében megmaradt a ko-
nyokl6kdve (4. kép C; 7. kép 4; 8. kép 5). Lehetséges,
hogy ilyen ablakokhoz tartozott az a két kis, folil
szOgletesen zar6dod, de cslcsives raccsal diszitett fa-
ragvany, melynek szintén 14. szazadi pardarabja a
veszprémi székesegyhazban lelhetd fel (14. kép 1-2;
MAROSI 1987, Il. 159. 461).

Az ablakokban élomkeretbe foglalt kerek ill. ha-
romszog alakd livegszemeket alkalmaztak. Thlaltunk
azonban anyagukban szinezett és kiilonb6z6 alakira
kimetszett liveglemezeket, valamint fellletikon szi-
nesen és mintasan festett ablakiiveg darabokat is.
Ezeknek az eredeti szinét a festékanyag oxidalodasa
miatt mar nem lehetett megallapitani (15. kép). Az
utdbbi valtozatok els6sorban a kdptalanterem szenté-

lyébdl keriltek el6. Az asatas sordn megtalalt kilén-
b6z6 vaseszkzok kozott valdsziniileg az ablakokhoz
tartoztak a sima, egyenes, 18-20 cm hosszU vaspalcék,
amelyekkel az dlomkeretes livegtabladkat merevitették
(16. kép).

A templom ill. a kolostor helyiségeinek falain - kii-
I6ndsen a padlohoz kdézeli, als6 szakaszokon - elég
sok helyen megmaradt a vakolat. Ez a legtébb helyen
tobb rétegben fehérre volt meszelve. A fehér feliilet
alatti rétegen itt-ott (pl. a hajé D-i falan) voros festés
nyomait fedeztiik fel. A sekrestye kékes-sziirke alap-
szini vakolatan fehér vonalakkal meghlzott kva-
derfestés maradt meg (10. kép 2,4). T6bb szind (sarga,
barna, voros, sziirke) festéssel diszitett vakolatdara-
bokat tébb helyrél gydjtéttink (pl. a templom
szentélyébdl, a hajobdl a diadaliv kérnyékérdl stb.)
Ko6zottik finom vonalvezetésl indaminta ill. geomet-
rikus diszités részletei is felismerhet6k voltak. Elénk
z06ld, sarga, barna, voros szinl festés nyomai maradtak
meg egyes boltozati borda toredékeken is.

A templom és a hozza csatlakoz6 helyiségek padlo-
jabol elég sok 0Osszefliggl részletet sikeriilt kibon-
tani annak ellenére, hogy a padlét mindenitt nagy
méretl kincskeresd turkaldsok torték at. Sorra véve
az épulet kiillonbozd részeit, a kovetkezb6ket allapit-
hattuk meg:

A templom szentélyében az oltar kériil - a szentély
Ny-i szakaszahoz viszonyitva egy lépcs6fokkal maga-
sabb szintl - igen jo min6ségli, kéalapozasu Ontott
padld (terrazzo) volt. Gondosan simitott felliletét
vorosre szinezték (6. kép 3-5). Ugyanilyen padléja
volt a sekrestyének és a kis kapolna szentélyének is (az
utdbbi sargasfehér szinl). A sekrestye padldja alatt
mintegy 10 cm-rel mélyebben hasonlé 6ntott padlé
részletére figyeltiink fel, ez azonban egy korabbi épii-
lethez tartozott (tehat nem a sekrestye padlojanak
megujitasarol van sz6). A padloét attord turkalas god-
rének faldban vilagosan lathatd, hogy a mélyebb
szintben megtalalt padl6 a régebbi falalapozas szegé-
lyéhez igazodik (10. kép 3).

A templom szentélyének Ny-i szakaszaban, a hajo-
ban és kaptalanterem hajéjaban téglapadlot talaltunk.
Az igen jo min6ségd, finoman iszapolt agyaghdl ége-
tett, négyzet alak(, kissé kdnuszos padlotéglakat9
agyag feltdltésen elteritett habarcsrétegbe agyazva
raktak le. A téglasorok a templomhajoban atlos ira-
nylak, a szentély kis szakaszaban (a stallum vége és a
szentélylépcsé kozott) és a kaptalanteremben a tég-
lasorok a falak irdnyaval parhuzamosak, ill. arra
mer6legesek.

A hajo és a szentély téglapadldja eredetileg egy
szintl volt. A szentélynek a diadaliv nyilasanal egy
Iépcséfokkal megemelt padldja alatt megtalaltuk a
hajééval egyezd szint(i kordbbi téglapadld habarcs-
agyat a téglak lenyomataival. Ezzel a korabbi padléval
egy id6ben allitottak fel a szentély E-i és D-i fala mel-
lett a diadaliv benyulé faldhoz is igazodd L-alaku
stallumokat. Alattuk nem volt téglapadlo, szintjik a
kordbbi padlééval egyezett. A szentélyben a masodik
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12. kép 1-3: Ajto keretkovek; 4-7: Falpillér toredékek; 8-10: Boltozati bordak
Abb.12. 1-3: Tilrrahmensteine; 4-7: Wandpfeilerfragmente; 8-10: Gewdlberippen

padlot a korabbi, felszedett téglak habarcsagya folé
dongdlt agyagrétegre, szintén habarcsba raktak. Ez a
magasabb szintl padl6zat megkdnnyitette a stallu-
mok helyének pontosabb koriilhatarolasat, alakjuk
megallapitasat. Szegélyiik mentén ugyanis a padlozat
magasabbra emelkedett (6. kép 2, 5-6; 10. kép 1).

A megujitott padlo téglai szintén j6 mindségliek
voltak. A korabbi téglak vastagabbak és kisebb mére-
tliek, a kés6bbiek valamivel nagyobbak és ugyanolyan
vastagok vagy vékonyabbak, am nem kénuszosak. A
padldt tobbszor is javitgattak. A kés6bbi téglak méret-
ben is kiillonboztek és egyre silanyabbakka valtak. A
legkés6bbiek falazotégla minéségben késziiltek, de
kozonséges falazotéglaval is javitottak a padlot.

A padlé javitasat - elsésorban a hajoban - nem a
téglak toredezése és kopdsa tette szilkségessé, hanem
az a koriilmény, hogy a templom belsejébe lathatolag

allanddan temetkeztek s igy a padlo téglait helyenként
ismételten felszedték, majd Gjra leraktdk. E kdzben
valt els6sorban sziikségessé az eltort téglak pétlasa. A
padlé feliletének tobbszéri megbontasabdl kdvetke-
zik, hogy az ajra lerakott és részben kicserélt téglak
sorainak szabalyossaga felbomlott, elsésorban azokon
a helyeken, ahol pl. kdzonséges falazétéglakat is fel-
hasznaltak a padl¢ foltozasara (9. kép 1-4).

A sirok helyén attoért padlo téglait mar nem raktak
Ujra habarcsrétegbe. A sirgddrok megbolygatott és
lazabb szerkezet(i foldjének siippedése kdvetkeztében
- f6ként a fakoporsok dsszeomldsa utan - a padl6
szintje egyenetlenné, hullamossa valt. Nyilvanvalo,
hogy a padlotéglak tobbszori atrakasa és potlasa bon-
totta meg azt a feltételezett eredeti rendet is, amely a
sima feliletl és a diszitett téglak kdzétt volt. A temp-
lomhajo6 és a szentély téglai kdzétt ugyanis - ma mar
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50cm

13. kép 1-12: Ablak keretkdvek, mérmu toredékek, ablakoszté sudar
Abb.13.1-12: Fensterumrahmungssteine, MalRwerkfragmente, Fenstersprosse
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0 50cm

14. kép 1-2: Mérmdves ablak toredékei; 3-6: Mérmdives
diszitmények; 7: Ablakkeret; 8: Ablakoszté sudar;
9: Vordsmarvany sirké toredéke
Abb.14.1-2: Fragmente eines MaBwerkfensters;
3-6: MaRwerkverzierungen; 7: Fensterrahmen; 8: Fensters-
prosse; 9: Grabsteinfragment aus rotem Marmor

csak szorvanyosan és latszélag rendszertelendl
elhelyezve - diszitett padlotéglakat is taldltunk. A
diszitményekben négy alapmotivum kiilénb6éz6 valto-
zataival talalkoztunk: kétféle csillagminta, kiter-
jesztett szarnyU sas és oroszlan képe (17. kép; GERE-
VICH 1984, 34, 36. kép) diszitette a téglakat.10 A
hajoban a diadaliv el6tti szakaszon négy egymashoz
csatlakozd kiilénlegesen nagy méret(i, sima padlotég-
lara is rdbukkantunk.

A kéaptalanterem téglapadl6jabdl egyelre csupan
négy sort bontottunk ki. Ezen a szakaszon nem volt

diszitett padlétégla. A helyiség kdzepe felé mélyild
nagy kincskeres6 godor tori at ezt a padlot is, éppen
Ugy, mint kilénbdz8 helyeken a templom padléjat.
Ennek ellenére azonban valamennyi feltart helyiség
épitett berendezésének alaprajzat - nem egyszer fel-
épitménylk részleteit is - sikerlt tisztazni.

A templom szentélyében vildgosan kirajzolédott a
250 X305 cm alapteriiletd, koriljarhato féoltar alapo-
zé&s tombje (6. kép 4). A nagyrészt szabalytalan alakd
mészkd darabokbol késziilt alapozas szegélyét téglak-
bol épitették meg. A kdvek kdzdtt egy masodlagosan
felhasznalt (vagy talan az épitkezéskor eltorott és ren-
deltetésszerlen fel nem hasznalhatd) boltozati borda
toredékére is rabukkantunk. Az is lehetséges, hogy az
oltartémb atépitésével kell szamolnunk.

A szentély D-i oldalan - a sekrestyébe vezetd ajto-
nyilassal szemben - Gl&fiilke mélyedését figyeltik meg
a falban. A képad ill. a fiilke keretkdvei mar sajnos
nem voltak a helylkdn, de a hatfal bevakolt felllete
egy kis darabon megmaradt (6. kép 5).

A szentélyben lev6 két szerzetesi ul6padrél mar
volt sz6. A fabdl késziilt 6+2 m hosszl stallumokat -
a megtalalt godrok tanusaga szerint - foldbe mélyedd
oszlopok is rogzitették. A templomot elpusztité tliz-
vészben ezek épplgy elhamvadtak, mint maguk a
padsorok. A stallumok pernyerétegének a kincske-
res6k altal meg nem bolygatott részében igen apro
aranyozott gipszlemez-darabkakat és festett, aranyo-
zott, dombord mintakkal is diszitett gipszréteg
toredékeket (bels6 oldalukon vészonlenyomattal)
talaltunk. Valdszin(, hogy ezek a stallumok fafarag-
véanyairdl hullottak le. Ugyanitt szdmos apro, értékes
targy - ontott ill. préselt bronz kényvveretek, kdnyv-
kapcsok, gyertyakoppanto - is el6keriilt (18. kép). A
D-i oldalon levg stallum oltar fel6li végénél a tég-
lapadl6 feletti vékony bolygatatlan omladékrétegben
egy agyagbodl égetett, sargas fehér szinl (eredetileg
talan festett) igen finom mivi{ Szent Krist6f-szob-
rocskat is talaltunkIl (19. kép). Ez a szobrocska
kicsinységében is magan viseli a késégdtikus mlivészi
alkotasok jellegzetes stilusjegyeit. A maga nemében
jelenleg Magyarorszagon péaratlan targyat talan kegy-
targyként hozhatta valaki kilféldi zarandokutjarol és
helyezte el a templomban.

A templomhajoban négy mellékoltar maradvanyai
keriiltek elé. A 150x 210 cm-es alapozastdombdk kozill
kett6 a hajé K-i sarkaiban, kett6 pedig a hajo két ol-
dalfalanak kézepe tajan helyezkedett el. Csak az EK-i
sarokban lev6é maradt meg teljes kérvonalaban, a tob-
bit a kincskeres§ godrok asdsakor tobbé-kevéshé
szétromboltak. Kiilondsen a D-i fal kdzepénél levét
rongaltadk meg, ebbdl csupan az EK-i sarokrészlet
maradt meg. Az oltartdémbok elhelyezkedése - kisebb
szabalytalansagokat nem tekintve - egymashoz vi-
szonyitva nagyjabdl szimmetrikus. A tdémboket utdlag
épitették a falak mellé. Errél tandskodik féként az,
hogy az E-i fal kbzepéhez csatlakozo, a padldszint folé
jelentésen felemelkedd témb mogott a hajofal festett
vakolatanak részletei is megmaradtak (9. kép 1).
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15. kép Atlatszo ablakszemek, festett ill. anyagukban szinezett ablakiivegek és Glomkeret toredékek. 1:2.
Abb.15. Durchsichtige Fensteraugen, bemalte, bzw. als Material gefarbte Fensterglaser und Bleirahmenffagmente, 1: 2
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16. kép Butor- és ajtovasalasok, vaseszkdzok és szerszamok. 1:4.
Abb.16. Mobel- und Ttirbeschl&ge, Eisengerate und Werkzeuge, 1: 4
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17. kép Diszitett padlotéglak. 1-8: Klastrompuszta; 9: Pilisszentkereszt
Abb.17. Verzierte Fulbodenziegel. 1-8: Klastrompuszta; 9: Pilisszentkereszt
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18. kép Konyweretek és kapcsok, harangnyelv, ollo, bronzcesap, bitorvasalasok, csengetty(i toredéke, gyertyakoppanto,
harangfil téredékek a templombdl és a kaptalanterem szentélyebdl. 1: 2.
Abb.18. Blicherbeschlége und -schnallen, Glockenzunge, Schere, Bronzezapfen, Mdbelbeschldge, Schellenfragment, Licht-
schere, Glockendsenfragmente aus der Kirche und aus dem Chor des Kapitelsaales, 1:2



194 Kovalovszki J.

19. kép Szent Kristof égetett agyag szobra. 1:1.
Abb. 19. Gebrannte Tonstatuette des HI. Christophorus, 1:1

Ugyanebbe és a D-i oldalon vele szemben levg tomb-
be masodlagosan csigalépcs6é fokokat is beépitettek.
Mindegyik tombnek - amelyiket meg lehetett figyelni
- a K-i része épilt magasabbra, tehat itt volt maga az
oltar. Ha a tombok rendeltetését illetéen kétségek
merlltek volna fel, ezeket eloszlattak volna a kap-
talanteremben lev6, majdnem pontosan azonos
alapteriletd mellékoltarok, amelyek csaknem telje-
sen épen maradtak meg.

A templom térmelékébdl négy oltarlap téredékei
kerliltek el6 (20. kép 3-6). Koziilik egy darab voros
mészk6b6l (3.), harom pedig homokkd&bdl (4-6.) ké-
sziilt. (Homokk&bdl vannak a kaptalanterem mel-
lékoltarainak lapjai is.) Legtdbbjik - a kaptalante-
rembeliek is - igen egyszer(i kiképzés(: a felil sima,
alul nagyolt felllet{i kélapok széleinek alsé éle tom-
paszogben lemetszett. Az egyik k6lapnak alul
gazdagon tagolt szegélykiképzése van, talan ez lehe-
tett a fdoltar lapja (5.), egy masikban szerencsés
modon megmaradt az ereklyetarté kdralaki mélyedé-
se is (6).

Két szenteltviztarté toredékei is elBkerlltek.
Mindegyik sargasfehér mészkébdl igen gondos meg-
munkalassal készilt (20. kép 1-2). Hatszdgletlek, az
egyik ivelt oldal, a masikat lefelé keskenyed6 sikla-
pok hataroljak. Belsejikben félgomb alakd mélyedés
van. Hatszdg atmetszet(i oszlopon allottak. Lehetsé-

ges, hogy a kiszélesedd talapzat része volt a hatszdg(,
tobbszorosen tagolt széli homokkd faragvany (12.
kép 7), amelyet szintén a templom térmelékében ta-
[altunk.

A szentséghaz ugyan sajnos nem maradt meg, de a
nagyrészt szétégett kd&faragvanyok kozott talaltunk
olyanokat, amelyek val6szin(ileg a szentséghaz diszit-
ményei voltak. A finom oszlopocskakat, levél-
csokrokat, bimbos virdgfejeket abrazold, nagyrészt
letoredezett felllet(i faragvanyok olyan falba siillyesz-
tett flilkét diszithettek, mint pl. agaramszentbenedeki
vagy a szentpéterfai 14. szdzadi szentségfiilke (21. kép;
MAROSI 1987, Il. 153, 349. kép; 523,1635. kép).

A sekrestyében egy tizel6berendezés (kandall6)
részletei maradtak meg. A helyiség EK-i sarkaban
téglabol megépitett fald, 120x 120cm-es, levagott sar-
ki - vagyis a nyolcszég harom oldalaval hatarolt -
tiizel6hely mintegy 60 cm magas falat bonthattuk ki.
Széja Ny felé nyilott - k6klszdbe eredeti helyzetében
megmaradt -, fenekét a helyiség padléjanak szintjé-
ben sima felllet( kovekbdl rakték ki. Belsd terének
hatsé részét gy alakitottak ki, hogy itt a helyiség
kéfalai kissé elvékonyodnak. A kandallo téglafalat
mindkét csatlakozé részen bekotdtték a helyiség kéfa-
laba. Egyidejiiségiiket csak erdsiti, hogy a sekrestye
kvaderes kifestése a kandallé falan is megfigyelhetd
volt (10. kép 2,4).
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20. kép 1-2: Szenteltviz tartdk; 3-6: Oltarlapok téredékei
Abb.20.1-2: Weihwasserbehalter; 3-6: Altarplattenfragmente

A templomtol E felé egymast kdvetd helyiségeket
lépcsGzetesen mélyebb-mélyebb szintben alakitottak
ki. E teraszos kiképzésnek kdszénhetd, hogy a temp-
lomnal tobb mint masfél méterrel mélyebb szintl
kaptalan-terem berendezése igen jelent6s mértékben
megmaradt.

A kis szentély 140 x 80 cm-es féoltara a K-i falhoz
tdmaszkodik (7. kép 5-6). El6tte a kvaderekkel szegé-
lyezett terrazzopadl6 egy lépcs6fokkal meg van
emelve. A szentély E-i és D-i faldba il6fillke mélyed

(az E-i 125, a D-i 150 cm hossz(), képadjuk elétt a
szentély Iépcs6je mindkét oldalon tovabb fut (5. kép
XXXHI-XXXIV metszet). Kvaderek szegélyezik a
szentély terrazzopadlojat a diadaliv hajé feléli olda-
lanak vonaldban is. Itt azonban nincs lépcsd, a
terrazzéval azonos szinti a kdptalanterem téglapad-
[0ja. A terem két K-i sarkaban allanak a mar emlitett
mellékoltarok. Az igen szépen megmunkalt kvaderek-
b6l megépitett 170 x 210 cm-es talapzaton 80 x 170
cm-es oltartdmbok allnak. A nagyrészt szintén kva-
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derekbdl épiilt, bevakolt falt tdémbok kdzel 1 m ma-
gassaglak. Legfelsébb résziilkbe a Ny-i oldalon
kozéptajon egy-egy valyl alaku tet6cserepet épitettek
be, amelynek rendeltetése valdsziniileg az ereklye
Grzése volt. Az lreget folulrdl a rahelyezett oltarlap
fedte le, az ereklyét é16ir6l lehetett belehelyezni (5.
kép XXXV-XL. metszet).

21. kép Diszit6 kéfaragvany toredékek a szentségtarto
fulkérdl
Abb.21. Fragmente des steinernen Schnitzwerkes von der
Tabernakelnische

A kaptalanterem bejarata a kereng6folyosorol nyi-
lott, ez azonban egyel6re még nincs feltarva.

Az el6keriilt kéfaragvanyok alapjan tajékozédhat-
tunk az épuletegylittes egyes részeinek lefedésérdl is.
Boltozati bordak nagy témegére két helyen bukkan-
tunk: a templom szentélyében és a kdptalanteremben.
Az elébbi helyen egyszer hornyolt er6teljes bordak, az
utébbi helyen pedig kétszer hornyolt, finomabb ta-
golast bordak keriiltek el6 (8. kép 6; 12. kép 9-10;
25. kép). A sekrestye boltozati bordai - a DK-i sarok-
ban talalt tdredékes konzol tanisdga szerint - a
templomszentélyével voltak azonosak. A templomha-
jonak valészindleg sikmennyezete volt, itt ugyanis
egyetlen bordatéredéket sem talaltunk, de erre utal a
tampillérek hianya is.

A tet6t a hajo folott fazsidely boritotta - égett zsin-
delyszégek tdmege volt az omladékban (16. kép), a
szentélyt viszont valy( alak( Un. apacacserepek fed-
ték. Ezekbdl nagyobb tdmeget talaltunk a szentély D-i
falan kivil, ahol a tet6rél lecstszott dsszefliggd részle-
tek is megmaradtak (8. kép 2).

Lapos, also végikon félkorivesen zarédo un. hod-
farku cserepeket csak a falakba beépitve, masodlagos
helyzetben talaltunk, nyilvanval6, hogy ezek korabbi
épulet lefedésére szolgaltak.

A templomhajé Ny felé iranyuld két tampilléréhez
csatlakozva egy- egy utdlag hozzaépitett vékonyabb
fal kis részletét is feltartuk. Az ENy-i sarokt6l induld
falba valyu alaku tet6cserepek is be voltak épitve (ez is
a fal viszonylagos kés6i erdeiére utal). A templom-
hajohoz Ny felé csatlakoz6 helyiségnek lathatolag
tobbszor is megujitott, gyenge mindségd, szlrke szind
ontoétt padléja volt. (Ennek csak kis részletére
bukkantunk a hajo ENy-i sarkan kiviil. Szelvényeink-
be es6 tobbi részét turkalassal tették tdnkre.) E
helyiségbe a templom ENy-i sarkan &t egy ut6lagosan
attort ajtényilds vezetett, amelynek Iépcs6je a
templomhajo ENy-i sarkatél kiindul6 falszakaszhoz
csatlakozott (8. kép 3). Az ajtonyilas a hajo ENy-i
sarkat atlésan vagta at, ezert az elvékonyitott falsar-

22. kép Korabbi kéfal alapozasrészlete a templomhajé
padldszintje alatt
Abb.22. Grundmauerteil einer fritheren Steinmauer unter
der FuBbodenebene des Kirchenschiffes
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23. kép A feltart épiiletegyiittes értelmezett alaprajza
Abb.23. Interpretierter Grundrif des freigelegten Gebaude-komplexes

kot kivil - szintén atlés irdnyban - megvastagitottak
(4. kép D). Igen valészind, hogy a templom Ny-i
végéhez csatlakozo helyiségnek a D-i fala - talan csak
a terasz tamfalaként - folytatodott Ny felé és talan
elhaladt egészen a kolostor keritésfaldig. Esetleg
ebbdl nyilott a ma is meglevd pince bejarata. A
kolostor helyszinrajzan (2. kép) a pince beszakadt be-
jaratat - a gadort - a szintvonalak éles kanyarulata
jelzi. Az asatas idején a kébdl épilt dongaboltozatos
pincébe le is lehetett menni, s igy megéallapithattuk,
hogy Ujabban téglabdl épitették a pince lejaratat. A
beszakadozott lejarat horpadasa éppen az emlitett fal
irdnyaig, arra keresztben hazodik.

A templomhajé Ny-i végéhez csatlakoz6 helyiség-

nek - mint emlitettem - &ntdtt padldja volt. Ez joval
gyengébb mindségl, mint a templomszentély, a sek-
restye és a kdpolnaszentély ontott padldja. Mélyebb a
templom padlészintjénél, nagyjabol a kereng&folyoso
szintjével egyezik. A padlészint a hajo Ny-i tampillér-
alapozasanak felsd szegélyénél is mélyebb, a kiugro
pilléralapozas ide es6 oldalat bevakoltak. A kevés fel-
tart részlet arra vall, hogy ez a helyiség a kolostor
életének viszonylag kés6i szakaszaban épilt. Val6szi-
nd, hogy a kolostor négyszdge csak fokozatosan épiilt
ki ésa Ny-i szarny e helyiséggel indult. Talan e helyiség
kialakitasaval egyid6s a kerengéfolyosé is, amelybdl
minddssze két pilléralapozas- részletet talaltunk meg
az 4satads sordn. Amint mar emlitettem, az épilet-
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egylttesnek ez az egyetlen részlete, amelynek 1468-72
kozotti épitésér6l Gyodngydsi Gergely megemlékezik
(VITAE FRATRUM Cap. 59).

24. kép 1-2: A korabbi épiletb6l szarmazo ajtokeret és
boltozati borda téredéke; 3: A gétikus épilet falabdl
kibontott kémozsar
Abb.24. 1-2: Vom friheren Bau herrihrender Tirrahmen
und Fragment der Gewdlberippe; 3: Aus der Mauer des
gotischen Baus herausgehobener Steinmdrser

A templom épitésekor - az eddig megfigyelt jelen-
ségek szerint - egy kordbbi nagy méretl épilettémbot
romboltak le ill. részben hasznaltak fel az 0j falak
emeléséhez. A templomot és a hozza csatlakozo helyi-
ségeket csak a legkésébbi padlé szintjéig tartuk fel.
Amint méar arrdl tobbszor is emlitést tettem, minde-
nutt nagy méretd kincskeres§ vagy kokitermeld
godrok szaggattak meg a padlét ill. a falalapokat.
Ezeknek a godroknek a falaban figyeltiik meg a korab-
bi falmaradvanyokat. Egyetlen helyen - a templom
hajojaban - tartuk fel az egyik korabbi fal hosszabb

25. kép | ezuhant boltozati bordak a templom szentélyében
Abb.25. Herabgestlirzte Gewdlberippen im Chor der Kirche

0Osszefiiggd szakaszat. Itt ugyanis egymas kdzelében
csaknem érintkezd turkalasi godrok voltak és erésen
rongalt allapotban maradt meg a téglapadl6 is, nem
kellett tehat sokat rombolnunk. A korabbi falalapo-
zas a templom hajéjara keresztben haladt. Szélessége
140 cm, Ny-i oldalan a fal mentén hdz6do 180 cm
hosszi 80 cm széles pillérszerli kiugrasa volt. Az
alapozés szegélyét mindkét oldalon valdszin(leg
sirgddrok asasakor megbolygattak (9. kép 2, 5; 22.
kép).

Korabbi K-Ny-i iranyu falalapozas részlete kerilt
el6 a kereng6folyoséban a hajobol kivezet6 ajto
Iépcs6je mellett, attdl Ny felé. Az alapozas E-i széle a
templomfallal pérhuzamosan futott, masik szélére
raépilt a templom E-i falalapozasa. Ny-i végét
valdszin(ileg sirgddor asasakor lecsonkoltak, K-i vége
befutott a 1épcsé ald, ill. turkalasok gédrében tiint el.

A templom szentélyében is talaltunk korai falakat

2b. kép Vorosmarvany sirkélap téredékei. 1: 2.
Abb.26. Fragmente einer Grabplatte aus rotem
Marmor, 1:2
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A szentély kozepén feltart I.sir
(a2sirrészlétére/)

27. kép A templomszentélybcen feltart sirok
Abb. 27. Im Kirchenchor freigelegte Graber

a padlé alatt, amelyek nem egyeztek a szentélyfalak-
kal. Az E-i fallal parhuzamosan - részben az E-i
stallum helye alatt - kdzvetlenil a szentélyfalhoz ta-
padva huzédott egy 90 cm széles falmaradvany. Ez
nem csupan alapozés volt, hanem a felmend fal kis
részletével egyutt maradt meg: festett vakolattal bori-
tott oldala a szentélyfalhoz tapadt (6. kép 2). Ez a fal a
sekrestye Ny-i falan kiviil megtort E felé. E szakaszat
azonban a szentélyfal épitésekor szétvagtak. Mivel a
templomon kiviil a szintet a kdzépkorban lesillyesz-
tették, a korai fal nagy részét mar ekkor kitermelték.
Ez a falalapozés K felé a szentély éntott padldja ald is
benyult. Bel6le az E-i stallum K-i végénél egy hasonl6
szélességli keresztfai indult D felé, nagyjabdl a D-i
stallum helyének bels6 szegélyéig s itt megtérve Ny
felé haladt tovabb. Ebb6l azonban csupan a sarokrészt
lehetett megfigyelni, a tébbit a szentély D-i felében le-
v6 nagy turkalassal megsemmisitették. Valdszind,
hogy becsatlakozott abba a hasonléan korai, 90 cm
széles falalapozéasba, amely a diadalivnek nagyjabdl
megfelel6en a templomon keresztben hlGzddott és a
szentély és hajo csatlakozasanal a D-i fal ala futott.

A korabbi épitkezés maradvéanya volt az a falalapo-
zas is, amelynek részleteire a sekrestye dntott padldjat
attord turkalasokban talaltunk ra (10. kép 2-3) rész-
ben a K-i fal alatt, részben az E-i fal mellett, vele
parhuzamosan. Ezekhez tartozott az az 6ntott padlo,
amelynek rétege a sekrestye terrazzé padléja alatt hi-
zbdott.

A templomon kiviili teriileten a szentélytél E-ra a

kolostor kerit6fala alatt - azzal nagyjabdl egyez6
irdnyban - is rdbukkantunk egy korabbi alapozasrész-
letre a hozza tartozo voros szinl ontétt padlo
maradvanyaval (23. kép).

A kincskeres6 godrok altal szétszabdalt falak 6sz-
szefliggését csak tovabbi rendszeres &satassal al-
lapithatndnk meg. A fenti megfigyelésekb8l azonban
mar most arra kovetkeztethetlink, hogy a gotikus
épuletegylttes alatt egy masfajta elrendezésii és be-
osztast, de nagyjabol egyezd faliranyl, viszonylag
nagy méretd épilettdtmb maradvanyai rejt6znek. En-
nek falait részint lebontottdk, részint felhasznéltak a
templom - els6sorban a hajo - falainak épitésénél.
Erre lehet kovetkeztetni a diadaliv vonaldban levé
alapozédsnak a templom alapozasaba kapcsolédasa-
bél, a hajo E-i falalapozasanak a felmeng falétol kissé
eltérd iranyabol, tovabba a templomhajo és a szentély
tengelyének eltérésébdl: gy latszik, hogy az uj éplilet
falainak irdnyat megszabtak a meglev6 falak. Igen va-
l6szin( tehat, hogy a templomhajo falait - vagy azok
egy részét - a korabbi épllet alapjainak felhasznalasa-
val emelték.

Szinte biztos, hogy a szentélyben megtalalt fal-
részletek - amelyek koziil a szentély E-i falaval par-
huzamosan K felé hiz6d6 fal egyben a terrazzopadlés
helyiség zardfala is - K és D felé esé oldala az épllet-
tomb kils6 zarédasat jelzi. A korai épllettdmb tehat
- ugyanugy mint a kés6bbi - E-i iranyba terjedt ki. A
parhuzamosan futd falak kdzotti tAvolsag aranylag ki-
csiny. Megfigyelhetd ez pl. diadaliv alatt és a hajéban,
a szentélyen belil, ill. a szentély E-i fala mellett és a
sekrestyében taldlt falalapoknal, amelyek 270-340
cm-re vannak egymastol. Mindebb6l keskeny helyisé-
gekre kovetkeztethetiink.

A korabbi épiletb6l szdrmazé néhany faragott ko-
vet is megtalaltunk részint a templom E-i falaba
masodlagos helyre beépitve, részint a falak melletti
kozépkori feltdltésben (a sekrestye E-i zarofala, a
szentélyfal és az E-i tampillér altal kozrefogott sa-
rokban). Az andezittufabdl - tehat a késdbbi
faragvanyoktdl eltéré anyagl kéb6l - készilt faragva-
nyok kozott egy igen egyszer(i boltozati borda
toredékeét és egy nyilaskeret darabjat ismertiik fel (24.
kép 1-2).

A templomhajo ENy-i belsé sarkaban egy agyagba
rakott darabtéglakbdl épitett falrészletre bukkantunk
(4. kép c). A derékszdgben megtdrd, 40 cm vastag fal-
sarok a templom padléja ala 190-200 cm-re mélyedd
godrot hatarolt. Sajnos, kincskeres6 turkalassal nem-
csak a templomhajé padléjat romboltak szét ezen a
terlileten, hanem a téglaépitmény falanak egy részét
is, st a belsejébe is beleastak, aljanal is mélyebbre.
Bar a téglaépitmény folytatasat a templomhajé E-i
falan kivil asott kis kutatoszelvényben nem talaltuk
meg, mégis Ugy latszik, hogy az épitmény a templom-
nal korabbi. A téglafalat ugyanis a kd&fal alapozés
arkaval elvagtak. A téglafala g6dor agyaggal tapasz-
tott alja - és maga a téglafal is - erfsen atégett. (A
templomalapozas kovein nincs égésnyom.) Atégett
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28. Kkép Vaseszkdzok, félkész vastargyak, mihelyhulladékok. 1: 2.
Abb. 28. Eiserne Gerabte, halbfertige Eisengegenstande, Werkstattabfélle, 1: 2

foldréteg csatlakozott a téglafal fels6 szintjénél ma-
gasabban, a templom téglapadlojanal természetesen
mélyebben, a goédor D-i falahoz a templom Ny-i fala
mellett. E réteg kevert foldjéb6l egy 13. szazadi
ezistpénz kerilt el (Ottokar, 1261-1276; Luschin
66). Valoszin(, hogy ez a réteg Osszefiigg a téglafali
godorrel, amelynek rendeltetését csak tovabbi ku-
tatdssal donthetjik el (talan foldbe mélyitett lako-
haz?) A godor bolygatatlan részének belsejét laza ha-
mus-faszenes fold toltotte ki, amelyb6l kevés fehér
szin(i, bekarcolt csigavonalas diszitési késé Arpad-
kori edénytoredék kerilt el (29. kép 3).

A feltaras kdzben bizonyossa valt - igazolva Gyon-
gyOsi adatait - hogy a templom belsejében és
koriilotte egyarant temetkeztek. A turkalasok god-
reinek kitisztogatasakor ugyanis mindenfelé rabuk-
kantunk szétvagott sirok maradvanyaira ill. szérva-
nyos embercsontokra. A templom belsejében Osz-

szegyijtott csonthalmazokat is talaltunk (4. kép e). A
templomszentély téglapadlos részének, a hajonak, a
hajéhoz Ny fel6l csatlakozo helyiségnek a padldja
alatt, tovabba a templom D-i és E-i fala, valamint a
szentély K-i fala mentén az épileten kivil is rabuk-
kantunk temetkezésekre. Meg kell emlitenem, hogy a
templom D-i falanak kiils6 oldala mellett olyan csont-
vazrészeket is talaltunk, amelyeket lathatélag mar a
kdzépkorban, a templom falat kivilrgl kisér6 arok
asasakor megbolygattak. S6t, a szentélyben az oltar
korili 6ntott padlo alatt egy olyan halott csontvaza-
nak részleteit taldltuk meg, akit biztosan a gotikus
templom épitése el6tt temettek el.

A sirok kozil csupan egyet tartunk fel a templom
szentélyének tengelyében (a f6helyen), azon a szaka-
szon, ahol a padlé folott eredeti bolygatatlan omla-
dékréteg volt igen sok, részben vordsre égett, faragott
boltozati bordaiv darabjaval, téglakkal stb. (8. kép 6;
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29. kép 1 Fazéktoredék a kaptalanterem szentélyének fala melldl. 1:2; 2: Edényfedd a kolostorkert teriiletér6l. 1:2; 3: Fa-
zéktoredék a templomhajé ENy-i sarkéban feltart korabbi téglaépitmény foldjébdl. 1: 2; 4: Fules bégre a templomhajébdl.
1:2; 5: Fazék a kolostortol E-ra asott b-arokbol. 1 :2; 6: Bécsi fazék a kaptalanterem szentélyének padléjardl. 1:4.
Abb.29.1: Neben der Mauer des Chors des Kapitelsaales gefundenes Thpfffagment, 1:2; 2; GeféRdeckel vom Areal des
Klostergartens, 1:2; 3: Thpffragment aus der Erde des in der nordwestlichen Ecke des Kirchenschiffes freigelegten friiheren
Ziegelbaus, 1: 2; 4: Henkeltopfchen aus dem Kirchenschiff, 1: 2; 5: Tbhpfaus dem nordlich vom Kloster gegrabenen Graben
b, 1:2; 6: Wiener Thpfvom FuBboden des Chors des Kapitelsaales, 1:4
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25. kép). Az omladék hamuval erésen kevert réteghe
agyazodott, amelybdl I. Matyas pénze (CNH I1. 238)
keriilt el§. Az égési réteg alatt a padldtéglak hianyoz-
tak és itt a templom tengelye irdnyaban egy hosszikas
teknds mélyedés utalt arra, hogy alatta sir lehet.
Lathatolag mar a templom leégésekor sem volt meg e
szakaszon a téglapadld, ugyanis a horpadasban vé-
kony homokréteg, alatta vastagabb agyagréteg volt:
mindkett6 vorosre égve (5. kép XXIX-XXXII.
metszet). A homokréteghdl voérésmarvany sirkélap
apré toredékei keriultek el6, egyik-masikan igen
kezdetleges faragasu (reneszansz?) diszités, ill. felirat
csekély maradvanyaval (26. kép). Feltételezhet6 volt
ezek alapjan, hogy azon a helyen, ahol a padlétéglak
hidnyoztak, eredetileg sirk6lap fekudt, amelyet még a
templom leégése el6tt kiemeltek a helyérél (ezért
égett at az eredetileg alatta lev6 homok- ill. agyag-
réteg). A szentély kdrnyezetébdl kiilénben egy masik
vorésmarvany sirkélap kis toredéke is el6kerilt: az ol-
vashatatlan betiirészletek kozott egyetlen pont
abrazolasaval (14. kép 9). Ez a toredék egy masik ran-
gos sir fed6lapjabol szarmazik, amely talan szintén a
szentélyben volt elhelyezve.

A szentély kdzepén egy fakoporsoba temetett igen
id6és, alacsony egyén csontvazanak nagyrészt elkor-
hadt maradvanyait talaltuk meg (27. kép 1 sir).
Koponyadjat egy masik, részben féléje nyuld sir (2. sir)
godrének asasakor szétdultak. Koporsoéja elkorhadt,
csupan a koporsészogek - némi vasrozsdaval atitatott
famaradvannyal - tovabbé a fold elszinez6dott csikja
mutatta a 185 cm hosszl, 53 cm széles koporsé helyét.
A sirban melléklet nem volt.

A megfigyelt jelenségek mindenesetre azt mutat-
tak, hogy az 1 sir godrét a koradbbi téglapadl6
készitése utdn, de a mésodik készitése elStt astdk. A
godorrel ugyanis atvagtak a korai padlo alatti habarcs-
agyat.12 Viszont a korai és kés6i padlo habarcsagya
kozotti agyagfeltdltés igen er6sen megvastagodva -
ami arra vall, hogy a sirgodor foldje a masodik padlé
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készitésekor is megsiippedt - a sir folott 6sszefliggéen
megvolt. A 2. sirban fekv6 halottat is a fels6 tégla-
padlo lerakasa el6tt hantoltak el. A sirgdddr asasakor
ugyanis a felsd padl6t az alatta lev6é habarcsréteggel
nem torték at.

Az 1 sir godrének asasakor a templomot megel6z6
éplletnek a padl¢ alatt keresztben (E-D-irdnyban)
hiz6do alapozasat is atvagtak. Erdekes modon a szét-
vagott falalapozas két oldalrél mutatkozd csonk-
jainak szegélye nem esik kdzvetleniil egy iranyba. Ugy
latszik, mintha a sirgédér helyén a falnak kis torése
lett volna. Ugyané falnak az 1. sirtdl D-re levd sarkaba
- ahol e fal N-i irdnyba megtérik - egy csecsem®
sirjanak godrét vagtak bele. A kis sirt kincskeres6k
nagyrészt mar szétdultdk. Néhany koporsdszeg és ke-
vés fakorhadék azonban jelezte, hogy koporséban
temették el a csecsemd holttestét.

A sirokban nem talaltunk mellékletet, de a beletur-
kalasok godreinek foldjében - amelyekbe a feldult
sirok foldje is belekeveredett - sem keriilt el§ egyetlen
olyan targy sem, ami sirlelet lehetett volna. Ez rendjén
is lenne, ha meggondoljuk, hogy a templomban és
kdrnyezetében szerzetesek temetkeztek. A diszesen
faragott sirkdvek is fedhették a k6z0sség vezetbinek
sirjat. Thdjuk azonban, hogy ide vilagi személyeket is
eltemettek. (Ezt igazolja pl. a megtalalt csecsemdsir
is.) A VITAE FRATRUM-ban olvashatjuk, hogy
1416-ban Gydrgy rendféndk visszavonatta a veszpré-
mi plspOk rendelkezését, amelyben megtiltja a
kdznépnek, hogy a kolostorban temetkezzenek (Cap.
41). Ez a rendelkezés mindenképpen arra utal, hogy a
kornyékbelieknek igényiik volt arra, hogy halottaikat
a kolostorban temethessék el. A pilispoki utasitast
megel6z6en nyilvanvald, hogy volt is erre lehet6sé-
giik, kés6bb pedig a kolostor pusztulaséig, a 16.
szazadig temetkeztek ide.

Az épliletegyttes romjai kozll igen sok régészeti
lelet kertilt el6. Ezek egy része a templom és kolostor
épiletének tartozéka volt, mas része viszont az itt fo-

30. kép Tal alaki kemenceszemek: 1-2. a kdptalanterem szentélyének padlojarol, 3. a templomhajo DNy-i sarkan kiviili
teruletrdl 1:4.
Abb.30. Schiisselformige Ofenkacheln. 1-2: vom FulRboden des Chors des Kapitelsaals; 3: vom Gebiet aul3erhalb der std-
westlichen Ecke des Kirchenschiffes, 1:4
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lyo élet mindennapjaihoz tartozott. A targyi emlékek
viszonylag nagy gazdagsaga egyduttal azt is bizonyitja,
hogy a kolostor pusztulasa igen hirtelen kovetkezett
be. Az itt lako, bizonyara menekilésre kényszeriilg
szerzetesek nem tudtak magukkal vinni vagy elrejteni
atemplom értékeit. A pusztito tlizvész erejét nemcsak
a templomfalak vordsre égett kdvei mutattak, hanem
a szettorott bronztargyak térmelékben talalt kisebb-
nagyobb darabjai, vagy a padléra folyt, megolvadt
maradvanyai is. Tobb kilénb6z8 méretli harang és
csengettyl toredékeit talaltuk meg (18. kép). Az elé-
gett konyvek veretéir6l az elpusztult stallumokkal
egyutt mar volt szd. A veretek egy része a kaptalante-
rem szentélyébdl keriilt el6, tehat itt is tartottak
konyveket. Az elégett bltorzat vasaldsai, a szogek
szdmtalan valtozata, a zarak, lakatok, kulcsok az
éplilet felszerelésének gazdagsagarél tantskodnak.
Mindezeket kiegésziti a hasznalati targyak, eszkdzok,
szerszamok sokasaga (16, 28. kép). Helyben végzett
ipari tevékenységre utalnak a félkész termékek (szo-
gek, vaspantok), ill. a miihelyhulladékok (bronzlemez
vagdalékok: 28. kép), valamint a keritésfalhoz csatla-
kozo kis mhelyekben talalt nagy témeg( vassalak.

A kolostor életének egész korszakat feldlelik a ro-
mok kozott megtalalt edények toredékei: a 13
szazadtol a 16. szazadig tarto idészakbol kertiltek el6
jellegzetes edények (29. kép 1-4, 6), ill. kemencesze-
mek (30. kép 1-3).

Nemcsak a kolostor teriiletén, hanem a romok
szomszédsagaban is végeztliink kutatast. A templom
feltarasanal kitermelt foldet ugyanis - a dorogi banya
vezet6ségével valo elézetes megbeszélés alapjan - a
romoktdl E-ra tervezett szabadtéri szinpad félkorives
néz6terének feltdltéséhez hasznéltuk fel. El6z6leg
azonban a feltdltésre kerul§ terlletet kutatdarkokkal
vizsgaltuk &t, hogy vannak-e itt régészeti telepi-
lésnyomok. Harom egymassal parhuzamos és két
rajuk keresztben kijeldlt kutatoarkot astunk ki (2. kép
a-e). A kutatéarkok felsd rétegében - kildondsen a
kolostorhoz kozelebb es§ szakaszokban - féként késd
kozépkori edénytdredékeket, vasdarabokat, tetéfedd
cserepeket talaltunk. Ezek a leletek nyilvanval6an a
kolostor romjaibdl mosddtak a mélyebben fekvé terii-
letre. Az a-arok E-i vége kozelében egy jelenkori kis
épilet alapfalai kertltek el6, amelyet részben a kolos-
tor koveib6l, részben téglabdl épitettek. A kovek
kozott a templom labazat-szegélyébdl szarmazo fara-
gott ké is volt.

Arpad-kori telepiilésjelenségeket figyeltiink meg a
b-arokban, ahol egy 3 m szélességli foldbe mélyedd
goddrnek (talan foldbe asott haz?) a kutatéarokba esé
szakaszabol 120 cm mélyen egy hullamvonalas diszité-
sii korai Arpad-kori edény keriilt el6 (29. kép 5).

A kutatéarkokban a kézépkori és Ujkori maradva-
nyokon kivil tébb &skori (k6- vagy rézkor, vaskor)
mivel6dés szdérvanyos emlékei is el6keriltek. llye-
nekre a templom koérnyezetében is rdbukkantunk.

Ez a terililet - amely ma mar (dil6kkel van be-
épitve - a kolostor torténete szempontjabol azért
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jelentds, mert azonos lehet a 13. szazadi emlitésii
Ull6ké foldjével, amelyet 1289-ben IV. LaszI6 kiraly a
Szent Kereszt-kolostornak adomanyozott. A falu
ebben az id6ben méar nem létezett és késébb sem tele-
pult gjra. Itteni 1étét és korai pusztuldsat igazoljak a
leletek (MRT 5.237).

Az asatason feltart épilet- és egyéb maradvanyok
minden tekintetben 0Osszhangban vannak a palos
remeték Szent Kereszt- kolostordra vonatkozd torté-
neti forrasok adataival. A gétikus épiletegyittest
megel6z6 épuletcsoport koranak pontosabb megha-
tdrozdsahoz a régészeti leletek - edénytéredékek,
Ottokar eziist pénze - vittek kizelebb. Arpad-korinak
hatarozhattuk meg a gotikus éplletben masodlagosan
felhasznalt andezittufa faragvanyokat is, amelyek ere-
detileg nyilvan a korai épulethez tartoztak. Talan ide
sorolhat6 a szintén épit6anyagnak felhasznalt kémo-
zsér toredéke is (24. kép 3).

Az 1250-ben Ozséb altal alapitott remetek6zosség
épileteirdl a forrasok nem beszélnek. Feltételezhet-
juk azonban, hogy a Szent Kereszt tiszteletére emelt
»quoddam monasterium”-nak legaldabb a kapolnaja
szilard falu épilet volt.13 A korai falak maradvanyai
lattdn az a gondolat is felmeriilhet, hogy esetleg itt egy
vilagi rendeltetésii épiilet - udvarhaz, vadaszhaz - al-
lott, s amelyet éppligy mint a Szent Lélek - vagy a
Szent Laszl6 - kolostor esetében, megfelel6 atalaki-
tassal hasznalatba vettek a remeték. Mindenesetre
biztosnak latszik, hogy ez a korai épllettomb a 13.
szazadi rendhazhoz tartozott. Kdérnyezetében vagy
belsejében kell keresniink a rendalapité Ozséb és két
utdda, Benedek és Istvan rendfénok sirjat is.

A Szent Kereszt remetéi szdmara az elsé rendha-
zuk lathatolag rovid id6 mualva szliknek bizonyult.
Lehetséges, hogy az 1282. évi hadjarat alkalméval
(RUPP 1870, 244; BEKEFI 1891, 121) meg is ron-
galddott. A kirdlyi hadak pusztitdsa utan -
»,récompensant damnorum” - a remeték 1289-ben
megkaptdk a szomszédos UlI6k6 foldjét (VITAE
FRATRUM Cap. 15). Talan ennek jovedelme is hoz-
zajarult az () épiletek emeléséhez.

Az épitkezésrél sajnos nincsenek adataink. A meg-
ismert épiletek alaprajzi elrendezése és részletformai
arrél arulkodnak, hogy a kolostor legfontosabb részei
a 14. szazadban épiltek. Az Uj épuletegyittes - bar
némiképpen igazodott a meglevd, de nagyrészt az
alapokig elbontott falakhoz - egységes terv alapjan
valésult meg. Maga az épitkezés azonban - amint azta
régészeti megfigyelésekbdl lathattuk - nem koz-
vetleniil egy id6ben ment véghe. A templom és a
rendhdznak a szentélyhez csatlakoz6 részei (a sek-
restye és a kaptalanterem) épiiltek meg meg el8szor -
nyilvan a még feltaratlan lakéhelyekkel egyiitt -, majd
tovabbi épitkezések kovetkeztek: UGjabb épilet-
szarnyakkal, folyosoval béviilt az egyittes. A kolos-
tor négyszdge (mintegy 30 x 30 m) fokrdl-fokra
bezarult. A belsd kiképzések is modosultak, gaz-
dagodtak: UGjabb oltarok,14 megfelel6bb lépcsék,
ajtonyilasok stb. késziltek. A 15. szdzadra alakult ki a
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kolostor végleges arculata, amely minden bizonnyal
példaképiil szolgdlt az ujabb palos kolostorok épi-
téséhez (HORVATH 1974, 613). Szdmos ez utéan
alakult palos kolostor alaprajzi elrendezésén, bels
kiképzésén ismerhetjik fel az ,etalon” jellegzetes-
ségeit.

Adam Ivan foglalta dssze a palos kolostorok épi-
tésének szabdlyait, Osszegezve a kilénbdz6 kolos-
torokban megfigyelhet6 torvényszerliségeket. Meg-
allapitasaibdl - bar nem ismerhette - a Szent
Kereszt-kolostor kornyezete és képe rajzolddik
elénk.

A kolostorok elhelyezkedésérl Adam a kévetke-
zG6ket allapitja meg:

1. maganyos helyeken, rendszerint a volgy Ny-i vagy
D-i oldalén,

2. de nem a vélgy mélyén, hanem kissé emelkedett
helyen,

3. védett, eltakart horpadasokban, az emelked6 ge-
rinc kezdetén épiiltek.

4. Forrés, patak, ill. folyé és halastd nélkil nem
képzelhetd el palos kolostor. Rémer Fléris szerint &si
szabaly, hogy ,,a kolostor teriiletén a patak keresztill
folyt” (ADAM 1883,104-105).

Az épiiletek alaprajzi elrendezése is a Szent Ke-
reszt-kolostoréval egyezik:

1. A templom jellegzetessége, hogy ,,a hajo tagozo-
dasa rendszeresen elmarad” (vagyis egyhajos
templomokrél van szo).

2. A szentély végén ,,a korivii vagy lapos zarddas rit-
kan fordul el8”. (llyenek csak abban az esetben
vannak, ha kordbban épiilt templomot hasznalnak.)

3. ,,Az épilettervezet nélkulozi a torony alapraj-
zat.”

4. ,,A monostor déli oldalat a templom rekeszti
be.”

5. ,,Aszerzetes épliletek négyszoge... csak az utolséd
épitkezéseknél fordul el6.” ,,A kolostor udvara ritkan

Jegyzetek

1 Az asatasok kezdeményezését 0sztonozte az a Klastrom-
pusztahoz kapcsolt, mesterségesen szitott hamis Ujkori
»legenda”, amely szerint e kérnyéken jatszédott le a 13.
szazadban a jol ismert Bank ban - Gertrudis - tragédia és
a kiralynét a klastrompusztai kolostorban temették el. A
»legenda” terjesztésében és minden aron valo igazolasa-
ban nagy szerepe volt Szepessy Gézanak, a Dorogi Taj-
muzeum akkori vezet6jének. Kezdeményezésére jelent
meg a Jakab Jdzsef altal 6sszeallitott ,,A Bank-ban tragé-
dia igaz torténete” (Dorog, 1960) c. kiadvany is. Az asata-
sok természetesen ezt ssmmiben sem igazoltak.

2 A forrasokat Méri Istvan az 1959. és 1961. évi &satas
elétt, ill. a munkalatok ideje alatt 6sszegydjtotte és
elemezte. Felismerését az asatasok eredményeivel egyutt
akarta kozreadni, erre azonban sajnos, életében nem ke-
rilt sor. - Esztergom kdrnyékének régészeti topografidja
el6készitése kdozben Horvath Istvan is eljutott a klastrom-
pusztai kolostorra vonatkoz6 térténeti forrasok helyes ér-
telmezéséhez. Ezt el6szér 1974-ben adta kozre (Vigilia
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volt teljes négyzet és ritka a mlvészi keresztfolyoso.”
(ADAM 1883, 217-219).

Altalaban jellemzd, hogy ,,a palos épiletek kissze-
rlek voltak és szerény igényeknek feleltek meg”
(ADAM 1883, 183).

Az épitkezés mddjanak szabalyaibdl is a Szent Ke-
reszt-kolostorra ismerunk:

»Mindenitt tiszta k6anyagot hasznalnak... mész-
kovet, keverve homokkdvel, kagylds mészkbvel, amint
a legkdzelebbi talaj szolgaltatta.” ...,,Kezdetben apro
kédarabokbdl &llitottdk Ossze a falakat... csak a
sarkokon latunk nagyobb tomegeket... A XIV szazad
els6 felének végén mar teljesen kifejl6dott a fara-
gott k6b6l vald épités. Kivil-belil minden él és
minden sarok faragott kével van jeldlve és a mérmi-
veken és oszlopfejeken a legszebb, bar egyszer(
mivészi munkékat szemléljik. A szentély mindig a
legjobb minéségli anyagot kapta.” (ADAM 1883,
292-293.)

Ezek a megallapitdsok természetesen csak altala-
nossagban érvényesek, az épitkezések (kiiléndsen
eleinte) rendszerint a helyi adottsdgokhoz igazodtak.
A korai kolostoroknal csaknem mindig valamilyen
meglevl épitményt - akar templomot, akar egyéb
éplletet - fejlesztettek tovabb (GUZSIK-FEHER-
VARY 1980, 193-228). A kés6bbieknél sokkal inkabb
szamolni kell a szabalyok szigortbb érvényesiilésével.
Legjobb példa erre a budai Szent L6rinc-kolostor,
amelynek alaprajza hiven tiikrozi a Szent Kereszt-ko-
lostorét (BENCZE 1991, 421), de a nagyszabasu 15.
szazadi palos épitkezések jo részénél szintén felfedez-
hetjuk a példakép legjellemz&bb vonasait (Nagy-
véazsony: ERI 1969, 51; Szalénak: PAULINER 1984,
183; Kertes: PAULINER 1984, 191; Lepoglava:
PAULINER 1984, 66). Az el8irasok egy-egy jellegze-
tességét felismerhetjik azoknal a kolostoroknal is,
amelyek idék folyaman részben elpusztultak és az
Ujabb stilusoknak megfelel6en atépiiltek.

39. 1974, 611-615), majd a MRT 5. kotetében foglalta
0ssze.

3 Molnar Istvan tiskevari esperes plébanos forditasa, aki a
kéziratat a klastrompusztai asatas eredményeinek feldol-
gozasahoz bocsatotta Méri Istvan rendelkezésére.

4 Az asatas Méri Istvan vezetésével 1959-ben augusztus 24
- szeptember 19., és november 9-13. kozott folyt. A
munkakban részt vett Kolba Judit, Paradi Nandor és Sze-
pessy Géza. 1961-ben az aprilis 17 - oktober 19. kozott
(megszakitasokkal) végzett &satason allandé munka-
tarsként részt vett Kovalovszki Julia, hosszabb-rovidebb
ideig dolgozott Kolba Judit és Paradi Nandor, valamint
mindkét alkalommal szamos egyetemi hallgat6é és muzeu-
mi gyakornok. 1959-ben a Komarom megyei Tanacs VB,
a Béanyaipari Dolgozok Szakszervezete Dorogi Trosztbi-
zottsaga és a MNM Adattara koltségén, 1961-ben pedig a
Komarom megyei Tanacs VB 100 000 - Ft-os tAmogata-
saval valdsult meg az asatas. Ezévben a MNM és a Doro-
gi Tidsztbizottsag kozott ,,szocialista
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szerz8dés” jott létre az asatas lebonyolitasa érdekében.
Ennek értelmében technikai segitséget kapott az asatas a
banyaszoktol.

5 Az 1959. évi tajékozodo asatas eredményeir6l Meéri

Istvan a kdvetkez8 évben beszamolt. (A klastrompusztai
legenddk nyomaban. Bp. é.n.) E népszer(sitének szant
kiadvanyban a szerz8 részletesen foglalkozott a kolostor
keritéfalaval és a hozza épitett mulhelyek maradva-
nyaival. Megjegyezte, hogy ezek rendeltetését és koze-
lebbi korat csak tovabbi é&satdsokkal lehetne meg-
hatarozni. Mivel Gjabb asatasokra nem kerult sor, igy
nem tudunk tobbet e mdhelyekrdl, ezért ezekkel most
nem foglalkozom, csupan az épitmények alaprajzat koz-
16m (3. kép).

A templom teljes hossza kivilrél: 28 m, a hajé széles-
sége: 11 m, a szentély szélessége: 9 m. A hajd belsé mére-
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reszt, Pilisszentlélek, Visegrad, Pomaz stb.) Elképzelhet6,
hogy valamennyi egy mdhelyb6l kerult ki (MAROSI
1987, 281). Feld Istvan szerint ezek a padlétéglak a
14. szdzad mésodik felére keltezhet6k. Ez a keltezés is
erd@siti a Szent Kereszt-kolostor épitési idejének a 14. sza-
zadra vald meghatarozasat.

11 A szobrocska agyagbol, dsszeillesztheté kett6s présel6-

mintaban készilt. Finoman mintazott szakallas bajuszos,
aranyos termetd aggastyant abrazol, aki bal kezével
térdei folé hazott lebegé kopenyét fogja, felemelt jobb
kezével hossz( botra tamaszkodik. Megroggyané tér-
dekkel 1ép avallan térdel6 Jézussal, aki Kristof feje folott-
a Gloébust tartja. A kis Jézus feje, Kristdf jobb keze
és mindkét labfeje letérott. A szobrocska magassaga
94, legnagyobb szélessége 41 mm. Leltari szama:
68.33.44.C.

te: 12,2 x 8,2 m, a szentély: 12 x 6,4 m. A templom 12 A sirgodor szélénél az alsé padlé habarcsrétegének alja-
tajoldsa valéjaban EK-DNy-i, a leirasban azonban az hoz tapadva egy 13-14. szézadi, kozelebbr6l meg nem
egyszer(ibb fogalmazas kedvéért a K-Ny-i tajolast hasz- hatarozhat6 koru eziistdzott bronz pénzhamisitvany ke-
nalom. rilt el8, bizonytalansaga ellenére is korhatéarozo.
7 A templom felmeng fala 110 cm vastag, a sekrestyefal pe- 13 Lehetséges, hogy ezek a falak a 13. szdzadi rejtélyes
dig 90 cm-es. »Insula Pilup  Sanctae  Helenae”-vel azonosak,
8 Az is lehet, hogy ezek a kéfaragvanyok a falakon végig fu- amely a Szent Kereszt- kolostor felépitése utdn mar nem
t6 zaroparkanyhoz tartoztak. szerepel tobbé az irott forrasokban (GUZSIK-FEHER-
9 A j6 minGségl legkorabbi padlotéglak (a diszitettek is) VARY 1980, 198, 223).
mérete: 17,5 x 17,5 x 3,5 cm. A késébbiek ezeknél 1—1,5 14 A pélosok - pépai engedély alapjan - csak 1414-t6l tart-
cm-rel nagyobbak. A kilénlegesen nagy méretl sima hattak nyilvdnosan is szentbeszédeket és hallgathattak
padlotéglak 34,8 x 34,5 x 3,8 cm-esek. meg a vilagiak gyénasat. A templom hajéjara tehat ko-
10 A Szent Kereszt-kolostorban el6kerilt, azonos moti- rdbban nem volt igazan szikségik, nyilvan ezért volt
vummal diszitett padlotéglak kozott tébb valtozat van. aréanylag kicsiny a hajo és nagy a szentély (ADAM 1883,
Feltételezhetjuk, hogy ezek mégis azonos mdhely termé- 184). Bizonyara a nagyobb nyilvanossaggal fiigg dssze,
kei. Azonos, vagy kis eltérést mutato diszitett padlotéglak hogy a hajéban - talan éppen a 15. szdzadban - t6bb Uj
a Pilis kilonbozd helyeir6l ismeretesek (Pilisszentke- oltart allitottak fel.
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DAS KLOSTER ZUM HEILIGEN KREUZ DER PAULINER EINSIEDLER
(AUSGRABUNG VON ISTVAN MERI IN KLASTROMPUSZTA)

Auszug

Klastrompuszta (Klostereindde) liegt in der Néhe
von Esztergom in der Flur des Dorfes Kesztdlc. Im
Nahmen lebt die Erinnerung an ein langst verschwun-
denes Kloster fort. Die Analyse mittelalterlicher
schriftlicher historischer Quellen verhalf Istvan Méri
zu der Erkenntnis, daR das Kloster Klastrompuszta
mit dem zur Ehre des Heiligen Kreuzes errichteten
ersten Kloster der Pauliner Einsiedler, des einzigen
Monchordens ungarischer Griindung identisch ist.

Die Chronik des Pauliner Generals Gregorius
Gyongyosi aus dem 16. Jh. berichtet, daR der aus Esz-
tergom stammende Einsiedler Eusebius (friher
Domherr) im Jahre 1250 mit sechs Gefahrten im W&J-
de Pilis in der N&he der Dreifachen Hohle an einer
Quelle zu Ehren des Heiligen Kreuzes ein Kloster
grindete. Er selbst - der erste General des Ordens -
und seine zwei Nachfolger Benedictus und Stephanus
wurden hier bestattet. Dies war das Hauptkloster des
Ordens. Bis zum 14. Jh. (bis zur Errichtung des St.
Lorenz-Klosters in Buda) wurden hier auch die Ka-
pitelversammlungen abgehalten. Auch wurden die
Mitglieder des Ordens Einsiedler des Heiligen Kreu-
zes (heremitae Sanctae Crucis) genannt. Das Kloster
fiel 1526 im Laufe des ersten grofRen Feldzuges der
Tirken einer Feuersbrunst zum Opfer. Im Jahre 1570
erwdhnt eine turkische Steuerkonskription den Ort
als unbewohnte Eindde.

Nach der Tlirkenherrschaft wurde in dieser Ge-
gend eine Bevolkerung von fremder Nationalitat
angesiedelt. Den Ankémmlingen waren die lokalen

Uberlieferungen unbekannt und auch das Kloster war
vergessen. Auch der aufs neue ins Leben gerufene
Paulinerorden suchte anderswo den Sitze des Mut-
terklosters. Eingehende Analyse der Quellen fiihrte
nun zur ldentifizierung des Klosters. Die wichtigste
dieser Quellen war eine Urkunde aus dem Jahre 1393,
in der u.a. von einem Weg die Rede ist, der aus dem
Dorfe Kesztdlc zum Heiligen-Kreuz-Kloster fuhrt. In
der Flur des Dorfes ist in der Nahe der Dreifachen
Hohle und der Quellen nur dieses einzige Kloster zu
finden.

Unter der Leitung von Istvan Méri wurden in den
Jahren 1959 und 1961 auf dem Gebiete des Klosters
archdologische Forschungen durchgefiuhrt. Auf der
mittleren Tferasse des in Tferassenstufen angelegten,
von einer Steinmauer umgebenen, 80 x 80 m groRen
Tferrains von unregelméfiiger Form, sind die Mauer-
reste der Kirche zum Vorschein gekommen. Die 26 m
lange und 8 m breite Kirche hatte ein verhéltnisméRig
kurzes Schiff und einen langen Chor. Die Ecken des
polygonalen Chor und die Sudmauer waren durch
Stutzfeiler verstarkt (Abb.4, 6-10). An die Kirche
schloB im Norden das Kloster an, von dem die Sakris-
tei und ein Tfeil des Kapitelsaales freigelegt werden
konnte. An die Westseite der Kirche schloB ein ans-
cheinend spéaterer Bau an. Auch die Pfeilerreste des
Kreuzganges scheinen spat gebaut worden zu sein.

Im Kirchenschiff und in einem Tfeil des Chors war
der FuBboden mit Ziegeln ausgelegt (unter den glat-
ten FuBbodenziegeln befanden sich auch solche mit
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Dekor), um den Hauptaltar, im Chor des Kapitel-
saales, sowie in der Sakristei war der Fuflboden
ausgegossen (Tferazzo).

Im Chor der Kirche sind auRBer den Grundmauern
des Hauptaltars auch die verkohlten Reste des Chor-
gestuhls der Monche ans Tégeslicht gekommen und
mit ihnen Beschldge der zu Asche gewordenen
Bicher und hier aufbewahrt gewesene kleinere Ge-
genstdnde (Statuette, Lichtschere usw., Abb. 18-19).
Im Schiff konnten die Grundmauern von vier Ne-
benaltéren freigelegt werden.

Der Chor des Kapitelsaales war &hnlich gestaltet,
wie der Chor der Kirche. An seine Ostwand schlof ein
Altarblock an, daneben beiderseits Sitznischen. In
zwei oOstlichen Ecken des Schiffes ist je ein Nebenal-
tar nahezu heil geblieben.

Mit Hilfe der aufgefundenen bearbeiteten Steine
lassen sich die Decken der Raumlichkeiten rekonstru-
ieren. Im Chor der Kirche und im Kapitelsaal sind die
herabgesturzten Gewdlberippen in ihrer urspring-
lichen Lage zum Vorschein gekommen. In der
Umgebung des Chors haben wir auch zu MalRwerk-
fenstern gehdérende, gemeilielte Steine, durchsichtige,
runde Glasaugen und bemalte Glasscherben gefun-
den.

Im Verlauf der eingehenden Untersuchung der
Mauerreste stellte es sich heraus, daR die Kirche, bzw.
einzelne Tfeile von ihr mehrmals umgebaut, repariert
und renoviert worden waren. Ein vielleicht noch be-
deutsameres Ergebnis war, dafl wir auch auf die
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Spuren einer Bautétigkeit stieRBen, die &lter ist, als der
gotische Bau. Die Richtung der unter den FuBboden-
horizonten ans Licht gekommen Grundmauern
stimmt mit der Richtung der Mauern des gotischen
Baus im grof3en und ganzen tberein oder liegt auf sie
senkrecht. Die grundriBlichen Zusammenhénge und
die Abmessungen des frithen Gebdudekomplexes sind
uns aber vorldufig unbekannt, da wir die erhalten
gebliebenen Tfeile des FuBbodens des spéteren Baus
nicht heraushoben.

In der Kirche und in ihrer Umgebung wurden auch
Gréber gefunden, aber nur ein einziges Grab legten
wir in der Sckristei frei. Die beigabenfreie Bestattung
stammt aus der spaten Periode des Klosterlebens, die
Erde des Grabes war mit kleinen Fragmenten eines
Renaissance-Grabsteins aus rotem Marmor ver-
mischt.

Nach dem Zeugnis der archdologischen Funde und
der schriftlichen Quellen stammen die frihen
Mauerreste aus dem 13. Jh., und es kann beinahe mit
Sicherheit angenommen werden, dal sie zum ersten
Ordenshaus gehorten. Der groBe Umbau, also der
Bau des neuen Klosters, begann im 14. Jh. und die
endglltige Form nahm der Gebaudekomplex im 15.
Jh. an. Eine Betrachtung der Paulinerkloster in
Ungarn 148t erkennen, da vom 15. Jh. an das
Mutterkloster zum Heiligen Kreuz hinsichtlich der
Standortwahl, der Anordnung des Grundrisses
sowie der Bau- und Dekorationsweise als Muster
galt.






