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Szombathely kdzépkori térténete a telepulésszer-
kezeten kivil négy objektum segitségével kutathato.
kdvetkeztetni lehet, de &satast nem végeztek: ez a
Szliz Méria templom, amelyet 1237-ben emlitenek
el6sz6r (UB 1 171, nr. 235.; TOTH-ZAGORHIDI
CZIGANY 1994, 30. sz.; ZSAMBEKY-KISS s.a.). A
masodik a kulsé és belsé var. A rémai kori palotae-
gyuttes romjain (KISS s.a.) épult kerek var szintjei a
részben a teriletén épilt székesegyhaz épitésekor el-
pusztultak. Az 1938-1943-as feltarasrdl pedig met-
szetrajzok nem késziltek. Ezért - hacsak Ujabban
Szentléleky Tihamér helyreallitdst megel6z6 feltara-
sai nem eredményeztek lényegesen Ujat - a bels6 var
értelmezésénél sem sztratigrafiara, sem leletekre nem
szamithatunk, csupan az alaprajz és a forrasok segitsé-
gével vizsgalhatjuk. A kiils6 var régészeti kutatasa ép-
pen csak megindult (PAULOVICS 1943, 7; HAIJMA-
SI 1991, 7). A harmadik objektum a 14. szézadi
eredetd, ma szent Erzsébet tiszteletére szentelt feren-
ces templom, amelyrél azonban még hasznalhaté fel-
mérés sem készult: rendszeres régészeti kutatds a
templom és a kolostor kérzetében nem folyt. Az épi-
let nemcsak a kdzépkor megismerése miatt lehet fon-
tos, hanem azért is mert a romai és a kdzépkori varos-
fal mellett épilt templom kérnyékén allhatott
Quirinus sisciai plspdk temetdbazilikaja, a basilica
ad Scarabatensem poriam (TOTH 1973). A negyedik
épilet Szombathely keleti részén all6 szent Marton
templom. A kovetkez6kben ennek, jelen formajaban
a 17. szadzad masodik felében épiilt templomnak a ku-
tatdsarol szdmolunk be.

1638-ban Magyarorszagon els6ként, Szombathe-
lyen telepitették le ismét a domokos rendet (SZA-
LAY 1938). Elsé templomuk Draskovich Gybrgy
gy6ri plspok adomanyabdl a régi szombathelyi pléba-
niatemplom volt: a pispdk a plébaniat a kiilsé varban
all6 Szliz Maria templomhoz helyezte at. A megviselt
allapotu régi templom helyére 1668-1672 kozott a
rendet kiléndsképpen partfogolé Erdédy Sandorné
Batthyany Erzsébet gréfné (1619-1674) Ujat emelte-
tett. Ot magat a templom kriptajaban temették el (sir-
emléke: ZSAMBEKY 1990). Az épitkezést a temp-
lom homlokzatan olvashat6 felirat 6rokitette meg:

HANC SACRAM AEDEM VOVIT ET DICAVIT
SVMPTIBVS PROPRIIS DIVO MARTINO EPIS-
COPO ET CONFESSORI HIC NATO ILLVSTRIS-
SIMA D(omi)NA COMMITISSA MARIA ELISA-
BETHA DE BOTTHIAN 1670

A templomot Carlo della Térre, a Batthyanyak al-
tal foglalkoztatott mester épitette (KOPPANY 1993,
aki mddositotta PRICKLER 1968 véleményét). Az
épitkezés még a grofnd életében befejez6dott. A mai
templom egyenes zarédasu, haromhajos épiilet, a kol-
dulérendi szokasnak megfeleléen a szentély északi ol-
dalan toronnyal. A harom hajos belsé tért fiokos don-
gaboltozat fedi. A templom kereszt- és hosszhajoi
alatt teljes teruletben, a szent Marton k&polna és a
szentély egy része alatt pedig részben kripta van, ami a
17. szazad végi templomnak szinte teljes tertletét el-
foglalja. A kereszthajd, a szentély és a mellékkapolna
alatti helyiségekben az Erd6dy grdfok vépi 4ga temet-
kezett (1. kép b.).

Az éplletet részben a korabbi templom oltaraival
rendezték be. A jelenlegi barokk féoltar ugyanis leg-
alabb félszaz évvel késébbi az épitkezésnél. Ezt ugyan-
is az 1751-ben elhunyt gr. Erdédy LaszIl6 és masodik
felesége, gr. llléshazy Anna-Maria cimere disziti.
Koppéany Tibor szerint a Krisztus &t sebének oltara
1672, a Rosarium oltar 1657-b6l szarmazik (KOP-
PANY 1993, 348). A Szliz Maria kegyoltart 1737-ben
allitottdk fel: oltarlapnak az 1680-ban elhunyt és a
templomban eltemetett hedlihdzi Hedly Matyas sir-
kovét hasznaltak fel (HESZTERA 1983-1984;
ZSAMBEKY 1990). A mai berendezés 1736 utani
keltezése egyezik a harangok készitésével. Ekkor 6n-
totték a templom legrégebbi harangjait, amelyek az 1.
vilaghaborudban elpusztultak.1

Nagyobb épitkezés folyt 1904-ben, amikor a temp-
lom fazsindelyeit cserépre cserélték. A belsd tér val-
tozatlan maradt. 1924-ben a domonkos zarda észak-
keleti szarnya és a sekrestye kozotti foldszintes
folyosot emeletesre épitették at és a sekrestye feletti
oratoriumot dél felé (a folyosd felett is) kibdvitették.
1930-ban a templom plébania lett és 1930-31-ben
Walder Gyula tervei szerint nyugat felé 10,5 méterrel
megnagyobbitottdk. A homlokzatot lebontottak, az
Ujat az eredeti faragott épitészeti tagozatok felhasz-
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1 kép a: Sabaria-Szombathely a 15. szazadban (rekonstrukci6). 1 A kerek var és a Sz(iz Maria templom; 2. Ferences
templom; 3. Szent Marton templom; 4. Kupai kut;
b: A Szent Marton templom alaprajza
Abb. 1 a: Sabaria-Szombathely im 15 Jh. (Rekonstruktion). 1 Rundburg und Marienkirche; 2. Franziskanerkirche; 3. Mar-
tinskirche; 4. Kupai-Brunnen (Pokalbrunnen);
b: Grundriss der Martinskirche
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2. kép

a: A szentély alaprajza az épitészeti periddusokkal; 1: A. periodus, 9-10. szézad; 2: B. periddus, 11. szazad: 3: 1 peri-

Odus: 11-13. szazad; 4: 2. periodus: 13-15. szazad; 5. 3. periddus: 15-16. szazad;

Abb. 2.

a: Grundriss des Chores mit den Bauperioden: 1 Periode A, 9-10. Jh.; 2: Periode B, 11. Jh.; 3: Periode 1, 11-13.

Jh.; 4: Periode 2, 13-15. Jh.; 5: Periode 3, 15-16. Jh;

nalasaval a régivel azonos moédon épitették fel (SZA-
LAY 1938).2

A templom Ujkori épitéstérténete ismeretében me-
részségnek latszott a régészeti kutatas eredményessé-
gére szamitani. Miért tartottuk mégis sztikségesnek és
lehetségesnek a kutatast? Mert a szent Marton temp-
lom a ferences templom mellett Szombathely masik
allo kozépkori eredetli épiilete. A kutatasabol nyert,
barmi csekély eredmény is - a szinte teljesen ismeret-
len kozépkori teleplléstorténet kutatdsahoz - nélki-
I6zhetetlen. A kutatast emellett a templomnak a ré-
mai és a kozépkori telepulésen bellli topografiai
helyzete, valamint a Marton patrocinium és az ahhoz
kapcsolédd hiedelmek indokoltdk. Arra pedig, hogy

az atépitések ellenére mégis lehet valamilyen kdzép-
kori, netdn még korabbi értékelhetd maradvanyra sza-
mitani, arra az 1924-25-0s épitkezéskor a Historia do-
musba feljegyzettekbél, Paulovics Istvan és Horvath
Tibor Antal altal rémainak és kézépkorinak vélt fal-
részletekbdl gondolhattunk. Nem utolsé sorban pedig
a templom plébanosanak, Voros Ferenc esperes kano-
nok Urnak a kutatdst nemcsak el6segité, hanem azt a
kezdetektdl 6sztonz6 szdndékanak is kdszonhetb. Ez
annal jobban becstilendd, ha tudjuk: olyan templomot
kellett kutatni, amely kivil-belll renovalva, jo alla-
potban volt.

A templom kutatasanak szlikségessége a szent sa-
variai szlletéshelye kéruli vitaban merult fel. Ezzel a
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2. kép:
Abb. 2:

céllal irta Horvath Tibor Antal 6sszefoglalasat a szent
Marton sziletéshelyérél sz6ld forrasokrdél és Paulo-
vics Istvan régészeti kovetkeztetéseit a templomrol
(HORVATH 1944; PAULOVICS 1944). Amig Paulo-
vics Istvan topografiai megfigyelései helytallonak bi-
zonyultak, a romai- és kdzépkori falmaradvanyokral
irt megfigyelései és kovetkeztetései tévesek voltak.
Helyesen tulajdonitott jelentdséget annak, hogy a
szent Marton templom, amelyik Szombathely pléba-
niatemploma volt, nem a varos teriletén, hanem attol
1 km-rel keletebbre fekudt. Ott, ahol Savaria kés6rd-
mai, keresztény temet6je huzddik. A templomban ol-
vashat6 évszazados Hic natus est sanctus Martinus -
feltehet6leg minden festésnél megujitott - feliratbol
arra gondolt, hogy a templom ténylegesen a szent szU-

b: A szentély alaprajza a feltart szelvényekkel és az ott talalt A, B. és 1 periédust temetkezésekkel
b: Grundriss des Chores mit den Ausgrabungsschnitten und mit der Graber aus den Perioden A, B und 1

I6hazéra épilt ra Falkutatsaink és a templom épités-
torténetének felderitése azonban kétségtelenné tette,
hogy azok a falszakaszok, amelyeket Paulovics Istvan
romainak és egy ,,confessio” részének tartott, részben
a roman kori templom alapfalai, részben Gjkoriak, a
17. szdzadndl nem Oregebbek. A szentély keleti falan
megfigyelheté nagyméretd flilke (,,coneha”) sem Oke-
resztény, hanem barokk kori: vélhet6leg az 1672 utan
kialakitott féoltar szoborfilkéje. A templom padlés-
terében megfigyelhetd falmaradvanyok és parkanyzat
valéban a mainal magasabb templomhoz tartoztak, de
nem a gétikus templom, hanem a korabarokk &tépités
maradvanyai.

A kozépkori Sabaria kelet-nyugati irdnyu féutcaja-
nak folytatasa (1354: Gungus ulcha, Anjou okm. VI
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3. kép: A roman templom haj6janak EK-i sarka (2. peri6-
dus) a szent Marton kapolna padlasterében
Abb. 3 Nordostrecke des Kirchenschiffs (2. Periode) im

Dachbodenraum der Martinskapelle

171, 106. szdm; TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY
1994, 73. sz..; HORVATH 1993, 14) a varoskaputdl

mintegy 210 méterrel keletebbre, atvezetett a Gyon-
gyos patakon. A templom az uttél kissé délre, a ko-
zépkori varoskaputol kb. 630 méterrel fekudt kele-
tebbre. A vartol pedig kereken masfél kilométer a
tavolsaga. A varost keletrdl hatarol6 Gyongyos patak
és a templom kozott Arpad-kori telepiilés nem volt
(1. kép a). A vazolt topografiai helyzetben a szent
Marton templomnak az a leglényegesebb kilénleges-
sége, hogy 1237-ben mar a Sz(iz Maria templom is allt
a var déli szomszédsagaban (UB | 171, Nr. 235;
TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1994, 30. sz.). Ha
azt tételezziik fel, hogy a Sz(iz Maria templom volt a
falu kordbbi temploma, akkor nem hagyhat6 indoklas
nélkul, hogy miért volt sziikség tavolabb egy masik
templomot épiteni, ami lathatélag nem temet6kapol-
na volt. Ha pedig a szent Marton templom volt az id6-
sebb, akkor még érthetetlenebb, hogy a koézépkori
templom miért ilyen nagy tavolsagra épult telepilés-
tél: ugyanis sem a rémai, sem a kozépkori és Ujkori
Sabaria telepulése nem vandorolt. Megjegyezzik: e
struktara kozeli analégiaja Sopron varosfallal kordl-
vett telepllésmagjanak és a temetében all6 szent Mi-
haly templomnak megnyugtatéan maig sem értelme-
zett tavolsaga.

A Sabaria-szombathelyi telepiilésnek ezt a kilon-
legességét két tényez6 fokozza. Az egyik az, hogy a
szent Marton templom Sabaria késérémai, keresztény
temet6jére épiilt ra (PAULOVICS 1944). A rémai va-
rostopografianak ezt a fontos pontjat az ott elékerdalt
Okeresztény sirkdvek miatt Paulovics Istvan jol latta.
Feltételezni lehetett, hogy a kdzépkori templom az
Okeresztény temetd valamilyen kultuszépiletének a
helyére épilt. llyenkor legkézenfekvébb lenne csupan
egyszer( épuletkontinuitasra gondolni. Hogy ez eset-
ben mégis mindségileg tobbrdl, kultuszkontinuitasrol
van sz0, azt a tovabbél§ Sabaria'varosnév hatterével a
temetd folyamatossaga sejteti. Szombathely lakéi a
kozépkor 6ta a romai temetd helyén, a szent Marton
templom koril temetkeztek. A kutatasaink egyik célja
a temet6 multjanak vizsgalata volt.

A kultikus értelmezést elGsegitette a templomhoz
f(iz6d6 hiedelem: az épliletnek vélt vagy valés kapcso-
lata a Savariaban sziiletett (TOTH 1974, 306) toursi
pisp6khdz, szent Martonhoz. A templom véd@szentje
ez a szent, holott, egy temetékapolnanal a szent Mi-
haly patrocinium varhatébb lenne. Valészin(ileg ko-
zépkori hagyomanyra vezethet§ vissza a templom
északi oldalkapolnaja bejaratan adatoltan csak a 18.
szazad eleje 6ta olvashat6 Hic natus est sanctus Marti-
nus felirat.3 A templom el6tti téren ma is meglévé
kutrol azt tartottdk, hogy Méarton ennek vizébdl ke-
resztelte meg édesanyjat. Ez kétségteleniil legenda. A
4. szdzadban a keresztény kozdsség templomaban il-
letve a csatlakoz6 baptisteriumban kereszteltek, és
nem a temetében all6 memorianal vagy az ottani kut-
nal. A kathoz tapadt hiedelem azonban akar Arpad-
kori is lehet. Ezt a kutat 1360-ban egy hatarjaras mar
emliti (HORVATH 1958, 31; TOTH-ZAGORHIDI
CZIGANY 1994, 77. sz.). Ezért lehetett arra gondol-
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4. kép A legfontosabb A. és B. periddusé temetkezések: A periddus: 7, 21, 65. sirok. B. periddus: 5, 10, 17, 27. sirok
Abb. 4 Die wichtigste Graber aus den Perioden A. und B. Periode A: Graber 7,21,65. Periode B: Graber 5,10, 17,27.
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5. kép Leletek a 7,50. és 65. sirokbdl
Abb.5 Funde der Gréber 7,50 und 65

181
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6. kép
Abb. 6

Kiss G.-T6th E.

Sirleletek: 5, 27,51,25, 22. sirokbdl és szérvany
Funde der Graber 5, 27,51, 25,22 und Streufund
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7. kép Sirleletek: 10,17, 20, V sir, és sz6rvany
Abb. 7 Funde aus Gréaber 10, 17, 20, V und Streufund
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ni, hogy a szent Marton templom helyének kivalaszta-
saban az 6korig visszanyuldé kultuszhagyomany is sze-
repet kapott. Thvabb4, hogyha valdban kimutathatd
kultikus kapcsolat a kés6romai keresztények és az Ar-
pad-kori templom koézétt, annak folyamatosnak kel-
lett lennie. Ezért, amikor meginditottuk a templom
kutatasat, optimalis lehet6ségként valaszt reméltiink
arra is, hogy a szent Marton templom korzetében ke-
resheté-e karoling-kori templom.

Kutatastorténet

A kornyék topograéfiai vizsgalata azzal az asatassal
kezd6dott, amelyet Medgyes Magdolna és T6th Endre
a Szentmarton varosrész déli hazsoranak egyik telkén
1972-73-ban végzett. A kés6antik temetd sirjai mel-
lett el6kertlt a kelet felé vezet6 romai orszagut
(MEDGYES-TOTH 1974; 1975). Vonalvezetése
alapjan sikerilt biztonsaggal meghatarozni Savaria
keleti varoskapujanak kérzetét, tovabba meg lehetett
tudni, hogy a varos keleti temet6je a szokdsoknak
megfeleléen az ut mellett, f6ként annak északi olda-
lan huzédik. Segitségével nem volt nehéz ca. 1 km-rel
keletebbre a szantéféldeken hiz6dé széles kavicscsik-
ban felismerni az Gt folytatasat, amelyek kezdeti sza-
kasza ma is utca (Sagi utca). Az ut, amelyet a k6zép- és
Ujkorban &ttevény néven ismertek, nyilegyenesen ve-
zetett a Sarvartol északra a Rabaig, ahol Arrabona és
Aquincum felé agazott el (TOTH 1977). Az Gtvonal
ismeretében sikerilt azonositani és értelmezni a ké-
zép- és Ujkori szombathelyi hatarjardsokban emlitett
Balvanykd-atjat. A szent Marton templom az Gttol
kissé északra épult fel.

A templom kutatasat 1984-ben Medgyes Magdolna
kézremikodésével kezdtik el, amikor is a templom
kriptajaban végeztiink asatast és falkutatast4. Ennek
soran megallapithattuk, hogy a barokk kripta épitése-
kor a talajt olyan mélyre sullyesztették, hogy ott min-
den korabbi, minket érdekl6 kozépkori vagy azt
megel6z6 temetkezést és épitészeti maradvanyt meg-
semmisitettek. Csupan néhany Gjkori kripta és sir
nyomat sikeriillt a padlé alatt meglelni. A szentély
alatti nagyobb kriptatér északi oldalan kulénféle, a je-
lenlegi épllettel szerves kapcsolatban nem allo, értel-
mezhetetlen, részben bontott, részben eredeti falsi-
kok voltak megfigyelhet6k helyente alafalazva,
kopenyezve. Az mindenesetre biztosan kiderilt, hogy
az a két fal, amelyeket Paulovics Istvan rémainak, az
Okeresztény vértanusirhoz vezet§ ,,konfesszio” fala-
nak vélt (PAULOVICS 1944, 20-21, 7/a-b. kép), nem
rémai, noha hol ritkdbban, hol s(irtibben rémai téglak
is el6fordulnak benne; ez azonban Szombathelyen
megszokott jelenség.

A kutatas soran fellelt, a kriptanal korabbinak lat-
sz falakat keltezniink és valamiféle rendszerbe allita-
nunk nem sikerllt. Mivel tehat a vizsgalat semmi
olyan megfigyelést nem eredményezett, amib6l arra
lehetett volna kdvetkeztetni, hogy a barokk templom
falkutatdsa sikeres lesz, a feltarast felfliggesztettik.

Medgyes Magdolna ugyan még 1985 majusdban Ki-
sebb kutatast végzett a kriptdban, majd 1986 juliusa-
ban a temet6ben, a torony északi fala mellett, de ezek
sem vittek kdzelebb akkor az 6hajtott megismeréshez.

Az Gjabb I6kést a munkahoz a templomtdl nem
messze keletre fekvé Kisfaludy S. u. 72. szamu héz ud-
varan, 1988 novemberében Kiss Gabor altal végzett
szondadsatas egyik varatlan lelete adta. Egy goétikus
ajtokeret két darabja kerllt ekkor napvilagra egy
multszazadi gazdasagi épuilet egyik coloplyukabdl. Ez
aligha szarmazhatott mashonnan, mint a Szent Mar-
ton templombdl (KISS-TOTH 1990; KISS 1991).

Az els asatés latszélagos eredménytelensége elle-
nére, ezt kdvetden is tbbbszor bejartuk az épiiletet.
Még 1988 decemberében felfigyeltiink a padlastérbe
emelkedd északi szentélyfalon hevenyészve vagott
nyilasra, amelyen at a szent Marton kapolna egyéb-
ként megkdzelithetetlen padlasara lehetett jutni. A
lyukon keresztiil a padlasra aztan 1989 aprilisdban
ereszkedtunk le els6 izben. A latvany, ami itt fogadott
benniinket, kiillénleges volt. Egy emelet magassagban
a templom részben vakolatlan északi fala elétt all-
tunk. El6ttiink egy kvaderezett falsarok toredezett ro-
man kori tet6parkannyal, jol lathatd épitészeti perio-
dusokkal (3. kép). A maradvanyok alapjan
megallapithat6 volt, hogy a jelenlegi, barokknak vélt
szentély magaba foglalja a roman templom északi fa-
lat egy koradbbi apszisinditasig, és egy hozzaépitett,
szintén kozépkori falszakaszt, amely a jelenlegi szen-
tély falat képezi. Ezzel egycsapéasra érthetdvé véltak a
kriptaban mar évekkel kordbban megtalalt, de akkor
még kellé 6sszehasonlitd anyag hidnyaban értelmez-
hetetlen falrészek, valamint a Historia Domusban
rogzitett, az Uj oratérium 1924-es épitésekor tett meg-
figyelések. (PAULOVICS 1944, 24-25. 18. jegyzet).

A feladat most mar nyilvanval6 volt: minden Iénye-
ges és szamunkra hozzaférhet6 helyen, elsésorban
magaban a szentélyben asatassal, illetve falkutatassal
kell tisztazni a templom épitéstorténetét.

Erre j6 lehet6séget nyUjtott az 1989-90-es év, hi-
szen a templombels6t a plébania Ujra ki akarta festet-
ni. A szentély falkutatdsaval parhuzamosan aztan vizs-
galatokat folytattunk a tobbi éplletrészben, a
toronyban, a kriptaban, a sekrestyében, a szt. Marton
kapolndban, valamint a kolostorudvaron és a mai te-
met6ben. A falkutatdsok és &satasok eredményekép-
pen sikertlt meghatarozni az épilet kézépkori, vala-
mint a mai templom korabbi barokk (at)épitési
periddusait, a hozzajuk kapcsolédo temetkezésekkel.
A szentélyt az OMF munkatarsai 1992-ben allitottak
helyre, amivel befejez6d6tt a templom belsé feltjita-
sa.

A kutatas eredményei

Mivel az 1989-1992 kozott folyd templomkutatas
eredményeinek részletes leirdsa egy késziil§ doku-
mentacios kotet feladata lesz, hely hianyaban itt az
épuletben feltart sirok és egyéb jelenségek kozil csak
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a 13. szazadig terjed6eket foglaljuk 6ssze, a rekonstru-
alhatd épitészeti periddusokra osztva azokat (2. kép
a.). Mivel kutatdsunk kezdetén a felmend falakban is
megtaldlhaté épitészeti periddusokat értelem szerint
arab szamokkal 1-t6l kezd6d6en megszamoztuk - és
ehhez a beosztashoz végig ragaszkodtunk - a késébb
napvilagra kertlt korabbi emlékekbdl kikdvetkeztet-
hetd periédusokat betlikkel (A, B) jeléltiik.

1 Rémai kor 1-4. szazad:

A rémai kor tekintetében az asatas Ujabb fordula-
tot nem hozott, megerd@sitette viszont az eddigi isme-
reteinket a tertletrél. Nem Kkerilt el az 6keresztény
temet6kapolna, memoria. Ez érthet6: a barokk kripta
kialakitasakor szinte minden épitészeti emléket el-
pusztitottak és a sok évszazados folyamatos temetke-
zések még a romai sirokat is szinte kivétel nélkil meg-
semmisitették. Csupéan a kolostor udvaran talaltunk
egyetlen értékelhetd, egyébként mar kirabolt kélada-
sirt in situ helyzetben. A kiasott feltdltésben azonban
mindenhol rémai keramia-, Giveg- és embercsonttore-
dékek kertltek el6, amelyek a temet6 folyamatos
hasznalata soran megsemmisult rémai kori temetke-
zések és azok mellékletei voltak.

2. A népvandorlas kora 5-8. szazad:
Ebbdl az id6bdl szarmazd lelet a templombodl, vagy
annak kornyékérél eddig nem kerdlt napvilagra.

3. A karoling kori templom A. periédus (9-10. szazad):

Biztosan meghatarozhaté épitészeti maradvany eh-
hez a periédushoz nem kéthet6. Mivel a karoling kori
templomokban legalabb is tdbb réteghen nem temet-
keztek, a mai szentély tertilete minden bizonnyal a ko-
rébbi templombelsén kivil volt. Az épilet, vagyis a
templom, amely koril a temet6 létrejott, nagy valdszi-
nliséggel teljes terjedelemben a mai templom f6hajo-
janak kriptaterébe esett. A nyilvdn maradand6 anyag-
bél készilt falait viszont a mostani (7. periédusi)
kripta épitésekor, a 17. szazad masodik felében mara-
déktalanul kitermelték. Ez végil is 6sszhangban van
azzal is, hogy korabbi romai épliletmaradvanyt sem ta-
laltunk.

Az egykori templom létére bizonysagul tehat a t6le
keletre, a mai szentélyben, a szent Marton kapolna-
ban és a sekrestyében megtalalt harom-négyrétegd, a
9-10. szdzadra keltezhet6, tipikusan templomkoruli,
leletszegény temetdrészlet szolgdl. Ennek egyik eré-
teljes férficsontvazat rejtd sirjabol (7. sir) egy a 9. sza-
zad végére és a keleti frank teriletekre jellemz6
csontnyel(i borotvakés (SZOKE 1982) keriilt el6,
amelyet gazdaja annak idején &vére fliggesztve hor-
dott maganal. Egy masik ndi sirbol (65. sir) pedig egy
a jobb kézen viselt bronz pantgydr( jutott napvilagra
(5. kép). Az elhunytak kezét tobb esetben (7, 21, 57,
63, 65. sir) keresztény szokas szerint a medencéjiikre
hajtottak. A halottak tobbségét nyilvanvaléan deszka-
koporsoban hantoltak el, mégha ennek nyomat nem is
mindig talaltuk meg. A koporsét néhany esetben (61,

62. sir) nagyméret(i kovacsolt vasszegekkel allitottak
6ssze. Ez azonban joval gyakoribb lehetett, tant erre a
megtalalt sok hasonlé, kampds fej(i, szdrvany vasszeg
és koporsokapocs. A stratigrafiai adatok alapjan az
egyik legkordbbi sirban (21. sir), a sirgddér aljaba
annak keét végén és kozepén eredetileg két-két, tehat
Osszesen hat lemélyitést astak, amik valamiféle
hordagyat, vagy labakon all6 koporsot tételeznek fel
(4. kép).

A feltart szelvényeinkben talalt sirok rétegzédésé-
bél arra kodvetkeztethetlink, hogy a temetkezés igen
kis teruleten folyt, vagyis a templom cinterme sz(ikds
lehetett. Els6sorban az épiilet fala mellé temettek. igy
ott tdbb sirréteg képz6dott, mint attol valamivel tavo-
labb.

A 9. szazadi temetd, illetve templom hasznalatanak
fels6 id6hatarat leleteink és régészeti megfigyeléseink
alapjan nem tudjuk pontosan meghatarozni. Elkép-
zelhetd, hogy a hasznalatuknak a magyar honfoglalast
kovetd években vége szakadt, az épllet ebben a zava-
ros id6szakban megsérilt, elpusztult, a temet6t fel-
hagytak. Valoészinlibbnek tartjuk azonban a masik le-
het6séget, miszerint az éplletet és a temet6t
folyamatosan all. szézad elejéig tovabb hasznéltak,
amikor is sor kerilt a templom bdvitésére.

4. A Szent Istvan korifaszerkezet(i templom B. peri6dus
(11. szazad):

Részben a korabbi temet§ sirjai folé és nyilvan a
korabbi, taldn a magyar honfoglalas koraban megsé-
rilt 9. szazadi templom helyére, annak potlasara épilt
fel egy faszerkezet(i szintén keletelt, egyenes szentély-
zarodasu templom, amelynek létezésérél csupan né-
hany, pontosan a késébbi templom falai alatt szuper-
poziciéban Iév6 coloplyuk tandskodott (2. kép a.). E
templomépulet 150-160 cm vastag falait slrin egy-
mas mellé, nyilvan célopver6vel, az egykori talajszint-
tél 150-180 cm-re levert colopdk alkottak. Ezeknek
kulsé sorat nyilvan vesszével fontak be, a kapott kozt
pedig talan agyaggal, vagy méas tormelékkel toltotték
ki. Az épulet méretérdl nincsenek pontos adataink,
hiszen annak éppen csak délkeleti sarkat tudtuk fel-
tarni, és keleti falanak részben a kriptatérben megma-
radt nyomait mintegy 7 m hosszan kovethettik. Szé-
lessége tehat kb. 10 m lehetett. A fatemplom déli
faldnak két c6lopje pont atvagta az egyik korabbi sir
(65. sir) csontvazat (4. kép). Az (j épulet egyenes za-
rodasara bizonyiték, hogy az egykoru sirok fejjel en-
nek keleti faldhoz igazodtak. Bels6 tere tehat ett6l
nyugatra volt, ami azt jelenti, hogy ez a templom is a
mai teriletén Allt.

A templomhoz tartozé kétrétegl templom korili
temet6ben koporsdba téve (5, 22, 25, 26. sir) vagy a
pogany magyar temetdk altalanos temetkezési szoka-
sanak megfelel6en egyszer(ien csak gyékénybe csavar-
va (17. sir) temették el a halottakat. A sirgdédrok kere-
telése viszonylag ritka volt. Az egyik koporsos sir (22.
sir) végébe egy nagyméretli rémai téglat allitottak,
més esetben pedig (10. sir) a gédoér hosszanti oldalait
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Abb. 8

Kiss G.-T6th E.

8. kép A személy bels6 fala a 2. és 3. periédusé nyilasokkal. 1. Eszaki fal. 2. D¢éli fal

Innenmauer des Chores mit den Offnungen aus den Perioden 2 und 3.

1. Nordwand. 2. Sidwand.
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romai tégladarabokkal és csatari kovekkel raktak ki.
Az elhunytakat ekkor is, csakigy mint az el6z6 perio-
dusban, viseletlikben, ékszereikkel temették el, ami-
rél a megtalalt sirmellékletek tantiskodnak. Az S-vég(i
ezUst hajkarikékat vagy a koponya egyik (51. sir), alta-
laban azonban mindkét oldalan viselték, egyesével
(25. sir) vagy tobbet egymas mellett (10,20. sir). Ezt az
egyébként mindkét nemre jellemzé ékszert itt, antro-
polégiai megfigyeléseink alapjan nék viselték, varko-
csukba font szalagra er6sitve azokat. Els6sorban hoz-
zajuk kothetjik a gy(ir(i viselés szokasat is, amelyet
altaldban egyesével, jobb keziikén hordtak. Ezek faj-
taik szerint és anyagukat tekintve kiilénb6z6ek vol-
tak. EzUstbdl késziilt hegyesed6 végl (5, 27. sir), tébb
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szalbdl sodrott (17. sir), és karikagydrd (54. sir), vala-
mint bronzbdl készitett hegyesedd végl (51. sir) és fe-
jes gylrd (20. sir), egyardnt napfényre kerilt. Nya-
kukban néha kilénféle gyongyokbdl allé flzéreket
(10,20. sir) is viseltek. A fellelt két vaskést (27,50. sir)
ovik bal oldalara erdésitve férfiak viselték, csakugy
mint a megtalalt harom bronzcsérgét is (50. sir). Szin-
tén a férfi viselethez tartozott a megtalalt egyetlen,
egykor 0vét zard vascsat is (21. sir). Egy esetben (27.
sir) helyeztek az elhunyt mellé halotti obolust, egy
CNH 11 tipust Szent Istvan eziistérmet (6-7. kép).
A felsorolt leletek tanusaga alapjan ezt a templo-
mot a 11. szézad elején, nyilvdn Szent Istvan kiraly
(997-1038) uralkodasanak idején, az 6 Il. torvény-

Az A, B. és 1 periodusu sirok adatai, mellékletei és egymashoz val6 viszonya
Daten, Funde und stratigraphische Verhéltnisse der Graber aus den Perioden A, B, und 1.

Per. No. Nem Eletkor VH: B: T: SM: SH: SSz:

A 2 F Ad X 258 226 226
A 7 F Ad 186 - 264 237 - -
A 15 F Ad - X 259 245 - -
A 18 ? Ad - X 247 280 - -
A 52 ? Ad? - X 264 240 - -
A 57 7 Ad? X 262 250

A 62 ? Ad? X 247 197 .
A 63 F Ad X 258 210 - 78
A 65 N  Ad-Mat - X 275 225 75
A 28 ? Ad? X 260 225 - -
A 61 F Mat-Sen X 242 195 -
A 29 ? Ad? X - 225 -
A 31 Gy Infll X - 235 -
A 54 ? Ad? X R 202 R
B 22 Gy(F) Infll _ X 258 222 -

B 25 N Ad - X 258 249 - -
B 27 Gy(F) Infll 122 X 253 229 - 40
B 50 ? Ad? - X 258 235 -
B 17 N Ad 150 X 259 250 55-60
B 20 N Juv-Ad - - 258 246 - -
B 26 ? Ad? - X 270 210 -

B 51 N Ad 150 - 247 228 180

B V ? Ad? - X - - - -
B 5 N? Ad - - 262 214

B 10 Gy(N) Infll - X 268 217 _ .
1 14 Gy Infll - X 264 221 - —
1 19 N? Ad? - X 258 225 -

1 24 Gy Infll X 260 225

1 55 Gy Infll X - 185

1 12 Gy Infll X 264 219

1 13 Gy Infll X 242 220

1 23 ? Ad? X 262 220

1 56 ? Ad? X . 197

1 60 ? Ad? X 170

1 K ? Ad? E - 228

1 R ? Ad? X 274 240

1 6 7 Ad? - X 262 205

1 1 F? Ad 155 X 242 213

1 30 F? Ad - X 253 225 - -
1 S 7 Ad? 274 240 * *

Per. = periédus No. = sirszdm

j. =jobb e.= eleje
b. = bai K. = kdzepe
raed. = medencében v. - vége

Kopors6 Kezek Datélas Lelet

K+6 lyuk j -b. a med.
b. a med. .
- 9.v.
- 9.v.

borotva

-

2 szeg -
K+1 szeg b. a med.
j -b. amed. pantgy(ird

2 szeg -

Ovcsat

2 S-hajkarika

érem, huzalgy(rd, kés

3 csorgd, karika, kés

sodrott gydr(

12 S-bajkarika, gyongy, gydrG

K+tégla+2 szeg 1l.e.
- - 1l.e.

1.k,

- I.k.
- IL.k.
- - 11.k.
- - I.k.
1szeg Il.v.
kereteit Il.v.

fles

K
S-hajkarika, huzal- és karikagydrG
S-hajkarika

huzalgydrd

5 S-hajkarika, gyongy

12.e.
12.e.
12.e.
12.e.
12.k.
12.k.
12.k
12.k
12.k
12.k.

12.v.
12.v.
12.v.

1szeg
' 12.v.

B = bolygatott
SH = sirbossz
SM = sirmélység
SSz = sirszéleség

K = koporsényora
VH = véazbossz

T = tajolas

X = bolygatas
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konyvének 1 pontja értelmében épitették. Ez a tor-
vény mondta ki, hogy minden tiz falu épitsen egy
templomot. Szombathelyen pedig, mint jelent&sebb
telepiilésen, ezt bizonyara hamarosan végre is hajtot-
tak. A felépiilt fa szerkezetl templomot all. szazad
els6 két harmaddban hasznaltdk, majd pedig annak
utols6 harmadaban lebontottak, célopjeit kihazgal-
tak, helyet adva egy Ujonnan épilé templomnak.

Ma mar tudjuk, hogy a 11-12. szazadban is épitet-
tek egyeneszarddasu szentélyeket (Patka, Jaszddzsa,
Kaposvar, Abasar-Bolttet: VALTER 1985, 329),
ezért az ives apszist megel6z8 egyenes zarodasé temp-
lom nem meglep6. A visegradi esperesi templomnal
pedig a k6b6l késziilt 11. szazadi egyenes zarodasé
szentélyt a 12. szdzadban ives apszis kévette (SOPRO-
NI-SZOKE 1978, 91-92). Noha félkorives apszisé
templom is épiilt fabol (Zirc: KRALOVANSZKY
1985, 356), a fa templomokndl az egyenes zarodas ki-
vitelezhet6bb és gyakoribb lehetett. Nem lehetetlen,
hogy a 11-12. szazadi egyenes zarédasé kétemplomok
éppen a korabbi fa szerkezet kdzvetett vagy kdzvetlen
hatasara épiltek.

E periédusban Savaria keleti részén még egy teme-
t6 létezett. Ennek els6é kb. 10 sirja 1965-ben, a szent
Marton templomtdl 120 méterre északra, a Kisfaludy
Sandor u. 72. szamu telken kerdlt el§ a jelenleg allo
IKV atvonuléhaz pincéjének kiasasakor (KISS 1992).

1988-ban Kiss Gabor végzett hitelesité asatast a haz
udvaran, amelynek soran 3 Ny-K-i tajolasu sirt tart fel
a temet6 déli szélén (KISS 1991). Mivel a terilet be-
épitett, a temetd kiterjedésének meghatarozasa még a
jovo feladatai kozé tartozik. Az el6kerlt leletanyag:
négy huzalboél csavart hurkos-kamp6s zarédasé bronz
torques, bronz S-végl hajkarikak és bronz huzalgyd-
riik. Ez asoros temet6 tarthatd a teleptilés folyamato-
san keresztény temet6jébdl elkilénulé pogany teme-
tének, amelyet all. szazad végén, az Gjabb templom
felépitésével parhuzamosan felhagynak. Figyelemre-
méltd mindenesetre a két, egykor temet6részbél ed-
dig ismert ékszerek anyaganak kulonbozésége. Amed-
dig a Kisfaludy utcai soros temet6ben csak bronz
ékszerek kerltek napvilagra, addig a szent Marton
templom hasonkoru sirjaiban szinte kivétel nélkul
ezistok. Ez esetleg arra mutat, hogy Szombathely né-
pességének a tehetdsebb rétege mar ekkor keresztény
modra, a templom koré temetkezett.

5. A Szent Laszl6-korifélkorives szentély(i roméan tégla-
templom 1. periédus (11-13. szazad):

Szintén részben a korabbi sirok, részben a lebon-
tott el6z6 templom f6l6tt épitették meg most mar ma-
radandd anyagbol, romai téglabol ,,opus cementiti-
um” technikaval a kdvetkez6 épuletet, egy egyhajos,
félkdrapszisos, keletelt kis templomot (2. kép). Ennek
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épitési madjarol a kovetkez6ket mondhatjuk el. A kor
épitési technikajanak megfeleléen a felmend falak vo-
naldban azoknal néhol 50-60 cm-rel szélesebb, 110-
120 cm mély arkot astak, amelybe térmelékkel teli
agyagot dongoltek be. Az ennek tetejére 6ntdtt ha-
barcsba rémai épuletekb6l szarmazdé kvadereket és
romai Utbazaltokat helyeztek. Ezek alkottak az akkori
jaroszint vonalaban a fal labazatat. A falakat ennél a
labazatnal mar keskenyebben kezdték el épiteni. A fa-
lak két szélét mindenhol, szintén a romai épuletekbdl
bontott téglabdl gondosan kiraktak, beliil pedig tor-
melékkel (romai tégladarabokkal és kisebb csatari ko-
vekkel) kiontotték. A templom szélessége kivil 9,60
m, beldl 7,80 m. A diadaliv 4,20 m széles, a szentély
mélysége 3,20 m volt. A templom hosszsagara nincs
adatunk, mivel hajéjanak java része a barokk kori (7.
periodusu) épitkezésnek esett aldozatul. Az egész
épulet kb. 14-16 m hosszu lehetett. A hajé falai kb.
6,25 m magasak voltak, a szentélye ennél valamivel
alacsonyabb. A haj6 falainak vastagsaga 90 cm, a szen-
télyé 110-120 cm volt, amibél arra kovetkeztethe-
tunk, hogy a félkor alakud szentély negyedgdmb-bolto-
zattal, mig a hajo sikfodémmel lehetett fedve, vagy
nyitott fedélszékes volt. Mindkét hajofal kb. 230 cm
hosszu keleti szakasza megmaradt.5 A két diadaliv ala-
pozas a szentély alatti kriptatér két oldalan jol szem-
lélhetd. A templom mésodlagos rémai épitéanyagbol
tortént felépitése arrol tantskodik, hogy Savaridban
még nagy szamban alltak a romai épiiletek felmend fa-
lai ebben az idében. A templom belsé szintjei elpusz-
tultak; nem tudjuk, hogy a déli vagy a nyugati oldalon
nyilt-e a bejarat, és hogy volt-e tornya.

A haromréteg(i templom kérili temetd sirjai ekkor
mar melléklet nélkiliek, tehat a pontosabb keltezés-
hez nem hasznalhatok fel.

A templomhajoé mérete, dsszehasonlitva a falusi
templomokkal, viszonylag nagy. A nyugat-dunantuli
roman kori templomok koziil csupan a magyarszecs6-
di (cca. 10 m) és alocsmandi (12 m) templomok széle-
sebbek (VALTER 1985, 170, 174). Nagyjabdl azonos
szélességliek vagy valamivel keskenyebbek a balogu-
nyomi, bucsui, nagygeresdi és fels66ri templomok. A
szélesség csak viszonylagosan hatarozza meg a temp-
lom méretét, hiszen a szélesség masfélszeresét alig
meghaladé szokésos (az ardnyokhoz: GUZSIK 1979,
169) hossztsag mellett kétszeres is el6fordul (Ma-
gyarfalva, Pama, Salomvar, VALTER 1985, 172, 207,
229). Az L1 periédusu téglatemplom hajéjanak kiils6é
szélessége 960 cm, igy a széles hajéhoz aranytalanul
kis bels6 magassag (a feltételezhet6 padldszinttél ma-
ximum 590 cm) tartozott, ami még nyitott fedélszék
esetében is alacsonynak tarthato.

A templom jellegzetessége a kis korivhosszu ap-
szis. Nem lehetetlen, hogy az apszisforma keltez8 kri-
térium is lehet. Az 5-7 m széles templomoknal dssze-
hasonlitdss a kis méretek miatt lehetetlen. A
szombathelyi templom azonban a nagyobb méret mi-
att 6sszehasonlithatd. A 11-12. sz&zadra biztosabban
keltezhet6 épuleteknél (Székesfehérvar, Pécs, Pécsvé-

rad, Kalocsa, Gydr, Akos, Somogyvar, Aracs, Zirc;
Nyugat-Dunantudlon: a kapornaki monostor, a vasvari
kaptalan temploma stb.) sem nagyobb ivhosszUsagu,
sem nyujtott szentély nincs: ezért ezeket a templomo-
kat inkabb korabbinak lehet tartani, mint a nagyobb
apszisakat. Ennek az alaprajzi formanak azonban
legfeljebb tendenciaszerden lehet keltezd értéke.

A téglatemplom felépitése dsszhangban allhat a
Szent LaszI6 kiraly I. torvénykonyve 25. paragrafusa-
val, amelyben elrendelte a templom koré val6 temet-
kezést, vagyis annak all. szazad utolsé évtizedeiben
fel kellett éplilni. Ennek megfeleléen ez id6tajt hagy-
ték fel a jelek szerint a Szombathely-Kisfaludy utcai
soros 11. szdzadi temet6t is (KISS 1990), amelynek
addigi hasznal6i ezek utdn mar az Gjonnan felépilt
templom koré temetkeztek. Egy kivald statigrafiai
adat is rendelkezéstinkre all a templom épitési idejé-
nek meghatarozasara. A félkor alaki apszis alatti (te-
hat annak korébbi) egyik sirban kerilt napvildgra a
fentebb mar emlitett Szent Istvan érem.

6. Az egyenes szentétyzarodasi késéroman kétemplom
2. periddus (13-15. szazad):

A kovetkez§ épitészeti periédusban a korabbi tég-
latemplomot kibdvitették (2. kép). Lebontottédk a fél-
kor alaku apszist, és helyére egy nagyméret(i 8,50x9,30
m kiils6 és 6,70 X6,50 m bels§ méretd, kb. 8 m magas,
négyzetalaku szentélyt épitettek, a keleti oldalon két
tampillérrel. Az (j, a korabbinal 1ényegesen nagyobb
szentély a hajéval majdnem azonos szélességd volt: az
északi és déli oldalon mintegy 40-60 cm-rel volt csak
keskenyebb. A falak szamara el6sz6r 140-160 cm
mély és 120-140 cm széles alapozési arkot astak, ame-
lyet azonban nem mértek ki egész pontosan. Ez aztan
arra vezetett, hogy a felmend falak ferde vonalban
épliltek ra az elkésziilt alapozasra. A mérési pontat-
lansagok oda vezettek, hogy az (j szentély alakja a
négyzettdl eltért, sarkai nem derékszdglek, valamint
tajolasa sem kertilt pontosan a korabbi templomhajé-
val 6sszhangba, hanem az dél felé elnyomddott. Ez az
eltérés mindenesetre a kés6bbi épitkezések tajolasat
is meghatarozta, mert a jelenleg allé6 templom is eh-
hez a megvaltozott tengelyhez igazodik. A szentélyfa-
lak kiasott alapozasi arkaba elszor finom folyami s6-
derba koveket raktak, majd ennek tetejét habarccsal
ledntve, az egykori talajszint alatt 60-100 cm-rel kezd-
ték el rakni @a90-120 cm vastag felmend falat. A rémai
téglaval vegyes csatari kébdél allé falakat a jellegzetes
kozépkori épitési technikaval készitették, az allvany
vizszintes gerendait az épulé falba falaztak be, majd
annak elkésziilte utan kihGztak vagy leflirészelték
azokat. A szentély sarkait faragott kvaderekbdl vagy
korabbi rémai kori épuletelemekbdl, sirkétoredékek-
bél sth. raktak ki. Az Uj épulet anyaga tilnyomorészt
most is korabbi rémai épuletek elbontasabél szarmaz-
hatott, jobbara azonban méar azok alapjaibol. A temp-
lom kilsé falai diszitetlenek voltak, viszont falainak
tetejét, ill. a szentély keleti végéhez épiilt két tampil-
Iér ladbazatat mészk6bdl faragott tagozatokkal diszi-
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9. kép a A kéfaragvanyok a 13-15. szazadbol (2. periddus)

1 Aszentély déli falanak vakivsoros parkanya (vazlat a Historia Domus alapjan, méret nélkul); 2. A hajo északi falanak
parkanya; 3-5: A szentély lefaragott konzoljai és boltozati bordai; 6: A szentély délkeleti tmpillérének labazata; 7-8: A hajo-
bdl szarmazd féloszlopdobok; 9: A hajébdl szarmazé féloszlop labazata;

b A szent Marton templom kérzetének helyszinrajza Szombathely 1911. évi kataszteri térképe alapjan
Abb. 9 a Steindenkméler aus den 13-15. Jahrhundert (Periode 2);

1 Bogenfriesfragmente aus der Stidmauer (Zeichnung in Historia Domus, ohne Mal); 2: Gesims aus der Nordwand des
Schiffs; 3-5: Abgeschnitzene Konzolén und Gewdlberippen; 6: Sockel des stiddstlichen Stiitzpfeilers; 7-8: Halbséulentrom-
mel aus dem Chor; 9: Sockel der Halbséule aus dem Chor:

h: Bereich der Martinskirche auf Grund des Katasterplans von Szombathely aus dem Jahre 1911.

tették. Amig a haj6 tet6parkanya egyszer( ives par-
kany volt, addig a szentélyé hihet6leg vakivsoros (9.
kép a.). A négyzetalaku szentélyt keresztboltozat fed-
te, amelynek konzoljai, ill. bordainditasai kdzul har-
mat eredeti helyén megtalaltunk. A falakon aboltoza-
ti lenyomatokbdl kiszerkeszthet6 iv kb. 6,20 m magas.
Az Uj szentélynek Uj diadalivet épitettek, kdzvetlenil
a régebbi templom diadalive mellé, attol keletre, két
nagyméret( romai épiletelemre alapzva azokat. Az
oltar kozépen, a fal el6tt 1 m-re allt, szintén egy nagy
romai épuletkdére alapozva. Az oltar mogott jobbra, a
falban négyzetalaku kis fiilke nyilt, amelyben az oltar-
felszerelés egy részét tarthattak. A szentély padozatat
ekkor habarcsba rakott téglapadlé alkotta. Ennek
mintajara is van adatunk, a téglak kotésben voltak le-
fektetve. A szentély ablakai a kés6bbi (3. periédusu)
bévitéseknek estek aldozatul, igy pontos forméjukrol
mit sem tudunk, hiszen csak széleik egy-egy kis részét
tudtuk azonositani (8. kép). Ezek az ablakok a kés6b-
biek helyén voltak, vagyis egy az oltar mogott a keleti

falon, kett6 pedig a déli falon nyilt. A szentély falai-
nak gerendalyukakkal tagozott belsé oldalat freskdk-
kal diszitették és az id6 folyaman legalabb egyszer
megujitottak azokat. Egyes részeket teljesen Ujra fes-
tettek. A freskok beosztasa az északi falon toredékes-
ségiik ellenére is jol lathatd. Az egymas alatti vizszin-
tes sévok képmezdkre oszlanak, bennik alakos
jelenetek. Ugyanekkor, a szentély szintjéig megmaga-
sitottak a régi hajo megmaradt falait is, annak tetejét
is képarkannyal lattak el. A nyilvan ekkor nyugat felé
megnyujtott hajot a jelek alapjan a szentélyhez ha-
sonléan beboltoztdk. Oldalfalait néhol a boltozatot
tart6 féloszlopok diszitették. Kozelebbit azonban er-
rél az épuletrészrél nem tudunk, hiszen a késébbi at-
épitésnek esett aldozatul.

Lehetséges, hogy ebben a periddusban megépiilt a
templom nyugati homlokzatan allt torony is. Am en-
nek eddig nincs bizonyitéka, hiszen el6szor csak az
1600-as évek elején emlitenek egy harangot, amelyet
Porndban Ujra kellett 6nteni (Borbély Istvan elszamo-
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lasaban 1628-ban, VaML Prot. 1628, 23-26). Termé-
szetesen az is lehetséges, hogy a tornyot csak a kés6bbi
(3. periodusé) gétikus épitkezések idején emelték.

Korabeli sirok sajnos sem aszentélyben, sem amel-
lett nem maradtak rank, ami egyrészt a temet6 folya-
matos hasznalataval, masrészt annak sz(ikos voltaval
magyarazhat6. A kozépkor folyaman ugyanis végig ez
volt avaros hivatalos temet6je, cinterme pedig az asa-
tasi adatok alapjan is maximum csak 25x50 méter le-
hetett.

Kovetkeztetések

A feltaras eredményeit egyeztetve a forrasokkal a
kovetkez6képpen alakul Sabaria-Szombathely legko-
rébbi torténete. A Savaridbdl kelet felé Kkivezetd ut
mentén - amely a Raba korzetében kettéagazott (az
északi Arrabondba és Mogentianae-n keresztil
Aquincumba vezetett) - mar a korabbi csaszar korban
hamvasztassal temetkeztek. Ezekhez kapcsolhatdk
azok az épiiletek, amelyeknek a kdzépkori és kés6bbi
hatarleirasokban nyoma van (Balvanykd, Sirkg,
TOTH 1977,69). A kés6 csaszar kori temetkezések le-
letei a szent Marton templom koérzetébdl el6kerult
6lomkoporsok (Szombathely, Savaria Muzeum, régi
leltarkonyvek) és az okeresztény sirkovek (RIU 76-
86). Noha az asatas soran rémai épiletfalakat nem ta-
laltunk, a templom kdorzetében az dkeresztény memo-
ria bizonyosan létezett.6 Ugyanis a kisebb méret(,
fekvd téglalap alakud, vagy félkorives zarddasu sirtab-
lakat csakis épitmények falaban lehetett elhelyezni.
Fel kell tételezni, hogy valamilyen nagyobb memoria
is allhatott a temet6ben, amelynek keresztény kulti-
kus hagyomanya az ott foly6 halotti szertartasok miatt
a népvandorlas- és korakdzépkoron at fennmaradt. A
Savariaban kivégzett Quirinus sisciai puspokot sem
temethették el Kr. 313 utdn mashol, mint a keresztény
temetében (TOTH 1973, 123; TOTH 1975, 423). A
Scarbantiai kapu melletti basilicaban csak a 4. szazad
utolséd harmadaban temették el, amikor megkezdték a
martirok tetemeit a varosi bazilikdkba &tszallitani. A
kultuszfolyamatossadg az adatokat nélkiil6z6 korsza-
kon at a téretlentil fennmaradt Sabaria névbél sejthe-
t6. Csak ezzel magyarazhat6 meg a kdzépkori telepli-
lést6l tébb, mint egy kiléméter tavolsagban a
templomépités. A kdzépkorban - akar a 9. szdzadban,
akar kés6bb - a hely locus sacer volt, amelyet szent
Martonhoz kapcsoltak.

A temetbkorzet népvandorlas kori hasznélatara
kozvetlen adat nincs. Hogyha Sabaria a 6-8. szazad-
ban hosszabb id6re nem valt teljesen lakatlanna -
marpedig a tovabbélé helynév miatt ez nem lehetséges
- lakdi ugyancsak a keleti temet6 kdrzetébe temetkez-
tek. Mivel a templom teriletén a kés6barokk kriptak
miatt csak mintegy kb. 25 m2 teriletet tudtunk telje-
sen feltarni, a kiilénos inkabb az, hogy e kis tertlet ku-
tatasa ennyire eredményes volt.7

Templomra a 9. szdzadban kdvetkeztethetlink el6-
szor, amikor 860-ban Német Lajos csaszar a salzburgi

érsekségnek ajandékozta masok mellett Sabaria civi-
/Gs-t (MGH DD Karol. 145. Nr. 101). A 9. szdzadban
a civitas olyan helyet jeldl, aminek vara és temploma
van: létezésiik a civitas-megjeiolés feltétele. A csaszari
kancellaria okleveles gyakorlatdban pedig csak a pus-
poki székhelyeket nevezték civitasnak, ami Sabaria
legfeljebb csak in spe lehetett. A 9. szazadi hiteles és
eredeti karoling csaszari oklevélben az Ostmark grof-
sagaiban kizarélag Savariat nevezik civitasnak
(TOTH 1978, tovabbi irodalommal).

Az, hogy Sabaria a Karoling korban igazgatési sze-
rephez jutott, nem varatlan. Ha nem igy lett volna, az
szorulna magyarazatra. Kozismert a frankok, és alta-
laban a kozépkor elterjedt Marton tisztelete. Noha
ekkor méar nem 6 a birodalom hivatalos févédnoke,
tisztelete mégsem csokkent; Alkuin maga is irt szent
Marton életrajzot. Nagy Karoly 791-es hadjarataban a
Réba torkolatt6l Sabarian keresztil tért vissza. Ennek
oka aligha volt més, mint Martinus szuletéshelyének
felkeresése. Legalabbis az, hogy az Annales regni Fran-
cormT-ban az Utvonalat feljegyezték, annak a sziile-
téshely ismertsége volt az oka. Sabaria a 9. szazadban
minden bizonnyal &rgrofsagi kézpont volt (MITTE-
RAUER 1963). 860-ra, amikor a donécids oklevélben
civitasnak mondjak, allnia kellett a templomnak. Pat-
rociniuma szinte térvényszer(ien a Savariaban szlile-
tett szent kellett, hogy legyen. Nem tudjuk, termé-
szetesen, hogy a forrasokbdl Kkikdvetkeztethet
templom hol allt. Mivel azonban a temetében kulti-
kus folyamatossag mutatkozik, valdszind, hogy a mai
szent Marton templom helyén kell azt keresniink. An-
nal inkabb, mert a vartdl tavoli templom megfelel a
keleti grofsagok telepiilésszerkezetének (MOSSER
1969). A szent Marton templomban feltart temetke-
zésekbdl egyértelm(, hogy a karoling épilet nem a
mai templom apszis részénél, hanem att6l nyugatabb-
ra, a kiemelt kriptatér helyén volt. Ezért igen Kicsi az
esély arra, hogy valamilyen kés6bbi asatassal annak
egyaltalan valami csekély régészeti nyomat valaha is
felleljuk.

A magyar honfoglalast kovet6en a szent Marton
templomtol északra, a kontinudldé temet6tdl eltérd
helyen, a Kisfaludy Sandor utcaban is keriilnek elg 11.
szazadi sirok. Ezeket a pogany lakossag sirjainak tart-
hatjuk. E soros - talan mar a 10. szazad végét6l hasz-
nalt - temet6 fenndllasa idején, all. szazad elején ké-
szllt el a faszerkezet(i templom. Ez lehetett az elsé
olyan kultikus épitmény, amely mar nem pontosan a
régi, esetleg romai eredetli, majd a 9. szadzadban fel-
haszndlt és atépitett templomot fejlesztette tovabb,
hanem annak helyére Gjonnan felépult, meghatarozva
egyuttal a késébbi épitkezések korzetét is. A templom
koril a mar keresztény, jobb mddu - eziist hajkarikas
- lakossag temetkezett. E sirok egyikét egy szent Ist-
van dénar keltezi.

All. szézad kdzepén mar kozvetett adat sejteti a
templom létezését. Az Amulfinum néven ismert okle-
velet a 860-as nagy salzburgi privilegium mintajara
nem a 970-es években (a régebbi irodalmat lasd UB |
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10. Nr. 17), hanem all. sz&zad kdzepén, tobbek ko-
z0tt éppen az érsekség keleti politikdjanak a meguji-
tésa érdekében hamisitottak (KOLLER 1969, 65). Ez
templomunkat az adomanyok topografikus sorabdl

kiemelve, els6ként civitatem Sabariam et aecclesiam

emliti (MGH DD Karol. I11. 281, Nr. 184; UB 110. Nr.

17; TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1994, 27. sz.).

Mivel az oklevél szerkeszt6je figyelembe vette all.

szézad kozepének dunantdli viszonyait (TOTH 1991,
101), lehet, hogy tudta: a Salzburgtél nem tal tavoli

Sabariaban létezett templom. Ismételten hivatkoz-
nunk kell Sabarianak a kora- és a kés6bbi kdzépkori

altalanos ismertségére, ami a sorsaban bekodvetkez6
valtozdsokra figyelmessé tett minden Klerikust (jel-
lemz8, hogy a kézépkori vilagtérképek gyakran éppen
szent Martonnal kapcsolatban tiintetik fel Sabariat
TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1994, 123. sz.). De
az is lehet, hogy az oklevél civitas szava alapjan termé-
szetes volt szamara az ecclaesia létezése.

A templomot emlit6 kovetkez6 oklevél vizsgalata
nem e tanulméany feladata: 1102-ben a pannonhalmi
apatsag osszeirasaiban in dioecesis Jauriensis az els6
birtok ecclaesia sancti Martini Subariaban (PRT 1 3)
Téth Istvan figyelemreméltoan irt arrol, hogy az okle-
vél szdvegét szoszerint kell értelmezni: a gy6ri egyhaz-
megyében a Sabaria nevd falu csak egy volt, a mai
Szombathely (TOTH 1. 1987, 167-172). Ezért a bir-
tokdsszeirds Sabaridja nem az apatsagra vagy az apat-
sag kornyéki valamilyen telepilésére, hanem Szom-
bathelyre vonatkozik. Mi sem természetesebb, hogy a
szent szul6helyén épult templom a szent Martont ki-
16ndsképpen tisztel6 bencések tulajdonaba kerilt. Ha
ez igy igaz, akkor a szombathelyi szent Marton temp-
lomot 1102-ben emlitik elészér (PRT 13). Am az is le-
hetséges, hogy a csupan péapai oklevelekben olvashat6
Sabaria csak a pannonhalmi bencés apatsag igényét és
megszerzési kivansagat volt hivatva kifejezni és elGse-
giteni. Barmely lehet6ség allt is fenn - a tényleges bir-
toklas vagy annak csak éhajtott igénye - templomunk
emlitése kapcsan ez szinte mindegy.

Mind a fa-, mind a kés6bbi tégla és az azt bévitd ké-
templom helyének megvalasztasanal latvanyosan ér-
vényestilt a locus sacer fontossaga. Mindkét templom
felépitésénél ragaszkodtak a telepiilésmagtél szokat-
lanul tavoli helyhez. A 11-12. szazadi gyakorlat sze-
rint a falvak kézpontjaban épult fel a templom; ezutan
a tavolabb fekvd temet6k helyett a templom mellé
kellett temetkezni. Savariaban ez éppen forditva tor-
tént: templomot a tavoli és mar létez6 temetében épi-
tették fel (és tovabbra is ez maradt a varos temetdje
egészen az 1960-as évekig). Az egyediilallé megoldas-
nak nyomos oka kellett, hogy legyen: ez, a szent Mar-
tonra vonatkoz6 hiedelemtartalmd locus sacer lehe-
tett. A kozépkori Magyarorszagon ugyan némelyik
varosban hosszabb utat, gyakran masfél kilométert is
meg kellett tenni, hogy eljussanak a plébaniatemp-
lomhoz (POURQUERY 1991, 66). Ez azonban az
egyes nagyobb varosokon beliil az egyetlen plébania-
nak, és nem annak a kdvetkezménye, hogy a templom
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a telepuilést6l tavol fekszik. Eréditésen kivili pléba-
nia M. M. Pourquery &sszedllitasa szerint csupan a
Selmecbényan a szent Katalin, és Sopronban a szent
Mihaly templom voltak (POURQUERY 1991).

Bizonytalan a tatarjarast megel6z6 oklevél is. 1240.
december 20-an Szerafim fia Andras orszagbiré és po-
zsonyi comes egy Kenéz birtok korili vitdban itél-
kezett. Az oklevelet in predio nostro aput Sanctum
Martinum datumoztak (UB 1 197, Nr. 278; TOTH-
ZAGORHIDI CZIGANY1994, 31. sz.). Nagy Imre
szerint az oklevelet Szombathely mellett (pontosab-
ban a szent Marton templomhoz kézeli birtokon) ir-
tak. A kozeli Kenéz miatt ez ugyan lehetséges, azon-
ban az orszagbiré csaladi kérilményei ismeretlenek,
ezért nem tudjuk, hogy a keltezésben feltlintetett
Szentmarton a Szombathely melletti hely-e. Bar a csu-
pasz aput Sanctum Martinum vonatkozhat éppen a Sa-
bariatol tavol allo, de ,falu nélkili” templomra.

A kovetkez6 emlités még mindig kozvetett, de
egyértelm(i: 1298-ban a vasvari egyhaz javara tortén6
végrendeleti birtokadomanyozéssal az oklevelet kial-
1it6 vasvari domonkos konvent priorja irja (UB 11319,
Nr. 458; TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1994, 47.
sz.): Nos enim in argumentum maioris evidencie sex sa-
cerdotes vicinarum ecclesiarum Paulum Fidelis et Gre-
gorium sacerdotes de Sabbaria, Salamonéra de Sancto
Laurencio, Paulum de Herman, Stephanum de Vep et
Stephanum de Kyniz ad nosfecimus convocari Az okle-
vél két sabariai papot emlit, ami mar 6nmagéban is va-
16szindsiti, hogy a faluban két templom allt.

A félkords apszisu téglabdl épilt roman templom a
11. szédzad végére megépilhetett, illetve a korabbi
esetleges fa konstrukciot részben kébél épitették at.
Noha all. szazadi ,,Arnulfinum”-bél és a pannonhal-
mi birtokdsszeirdsokbol nem tinik ki, hogy a temp-
lom milyen anyagbdl épiilt. Mindenesetre nem szabad
elfeledkezniink arrol, hogy nem egyszer( falusi temp-
lomrdl, hanem szent Marton szuil6helyérél, egy locus
sacer-nek tarthat6 teriletrél van sz6. Ezért a mara-
dando anyagbol elkészilt téglatemplom 11. szzad vé-
gi megépilésének nem latjuk akadalyat.

A templomot kés6bb, de még a roméan korban ki-
bévitették. A kisméret(i apsis helyére épilt nagy,
egyeneszarédasu szentélybdvitéshez keltez6 megfi-
gyelésiink nincsen. igy csupan a tipus kronoldgiajanak
megfeleléen mondhatjuk, hogy legkésébb a 13. szazad
masodik felében megépilhetett. Hogy az atépités
mennyiben érintette a hajo nyugati részét, az a jelen-
legi barokk kriptatér miatt megallapithatatlan. Az ap-
szist azonban elbontottak, és a helyére kiils6 méreté-
ben a hajénél alig keskenyebb, belll pedig szinte
egyez6 méretl (j szentélynégyszoget épitettek. A
szentély tajoldsa 4 fokkal tér el a hajo tajolasatol. A
késbbbi atépitések mind ehhez a tajolashoz igazodtak.

A templom torténetével szorosan dsszefligg az el-
6tte allo kat. El6szor a 14. szazadban emlitik: 1360-
ban egy hatérjaras aparte orientali a quibusdam salici-
bus iuxta puteum S. Martini in Sabbaria, lapidibus
constructum kezdédétt (TOTH-ZAGORHIDI CZI-
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GANY 1994, 77. sz.). Ha a fiizes mar nem is, de a kit
maig megmaradt: a mai templom el6tt 19 méterrel all
nyugatabbra. Az oklevél megfogalmazasaban a geniti-
vus elarulja, hogy a kutat szent Martonnal hoztak
Osszefliggésbe. Ez a kapcsolat aligha lehet mas, mint
az, a kés6kdzépkortol adatolt legenda, hogy Martinus
a vizébdl keresztelt. A kat legendaja csak a 16. szazad
végén tlnik fel a forrasokban, azéta azonban sokszor
emlitik. A gyéri plspokség 1592-es urbariuma a ko-
vetkez6ket irja a szombathelyi uradalomhoz Szent-
marton telepiilésrél: Estpossessio seu villa circa temp-
lum S. Martini sita, eidem nascitur quo jure applicata in
honorem Divi Martini, cuius illud templum natale so-
lum et patria et ut ipsi putant fons baptismi est (Gy06ri
Plsp. Lt. Capsa Y fasc.XIl. nr.l.; VaML Horvath T A.
masolata).

A ma meglévé kat azonos-e azonban az 1360-ban
emlitettel? A hatarjaras szerint valoban Szombathely
keleti hataraban, a szent Marton templom kdrnyékén
kellett allnia. Ott pedig régtél csak egyetlen kdzkuat
volt, a templom el6tt. Hogy valéban ezt a kutat emli-
tik 1360-ban, azt éppen a roman kori templom megta-
lalasaval igazolhatjuk. A régi kat ugyanis nem a mai
templom tengelyében van, hanem attdl kissé délebbre
(9. kép b.). 1937-ben a templom el6tt szent Martont
abrazol6 szobrot allittatott a varos. Meg akartak 6ro-
kiteni a varos szUlottjét és a régi hagyomanyu kutat is
meg szerették volna tartani. A Rumi Rajki Istvan altal
készitett szép szobor ezeket az elvaréasokat teljesitet-
te: a szobor Martinust dbrazolja, amikor édesanyjat
megkereszteli. A talpazatot kdrbefogo kis medencébe
a katbol felvezetett viz csobog. A szobrot nem a ku-
ton, hanem Kissé délebbre, a templom koézéptengelyé-
ben allitottak fel. A régi kat mintegy 2 méterrel fek-
szik délebbre a barokk templom tengelyénél. Ez a
tdjolas a roméan kori szentély bévitésével egyezik meg.
A félkorives apszisi roman kétemplom tajolasa,
amint lattuk, ettél az iranyt6l négy fokkal tér el dél
felé. Ebbdl az koévetkezik, hogy a kut az els6 roman
kétemplom tengelyébe esett. A kit a 20. szazadi bévi-
tést nem szadmitva cca. 29 méterre fekudt a barokk
templomtdl. A roman kori templomhomlokzattdl ta-
volsaga 40 méter korul lehetett. Kérdés: a kutat astak-
e ki a templom tengelyében, vagy a templom épitésé-
nél vették figyelembe a kutat? Ha a kit volt a locus
sacer, akkor az utdbbi a val6szindbb. A vélaszhoz
szlikséges a kut feltarasa. Bar kevés a remény, hogy a
legkevesebb 700 éven at m(ikédd kutbdl a tisztitdsok
miatt érdemleges leletek keriilnek eld. Mégis, helyze-
tébdl bizonyos kovetkeztetésekre lehet jutni, ha atte-
kintjik Szombathelytél (a Gydngyos pataktol) keletre
es@ terilet topografiai helyzetét. Ez nagy vonalakban
a kovetkezdképpen rekonstrualhato.

Az egykori romai varoskaputol keletre vezetd
egyenesvonall rémai Ut jelentésége a magyar kdzép-
korra, a telepiilések valtozasa miatt csokkent. A ro-
mai és a kés6bbi temet6k az uttdl északra hizodtak. A
romai Ut nyilegyenes vonala a Rabaig egyetlen kézép-
kor teleplilést sem érintett, ezért a kdzlekedésben je-
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lent6sége épitett volta ellenére visszaszorult. ,,Bal-
vanykd atja” néven azonban a 19. szazad végéig dil6-
ként megmaradt. Utéda Szombathely hatardban, a te-
met6 és a templom kornyékén kettéagazott. A rémai
Ut észak felé tolodott el, és a szomszédos Zanat és Vat
falukba vezetett (az Ujabbkorban Zanati ut néven). A
déli agan Vépre, Porpacra, Sarvarra lehetett eljutni.
Az elagazéas a szent Marton templomtol, a temet6tél
illetve a domonkos rend foldjeit6l (ahova késébb a te-
met6 terjeszkedett) keletre volt. Ezért - hacsak eleve
nem azért szakadt ki az északi aghdl a templomtol ke-
letre, mert nyugatabbra azt a templomkdérzet megaka-
dalyozta - a Vépi Ut a terllet alakitdsaban nem jat-
szott szerepet.

A Zanati ut két oldalan, a plébaniatemplomhoz ve-
zetd Gt mentén legkésébben a 16. szazadra lakohazak
telepliltek, amelyeket a szazad végén Ujfalu néven
emlit a gy6ri plspokség urbariuma. Az északi oldal
hazai akadaly nélkiil, egyenes vonalban épulhettek; a
déli oldalon azonban az egyenesvonalu, folyamatos
hazsornak a templom utjat allta; ezért a hazak hom-
lokvonala egyre inkdbb dél felé hajolt. igy aztan a
templom elétt tér keletkezett (9. kép b.). Ez a hazvo-
nal, a telkek északi vonala még a mult szazad végi te-
lekkonyvi térképek szerint is a templom és a kolosto-
répiilet kozé ért. Eppen ezeknek a telekhataroknak és
az eltérd birtokjogi viszonyoknak az ismeretében le-
het magyarazni a templom és a kolostor eltéré tajola-
sat és a koztik 1évd 6-7 méter széles egykor beépitet-
len temeté&teriletet, amelynek végleges megszerzését
a szerzetesek csak e szdzad huszas éveire tudtak elér-
ni, amikor 1924-ben a kolostor keleti szarnyanak észa-
ki végét a templommal és az oratériummal 6sszekot6
emeleti folyosét alul is beépithették. A kolostort
ugyanis 1638-ban Szentmarton déli hazsora utcafront-
janak keleti végéhez igazitottdk. Nyilvan ott allt ren-
delkezésre olyan szabad teriilet, ahova kolostort fel le-
hetett épiteni. Tudjuk pedig, hogy a kolostor 1638
aprilisara készen allt. Draskovich Gyorgy gydri pus-
pok ekkor adta at a varos tiltakozasa ellenére a do-
monkosoknak a szent Marton templomot és a pléba-
niat a vartemplomba koltoztette/ A kolostor ezt
megel6z6en aligha varosi vagy a plébaniatelken épult
fel. Sajnos sem a fold tulajdonosat, sem a zarda épitte-
t6jét nem ismerjik. Benniik alighanem a rend letele-
pitése koril munkalkod6 Batthyanyakat vagy inkabb
kés6bbi partfogoikat, az Erdédyeket kell latnunk.10 A
kolostort nem tudtdk a templomhoz tajolni, mert a
templomot délrél is a varosi temetd fogta korbe.
Ezért az U alaki kolostornégyszdg nyitott oldalaval a
templom felé a telek adottsagaihoz igazodott. Ez volt
az avonal, amelyet az egy utcas Szentmarton déli haz-
soranak az északi frontja alkotott. A kolostor a varos
birtokdban 1év6 temetd tertletére nem épulhetett
meg, hanem csak kés6bb, fokozatosan, amikor a ter-
jeszkedd temet6nek Ujabb és Gjabb foldjeiket adtak
at, akkor épithették be. A kolostor kulénallasat jol
mutatja, hogy a nyitott szrnyat a temetd felé hajdan
vastag er@s fal zarta le. A kolostor tajolasa tehat a 16.
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szézadra Kialakult telekhatarokat kovette. Ett6l tér el
a templom, amely a keleti irdanytél cca. 22 fokkal tér el
észak felé, ami megfelel a roman kori tajolasoknak.
Ugyanakkor kozelebb all a varost kelet felé elhagyo
romai Ut 16 fokos tajolasahoz, illet6leg a rémai fold-
birtokrendszer 21 fokos tajolasahoz, mint a kolostor.
Természetesen arrél nem lehet sz6, hogy kozvetlenil
ezekhez a vonalakhoz igazitottdk volna a roman
templomot. Arrol azonban sz6 lehet, hogy a templom
meg0rizte rémai vagy karoling el6djének tajolasat és
alkalmaszkodott hozza.

Amikor 1360-ban el6szér emlitik aputeus lapideus
Sancti Martini-t, akkor még nyoma sem volt a hazsor-
nak. A kat a roman templom nyugati homlokzatatol
kb. 30 méterre, azaz viszonylag tavol allt. A latin meg-
jel6lés szabatos: nem bodonkut vagy kéboélkat volt,
hanem jol megépitett kdveskut (lasd az OklISz adata-
it). Ami kilénos, az a jol megépitett kat helye: mi
szlikség volt avaroson kivil erre a jol megeépitett kut-
ra? Az 1360-as oklevélbdl tudjuk ugyanis, hogy 700
méterrel nyugatabbra, Szombathely f8utcajanak, a
Gyo6ngyos utcanak éppen keleti végén is volt egy ko-
kut. Ezt Kupai katnak nevezték.

Szent Marton kutjanak feltarasa kivanatos volna,
mert hozzasegitene a pannonhalmi Marton legenda
kialakulasanak megértéséhez és Szombathely kora
Arpéad-kori torténetének megismeréséhez. Sulpicius
Severusnak a rola irt életrajzaban ugyanis csak az ol-
vashato, hogy édesanyjat Sabariaban keresztény hitre
téritette, apja viszont pogany maradt. A keresztelés
korilményeirél nem irt. Eppen ezért kiilénés, hogy
a pannonhalmi bencés apatsdg szent Marton ha-
gyomanyaban megjelenik afons sacer (v6. TOTH 1.
1987). AmikorAlbeusl dsszeirdsaban a bencés ha-
gyomany szerinti Sabariat emliti (ami azonban nem
falu, nem telepllés, csak egyszer(i foldrajzi név),
megjegyzi, hogy ubi dicitur natus Martinus, et ibi in
valle media estfons sacer, qui vocatur caput Pannoniae;
Anonymus pedig (PAIS-GYORFFY 1975, 123; SI-
LAG1-VESZPREMY 1991,114) aki szerint Arpad és
katondi iuxta Montem Sancti Martini castra metati sunt
et de fonte Sabariae tam ipsi quam eorum animalia
biberunt. Mivel éppen a bencésektdl varhaté legkevés-
bé, hogy a féapatsag mellett valamiféle pogany kul-
tuszhely emlékét 6rizzék, alig tagadhato, hogy a fons
sacer a szOvegkornyezetnek megfelel6en, Martonnal
all kapcsolatban. Mivel pedig az életrajzaiban nincs
sz6 sem kutrél, sem forrasrél, sem anyjanak vagy
masnak keresztelési koridlményeirél, a Martonhoz
kapcsolddé szent viz hiedelme a szombathelyi szent
Marton templom elétt allé kuattal azonos eredeti kell
legyen.

1421-ben emlitik el6szor a szent Marton templo-
mot. Ekkor plébania: s6t a gy6ri puspdk falujanak
eléggé meglepd modon a mésodik plébaniaja: discretis
viris dominis Johanni beate Marie virginis et Marco
sancti Martini de Sabatia ecclesiarum plebanis olvasha-
t6 egy levélcimzésben (VaML Vegyes kotet, 219). Ez-
utan az emlitések szaporodnak. 1475-ben a sabbariai

szent Marton egyhaz plébanosat Palnak (HORVATH
1993, 356. Kdérmend, jelzetlen), 1493-ban Istvannak
hivjak (HORVATH 1993, 356: OL. DI. 19 991.: az ok-
levél kelte Datum Sabatie apud S. Martinum). 1504-
ben plébanosat Istvannak hivjdk és ugyanekkor a
templom szent Katalin oltarat is emlitik (HORVATH
1993,356: Galgocz, Erdédy It. lad.46. f.I. Nr. 7., Emliti
HORVATH 1958, 32; MALYUSZ 1935, 261, 465.
szdm). 1509-ben még mindig Istvan a plébanos (HOR-
VATH 1993, 356. Kdérmend, Acta Antiqua Alm.5.
lad.7. nr. 164). 1512-ben a templom szent Laszl6 olta-
rat emlitik (OL. DI. 58 263; KADAR-HORVATH-
GEFIN 1961, 148). A templom mellett kialakuld kis
telepiilés elgszor 1516-ban Ujfalu néven tnik fel:pe-
nespossessionuim Wyfalw, ante ecclesiae Sancti Martini
(OL Muzeumi térzsanyag, 1516. dec. 10). A 16. szazad
folyaman a varbeli Sz(iz Maria templom megsz(int
plébania lenni. Mivel akkor mar a mezévaroson kivl,
a Szent Marton templom koril kisebb telepilés
alakult - 1583: Possessiunculae Zent Marton vocatae
penes ad Ecclesiam B. Martini episcopi et confes-
soris Sabariensis (VaML Vasvari kaptalan Prot. 1592,
59).

Mi lehetett az oka annak, hogy a kis telepiilésen két
plébania volt, amikor ez Magyarorszagon még a na-
gyobb varosokban is ritkasagszamba ment (POUR-
QUERY 1991)? A kettd kozil melyik, miota lehetett
plébania?

A Sz(iz Maria templomot a gy6ri plispok valészind-
leg akkor épitette, amikor a 12. szazad végén véag)' a
13. szazad els6 évtizedeiben megkapta Sabariat a Ki-
ralytél. Ugyanugy Sz(iz Maria tiszteletére szentelték,
mint a gy6ri székesegyhazat. A masodik templom épi-
tésének két oka lehet: vagy azért volt sziikséges, mert
amikor avar és kdrnyéke a gy6ri plspok kezére jutott,
a teleptilés keleti hataran tuli szent Marton templom
még a pannonhalmi bencéseké volt, vagy, mert a
templom a pispok lakhelyéll szolgald vartdl tavol
volt. Ezért a vartl minddssze 35 méterre épittette fel
az (j templomot. A telepuilés régi, mondhatni szent
Istvani alapitasi templomanak és plébanidjanak a
szent Marton templomot kell tartanunk, mert ellent-
mondana a 13. szizadi magyarorszagi gyakorlatnak,
hogy a piispok a faluban még egy plébaniat alapitson.
A szent Marton templommal ellentétben a Szliz Méa-
ria templomnak csak 1421-t8l vannak oklevélemlite-
sei (VML Vegyes kotet, 219; Horvath Tibor Antal fel-
jegyzése, amit sehol sem tett kdzzé), és ezek nem
szolnak plébaniarol. A 13. szdzadban értelmetlen,
mert sziikségtelen és nem indokolhatd egy mésodik
plébania alapitasa. Késébb azonban, amikor Szom-
bathely lakossaga megndvekedett és a telepulés a pus-
poktdl privilégiumokat kapott, és végil a Maria temp-
lom a kilsé varfalak megépilésével a varba kertilt,
valamikor a 15. szazad elején plébania lett. Azonban
még ebben az id6ben is kimondottan ritka két pléba-
nia egy mezévarosban. Ez a tény annyit jelenthet,
hogy a Szombathely nagyobb lakottsagu, jelent6sebb
telepiilés volt, mint ahogy altalaban feltételezziik.13
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Jegyzetek

1P. Bakacs L6rinc OP perjel 1915. szeptember 1-én kelt le-
vele az Egyhazmegyei Hivatalnak, amelyben leirta a
templom tornydban fliggé harangokat. ,1. Me fudit
Jacobus Monteil Neostadi anno 1748.; 2. Johann Baptist
Divall in Wienn hat mich gossen A. 1738.; 3. J. Baptist
Dival hat mich gossen in Wienn 1737.; 4. Fudit me
Andreas Haller Sabariae 1834.” (KISS-SZILAGYI
1992).

2 A templom Gjabb épitéstdrténetéhez lasd roviden tovab-
ba VaML Domokos férfiszerzet iratai. A kolostor levélta-
rat, ami a 16. szazad vége Ota tartalmaz iratokat Szalay
Janos OP rendezte. Talan éppen a viszonylagos kicsinysé-
gének kdszonhette a levéltar és a tébbi irat, hogy a szerze-
tesrendek feloszlatasakor és a rendtagok elszallitasa utan
(1950) nem pusztultak el, hanem bekeriltek a szombat-
helyi levéltarba. Ezzel szemben a ferences kolostor sokkal
nagyobb levéltari anyaga a tobb tizezres konyvtara kode-
xeivel, 6snyomtatvanyaival és kézirataival egylitt nyomta-
lanul elt(int.

3 A feliratot el6szor Bél Matyas emliti (BEL, 183), azonban
maér Batthyany Erzsébet épitési feliratan, a templom hom-
lokzatén is olvashaté 1670-b6l.

4 A sz(ik teriileten, nehéz koriilmények kozott végzett lelki-
ismeretes munkajat minden részvevének ezuton is ko-
szonjik. Csordoés Robert fh., Derddk Ferenc geodéta,
Dominkovits Péter fh., Ed6cs Judit restaurator, Egyed Ti-
bor villanyszerel8, Fabian Ottilia egy.hallg., Gabli Cecilia
gimn. tanuld, Gajdan Istvan fh., P. Hajmasi Erika régész,
Horvéath J6zsef kémlives, Horvéath Szabolcs fh., Kaporna-
ki Sandor fh., Kalocsai Péter fh., Karcsics Laszl6 fh., Kiss
E. Csaba restaurator, Mayer LaszI6 th., Medgyes Magdol-
na régész, Molnar Andras fh., Németh Attila videds, Né-
meth Laszl6 kazanf(itd, Rosta Jozsef fotds, Sosztarits
Ott6 régész, Szab6 Csaba fh., Szeifert Dezs6 th., t Szabd
Janos rozsaf(izér készit6, Székely Aniko fotés, T6th Kal-
man fh., Vincze Ferenc kémilives, Vizvari Zsolt &satasi
technikus, Wesztergom Mikldsné restaurator.

5 A déli templomsarok az 1924-es épitkezéskor leirtakbol
jol rekonstrualhatd. Ekkor a sekrestye folott lévd, a sek-
restyével azonos teriletdi, téglalap alaku oratériumot Kki-
bévitették, mivel a foldszinti folyosét is a zarda keleti
falaval azonos méretiire szélesitették. igy a sekrestye fe-
lett, az oratérium déli falat elbontottak, és egy négyzetes
alaprajz( helyiséget alakitottak ki. 1924. janius 11-én a
kovetkezOket jegyezték fel a Historia Domusba. ,,Mind
érdekesebb kezd lenni a régi chorus (oratérium) épilete.
(...) Ugyancsak a balsarokban (ENy-i sarok, KG-TE) volt
egy tampillér a sekrestyeajto és a Maria oltar kozott, ame-
lyet szintén eltavolitottak, hogy elkészithessék a félkdrala-
ka sarkot”. A sekrestyeajtd és a Maria oltar a foldszinten
van, a feljegyz6 ennek segitségével tudta pontosan beha-
tarolni a kérdéses falszakaszt: a ,,pillér” tulajdonképpen
az 1 periddusé roméan templom DK-i sarka.

6 Ugyan az ives apszisé elsé templom felmené falait is ro-

mai téglabol falaztak, ebbdl azonban még nem lehet szik-
ségszer(ien arra kdvetkeztetni, hogy az az épitmény, ami-
b6l a téglak szarmaztak, ugyanabban a korzetben allt.
Nem jelenthetett tavolsagot a téglaszallitas a romai varos-
bol sem.

7 Savaria késéromai temetGje feltaratlan. Déli felére az

1970-es években feléplilt 0j varosrész hazai a kutatast le-
hetetlenné teszik. Ezért killondsen fontos lenne a kutatas
a szent Marton templom el6tti téren, még miel6tt végle-
ges rendezésre nem Kkeriilt a teriilet. igy legalabb valami
képet lehetne kapni a rémai kori temetkezésekrdl. Az
eredményes kutatds lehet6ségét azonban az 1930.
oktoéber-novemberében a templom el6tti térrél tortént
foldlehordas jorészt csokkentheti (VaML Domonkos fér-
fiszerzet iratai 6. csomo). A késBantik temetének csak az
egykori Tolbuchin u. 32-34 (MEDGYES-TOTH 1974,
1975), 53 (MEDGYES 1991) szam alatti kertjében, majd
a domonkos kolostor délkeleti sarkanal (1986. szeptem-
ber. Medgyes Magdolna), most pedig a templomban folyt
feltards. Ezeknek teriilete a temeté nagysagahoz képest
elenyész@. Feltaras hijan Savaria kés6antik-népvandorlas
kori torténete aligha ismerhetd meg.

8 V.. KRALOVANSZKY 1985, 359, aki idézi az 1092-es

szabolcsi zsinat rendelkezését a régiségiik miatt elpusztult
templomok helyreéllitdsarol: a pusztulds okat a faépitke-
zéshen latja a szerz6.

9 1638. aprilis 18-an a telepités ligyeit intéz6 Ferrari Sigis-

mundo megkdszoni Batthyany Adam gréfnak a szentmar-
toni rendhéz felszentelésére kulddtt hordd bort (IVANYI
1942, 52, Nr. 20). A templomot &prilis 4-én adtak at a
szerzeteseknek, tehat akkor mar - egyébként értelemsze-
r@ien is- a kolostornak mar allnia kellett.

10 Ivanyi Béla a Batthyanyiak szerepét hangsulyozza a rend

Gjratelepitésében. (IVANYI 1942, 23-); Az igyekezetik
ellenére sem a szorgalmazott Rohoncon vagy Szal6nakon
telepedtek meg a domonkosok. A kapcsolat ugyan meg-
maradt a renddel - ezt latjuk Batthyany Erzsébet sze-
mélyén keresztlil megval6sulni, de a szombathelyi telepi-
tésben lathatélag komoly szerepiik nem volt. Az Erd6-
dyek kozil feltehetéleg Gyorgy grof, Batthyanyi Erzsébet
férje tlinik fel, mint a kolostor partfogdja mar 1653-ban
(IVANYI 1942 nr. 2, 3, 84-85).

11 Sulpicius Severus, Vita Sancti Martini 6,3: Itaque, ut ani-

mo ac mente conceperat, matrem gentilitatis absolvit erro-
re, patre in malis perseverante; plures tamen suo salvavit
exemplo. (FONTAINE 1967-1969 Il. 581).

12 PRT | 185, 1237-1240, deinde protenditur terminus eius

usque Sabariam, ubi dicitur natus Sanctus Martinus, et ibi
valle media est fons sacer, qui vocatur caput Pannoniae,
qui cum aliis rivulum sub ecclesia Sancti Willibaldi et vo-
catur Pannosa...

13 Itt mondunk koszonetét Derdak Ferenc geodétanak és

Kiss E. Csaba restauratornak jelen tanulmanyunk rajzai-
nak elkészitéséért.
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ARCHAOLOGISCHE UNTERSUCHUNG DER ST.-MARTINSKIRCHE IN SZOMBATHELY 1984-1992
(Vorléaufiger Bericht der freigelegten Denkméler aus dem 9-13. Jahrhundert)

Auszug

Von der mittelalterlichen Geschichte Szombat-
helys zeugen nur einige teils noch bestehende, teils
zugrunde gegangene Geb&ude. Die 1237 erstmals er-
wahntse Kirche der Jungfrau Maria wurde Ende des
18. Jahrhunderts zusammen mit den Mauern der In-
nenburg aus der Karolingerzeit abgerissen. Die Fran-
ziskanerkirche aus dem 14. Jahrhundert wurde ar-
chdologisch bis heute nicht freigelegt, und die
St.-Martinskirche wurde im 17. Jahrhundert umgeba-
ut, nachdem der Bischof von Gydr, Gydrgy Drasko-
vich 1638 den Dominikanerorden wieder in Ungarn
ansiedelte, zuerst in Szombathely. Er tUbergab die fri-
here Pfarrkirche dem Orden und verlegte die Pfarrei
in die Burgkirche (Kirche der Jungfrau Maria). Die
heutige St.-Martinskirche wurde mit Hilfe der Frau
von Gyorgy Erdédy, Erzsébet Batthyany 1668-1672
erbaut. Unter den Kirchenschiffen befindet sich eine
Krypta mit den Grabstellen der Grafen Erdédy. Die
frihneuzeitlichen Bauten - vor allem der Kryptaraum
- vernichteten die frilheren Uberreste, so war bei den
archéologischen Untersuchungen mit nicht allzu viel
zu rechnen. Zudem stammt die erste direkte urkund-
liche Erwdhnung auch erst aus dem 15. Jahrhundert
(1421). Dennoch machten einige Umsténde die Er-
forschung nétig.

1 Die Kirche befindet sich auBerhalb des mittelal-
terlichen Szombathely, 6stlich der Siedlung, fast an-
derthalb Kilometer von der mittelalterlichen Burg
entfernt. Ungeachtet dessen war diese Kirche die
Pfarrkirche von Szombathely.

2. Die Kirche steht im Bereich der von Savaria
nach Osten fihrenden rdmischen LandstraRe und des
sich neben dieser hinziehenden altchristlichen Fried-
hofes, von dem samtliche genau lokalisierten christli-
chen Grabsteine Savarias stammen (RIU 177, 80, 81,
83, 85,). Der romische Friedhof war seit dem 1 Jahr-
hundert n. Chr. in Gebrauch, er war auch der Friedhof
des mittelalterlichen Szombathely und blieb es bis in
die 1960er Jahre.

3. Das Patrozinium der Kirche gehdrte dem in Sa-
varia geborenen Bischof hl. Martin. In der Kirche fin-
det sich die - offensichtlich mittelalterliche und im-
mer wieder erneuerte - Aufschrift: Hic natus est
sanctus Martinus. Der Brunnen vor der Kirche wurde
1360 als puteus lapideus Sancti Martini erwahnt
(HORVATH 1958, 31). Nach der bis ins Mittelalter
zuriickreichenden Tradition hat Martin seine Mutter
mit dem Brunnenwasser getauft.

Die Kirche steht also an einem Ort mit starker kul-
tischer Tradition, welche die Erhaltung des Ortsna-
mens Sabaria forderte. Bis zum Ende des vergangenen
Jahrhunderts hatte die Stadt sogar drei offizielle
Namen: den lateinischen Sabaria, den ungarischen
Szombathely und den deutschen Steinamanger. Saba-

ria war im 9. Jahrhundert ein bedeutenden, eine Burg

besitzender, Civitas genannter Ort (860: UB | 6.

Nr. 10) in der Ostmark, vermutlich Markgrafschaft-

sitz (MITTERAUER 1963). Da um die Rundburg

von Szombathely herum die mittelalterlichen Schich-
ten zerstort sind, erhofften wir uns von der Er-
forschung der St.-Martinskirche Angaben zur mittel-
alterlichen Geschichte von Sabaria-Szombathely.

Obwohl die archéaologische Freilegung wegen der

Krypta nur auf einem kleinen Gebiet stattfinden

konnte, waren die Grabung und die Mauerforschung

erfolgreich.

Im Chor der Kirche wurden etwa 15 m2 nicht zu-
sammengehdriger Flache freigelegt, wodurch in 10-
15 Schichten die Beerdigungen vom 9. bis zum 17.
Jahrhundert beobachtet werden konnten. Die Gra-
bungsergebnisse werden im folgenden den Zeiten
(Bauperioden) entsprechend bis zum Ende des 15.
Jahrhunderts zusammenfalit.

. Im Chor der Kirche fanden wir einige Graber des
Friedhofes aus dem 9. Jahrhundert. Im Grab Nr.
7 fand sich ein Rasiermesser mit Knochengriff,
der mit gepunkteten Kreismustern verziert war.
(Abb. 5.) Aus den Bestattungen des 9. Jahrhun-
derts liel3 sich feststellen, dal die Kirche aus der
Karolingerzeit, von der sich keine identifizierba-
ren Spuren fanden, vermutlich an der Stelle des
heutigen Kryptaraumes stand.

Il. Zu Beginn des 11. Jahrhunderts wurde eine Holz-
kirche errichtet, von der wir blof3 eine nord-sid-
lich verlaufende Pfahlreihe und die Sidestecke
fanden. (Abb. 2.) An der Ostseite der Pfahlreihe,
sich nach ihr ausrichtend, befanden sich Gréaber
von Toten, die allgemein mit S-férmig endenden
Haarringen bestattet wurden waren. Grab Nr. 27
(Abb. 6.) wird durch die darin befindliche Muinze
Stephans I. (CNH 1 1) ungeféhr auf die Mitte des
11. Jahrhunderts datiert. Bei einer friheren
Fundrettung wurde 1988 etwa 120 m ndrdlich
von der Kirche auch der ahnlich alte heidnische
Grabefeld der Siedlung gefunden.

I1l. Am Ende des 11. Jahrhunderts wurde an der Stel-
le der friheren Holzkirche eine relativ grofie
Kirche errichtet, von der wir nur die Breite fest-
stellen konnten. Die Apsis der geosteten Kirche
hatte einen Halbreisabschluf3. (Abb. 2.) Die aus
abgerissenen rémischen Ziegeln aufgesetzten
Waénde der Kirche waren mindestens 6 m hoch,
und die duRere Breite des Kirchenschiffes betrug
mehr als 9,5 m. Die damaligen Bestattungen wa-
ren ohne Beigaben.

IV. Im 13. Jahrhundert wurde die Kirche nach Osten
um einen bedeutend groReren, gerade geschlos-
senen Chor erweitert und das Schiff erhoht.
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(Abb. 2.) Diese Grundrifform entspricht den
ungarischen Kirchenbauten des 13. Jahrhunderts.
Die MaRe des viereckigen Chor: etwa 8,5x9 m,
mit 8 m hohen Wanden, die ein etwa 7 m
hohes Kreuzgewdlbe bedeckte. Den romanischen
Chor verwendete man bei den spateren Um-
gestaltungen, da er sich zur Zeit fast génzlich mit
dem Chor der Barockkirche deckt. An seiner
Nordwand kamen Freskenfragmente zum Vor-
schein.

V. In der zweiten Halften des 15. Jahrhunderts wur-
de im Zusammenhang mit dem neuerlichen
Umbau auch der romanische Chor teilweise um-
gestaltet. In seine Wénde surden grofRere, gotis-
che Fenster als die friheren und eine Tir
gebrochen.
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Bei der Grabung kamen die ersten mit Sicherheit
ins 9. Jahrhundert datierbaren Funde in Szombathely
zum Vorschein. Vermutlich wurde an der Stelle des
spateren St.-Martinkirche die Kirche der karolinger-
zeitlichen Civitas gebaut. Die Wahl des Platzes fir den
Kirchenbau auf dem aus rémischer Zeit stammen-
dem, im 4. Jahrhundert schon christlichen Friedhof
bedeutet das kultische Weiterleben des Platzes. Die
Bestattungen waren mit Sicherheit fortlaufend vom 1
Jahrhundert Uber das ungarische Mittelalter hinweg
bis in unser Jahrhundert. Die kultische Tradition
belegt auch der Brummen vor der Kirche, in der Ach-
se der romanischen Kirche, der 1360 alsputeus lapide-
us Sancti Martini erwahnt wurde (und neben dem
heute eine Statue steht: Der hl. Martin tauft seine
Mutter).






