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letesebb felmérési mddszerek, mint a hagyomanyos terep-
bejaras és geofizikai mérések altal kiegészitve a régész
azutadn megkapja egy kis tertlet(i régészeti taj térképét. Ez
olyan alap, mely lehet6vé teszi konkrét kutatasi kérdések
megfogalmazasat és céliranyos tervésatassal valé hosszl
vizsgalatat - szogezi le a szerz6. Megéllapitasaval messze-
mendéen egyetérthetlink.

Héla a légifotds régészeknek, az ismert neolitikus kor-
épitmények szama az utobbi évtizedekben megsokszorozé-
dott, és elterjedése immar kiterjed az als6-ausztriai, morva,
szlovak teriiletektél déli iranyban egészen Magyarorszagig,
nyugatra és északra pedig Csehorszag, Bajororszag és
Németorszag kdzépsé részéig —allapitja meg Ivan Kuzma,
aki az els6 eurdpai foldmdvel6k nagy korsancait, azaz a
kelet-eurdpai neolitikum légifelvételeit értelmezi. A legtobb
kutato ezeket a lengyeli kultira és a vele azonos kord kultd-
rak viszonylag rovid (kb. 100—200 éves) id6szakabdl szar-
maztatja. A hatalmas, néha a 300 méter atmérét eléré korar-
kok tagolasa, belsd szerkezete, coldpsorral torténé megerd-
sitése a hagyomanyos (&satd) régészeti modszerekkel szinte
reménytelen. Itt valdban hatalmas segitséget jelent a légi-
foto.

Az észak-dunantuli limesek taborairél (Vindobona, Car-
nuntum, Brigetio, Aquincum), értornyair6l meglehet6sen j6
attekintéslink van. A Dunatdl északra lév6kr6l mar joval
kevéssé vagyunk értesiilve. Az Gjabb kutatasok és légifény-
képek azt bizonyitjdk, hogy egyes létesitmények olyan
jelentéktelen falakkal, vagy kdzepes méret(i colopsorokkal,
paliszadokkal voltak biztositva, melyek aligha felelhettek
meg a katonai elvarasoknak. Ezek az épiiletek csupan rep-
rezentativ vagy gazdasagi jellegliek voltak, altalaban a ger-
man telepulések kozvetlen szomszédsagaban épiltek és
egyfajta békés kereskedelmi viszonyt jelentenek a hosszu
ideig tartd harcok mellett. Jan Rajtar azokat az Uj rémai
katonai épitményeket sorolja fel, melyeket az utobbi 10
évben sikerilt felfedezni a légifelvételek segitségével a
Duna kozéps6 szakaszatdl északra fekve teriileten.: Also-
Ausztridban, Magyarorszagon és Szlovakiaban. Rend-
szerint stratégiailag fontos fekvés( helyeken talalhatdk,
gazloknal, folyo- és pataktorkolatoknal vagy magasabb
teraszokon.

Szinte a maba vezet at Judit Oexle cikke, melyben arra
tesz kisérletet, hogy bemutassa, miként lehet a légifotét fel-
hasznalni arra, hogy a mai varosképbél kibontsuk az egy-
kori, kodzépkori varosmagot, a varosfalat, az utcadk rend-
szerét a szasz varosok (Drezda, Lipcse, Kreutzkirche,
Chemnitz, Zwickau) esetében. Megallapitasai altalanos
érvény(ek, bar a légifotok a varosrégészetben inkabb csak
dokumentacios értéklek, hiszen nem mutatnak mast tetd-
rengetegnél. Ennek ellenére a pusztulast, a Il. vilaghabor(
kovetkeztében végrehajtott at- és Ujjaépitéseket (nem
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Mara egyértelm(ivé valt, hogy az évekkel ezel6tt meg-
szlinésre itéltetett ’Avar Corpus’ sorozat (szerk.: Kovrig

egyszer szocreal felfogasban) ezek a felvételek jelenitik
meg a leghatasosabban.

Az egyetlen, kifejezetten Magyarorszagrél szolo tanul-
many Visy Zsolt tollabol kerult ki. Az elmdlt hisz év
légifelvételeir6l szamol be, amelyeknek a kovetkeztében
egy sor Uj lel6hely valt ismertté, legféképp a romai hoditas
korabdl (katonai taborok) és a kozépkorbdl (nemzetiségi
varak), bar nem lebecsiilnet6 a neolitikus és rézkori-
bronzkori halmok, eréditmények szdma sem. Az utdbbiak
sordba Szézhalombatta, Velem-szentvid, sutt6i sanc-rend-
szer tartozik, amelyeket ugyan mar régebben ismertiink, de
Osszefliggéseiben csak a légifotdkon bontakozik ki. A san-
cok kornyékén szamos halomsir figyelhet6 meg. A rémai
kor els6 szakaszaban a tborokat tébbnyire foldbdl és fabol
épitették (Brigetio, Kaldz). Az I. szazad masodik felében
ezeket kdbol épitették at (brigetioi légidstabor, baracsi
segédcsapattabor.). A késérémai korban mar a foldrajzilag
kiemelkedd dombokra épitették a taborokat (Visegrad). A
Valentinianus utani id6kben vastagfall, négyszogletes to-
rony kerilt a kapuk helyére (Sopron).

Az ispansagi varak legtobbszor favazzal ellatott,
100-300 m atmér6ji foldsanccal rendelkeztek, kihasznalva
a kedvez6 domborzati viszonyokat. Ezek az orszaghatért
védo varak leginkabb arokkal 6vezett, ovalis vagy kor alapd
épitmények voltak (Szabolcs, Sopron).

Csekély szami Arpad-kori féldvéraink szamat szaporitja
a Csepregt6l délre felfedezett foldsanc. A Iégifelvétel egy
kissé ovalis, kb. 60 m nagysagu belsd teret mutat, melyet
nagy arok vesz koril. Neszmélyt6l délre egy Arpad-kori
lak6torony all. Ennek sanccal és arokkal védett kils6
megerdsitése a légifoton jol megfigyelhetd. Résznek nyuga-
ti hataraban egy tobb arokkal kérulvett kis var nyomait
figyelték meg. A fényképen nemcsak a részben vizzel toltott
arkot lehet latni, hanem a tébb részre tagolodo épitményt is.
Els6 emlitése 1326-bdl szarmazik. VVandor Léaszl6 nemrég
megkezdett asatdsa megerdsitette a 1égi Uton nyert feltevé-
seket. A dunakémlédi Bottyan var mar a Rakoczi szabad-
sagharc létesitményei kozé tartozik. A tdbb sanccal védett
hidf6allas lancolatat, védelmi dsszefiiggéseit jol szemlélteti
a légifota.

René Goguey cikke azokrol az eseményekrél szamol be,
amelyeket 5 felderitd légiat soran nyertek. Ezeket az ELTE-
vel egyuttm(kddve, 250 6rés repuléssel érték el.

A gy(ijteményes kotet tiz tanulmanya hiven tukrozi
azokat az eredmeényeket, melyeket a légi fényképezésnek
kdszonhetiink. Ugy véljik, fontos szamunkra, hogy ezeket a
jovBben - a rafordithatd anyagi lehetéségeink fliggvényé-
ben - kihasznaljuk a régészettudomany mind nagyobb
hasznéra.

K&hegyi Mihaly

llona) helyét és a neki szant szerepét két markans sorozat
veszi &. Az egyik a Kovrig llona és Madaras Lé&szI6 nevé-
hez kéthetd “Das awarische Corpus - Avar corpus flizetek”
(Debrecen-Budapest), a masik pedig a jelen ismertetésiink
targyat jegyz6 “Monumenta Avarorum Archaeologica”
sorozata, amelyet Garam Eva és Vida Tivadar szerkeszt.
Mindkét sorozatr6l elmondhatd, hogy hatarozottan val-
lalték, és egyuttal folytatték azokat a feldolgozési szempon-
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tokat, amelyeket az eredeti sorozat kit(izétt: azonos szem-
léletl és nyelvezet(i (,,lrlap-szer(”) temetd-feldolgozasok,
amelyek nagyban el6segithetik majd egy nagyobb rendszer-
ben vald értelmezésuket.

Nemcsak a szemléletmdd, de természetszer(ileg a feldol-
gozand0 anyag és részben a kéziratok is az eredeti sorozat-
tol kertltek &t az 0j kiadvanyokhoz. Hogy ezek milyen ren-
dezd elvek mentén kerlilnek egyik vagy masik szerkesz-
téséghez, azt hiszem elhanyagolhat6 akkor, amikor sorozat-
ban jelennek meg az elkésziilt kotetek.

Majd minden régészeti korszakrél elmondhat6, hogy a
feldolgozottsag szempontjabdél komoly addssagai varnak.
Természetesen ez érvényes az avar korra is, annak elle-
nére is, hogy mindig is sokan foglalkoztak ezzel a kor-
szakkal.

Tulajdonképpen kozhelyként azt mondhatnank, hogy
minden egyes monogréafia vagy tanulmany, amely az elmult
években, évtizedekben vagy a kiad6 fiokok mélyén fekiidt,
vagy pedig évek Ota el6késziletben volt (vagy esetleg el
sem késziilt), a leleteit a szakma mar régota ismerte, de azok
soha nem voltak publikalva, hianyp6tl6 munka. Hiszen egy
korszakrél elsésorban a lel6helyek feldolgozésa révén
szerezhetiink benyomé&sokat. Mennyi (j informéciot tud
adni egy adott korszak tuddsahoz egy olyan leletanyag,
amely évek, vagy évtizedek o6ta feldolgozatlanul pihen a
muzeumi raktarakban és arra var, hogy az asatd régésze fel-
dolgozza, vagy pedig valaki mas felfedezze. A vélasz
egyértelmd: igen keveset. A hazai mizeumok - és valo-
szinlileg a kulfoldiek is - tucatjaval Griznek ilyen feldol-
gozatlan leleteket. Eppen ezért, ha jelen pillanatban
leallitandnk minden &satast, akkor is tobb évet és kitartd
munkat igényelne a publikalatlan leletek feldolgozésa, és
akkor nem is beszéltink a nyomdai koltségek el6terem-
tésének nehézségeirdl.

Nagy Margit - vallalva a korantsem halas feladatot - fel-
dolgozta Budapest avar kori leleteit. Munkéja azért is nagy
elismerést érdemel, mert igyekezett teljességre tdrekedni,
ezért minden leléhelyet, még a legkisebb leletegyittest is
feldolgozta.

Budapest kornyékének avar korar6l mar a korabbi
évtizedekben Nagy Géza, Laszl6 Gyula és Nagy Tibor hely-
torténeti 6sszefoglald tanulményaibdl szerezhettiink isme-
reteket. Azonban a lel6korilményekre, és leletdsszefiig-
gésekre koncentralo anyagkozId feldolgozas alig-alig jelent
meg err6l a terlletr6l, és ez évek Gta komoly ad6ssaga az
avar kor kutatasanak. Ez kideril ajelen kotet bevezet6jébdl
és az irodalomjegyzékébdl is.

Nagy Margit arra vallalkozott, hogy egy kotetben
Osszegy(jti a Budapest teruletén el6kertlt avar kori lele-
teket és lel6helyeket. 70 lel6helyet mutat be a Szerzé.
Koztiik olyanokat is, amelyek részleteit mar korébban is is-
merhettiink publikaciokbdl, de természetesen z6mmel olyan
lel6helyeket dolgoz fel a Szerz6, amelyek korabban még
nem voltak széles korben ismertek.

Szimpatikus és kdnnyen attekinthet a kotet felépitése.
Az egyes keriiletek lel6helyeit alfabetikus sorrendben is-
merteti a Szerz6. A régi lel6hely-nevek azonositdsahoz
nagy segitséget jelent az Gj mellett a régi elnevezések

feltlintetése is. A lel6helyek folyamatos szamozésa segit az
olvaséashan és az illusztraciok azonositasaban is.

A Szerz§ a corpusokban megszokott szerkesztési elvek-
nek megfelelGen a lel6hely leirdsa és a leletkdrilmények is-
mertetése mellett, alapos és részletes leirdssal, és nem utol-
sosorban gazdag képi anyaggal (térképek, helyszinrajzok,
sirrajzok, rajzos és fotos tablak) segitségével mutatja be a
leletanyagot. Mindenképpen dicséret illeti a rajzok készi-
t6it, azok szép Kkivitellek, és konnyen értelmezhetdek.
Ugyanez érvényes a fotdkra is, szerencsére a nyomdatech-
nika is ,,megkimélte” ezeket, s nem lett bel6luk élvezhe-
tetlen sotét folt.

Fontos feladatnak tekintette a Szerz6 a lel6helyek pontos
lokalizalasat. Ennek fontossagat nem sziikséges kihang-
stlyozni, hiszen mindenki tud olyan anyagkdzléseket vagy
feldolgozasokat emliteni, ahol erre nem forditottak figyel-
met, s ezéltal tobb évtizedre komoly tévinformaciok keril-
tek be a tudomanyos koztudatba. Az ilyen téves adatokbol
pedig csakis téves elterjedési térképek és értelmezések
sziilethetnek. Nagy Margit rendkiviil alaposan jarta korll a
lel6korilményeket, és a lel6helyeket, és sikeriilt néhany
tobb évtizedes tévedést kiigazitania. Munkajahoz felhasz-
nélta Felvinczi Tak&cs Zoltdn és Nemeskéri Janos fel-
jegyzéseit is.

Budapest avar kori telepiiléstorténete - kicsit hasonl6an
egy-egy nagyvarosban feltart romai kori részletekhez - csak
mozaik-szerlien rajzolhaté meg. Hidba tartak fel a
Pusztadombi Gton 23 sirt, a Sz618 utca-Kiscelli utca-Sz616
koz hatarolta tertleten 43 sirt, a Wekerle-telepen 54 sirt,
Rakoson 38 sirt, a Fehérvari Gton 46 sirt, a Népstadion
mellett 36 sirt, a Tihanyi téren 34 sirt, Csepel-Haroson
pedig tébb mint 100 sirt, Budapest teriiletén még sincs
egyetlen olyan avar kori lel6hely sem, amelyet teljes
egészében feltartak volna, a leletek tdbbsége ugyanis a
varosi épitkezések soran keriilt felszinre. Eppen ezért csak
sejteni lehet a kisebb foldrajzi egységek avar kori telepi-
léstorténetét. Eppen e két ténybdl kiindulva dontott Ggy a
Szerz6, hogy a leletkozlés mellett nem végzi el a lel6helyek
és a leletek régészeti elemzését. Erre ugyanis a toredékes
adatok miatt csakis korlatozott lehet6ségei lettek volna.
Ahol azonban lehetett, legaldbb a jegyzetek kozott utalast
tett néhany targytipus vagy temetkezési szokas elemzé-
sére is.

Erdekes megfigyelés, miszerint a 7-9 szazad folyaman -
valdszinlleg az arvizveszély miatt - gyakorlatilag nincs
teleplilésnyom a Duna keleti partja mentén. A Duna helyett
inkdbb a mellékfolydk/patakok mentén telepedtek meg az
avarok.

Osszességében jol megirt, és jol szerkesztett kotetet
tarthat kezében az olvasd. Az alapos nyomozésokbdl mér
félig elfelejtett lel6helyeket és igen értékes, és nagy érdek-
I16désre szamot tartd érdekes leleteket ismerhettiink meg.

Kiléndsen példamutatdé megoldasnak tartom, hogy a
Szerz0 az egyes lel6helyek bemutatasa soran mar hivatko-
zik az ,,Archdologische Denkmaler der Awarenzeit in Mit-
teleuropa” (Hrg.: J. Szentpéteri), jelenleg még kéziratban
meglévd azonositd szamaira is.
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