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KONYVISMERTETESEK-RECENSIONES

EVA GARAM, DAS AWARENZEITLICHE GRA-
BERFELD VON TISZAFURED. Cemeteries of the
Avar Period (567-829) in Hungary. Vol. 3. Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1995. 696 p. 257 abraval, 252 tab-
laval és 3 melléklettel (temet6térkép és szeriacios
tablazatok).

Sok varakozas, azaz egy évtizednyi nyomdai atfutads utan
1995 végén latott végre napvilagot Garant Evénak a tiszafiiredi
avar kori temet6rél irt monogréafiaja, alighanem az akadémiai
Avar Corpus-sorozat harmadik és egyben utolsé koteteként. A
kotet pontos keltezését (azaz a kézirat lezarasanak datumat)
egyébként az utolsé (233.) jegyzetpontban olvashatjuk: 1985.
aprilis!

A temet6 a maga 1282 sirjaval maig a Karpat-medence leg-
nagyobb sirszamu teljesen feltart és k6zolt avar kori temetéje -
és valo6szind joidéig még az is marad. Mindezek a tények mar
6nmagaban etalonna teszik a temet6t a nemzetkdzi avar kori
kutatds szaméara. Hiaba ismerink ugyanis ennél akéar joval
nagyobb sirszamu avar kori temet6ket is, ezek egyel6re a
legjobb joindulat ellenére sem lesznek teljesen feltarva és
alighanem eddig kiasott részeik publikacidjara is évtizedeket
kell még varni.

A legnagyobb kiterjedés(i avar kori sirmezék egyike a kb.
4000 siros Keszthely-kultirds Keszthely-dobogéi temet6,
amely részben mar Lipp Vilmos asatasai el6tt elpusztult, il-
letve a muazeumba keriilt leletei jovatehetetleniil Gsszekev-
eredtek, Ugyhogy a temetd elemzése joszerével reménytelen
véllal kozas (KISS G.: A keszthely dobog6i temet6. Lipp Vil-
mos asatasa. Zalai Mizeum s.a.). A Kiterjedésében kb. 5000
sirosra becsilt Budakalasz-dunaparti és Zamardi-rétifoldeki te-
met6 kutatdsa pedig még folyamatban van (PASZTOR
A.-VIDA T. és BARDOS E. é&satasi jelentései a RégFiiz I.
sorozatban).

Egyel6re tehat mint legnagyobbak meg kell elégedniink az
avar kor masodik felére keltezhet6 tiszafiiredi temet6vel, jolle-
het ebb6l a Tisza-vidéki temetd tanulsagaibol a Karpat-meden-
ce egészére nem lehet okvetlenil részletekbe mené altalanos
érvényl kovetkeztetést levonni, hiszen terlleti, néprajzi és
egyéb kilonbségek b6éven ismertek mar a késé avar korban. A
legfontosabb 7-9. szazadi tarsadalmi folyamatok azonban e te-
met6ben jol nyomon kdvethet6k. Ekkor érezziik igazan az em-
bertani és allattani feldolgozés hianyat, amelyekre a kdzeljo-
v6ben szintén aligha fog sor keriilni. A lovak vizsgalatat ma-
gara vallalé Bokonyi Sandor sajnos varatlanul eltavozott
kozilink, az antropologiai leletanyag feldolgozasanak elvég-
zése pedig Liptak Pal el6rehaladott kora miatt mar nem
vérhato.

A temet6t mindenesetre a mar emlitett teljes feltartsag és a
nagy sirszam kivaléan alkalmassa tette és teszi az elemzésre. A

szerz6 ezt lehet6ségeihez képest (tiz évvel ezel6tt a computer
bevonasara akkor még nem volt mdédja!) maximalisan Ki is
hasznalta. Bizonyitjadk ezt a leletelterjedési térképek és a
szeriacié Uj modszerének alkalmazasa (lasd: pl. 2. melléklet).
Bizonyara lesznek persze akik a jov6ben mas szempontok
alapjan a temetd elemzésére Gjra kisérletet tesznek, kérdés
azonban milyen eredménnyel zarulnak majd ezek a prébalko-
zasok. Véglegesnek tarthaté eredmény (ha van egyaltalan
ilyen) szerintem csak a természettudomanyos vizsgalatok teljes
lezarasa utan varhatd, amely tisztazza pl., hogy egységes-e az
embertani anyag és a léallomany, vagy kimutathaték-e (j
beteleplil6k és azok allatai.

A temetd feltarasa és annak feldolgozasa - tdl azon, hogy a
szerzd teljesen érthet6 mddon érzelmileg is er6sen kotédik az
altala feltart temet6hdz (Az avarokrol és egy asatds hétkodz-
napjair6l. in: Az 6shazatdl a Karpatokig. Bp., 1985. 245-269.)
- szakmai életatjara is rAnyomta bélyegét.

Mar csak a temetd feltarasa - az 1965 és 1972 kozott tarto,
0sszesen 18 hdnapnyi 8 asatasi kampany, a napi 10-12 kiasott
temetkezés (koztuk I6sirok is!), az osszesen feltart 12 ezer
négyzetméternyi tertilet - kemény, embert prébalé munka volt,
amit igazan csak az tud becsilni, aki mar probalt hasonlot.
Nem lehetett kdnnyebb az éveken at (1967-1975 kozott) tartd
leltarozasi és az ezt kovetd feldolgozasi munka sem, amelynek
juk kovetni.

Az els6 asatasi jelentések utan, a Tiszai vizlépcs6é munkala-
tair6l megjelent dsszefoglalé beszamol6 az, ahol el6szor kdzolt
néhany jellegzetes tiszafiiredi leletanyagot tartalmazé tablaraj-
zot (A Tisza Il. régészeti leletei. Szolnok, 1973. 28-32.). A te-
metdrél szolo6 elsé nagyobb dsszefoglalé a RégFiz 1/26 (1973)
76. oldalan olvashatd. A temet6bdl tételesen el6szér a 186.
16sir egyedilallo lelete - egy csontveretes nyereg - keriilt kdz-
zétételre: (Avar nyereg Tiszafiiredr6l. ArchErt 96 (1969)
83-90), majd a tiszafiiredi n6i viseletre jellemz6 attért bronz
tarsolykorongokat mutatta be és elemezte a szerz6 a Laszlo
Gyula Emlékkdnyvben (Spatawarenzeitliche durchbrochene
Bronzescheiben. ActaArchHung 32 (1982) 161-180). Kevéssel
utébb Osszefoglaléan az 6sszes l6sirt és annak leleteit kdzolte
(Pferdegréaber des awarenzeitlichen  Graberfeldes in
Tiszaflired. Angaben zu den spatawarenzeitlichen Pferdebes-
tattungen. ARegia 23 (1987) 65-125). Utoljara pedig egy
bizanci tipusi cslingé préselémintajanak bemutatasara kerilt
sor (Bizanci tipusi cslingé préselémintaja Tiszafiredr6l.
FolArch 41 (1990) 73-86).

A mainzi Rémisch-Germanisches Zentralmuseumban 6&r-
zOtt magyarorszagi avar kori leletekkel kapcsolatban Garant
Eva a tiszafiiredi temetd ezen - akkor még kéziratos - kotet
elemzésein alapuld dsszefoglalé bemutatasat is elvégezte, még-
hozza elemzd térképekkel kiegészitve (Die awarenzeitlichen
Funde aus Ungarn im RoOmisch-Germanischen Zentral-
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museum. Katalog vor- und frithgeschichtler Altertimer 25.
Bonn, 1991).

A temet6hoz tartozé egyik telepiilésen feltart leletanyagot
szintén kozolte (VINI-1X. szazadi telepnyom Tiszafiired ha-
taraban. ComArchHung 1981, 137-147). Elképzelhet6, hogy
ugyanezen temet6 egy tovabbi telepllésének emlékei ke-
riltek el6 késébb a tiszafiiredi Morotvaparton (Mada-
ras Laszl6: Az avar falu. In: Régészeti asatasok Tiszaflired-
Morotvaparton. Szolnok Megyei Muizeumi Adattar 32. Szol-
nok 1991, 227-316).

Tal a mar felsorolt elézetes kozléseken és targyelemzé-
seken, a temetd feldolgozasahoz a szerzének igen sokiranyd,
az avar korszak masodik felét érint§ attekint6 vizsgalodast
kellett elvégeznie. Garam Eva ezirdny( céltudatos tevé-
kenysége bibliografiajabdl is kiolvashaté. Csupan néhany
kérdést érintve itt: A Idszerszamok kérdéséhez attekintette az
egész Karpat-medence késd avar lovas temetkezéseit (roviditett
véltozatban: Pferde- und Reiterbestattungen in der Spat-
awarenzeit (8.-9. Jahrhundert), in: Die Bayern und ihre Nach-
barn Il. (Red: Friesinger, H.—Daim, F.) Wien, 1985,
123-128), miutan egy Onallo tipusrél mar azt megel6z6en
kiilén értekezett (A bocsi kés6 avar kori lelet és kére. ArchErt
108 (1981) 34-51). A részben bizanci eredetii tiszafiiredi néi
ékszeranyag vizsgalatat pedig a Nemzeti Mdzeum aranytar-
gyainak vizsgalata és rendszerezése el6zte meg (VII. szdzadi
aranyékszerek a Magyar Nemzeti Mlzeum gy(jteményeiben.
FolArch 31 (1980) 157-173; Spatawarenzeitliche Goldgegen-
stande im Ungarischen Nationalmuseum. FolArch 35 (1984)
88-109; Uber das awarenzeitliche goldene Agraffenpaar von
Dunapataj. FolArch 40 (1989) 137-154), majd annak teljes
kiadasa kovetkezett (Katalog der awarenzeitlichen Goldgegen-
stande und der Fundstiicke aus den Firstengrabern im Un-
garischen Nationalmuseum. Catalogi Musei Nationalis Hun-
garici. Seria Archaeologica |. Budapest 1993). Az avar kor
bizanci eredeti néi nyakékszereivel és korongfibuldival kiilén
tanulmanyban foglalkozott (Uber den Juwelenkragen von
byzantinischen Ursprungs aus Ozora-Totipuszta. WMME 15
(1990) 147-153; Uber Halsketten, Halsschmucke mit An-
hangern und Juwelen kragen byzantinischen Ursprungs aus der
Awarenzeit. ActaArchHung 43 (1991) 151-179; Die awaren-
zeitlichen Scheibenfibeln. ComArchHung 1993, 99-134). Am
az avar feérfisirok egyes fegyvereit is vizsgalta (A Tiszakécske-
0bogi avar kori sirok. Adatok az avar kori szablydkhoz és az
egyenes, egyélld kardokhoz. ComArchHung 1991, 129-166).

A hosszlra nyult bevezet6 utan lassuk magat a kdnyvet!

A vaskos kotet szerkezete teljes egészében az eddigi Cor-
pus-kotetek tagolasat koveti. Az . fejezetben a leletkoril-
mények és a lel6hely keriilnek bemutatasra:

A jelenlegi Tiszafiired telepiiléstSl keletre a Majoros nev(
hatarrészen, a Tisza bal partjan egy észak-déli irany( homok-
haton tertil el az 1282 sirt magaba foglalé temetd, amelynek
feltardsara a Tisza Il. vizlépcs épitési munkalataival kapcso-
latban 1965 és 1972 kozott keriilt sor Garam Eva vezetésével.
1976 folyaman szintén 6 asatott a temet6t6l mintegy 400
méterre keletre 1év6 és minden bizonnyal hozza tartozé avar
kori telepnyomban is.

A Il. fejezet a sirok és a leletek leirasat tartalmazza,
kozdlve a fontosabb sirok rajzait. Az abrak kozott talalni tobb
férfi 6vékrdl, ndi tarsolyokrol, fiilbevalokrdl és gydngysorrdl,
l6sirban lelt nyeregrél és kantarrdl készitett részletrajzot is. A
rajzokbol azonban t6bb is lehetne, hiszen jénéhéany hivatkozott
temetkezés rajza hianyzik, kiléndsen hianyoznak a részlet-
rajzok az egyes az elemz6 részben targyalt viseleti részleteknél
- férfi 6vék, nbi ovék és tarsolyok stb. esetében - hiszen ezek

segitségével az olvasé szamara a viseleti targyak jobban re-
konstrualhatok lennének. Ezek a hianyok azonban - tudom jol
- terjedelmi okokra vezethet6k vissza.

A lll. fejezetben a tiszafliredi temet6b6l napvilagra kerlt
Osszesen 1300 temetkezés (koztiik 70 10sir) temetkezési szoka-
sainak bemutatasara és elemzésére keriil sor. A sirok tajolasa
szinte kivétel nélkil nagyjabol nyugat-kelet, amig a lésiroké
éppen ennek forditottja, azaz kelet-nyugat. Ezt a képet csak
néhany valami ok miatt forditva tjolt sir és egyetlen egy
dél-észak tajolasu (idegen?) férfisir szinezi. A sirgodrok for-
maja szokasosnak mondhatd, a tetem méretéhez igazodo leke-
rekitett sark( téglalap forma, amelyet altaldban 100-160 cm
mélyre astak, bennik a tetemek talnyomd tobbségében kinyuj-
tott testhelyzetben nyugodtak.

A temetkezéseknek legaldbb 06tédrésze volt koporsos.
Néhany sirban a lemélyitések alapjan labakon allé koporsok le-
hettek. A sirok pallékbdl acsolt koporsoit legtébb esetben acs-
kapocsszeri vaskapcsokkal rogzitették egymaéshoz. Néhany
sirgédorben a koporson kivil is lehetett valamilyen faszerkezet
(,,Pfostengraber”). Tobb esetben lehetett a nyomokbdl bérbe
vagy gyékénybe csavarasra kovetkeztetni. Egyetlen férfisirban
kertlt el6 marhabdrrel letakart koporsd, ami idegen szokas a
temet6 egészét tekintve. A korabeli mas avar temetékhoz ha-
sonldan itt is el6fordultak kettes és tébbes temetkezések.

A 70 napvilagra Kkerilt 6nall6 16sir esetében a lovat
kelet-nyugati tajolasu, a lekerekitett sarkd téglalap formaju al-
taldban 100-120 cm mély sz(ik sirg6drokbe temették (jobban
mondva préselték bele). Az eltemetett lovak altalaban felszer-
szamozva (nyereg, kantar és ezek tartozékai), és néha felmal-
hazva is (fokos, landzsa) keriiltek sirba, néhany esetben még
koporséba is.

Jellemz6 a temet6re az ételmellékletek (allatcsont és edény)
szinte teljes hianya. A kevés el6kerilt allatcsont javarésze
alighanem a felszinr6l kerdiilt a sirfoldbe, de ez a néhany agyag-
edény egy részér6l is feltételezhet6. A kevés italmelléklet
zd6mét favodorben tették az elhunytak (els6sorban n6k) mellé.

Tobb sirt még az avar korban kifosztottak, és tobbjei mutat
arra is, hogy rabl6 szandékon tdl néhany sirban a bolygatéas a
koponyara iranyult, tehat a koponyavarazslas szokasa bizonyo-
san ismert volt kozottlik, csakigy mint az (res sirgddorbél
kikovetkeztethetd szimbolikus temetkezés.

A tajékozddast ebben a fejezetben is szemléletes grafikonok
és elterjedési térképek segitik.

A IV. fejezetben keriil sor a leletanyag elemzésére és ennek
alapjan a temetd fejl6désének rekonstrualasara.

A temet6 sirjainak csak mintegy 64 szadzaléka (780 temet-
kezés) volt felhasznalhaté a pontos kronoldgia kidolgozasara.
Ehhez a vizsgalathoz nem lehetett felhasznalni a 223 melléklet
nélkali sirt, valamint a csak vas leleteket (csat, karika, kés sth.)
tartalmaz6 265 sirt sem.
gozasahoz a megfigyelt 93 darab szuperpozicié, amelyet igen
joO attekintd grafikus tablazat is bemutat (82-89. abra), amivel
elkeriilhet6 a leletek hosszadalmas visszakeresése a sirleirasok-
ban vagy a lelettablakon.

Mivel az 1300 temetkezéshb8l szarmaz6 kb. 10 000 lelet
hetett elvégezni, a szerzd teljesen kézenfekvé maédon elsésor-
ban a férfi sirokbol el6keriilt 6vgarnitirakat hasznalta fel a te-
sokat, hasonldéan a tobbi ékszer és egyéb targytipushoz,
tipustablan is bemutatja, ami az egész elemzést konnyen kezel-
het6vé és igen szemléletessé teszi. Ugyanezt szolgaljak az
egyes leletelterjedési térképek is.
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Néhany ékszertipus esetén a szerz6 az elemzésbe bujtatva
kisebb - tipologidval is alatdmasztott - az egész Karpat-
medencére érvényes d&sszefoglalo6 monografiat ad, pl. a
karikara hizott lemezgdmbos fiilbevalok, a csillagcsiingds fil-
bevalok, a hajkarikdk, a torquesek és a tarsolykorongok
esetében.

A tiszafuredi avar csoportra altalaban jellemz6 képet el-
s@sorban a ndi viselet jellegzetességei alapjan rajzolhatjuk ki:
erre a ndi viseletre jellemzd a felhGzott lemezgdmbos fil-
bevalok, a csillagcsiing6s flilbevalok és a nyakperec viselete,
jellegzetes a derékon viselt hosszi Ov, amelynek szijvége a
térdig lelégott és az év bal oldalardl fliggé attért bronz korong-
gal vagy gydnggyel diszitett tarsoly. Szinte teljesen hianyoznak
azonban a mas avar temet6kre annyira jellemz6 bronz huzal-
karperecek és kilonféle gydriik, csakigy mint a mellboglarok
stb. A férfisirokban is hidba keressiik pl. a hajviseletrdl arul-
kod6 varkocsdiszeket. Erdekes az is, hogy nincs nyoma a ha-
lotti obolus-adasnak és nyilhegyet is csak két sirban talalni, és
abbol is csak egy darab az avar korra jellemz6 haromél( tipus,
ijat egyetlen egyszer sem raktak sirba.

Az ékszerek és az egyéb targyi anyag egy része igazol-
hatéan bizanci (csatok, a karikara huzott lemezgémbos fil-
bevalok prototipusai, stilustl stb.) vagy keleti szlav (torques
viselet, a csillagdiszes flilbevaldk stb.) eredetd.

Az V. kiértékel6 fejezetben Garam Eva az ovveretek
alapjan a temet6 hasznalatanak idejét 6 fazisra osztja, am ezek
a periodusok nem okvetlenill jelentenek egyben generacidkat
is. Pontosan leirja az egyes fazisok jellemz@it kilon a férfi és a
n6i, valamint a l6sirokra, elterjedési térképekkel alatamasztva
mondanivaléjat.

A temetében a szerzd két bevandorlast kilonit el - egy 670
kordlit (masodik avar hullam) és a 8. szazad elején egy masi-
kat, amellyel az el6zmény nélkili griffes-indas divat felt(inik
az ide temetkez6 kozdsség hagyatékdban. Mindkét fazisban
igazolhatoan Uj targytipusok jelennek meg a temet6ben. Garam
Eva vizsgalatanak - egyébként eléggé meggy6z6 - eredménye
szerint ekkoriban a moédosabb (j népesség (Ontott) és az el-
szegényedd régebbi (lemezes) népesség egymas mellett temet-
kezik. Ha ez val6ban igy van, akkor itt igazolva lenne a sokat
vitatott kalén an. kozép avar fazis léte, amely esetében az
uténa feltling 0j griffés-indas stilus nem stilusfejl6dés ered-
ménye, hanem az egy Uj népcsoport bekodltdozésével jelenik meg
a Karpat-medenchen. Kérdés persze, hogy mindezt - marmint
az Uj népcsoport megjelenését a tiszafiiredi temetében - az ed-
dig el nem végzett antropolodgiai vizsgalatok mennyiben
tamasztanak ala, vagy éppen cafolnak meg. A felmerilé kozép
avar probléma elddntésére azonban még temet6k tucatjait kel-
lene Gjabb komplex vizsgalat ald vonni. Raadasul azt is min-
denkor figyelembe kell venni, hogy ez a régészeti anyaghan
tettenérhetd valtozas nem mindenhol ugyanugy zajlott le,
hiszen orszagrészek, tajegységek, népcsoportok vagy akar
egyes kozosségek esetében is gyokeres eltérések lehetnek.

A tiszafiredi temet§ hasznalata Garam Eva vizsgélata
alapjan a 7. szadzad kozepe tajan kezdddott el és a 9. szazad
folyaman fejez6dott be. A torténelmi interpretaciét a szerzé
Béna Istvannak a 10 kotetes Magyarorszag Torténete els6
kotetében kozreadott véleményével 6sszhangban az alabbiak-
ban hozta dsszefliggésbe: mivel a sirmez6 a Hortobagy-arkusi
temet6 vonzaskorében fekidt, annak népessége nyilvan a
jugrus fennhatoésaga ala tartozott. igy a tiszafiredi fegyve-
resek feladata lehetett a Tisza Flred-Poroszl6-i atkel6jének
ellenérzése. Ugyan6k részt vettek a kagan és a jugrus kozotti
795-6s harcokban is. 804-ben pedig Krum bolgar kan
pusztitd hadjarata is érinthette a tertiletet, amelynek nyoman a

9. széazadban tapasztalhatd elszegényedés elkezdddott. A te-
met6 népességének (egyik) telepllése a temet6t6l keletre
fekudt.

A honfoglal6 magyarok innen néhany szaz méterre dél-
nyugatra nyitottak 0j temetét maguknak. Eddigre azonban az
avarok temetGjiiket mar régen felhagytdk. A kora Arpéad-kor-
ban pedig mar a temet6 egyes részeire hazakat épitettek.

A Tiszafuredi avar temet6t tehat kb. 250 évig hasznaltak,
azaz cca. 8-10 generacid. A lakossag szama - ami hasznalata
idején nem volt mindig ugyanakkora - kb. 130-150 f6 azaz
(15-18 csalad) lehetett.

A kotet ilyen rovid bemutatdsa utdn csupan egy dolgunk
maradhat még: szivbdl gratulalni a szerz6 kiemelkedd teljesit-
ményéhez!

Kiss Géabor

STUDIEN ZUR METALLINDUSTRIE im Karpa-
tenbecken und den benachbarten Regionen. Festschrift
flr Amalia Mozsolics zum 85. Geburtstag. Hrg. von T.
Kovéacs, Magyar Nemzeti Muzeum Budapest, 1996

A Mozsolics Amaélia munkassaga el6tt tisztelgé tanul-
manykotet a késé neolitikumtol a korai vaskorig haz6do
id6szakhoz kapcsolédé irdsokat tartalmaz. Noha a publikaciok
nagyobb része az Unnepelt munkassagahoz kot6dé Karpat-
medence régészeti emlékanyagaval foglalkozik, e térség kiter-
jedt kapcsolatrendszeréb6l adoddan Osszességiikben mégis
rendkivil széles - Franciaorszagtél Oroszorszagig hiazodo -
teriiletet fognak at.

Mozsolics Amalia kutatasainak gerincét a bronzkori fém-
miivesség vizsgalata jelentette és ez a tiszteletére itt kdzreadott
irasokban is tiikrozédik, hisz a 28 kozzétett tanulmany kozil
minddssze egyetlen az, amely nem érinti a metallurgia kér-
déskorét.

A kotet szerkeszt6jének el6szava utan Készegi Frigyes fog-
lalja 6ssze Mozsolics Amalia hosszi munkassaganak fébb al-
lomasait, majd Seleanu Magdalena dsszeallitasaban a kutatond

Az els6 tanulmanyban Raczky Pal és szerz6tarsai a polgar-
cs6szhalmi kés6 neolit teilen elékerilt két kilénleges lelet-
egyuttes kozlésének kapcsan Kkisérletet tesznek, ennek az
egykor rendkiviili statusszal bird telepilés jelent6ségének a
megvilagitasara.

A korilétte hizodo horizontalis teleptdl koncentrikus arok-
gy(rlkkel és paliszaddal elkilonilé teli sajatos, nem hét-
kéznapi szerepét tdmasztjak ald a bels6 mag szabalyosan ren-
dez6d6 hazainak egyikében el6kerilt leletegyiittesek. Mind az
idolbdl, miniatlr edénykékb6l, és csipkézett szélli agyagkoron-
gokbdl, mind a térség legkorabbi metallurgiajat reprezentald
148 réz és 20 csont gydngybd6l allo Kis depot ritualis céllal valo
elrejtését a teli mas hazaibdl el6kerilt hasonlo egylittesek is bi-
zonyitjak. A teli szerkezete és a hazakban talalt szakralis jelen-
t6séggel, illetve nagy presztizsértékkel bir6 targyak arra utal-
nak, hogy ez a teriilet teljesen elkilénilt a korildtte hiuzédo
egyrétegl telepiilés mindennapi életét6l. A teilen talalhatd
hazak a szerzék szerint nem hétkdznapi funkcioval birnak, ha-
nem a Karpat-medencében a neolitikum e szakaszaban megje-
lend szentélyekkel rokon épiiletek, amelyek itt egyiittesen egy
korilhatarolt szentélykdrzetet alkotnak. A szerz6k szerint a
kozeli obszidian lel6helyek rendkivili szerepe allhat a hat-



