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SZKITA ES SZARMATA TELEPLELETEK TISZAIGAR HATARABAN

A régeszeti munka torténete és a lelShely foldrajzi
kornyezete

1985 oktoberében a tiszafiiredi Kiss Pal Mdzeum-
bol bejelentés érkezett a szolnoki Damjanich Janos
Muzeumba, amely archeoldgiai leletek el6keriilésérél
adott hirt Tiszaigar kornyékén (Jasz-Nagykun-Szol-
nok megye). A helyszinre a mizeum akkori
munkatarsa, Kriveczky Béla ment ki és megal-
lapitotta, hogy csatornaasas soran &skori és rémai kori
telepobjektumokat, tovabba egy temetkezést (melyrél
semmi tdbb informacidonk nincs) vagtak at. Ezt
kovetben, oktdber 30-31-én az emlitett munkatars,
jelen sorok ir6ja és Zsolnay Laszlo, leletmentést vég-
zett a szdban forgd helyen. Az egész telepleléhely be-
jarasara nem volt médunk, igy annak, illetve azoknak
kiterjedése sth. ismeretlen.1

1 kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. A lel6hely a Kozép-
Tisza térségében
Abb. 1 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Die Lage des
Fundortes im MitteltheiRgebiet

A kozség hatara a mai Tisza folyotél 10-15 km-re
terjeszkedik, Tiszaflredt6l déli iranyban (1. kép). A
bemutatasra kerll6 késé vaskori és csaszarkori
telepiilés nyomait a falutél nem messzire, a kdzponttol
nyugatra-délnyugatra, hozzavetéleg 1100-1200 m
tavolsagra talaltuk, a Kivételesek foldje nevi hatar-
részen (2. kép). Ett6l a ponttél éppen 300 m-re
emelkedik az impozans, kdzel 97 m tengerszint folotti
magassagu Korda-halom. A maésik iranyban, vala-
mivel talan kozelebb egy északnyugat-délkeleti
futast, partszer(i vonulat figyelhet6 meg, amelyet a

2. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. A régészeti munkala-
tok helye a mai falu kdzvetlen délnyugati szomszédsagaban
Abb. 2 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Die Ausgrabungen am

Fundort stidwestlich vom heutigen Dorf
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kdzség déli oldalan épllt hazak linedja is jol mutat.
Ezen a tdbb mint 89 m tszf. magassagu térszinen, egy
(a tizezres térkép szerint) ,,haroméagu”, 90-90,5 m tszf.
magassagu, enyhe kiemelkedés (l, mely észak-déli
tengely(i és 600-700x100-200 m Kiterjedési. A tele-
pilésnyomok ennek a domborzati alakulatnak - hang-
stlyozandd: nem markans - egyik ,,4gan” keriiltek
napvilagra (3. kép).

A leletek két, pArhuzamos arok kiasasanal bukkan-
tak el6 - pontosabban azok egyikében -, amelyek a
»magaslatot” hosszanti iranyban vagtak at. Ezek az
arkok keresztmetszetben forditott csonka kup alaktak
voltak, azaz a szokasos rézsis oldalfalak. Széles-
ségiket folil 390-400 cm-nek, alul 60-70 cm-nek
mértiik, mélységiiket pedig 100-110 cm-nek. A hu-
muszréteg vastagsagat durvan 60-70 cm-ben adhatjuk
meg, ez alatt kozonséges sarga agyag altalaj
jelentkezett. A foltart régészeti jelenségek kijeldlte
szakasz hosszlsagat cca. 80 m-nek mértik - az 1 és a
2. g0dor kozti tavolsag 70 m-t tett ki, az utobbitdl Ggy
6 m-re fekiidt a 3-4. godor (4. kép). Ezek mellett még
més foltokat is észleltiink, melyek kibontasara mar
nem Kerulhetett sor.

A telepobjektumok és a targyi anyag leirasa

1. g6dor (szkita)

Az éltalunk dokumentalt négy objektum kozil ez
helyezkedett el legészakabbra; a csatorna arkéanak
keleti oldalan fekudt. A meglévé részletb6l kovet-
keztetve csupan Kkisebb nyugati darabjat tudtuk
foltarni, azt sem teljesen. A beasas 410 cm hosszlsagu
volt és 85-115 cm szélességli - az utébbi Kiterjedés a
déli rész egy kozel 150 cm-es szakaszara vonatkozik.
Az oldalfalak fiigg6legesen meélyedtek. Vizszintes
aljat a sarga agyag altalajban a mai felszint6l mérve
125 cm mélyen talaltuk meg. Déli részén, id6hiany
miatt, nem volt lehetdségiink az aljaig foltarni,
ahogyan mar emlitettik. Ez a hosszikéas, EENY-
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DDK-i tengelyd,, északon nagyobb, délen sziikebb iv-
ben lekerekedd godér, ebben a forméban, akar féldbe-
mélyitett hadznak is vehet6. Az objektum betdlt6dését
laza, kissé hamus, itt-ott paticsos kevert fold alkotta.
Tobb jellegzetes, reprezentativ kerdmiadarab a meg-
maradt hosszanti fal északi részén, szorosan amellett
hevert (5. kép és 7. kép 1).

A masik csoportbdl, a szemcsés anyagu, kézzel for-
malt edényfajtabdl ugyancsak két jellegzetesebb
darabunk van. Mindkett6 kézzel formalt, de gondo-
sabban, mint a valodi durva keramika; kivil feketés-
fustos-kormosak, eredetileg barnas szin(iek voltak. Az
egyik 13 cm atmér6jd, szimpla peremi agyagkészit-
mény kellett legyen, horddszer( testtel. A masik ter-

5. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. 1 godor. A szkita telepobjektum részleteinek féliilnézeti rajza és metszetei
Abb. 5 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Grube 1 Grundrif® und Schnitt des skythischen Siedlungsobjekts

A godor toltelékfoldjéb6l mindent Osszevéve 107
darab régészeti targy all rendelkezésiinkre: keramia,
patics, csonttargy és allatcsont. Az edényanyag 57
darabot szdmlal, ebbdl 5 a finom, 4 a szemcsés és 48 a
durva keramika. Az elsé csoportot legjobban két
korongolt cserépdarab reprezentéalja. Feliletiikre a
sOtétsziirke-fekete szin és a fényesre polirozas a
jellemz6. Tipikus magasra hizott, a perem folé
emelkedd, 2-2,5 c¢cm széles, laposabb, bordas és ho-
morU kiils6 oldalt szalagfullel ellatott bogrék voltak.
Egyik toredék nagyobb, tdlcséres, 8 cm atmérgjd
szajrésszel, lekerekedd peremmel, konikus vallal.
Tdérésvonala alapjan (atmérgje itt 9,5 cm) bikdnikus
edényre tudunk kovetkeztetni. Oldalfalanak vastag-
saga 0,5 cm kordli. A masik idetartoz6 tdredék csupan
egy flldarab (10. kép 1-2).

jedelmesebb lehetett (az analdgidk nyoman tal?),
kovetkeztetve 10 cm atmerdjd, kiemelt fenékrészébdl
és széles testre mutatd oldalfalabél; legnagyobb at-
mér6je akar a 30 cm-t is meghaladhatta. A falvastag-
sag, a két edénydarabot egyitt véve, 0,8-0,9 cm (10.
kép 4 és 11 kép 4).

A nagyobb szamd, val6ban tipikus, kézzel formalt
edényanyagban megfigyelhetiink egy igen durva és
egy kevésbé durva valtozatot - az el6bbi épphogy
(csak) foltlnik leleteink kdzott. Anyaguk (cserép) tor-
melékes, szinikre a bama-sziirke-fekete arnyalatait
adhatjuk meg. Feliiletiik egyenetlenebb vagy eldolgo-
zottabb, szdmos esetben fényezéssel. Oldalfal-vastag-
saguk 0,5-1,2 cm kozott valtakozik. Edényformaban
ot, illetve hat varianst tudtam szétvélasztani; jellem-
zésiik sorrendje egyben a méretbeli szekvenciat is
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jelenti, nagyvonalakban. Markans egydttesiink van a
behdzott vagy ahhoz kdzeli, f6lallo szajrész(, szimpla
perem( talakbol, &mde a rajzos folvétel sordn egyetlen
atmérdadatot nem tudtam megallapitani. Ide tartozhat
egy homoru fald, méretesebb (10 cm atmérgjd) alj-
toredék (10. kép 3 és 5-10, 11. kép 5). A keramia-
leletek kozott egyet mint Un. virdgcserép alak( edényt
azonosithatunk (10. kép 11). A kovetkezé forma ah-
hoz hasonlatos, amely mér el6fordult a szemcsés
keramikandl, azaz hordoszer(i testtel késziilt. Egy
cserép oldalfalan ferdén benyomkodott, ratett - vagy
masként plasztikus - bordadisz figyelhet6 meg (11.
kép 3). Tovabbi, leletanyagukban csupan magéban
allé peldannyal (esetleg tobbel is?) képviselt, nagyobb
méretli edénykateg6ria az un. Villanova-tipus, jelleg-
zetes, Osszetéveszthetetlen profilvonalaval (11. kép 1
és még 10. kép 12?). Végezetil egy Ugyszintén nagy-
méret(, vastagfali agyagkészitményrél kell sz6lnunk,
alig hangsulyozott szajrésszel, vizszintes bityok-
disszel (11. kép 2).

6. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. 2. godor. A csaszarkori
telepobjektum fellilnézeti rajza és metszete, rekonstrukcidval
Abb. 6 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Grube 2. Grundri3 und
Schnitt des romerzeitlichen Siedlungsobjekts mit
Rekonstruktion

Az 1 g6dor anyagaban egy vagott/ffirészelt, fara-
gott, facettalt palastu hosszucsontdarab taladlhatd még,
mint amire kildén is utalni sziikséges - mérete kb. 3,5
cm (11. kép 6). Két paticsrog mellett 47 darab allat-
csontot gyd(jtottiink, kozte szarvasmarha szarv(ak)
toredékeit.

2. g6dor (szarmata)

Ez a godor a megfigyelt arokszakasz déli oldalan
volt taldlhatd és annak aljfeliiletére esett, azaz egész
terjedelmében ki tudtuk bontani. Szabalyos kor alaku-
nak mutatkozott, épp 200 cm-es atmérdvel. Vizszintes
fenekéhez homoru oldalfal csatlakozott, amely alapjan
Un. méhkas alakd veremre kovetkeztethetiink. Mély-
sége a mai foldszintél szamitva 160 cm volt, a csa-
torna aljatél véve pedig 60 cm (6. kép és 7. kép 2).
Kifejezetten laza, igen hamus betdltédés jellemezte.
Bel6le 0sszesen 20 darab régészeti lelet jott napfényre,
amelyb6l 15-6t tesz ki a keramika. Ennek soraban a fi-
nom, korongolt anyagot 9, a kézzel formaltat 6 cserép
képviseli. Az elébbi csoporthol két téredékrdl érdemes
sz6lni. Az egyik téglaszind, bordas valltdredék, savos
besimitott diszitéssel. A masik sziirke, nagyobb
méreti (18 cm-t meghaladd atmérdji) edényalj,
korongos, 7 cm atmér6jli talppal. Oldalfal-vastag-

7. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. 1. 1. godor (szkita);
2: 2. g6dor (szarmata)
Abb. 7 Tiszaigar-Kivételesek Foldje. 1 Grube 1 (skythisch);
2: Grube 2 (sarmatisch)



saguk 0,4-1 cm (12. kép 1és 4). A durva, kézzel for-
malt darabok koziil egy eredetileg barnas, fiistfoltos
fazék - két részb6l dsszeallitott -, jokora profilrészlete
emlitendd kihajlo szajrésszel, valoszinlileg horddszer(i
testtel; falvastagsdga 1 cm-t meghalado (12. kép 5).
Szérvanyos paticsrogon kivil 4 darab allatcsont van
még a géddranyagban.

3. g6dor (szarmata)

A cséaszarkori vermet a kovetkez6, 4. (szkita) ob-
jektummal egyditt tartuk fol, mint legdélebbi telepje-
lenség-egyittesét a leléhely altalunk kutatott részének.
A csatorna keleti rézs(ijéhez ,tapadd” veremmarad-
vany ovalis-kerek kontdrral bontakozott ki, 140-130
cm atmérdvel. Hengeres oldalfal és vizszintes alj jelle-
mezte. Lazéabb, kevert, paticsos fold{ betoltédése leg-
alsé rétegében, az alj folott vaskos, feketés faszén-
réteget talaltunk. Mélységére a mai talajszintt6l mérve
160 cm-es adatot vettem fol, a toltelékfoldet 20-50
cm-es vastagsagban vontottuk (8. kép és 9. kép).

9. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. Fénykép a kozvetlen
egymas mellett 1év6 3. és 4. godorrél
Abb. 9 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Photo Gber die direkt
nebeneinander liegender Gruben 3 und 4
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10. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. 1 godor. Kés6 vaskori keramialeletek
1-2: korongolt, fiiles edények darabjai; 3-12: kézzel formalt edények darabjali
Abb. 10 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Grube 1 Spateisenzeitliche Keramikfunde
1-2: Fragmente von scheibengedrehten GeféRen mit Henkel; 3-12: Fragmente von handgeformten Gefalen
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11. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. Szkita telepleletek az 1 godérb6l. 1-5 és 8: kézzel formalt edények toredékei;
6: faragott csont; 7-8: korongolt és durva keramia
Abb. 10 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Skythische Siedlungsfunde aus Grube 1 1-5, 8: Fragmente von handgeformten Gefaen;
6: geschnittenes Bein; 7-8: scheibengedrehte und grobe Keramikscherben
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A g0dor 67 darab archeoldgiai leletet tartalmazott.
A kevert, szkita és szarmata cserepeket egyarant
magaban foglalé keramika 26 darabot szamlal. Ezek
kozul két csészéarkori toredéket emelink ki, finom
anyagu, korongolt, sziirke szin(ieket. Az egyik fél-
gombos testl, duzzadt perem( tal részlete, a masik

ugyancsak megvastagodd szaju darab, foltehet6en
fazékszerl készitményb6l - 0,5-0,7 cm-es falvastag-
saggal (12. kép 2-3). Anyagunk kés6 vaskori csoport-
jaba korongolt, talan szemcsés és kézzel formalt
edénytdredékek szintugy tartoznak. Paticsrog mellett
40 darab allatcsontot volt lehetdségiink gydjteni.

12. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. Szarmata edényrészek. 1és 4-5: korongolt és durva kerdmia a 2. godorbdl;
2-3: korongolt keramia a 3. godorbél
Abb. 12 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Sarmatische Keramikfragmente. 1, 4-5: scheibengedrehte und grobe Keramiken aus
Grube 2; 2-3: handgeformte Keramiken aus Grube 3

4. g0dor (szkita)

A kés6 vaskori telepobjektum nyoma, foltja
val6jaban egybemosddott az el6bbi 3. gddorével, pon-
tosabban egy, a foldszint6l szamitva 140 cm mélység(
rész kapcsolta dssze 6ket. Ez az altalunk dokumentalt
legészakibbi objektum olyan godorrészlet volt, amely-
nek kb. felét? sikerult foltdrnunk. A lekereked6 be-
asasszelet 160x120 cm nagysagot tett ki fligg6leges
oldalfallal és, miként az el6z6, 160 cm mélységgel (a
jelenlegi jarészintt6l mérve). Lazéabb, kevert foldes
betdlt6dést emeltiink ki (8. kép és 9. kép).

A gbdor anyagahoz tébb-kevesebb valészinlséggel
14 darab keramiatoredéket sorolhatunk. Egy egyszer(
feketés, polirozott oldalon kiviil nagyobb, négy
cserépbdl 0Osszeragasztott edényfenék képviseli a
korongolt fazekasarut. Finom anyagu, fényezett kiils§
feliiletdi, bels6 falan korongolasnyomokkal. Kissé pro-
filéit és homord, 5 cm atmérdgji talppal készilt, 6blos
test(i edénybdl valo, melynek legnagyobb atméréje 13
cm korali lehetett; falvastagsaga 0,7 cm (13. kép 1).
Tovabbi leleteink durva anyagu, barnas tonusu, foltos
keramikakbol tortek ki, kdzlluk egy nagyobb edény
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13. kép Tiszaigar-Kivételesek foldje. Kés6 vaskori telepleletek. 1-2: korongolt edényrész és patics? a 4. godorbdl;
3-7: sz6rvanyanyag, a4. szamu kivételével kézzel formalt
Abb. 13 Tiszaigar-Kivételesek foldje. Spateisenzeitliche Siedlungsfunde. 1-2: Scheibengedrehte Keramik und Strohlehm(?) aus
Grube 4; 3-7: Streufunde, auBer der 4. sind alle handgeformt

darabjait kiilon is kiemelhetjiik. Egett, barnas agyag-
darabnal, két sik felulettel, ink&bb talan paticsra és
nem cserépre gondolhatunk (13. kép 2).

Szorvanyleletek

A leletmentés alkalmaval gy tucatnyi, objektum-
hoz nem ké&thetd keramiadarabot gydjtottiink, ennek
kb. fele reprezentativ. Egy-két korongolt edényrész,
pl. finom, befelé vont perem (13. kép 4) és barnas-
szemcsés tipusu cserép mellett a tébbi mind ,,szabad”
kézzel formalt. Markans darab egy élesebb toréssel
behajlo, elvékonyodo6 peremrész; maga az edény meg-
hatarozottan kdnikus test( volt. Anyaga jobb miné-
ségl, barnas-feketés, kivil-belul fényezett fellleti

(13. kép 3). Egy tovabbi peremrészlet, valamint kife-
jezetten durva, térmelékes anyagu, sik, egyenes fal(,
»drappos” szimii, hosszan kinyulo, ovalis bityokkel
ellatott keramikak vannak még ebben az egydittesben.
Utobb emlitettek leginkabb talan hordd vagy arra em-
lékeztetd alaklak lehettek, 0,7-0,8 cm-es falvastag-
saggal (13. kép 5-7).

A tiszaigari telepleletek értékelése

A kozel tizentt esztend6vel ezel6tti leletmentd
munkalatok eredménye 0Osszességében szerénynek
tarthatd; nem mondhatunk mast a négy telepjelenség
maradvanyairél és a kevesebb mint harom tucatnyi,
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bemutatasra érdemes lelettargyrél. Ez a megallapita-
sunk azonban inkéabb csak a romai csaszarkori anyag-
ra érvényes: a két godor, amelyeknek eredeti formajat,
kivéve talan a 2. godrot (méhkas alakd), nem is ismer-
juk, az Alféld sok szaz publikalt és ennél joval tébb
publikalatlan verme soraban alig bir valamiféle jelen-
t6séggel. A kozolt keramiadarabok, amelyeket formai
szempontbol, fazéknak, tdlnak és a kézzel formalt
kategOriaban megint csak fazéknak hatarozhatunk
meg, a hossz( kdzépszarmata idészak, a 2—4. szézad
viladgaba latszanak tartozni, mindenféle kiilénlegesség
nélkil.2

A Kivételesek foldjén 1985 Gszén napvilagra jutott
telepjelenségek soraban két godorszer(i objektum a
szkita kort reprezentalja. Az 1 g6doér - mérete és for-
maja alapjan - akar hazépitmény is lehetne. A masik a
4. szamu egyszer( telepgddornek latszik. A magyar-
orszagi, kozelebbrdl alfoldi Hallstatt végi-korai La
Téne telepkutatasok, ilyenféle objektum-foltarasok
koréb6l Endréd MRT 19. szamu lel6hely, Hodme-
z@vasarhely-Fehértd, Nyiregyhaza-Manda-bokor és
Szolnok-Zagyvapart emlékanyagait hozhatjuk fol pl.,
mindet a tiszai térségbdl.3 Kengyelpart | és Il (Ken-
gyel mellett) néhany gddre elsésorban helyi, kdzép-
Tisza-vidéki relacidja miatt nem maradhat ki a citaltak
sorabol, Szob-Kalvéria telepllésének vermei pedig
inkabb  kutatastorténeti szempontb6l.4 A magyar
régészeti szakirodalomban természetesen szdmos he-
lyen eléfordulhatnak szkita teleplelet-kdzlések (objek-
tumok, keramia), dsszefoglalasuk, pl. az épitményeké
mindamellett még varat magéra.

A tiszaigari késd vaskori telepiilésen talalt keramia-
anyagban a kovetkezd, alapvet6 tipusokat tudtuk
elkiloniteni: korongolt finom, valamint szabad kézzel
formalt szemcsés és durva keramika. Ezek a véltoza-
tok a Kozép-Tisza-mente koril szinte valamennyi i. e.
6-3. szazadi lel6helyen, zart/objektumbeli és szérvany
emlékanyagban megfigyelheték voltak eddigi kuta-
tasaim folyaman. A fazekasmdihelyben késziilt, azaz
korongolt agyagtermékek kétfélék: magasfull bogre
és behdzott perem( tal fordul el6. Minthogy az utébbi
csak bizonytalan szérvanykeént van jelen, ehhez nem is
hozunk analdgiat, annal inkabb ajellegzetes, félhuzott
fuld bogre formajahoz. Endréd, Hodmez6vasarhely,
Nyiregyhdza és Szolnok szkita kori telepiiléseinek
anyagabol tudunk folemliteni ilyen edényeket, mint
egyik ,,vezértipusat” a kés6i Hallstatt, korai La Téne
vilagnak.5

A korong nélkiil készitett edények kdzott, mint al-
taldban masutt is, szerényebb helyet foglal el ajobbara
szemcsés anyagunak nevezhet§ keramika. Két forma
kétséget kizardan rekonstrudlhato: egy horddtesti
edény és egy masik, tal? Habar nem zart leletegydtte-
sekben, de mégis igen jol sikeriilt megfigyelnem ezt a

tipikusan telepiilésekhez k6t6d6 agyagarut a Nagyivan
hataraban végzett terepbejarasok soran, néhany (pon-
tosan harom) leléhelyen.6 Hangsulyozni kell azonban,
hogy ez a par tiszaigari edénytdredék igazabdl csak
arra elegendd, hogy jelezze eme leletkort. (Horddsze-
ri edénylinkben is csak tavolrdl ismerhetjik fol a
széban forg6é csoportot, mivel sem nem finom, sem
nem tormelékes anyagl.) A szkita telepkutatas jov6-
beli feladata kell legyen ennek a szemcsés keramika-
nak a tiizetesebb leirasa.

A primitivebb készitésii, kézzel formalt edények
valodi durva véltozatanal hat format sikerilt szétva-
lasztanom (Id. f6ként az 1 godrdt). Ezek: behlzott
peremi tal, folallé perem( tal (melyeket akar egybe is
vehetnénk), viragcserép formara utalo készitmény,
hordotest(i (esetleg bordadiszes) edény, ugyanez na-
gyobb formatumban (pl. plasztikus bityokkel), Villa-
nova-edény. Befelé hlzott peremi taljaink azokkal
vethet6k dssze, melyek tobbek kozott Endrédrél, Jasz-

fels6szentgyorgyrél, Hodmezdvasarhelyrél, Nagy-
ivanrol, Nyiregyhazarol, Szolnokrol  ismertek.7

Atugorvan a koévetkez6 két edényformat, anélkil,
hogy parhuzamaikra utalnank, hordétestii leleteink
parjaira talalhatunk, példanak okaért, az endrédi, a
hodmezdvasarhelyi és a szolnoki telepanyagokban, de
a hetényi (Chotin) temetében is.8 Utébbi harom,
nagyobb, bdségesebb leletegylttesekben follelhetjiik
az egyetlen? tiszaigari Villanova tipusi kerdmia
analdgiait, mint terjedelmesebb méret(iét.9

A Kivételesek foldjén elhelyezked6 telepiilést a
korszakon beliil - azaz a Hallstatt D 2-3 és a La Téne
B 1-2 id6szakok hatarolta periédust (i. e. 550-250)
tekintve az i. e. 5-4. szdzadra keltezhetjik, az alfoldi
szkita vilag derekara. Kétségtelen: emlékanyagunk
nem tal terjedelmes, de figyelemreméltd, hogy sem
korabbi (preszkita), sem kés6bbi, klasszikus kelta
kerdmia nem fordul el6. A folsé és az alsé elhataro-
lasra jO adataink vannak a térségh6l (azaz a Kozép-
Tisza-vidékrol). Az utobbit illetéen Szolnok-Zagyva-
part (1986-1987) egyébként zommel igazi szkita lelet-
egyltteseiben itt-ott megfigyelhet6, tipikus kelta
elemeket (pl. grafitos keramika) hozhatjuk; itt tehat az
i. e. 4-3. szazad sejthetd." A fols6 id6hatart, vagyis az
Ugy-ahogy kozvetlen megel6z6 évszazadok telep-
keramikajat a kdzelmult régészeti dsatasai hoztak nap-
fényre, ugyancsak Szolnok varos tadgabb térségében.
1999 nyardn a Tiszaplispoki-Karancs-Haromag elne-
vezésl lel6helyen (Tiszaigartél dgy 50 km-nyire)
folytatott Gskori telepiilés-asatasoknal foltarasra kerilt
egy olyan éplletmaradvany, hézalap, amelynek
edényanyaga, legnagyobb eséllyel, az i. e. 8-6. sza-
zadra, az Un. preszkita id6szakra tehet6 - egy perid-
dusra, amely a telepiilés-kutatasban, ismereteim sze-
rint, igencsak obskurus.10
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SKYTHISCHE UND SARMATISCHE SIEDLUNGSFUNDE IN DER GEMARKUNG VON TISZAIGAR

Auszug

Im Oktober 1985 haben Mitarbeiter des Damja-
nich-Museums Szolnok, unter ihnen der Verfasser,
eine kleinere archdologische Fundrettung in der Ge-
markung von Tiszaigar (Kom. Jasz-Nagykun-Szol-
nok) durchgefuhrt. Dabei konnten im Gebiet namens
Kivételesek foldje spateisenzeitliche (skythische) und
romisch-kaiserzeitliche (sarmatische) Siedlungsspu-
ren festgestellt und dokumentiert werden. Der Fundort
liegt unmittelbar siidwestlich neben dem Dorf auf
einem sich kaum erhebenden Hiigelriicken, der sich
einer steiluferahnlichen Formation anschlief3t.

Die Fundrettung erbrachte die Freilegung der De-
tails und Uberreste von vier Objekten, von denen zwei
als skythenzeitlich und zwei als sarmatenzeitlich be-
stimmt werden konnten. Zu ersterer Periode gehdren
noch einige Streufunde. Von den Kkaiserzeitlichen

Siedlungserscheinungen war eine ohne jeden Zweifel
eine sog. bienenkorbférmige Grube mit fir die
Siedlungen jener Zeit typischen Mallen und Form. In
dem wenigen gegenstédndlichen Material, den Stlcken
von scheibengedrehter und handgeformter Keramik,
kdnnen Topfe und Schalen unterschieden werden. In
der vorliegenden Form gehort dieser Komplex zu den
Funden der langen mittelsarmatischen Periode, in die
Welt des 2.-4. Jahrhunderts.

Zwei von den Siedlungserscheinungen von Tisza-
igar-Kivételesek foldje gehdrten in die Spéateisenzeit.
Die eine kann aufgrund des groReren Males und Um-
risses sogar fir ein Haus gehalten werden. Nur ganz
allgemein soll hier aus dem Kreis der Siedlungsfor-
schungen in der Tiefebene vom Hallstatt-Ende und
frihen La Téne auf den Fundort Endrod MRT Nr. 19,
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Hddmezdvasarhely-Fehértd, Nyiregyhaza-Mandabo-
kor und Szolnok-Zagyvapart verwiesen werden, und
aus dem Gebiet an der mittleren Thei noch auf
Kengyel-Kengyelpart -H sowie - eher in for-
schungsgeschichtlicher Hinsicht —auf die Objekte von
Szob-Kalvaria.

Im Keramikmaterial aus den skythischen Gruben-
abschnitten sind von der Herstellungstechnik und Ma-
terialqualitdt her grundsatzlich zwei Typen zu unter-
scheiden: scheibengedrehte feine sowie “freihdndig“
geformte kornige und grobe Keramik. Die Tonware
aus Topferwerkstétten, also die scheibengedrehte, teilt
sich wiederum auf in hochhenklige Topfe (2 St.) und
eine Schale mit eingezogenem Rand. Beide gelten in
der betreffenden Periode als Leitformen. Unter den
ohne Scheibe gefertigten GefélRen nimmt, wie allge-
mein, die Keramik aus kérnigem Material einen be-
scheideneren Platz ein. Auch hier sind zwei Formen
zu unterscheiden: GefalR mit faRférmigem Kdorper und
Schale.

Bei der wirklich groben Variante der handgeform-
ten GefélRe konnten mehr oder weniger sauber sechs
Formen unterschieden werden: Schale mit eingezo-
genem Rand (wie bei der scheibengedrehten Aus-
fihrung), Schale mit aufrechtstehendem Rand (beide
vielleicht zusammenzurechnen), blumentopfartiges

Gefall, Gefal mit falformigem Korper (wie bei der
koérnigen Keramik) —auch mit Rippenverzierung
dasselbe in groRerem Format (z. B. mit plastischen
Noppen) und der sog. Villanova-Typ. lhre markan-
teren Parallelen sind —auRer den teils schon genannten
Fundorten - von Endrdd, Hodmez8vasarhely, Nagy-
ivan, Nyiregyhdza und Szolnok-Zagyvapart bekannt.
Von den sonstigen Funden ist ein geschnitzter, facet-
tierter Beingegenstand hervorzuheben.

Die eisenzeitlichen Siedlungserscheinungen von
Tiszaigar-Kivételesek foldje sind innerhalb der Epo-
che - d. h. der von Hallstatt D 2-3 und La Téne B 1-2
eingegrenzten Periode (550-250 v. Chr.)) — ins
5.-4. Jahrhundert v. Chr., in die Mitte der Skythenzeit
in der Tiefebene zu datieren. Das Fundmaterial ist
zwar nicht sehr reichhaltig, aber es ist beachtenswert,
dal weder frihere (préskythische) noch spatere
(keltische) Keramik vorkommt. In letzterer Beziehung
kénnen wir uns auf gewisse Fundkomplexe von Szol-
nok-Zagyvapart berufen, in ersterer auf die in jiingerer
Zeit vorgenommene Freilegung am Fundort Tisza-
plspoki-Karancs-Haromag. Dort konnte ein prasky-
thisches Hausfundament (8.-6. Jh. v. Chr.) freigelegt
werden, dessen Keramiken hervorragende Vorlaufer
einiger Typen gerade der klassischen skythischen Ton-
erzeugnisse von Tiszaigar sind.
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