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Melyek azok a diszkurziv strukedardk, kélesonhatdsok és kapesolodé materiilis feltéeelek, amelyek
hozzijiruleak a polariziciohoz a liberilis piacparti blokk és az ultranacionalista blokk kézoee? Polanyi

Karoly elméleti keretrendszere alapjdn az a megalapozott hipotézis tehetd, miszerint a piacositas 4ll

az utilicarista, EU-parti és a nacionalista diskurzusok kézotti kiizdelem mogoee. Ebben a komplex
kontextusban figyelmet kell forditanunk a diszkurziv mechanizmusokra, hiszen ezek — a maceriilis

folyamatokkal és kondiciokkal kélesonhatasban — szintén 6nallo szereppel birnak. Ebben a tanul-
m:inyban a fokusze Magyarorszigra hclyczziik, mégpcdig azért, mert €z az az orszag, ami mar hossza

ideje élen jarc a migracidellenes diskurzusok ellenhegemoniijanak kialakitasiban, szembeallitva

azokat a menedzselt migriciot tdimogatd Burépa-parti diskurzusokkal. Az elemzés 91 szisztema-
tikusan kivilaszrote cikken alapszik a vizsgile id6szakbol (2021. jalius—2022. dprilis). A tanulmany
végén réviden tfu‘gya]juk, hogy hogy:m Fogadja el, koveti vagy cllenzi a kﬁzvé]cmény a média alcal

kialakitott diszkurziv perspektivikat.

Kulesszavak: eldologiasodas, piacosodds, migrici6, neoliberilis rendszer, jobboldali populizmus

Toward the polarization of blocs and reification. Hungarian discourses on migration

What are the discursive structures, interactions, and related material conditions that have contributed

to the polarization between the liberal pro-market bloc and the ulera-nationalist bloc? Based on Karl

Polinyi’s theoretical framework, a well-founded hypothesis can be posited that marketization lies

behind the seruggle between utilicarian, pro-EU, and nationalist discourses. In this complex context,
we must pay attention to discursive mechanisms, as these — in interaction with material processes

and conditions — also play an independent role. In this study, we focus on Hungary, specifically

because it is the country that has 10ng been at the forefront of’ Cstablishing the countcr—hcgcmony

of anti-migration discourses, contrasting them with pro-European discourses supporting managed

migration. The analysis is based on 91 systematically selected articles from the period under exami-
nation (July 2021-April 2022). At the end of the study, we briefly discuss how the public accepts,
follows, or opposes the discursive perspectives shaped by the media.
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Bevezetés'

Nechéz lenne eledlozni, hogy a 21. szdzad népesedési és népesedéspolitikai vitdiban
a migracio vilt a legfontosabb és leginkiabb megosztd elemmé. Ennck egyszerre van-
nak materidlis és diszkurziv okai. chajlott ugyanis egy migracios fordulat. Migricios
fordulatot jelentett, hogy a kilencvenes évekedl a migricio intenzitdsanak novekedése
a kétezres évekedl mcgindult. A globalizici() 7416 szakaszdban (a dcglobalizﬁcié kezdeti
idgszakdban) a migricio intenzitdsinak novekedése nem dllt meg (Chase-Dunn, 2023).
A 2010-¢es évektsl mcgsmporodé hiborts konflikcusok és a menekiilthullimok is egy
fordulat irdnyaba mutattak, ugyanis a kiilonb6z6 menckiiltkategoriak népessége 2018 ota
mcgkétszcrczc’idétt (UNHCR, 2025). Ugyszintén a diszkurziv jobbl‘ato]édés is migracios
fordulatot jelzett mind a népesedési folyamacokban, mind pedig a kiszéleti vicdkban, igy
a migricio kiemelt kozéleti vitatémava vile (Id. migraciés vita: Google, n.d).
Diszkurziv és materidlis viszonyok terén koribbi kutatdsok azt is megerésitették,
hogy a 2010-¢cs évekre komoly blokkosodis zajlott le a nemzetkézi szintéren (bévebben
1d. Mclcgh, 2023, pp. 27105, 253—341). Mcgjclcnt egy migracio- ¢és glob:ﬂis piacparti
t(irténeti—politikai blokk mar a nyolcv:mns években, amcly a migracio menedzselt vil-
tozatat képviscli. A menedzsele migracio egyrészt a tcrmclékcnység novekedésée tiizi ki
célul a munkaers jobb allokdcidja révén, masrészt meg szeretné oldani a nyugati cégek
és C]]:it:’tSFgOﬂdOZ:iSi rendszerek munkacrégondjnit, és mindekozben létrehozza azt
anemzetkdzi jogi és politikai rendszert, amely kezelni kivinja a megndvekedett globilis
dramlassal knpcsolatos jogi, cmbcrjogi és politikai gondok egy jc]cntésebb részét. Bz
a tdreéneti-politikai blokk szemben 4ll egy misik, globalisan is felemelkedé blokkal,
ame]yik a piacosodésban és globﬂlis munkacr(’ipiﬂc létrcjéttébc‘n rcj](’i intézményi €s
strukeurlis okok kritikdja nélkiil Iép fel a migricié emelkedése és elfogadottsiga ellen,
féleve a befogadé orszﬁgok vélt kulruralis és vallasi integritdsat ¢s az ott élsk demogréﬁai
reprodukcidjit. Ez utébbi blokk a kdzvetlen szerepléje a kiilonben is zajlo dedemokra-
tizdloddsi és autoriter fordulatnak f6képp Kozép- és Kelet-Eurépaban (Tomini, 2021).
Mindkét blokk erés hateérrel, intézményi és politikai bedgyazottsiggal rendelkezik, és csak
kisebb kihivisok érik ket kiviilral, f(’iképp apiaci struktardk kritik:’{ja felsl. A blokkok

kiizdelménck fontos szinterei voltak az Eurépai Unié és az ENSZ jogi és emberjogi vitdi;

1 Az alibbi szb‘vcg egy koribbi konferenciakstetben mcgjclcnt tnnulm:’my ﬁtdolgozott viltozata: Mclcgh,
A. (2025), A polnrizﬁci(’) konszolid:iciéj:l. Magyar migricios diskurzusok. In Lcngycl7 Gy. (Szerk.), Az EU
kihivdsa: Izoldcié vagy inregnicié. A magyar média, azelitésa kﬁzvélemény az eur(ipai incegrdciérél (pp, 77—104).
Corvinus Ké‘myvck. Az nl;lpkutnt:is a kovetkezs program részét képcztc: Mediatized EU — H2020 pl‘ojckt,
2021. janudr—2024. december.
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cgészen nyilvinos kiizdelmek zajlottak a menckiileck és illegilis migransok befogadisa
és kiutasitdsa kapcsr’m.

A blokkok kiizdelmében Magyarorszig fontos szereplévé Iépett el8, és a hossza ideje
zajlé migricidellenes propaganda és a ,No Migration” szlogen politikai brandként maks-
dik a kormanyzé partban. Ez még a 2026 aprilisiban lezajlott kormanyviltds nyoman
sem médosult. Ez az elkdtelezddés nemesak abban érzékelhets, hogy a napi politikdban
a magyar korm:’my nyﬂtan kiall a nemzetkozi és hclyi vitdkban a migracio, kiilonssen
a menckiiltiigybe tartozo migracié ellen, hanem abban is, hogy — ahogy a European
Social Survey adataibdl lacszik — a magyar tarsadalom (t6bb kclct—curépai orsz:iggal
egylitt) 2002 Ota elutasitd véleménnyel van a migraciorol, és csak kevés vagy egyenesen
nulla bevindorlét szeretne befogadni nem eurdpai orszagokbol (Melegh, 2023, p. 262;
Messing-Sagviri, 2017, 2019). Tehat a magyar tarsadalom a globalis és regionalis adatok
tiikrében is komoly clurasitast mutat. A médiiban megje]cn(i diskurzusok tekintetében
pedig ismétlédéen megfigyelhetjiik, hogy a média jsdgirdi és szerepl6i a menedékkérsk
bevindorlisit tfﬂnyomé t(ibbségbcn kulturilis és biztonségi Veszélyként keretezték
(Bernith & Messing, 2016; Sik, 2016). Azt is igazolni lehet, hogy a magyarorszigi média
polariziltabb mas orszigokhoz képest, és a szerepldk kiilonbozs allispontjaikat mas
orszigokkal szembeni pozicionalasban fejtik ki (Maneri, 2023; Melegh et al., 2019).

Ezek alapjin jogosan vetddik fel a kérdés, hogy mennyiben blokkosodik a magyar
tarsadalom k'dzvé]cményc és a média képe a diskurzusok szintjén, azaz mcnnyibcn
figyelhetiink meg beliil is (nemesak globalisan) blokkosodast és polarizdlodast, és milyen
dinamikdra szamithatunk a kritikai diskurzuselemzés és a kapesolodoé survey-es elemzés
alapjin. Még pontosabban: milyen mechanizmusokat és tényezdket azonosithatunk,
amelyck a blokkosodis és polarizicié iranydba mutatnak, és mennyiben dllapithatunk
meg hegemoniat abban az értelemben, hogy a kézvéleményben meghigycelhets tdrésck

ngbcesnek a médiadiskurzusok kozocti torésekkel.

Elméleti megfontolasok

Amikor azt préb:ﬂjuk clemezni, hogy a diskurzusok hogyan fcjlédnck, akkor 6sszetett
stratégiar szitkséges alkalmaznunk, ami az elemzés részévé teszi a materialis scrukeardkat
és folyamatokat is (Fairclough, 2001). Nagyon gyakran érvelnek azzal szerzsk, hogy a vil-
tozdsok sordn bizonyos diskurzusok attél erésddnek fel, hogy felhasznaljak politikai célra
és normnliz;ﬂj:ﬂ( azokar (1d. p]. Kreké & Enycdi, 2018). Ezt 1Cgink:1bb a korabbi normaikon

itlép6 populista nacionalizmus elemzése soran teszik a kutatok (Id. pl. Wodak, 2015).
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Néhdny szerz6 morilis panikgombokrol, vagyis az ilyen tipust reakeiok hasznalatdnak
instrumentalizaci6jardl, beszél (Sik, 2016; Lazar & Sik, 2019). Tobb szerzé azt is dlliga,
hogy mindez az autoriter fordulat része, amelyet alapvetden a politikai racionalitds és

a nemzetkdzi politikai kontextus alapjan az elitek irdnyitanak (Levitsky & Way, 2020).
Ezek igen fontos meglitisok, de kiegészitésre szorulnak. Figyelembe kell venni a nem jobb-
oldali (azaz iltaldnosan liberalisnak nevezett) diskurzusok toreéneti helyét és szerepét is,
és meg kell vizsg:ﬂni a diszkurziv blokkok koézotti interakcidkat. Illetve ki kell terjeszteni

avizsgilatot a komplex anyagi-toreénelmi fejlédésre is, amely nélkiil nem litgjuk, hogyan

alakulnak ki és hogyan stabilizalédnak a kiilsnb$z6 hegemén és ellenhegemon diszkurziv

blokkok. Ennek az 8sszetett feladatnak csak néhany elemére tudunk ice most koncentralni.
A magyar diskurzusok elemzésekor tehirt a migr:’tciéva] k:lpcsolatos kiilonbozs, toreénel-
mileg kialakul6 scrukedarakat és diszkurziv kereteket is figyelembe vessziik és a kognitiv

mintdkat bsszckapcsoljuk az iltalanos gnzdaségi és tarsadalmi véltozasokkal is. Ebbél

kifolyélag a tanulmanyban hirom elméleti perspekeivibol elemezziik a fejleményeket.

Azelss ilyen a migrr’lciéval, kiilondsen az Eurdpa és nem Eurépa kozoreti migréciév;{]
is kapcsolatos szupremicia posztkoloniilis elmélete, amit t8bb szerzé Kelet-Eurépira
is alkalmazote (dtcekineésére Id. Cantat, 2016; Bordez & Sarkar, 2017; Kolodziejezyk &
Huigen, 2023). E pcrspcktiva kuleseleme az a hosszabb tivon fennills hierarchikus képzct,
amely szerint a 19. szazadtdl kezdve a vilig kiillonboz6 gyarmatositott vagy kordbban
gyarmatositott részei és népei gy ibrizolédnak, mint amelyek kognitl'v és tarsadalmi
alsobbrenddségiik miatt sziikségszertien aldvetettek az eurdpai uralomnak és iranyitasnak
(Said, 1978; Spivak, 1990; Mignolo, 2000). Ugyanez a hierarchikus gondolkod4s Eurépin
beliil is jelentkezett a 19. szdzadtol kezdve, ahol Kelet-Eurdpa és a Balkdn mindig is Eurépa
és nem Eurdpa kozotti teriilecként jelent meg (Wolff, 1994; Todorova, 1997). Ez civilizicios
lejesként ércelmezends, ami kdzvetleniil jelentkezik kiilonbsz6 curocentrikus népesedési
diskurzusokban (Mclegh, 2006). Ebben az elméletalkotdsban Bérdcez J()zsef példéul ugy
érvel, hogy a ,josig’-monopolizilé Nyugat-Eurépa a migracié tekintetében a beviandorlok
befogaddsinak humanitarius jellegét hangoztatja, amely mintdt az ,alsébbrendd” kelet-eu-
répaiaknak is kéveeniiik kellene (B6récz, 2000, 2006). Ez az curocentrikus diskurzus teljesen
egyértelmden megjelent a menekiilevalsagra adott kezdeti németorszagi reakciokban.

Ez a konstruile kulcurilis dominancia kclct—curépai diskurzusokra ki kell, hogy
hasson, amelyekben elfogadhatjik, de meg is kérdgjelezhetik ezt a szupremaciat. Ezek
a mintizatok ]ccsorogtak a kézgondo]kodﬁsba is,ésaza szab:i]y, hogy a ch]édést hie-
rarchikusan kell értelmezni, jol lacszik az dgynevezett ,menekiilevilsagot” kozvetleniil
mcgel(’izé kt')zvélCménykutatz’tsokb:m Magyarorszagon, Romainidban és Bu]gﬁriﬁban is (Kiss,

2017; Melegh et al., 2016). A hierarchia miatti felfelé kapaszkodasi vigy vagy éppen az ez
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clleni tiltakozds is jol lacszik a médiadiskurzusokban. Még ez a tanulmany is foglalkozik
majd olyan, a briisszeli és eurépai dominancia elleni tiltakozisokkal, amelyek leginkdbb
a migricio kérdésével vannak sszefiiggésben oly értelemben, hogy a volt kolonidlis
nyugat az Curépaiak szamara L'lgymond nem kezelhetd migrz’mstémegeket kényszerit
a keleti régidra. Az EU-hoz valé csatlakozis és a migriciés politika kapesan a kelet-cu-
répai nacionalizmus fellizadt a masodrenddség és a masok altali kormanyzasnak valo
:1lﬁvctcttség cllen. Az curdpai dominancia hirdetése és egybcn ambivalens mcgkérd(’ijc—
lezése kdzponti diszkurziv elemmé vilt a felemelkedd nacionalizmus és a kelet-eurépai
kompetitiv autokrata rezsimek szimdra (Levitsky & Way, 2020; Krastev, 2022; Melegh,
2023). A hierarchikus rend mis szabdlyokhoz is vezethet (példiul az Eurépa-partisighoz
amigracios politikikhoz kapcsolédéan), amelycek tiszeazzdk, mi mondhaté ki és mi nem,
valamint megadjik a lehetséges diszkurziv manéverezési technikakat. Az alabbi elemzés
ngik izgalmas kérdése lesz, hogy a migrz’tci(’)hoz kothees po]itikai—térténc]mi blokkok
hogyan haszniljik ezeket a kereteket.

Az elemzés masodik perspektivaja azoknak a torténeti kapesolatoknak a felcarasa,
amelyek magyarizzik, miképpen viltja a liberilis diszkurziv blokk uralmat a nacionalista
blokk ellenhegeméniaja. Ehhez segitségiil hivjuk Polinyi Karoly meglatdsat, miszerint
a liberalis piaci utépiék pcriédus:lit bizonyos kettds mozg;’lsok kovetik, kozeiik a naci-
onalizmus is (Polanyi, 2001 [1944], 2018 [1945]). A nacionalizmus felemelkedésénck még
cgzaktabb torténelmi-materiilis hattere tobb kiillonboz6 munkiban is elemzésre keriile
(Kalb, 2011; Andor, 2017; Bordcz & Sarkar, 2017; Messing & Sdgviri, 2017, 2019; Fabry,
2019; Hann, 2019; Mihilyi & Szelényi, 2019).

A migricioval is dsszeftiggésben és annak magyarazatakéne a fenti szerz8k tobbszor
ramutattak az Eurépa kiilonboz6 részei kozorei ngenlétlcn gﬂzdaségi és tarsadalmi cse-
rékre, a piacok megnyitasa ¢és a tarsadalmak piacositdsa elleni nemzetdllami lazaddsokra,
az illamhatalomba és a politikai intézményckbc vetett bizalom hiémyéra, a jévedc]mi
és joléti kiilonbségekre. Emellett kiemelked6en negativ tarsadalmi actitddket méreek
amigriciéval kapcsolatban régids szinten, de leginkdbb Magyarorszagon, Cschorszigban
és Esztorsz:’lgb:m7 ahol a népcsségcsékkcnés, illetve a migrﬁnsokkal szembeni relative erés
félelem mind-mind hozzajdrultak ahhoz, hogy panik alakuljon ki és elkezd6djon a nyugat
hibaztatdsa azérr, hogy ﬁgymond a térékcny kclct—cur(’)pai illamokra erélteti az egyre
ndvekvs migracioer (Melegh, 2023). Osschoglal()an ez a tdrténeti perspektiva a migraciot
¢s a migracios diskurzusokat egy toreéneti 1épéssor clemének tekinti.

A harmadik perspektiva a piacosoddsra koncentral. Ezzel kapesolatban két meg-
latdssal opcrﬁlunk. A piacosodés kovetkeztében kialakule egy absztrake migracios

koncepcid, amely a migransokat absztrakt médon, f6ként a piaci kereslet-kinalactal
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¢s a munkaerdpiaci ,éreékekkel” 8sszefiiggésben értékeli immar globalisan (Melegh,
2023). A migrici6 fogalmanak ilyen értelmd piacositdsa (eldologiasitasa, reifikicioja)
azért fontos szamunkra, mere a tarsadalmilag igy konstruilt abszerakeiéval kénnyen
jatszadozhatnak a polarizilt vita résztvevéi (pl. az egész csoportot becsmérelhetik
a kivilasztott részcsoportok ;11;1pj:’1r1, vagy éppen mcgmutathatjﬁk, mennyire haszno-
sak a lokilis gazdasig szamara). Emellett olyan erck radikalizalodasihoz vezethet ez
cl, amclyck mcgprc’)bﬁl]’ﬁk negativ vagy pozitiv moédon, politikai célokra felhasznalni
az atfogé (mitizalt) migricids folyamatokat és a kapesolodo félelmeket (Wodak, 2015).
Ez a takeika kiilsnésan sikeresnck bizonyult a menckiiltiigyi és migracios szabalyozasban
intézményesiilt normak és értékek megkérdsjelezésében.

A politikai rendszerek és a média polarizicidjihoz kapcsolodik egy tovabbi pont.
Hallin és Mancini ezzel 8sszefliggésben megalkottak néhany nagyon fontos érvet a médi-
arendszerck dsszchasonlitasirdl szolo klasszikus konyviikben (Hallin & Mancini, 2004).
Ebben amellett érvelnek, hogy a polarizilt pluralizmus rendszerében nagy a politikai
clkotelezodés, a média magasan polariz:ﬂtté vilik, és ku]csszcrcp]évé vilik a po]itikai
kiizdelmekben is. Magyarorszig beleillik ebbe a mintdzatba, és ezek a fejleményck nagyon
fontos tényezSknek bizonyultak az orszdg autoriter fordulata sordn (Polydk & Urban, 2024).

Osszcsségébcn az elemzési ir;inyok és pcrspcktivﬁk komplcx hasznalatival ez a tanul-
miny azt a kérdést kivinja megvilaszolni, hogy mely diszkurziv scrukearik, interakeick
és kapcso]édé materialis feleérelek scgitették a diszkurziv blokkok kozotti po]ariz:icié
konszolidicigjit, illetve az ultranacionalista ellenhegeménia felemelkedését. A tanul-
many Ggy érvel, hogy a polarizdcié megszilirdulisa az elképzelt hierarchiik szimbolikus
hasznalata és a migracio kifejezés manipulativ kezelése anyagilag kondiciondlt specifikus
kapcso]at Credményénck tekinthetd, amcly kombinicié a népességen beliili kiilonbozs
szorongisok ¢és félelmek alapjat képezi. Ezt a vizsgilt médiumokban egytictesen megjelend
diszkurziv formaciok elemzésével tcszte]jﬁk, illetve azzal, hogy mcgﬁgyc]heté—e szigniﬁ—
kins dsszefiiggés kiilonbdz6 kdzvélemény-kérdésekre adote vilaszok kézstt, amennyiben

a diszkurziv blokkok szerinti allitdsok kozoteti asszocidciot elemezziik.

Adatok és modszertan

A Vizsg:ﬂt org:inumok kozott voleak allami és magan-, online és nyomtatote, korm:’mykézc]i
és cllenzeki/figgetlen termékek is. El6szor két tévécsatorna, az Mi és az RTL esti hiradéjic
vilasztoteuk ki. Ezt kovetee kée nﬂpilap, a kormz’mykézcli Magyar Nemzet (MN), illetve

a korménykritikus Népszava (NSZ). Mindkét napilap online és nyomtatott formiban
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frote cikkeit is figyelembe vettitk. A fentick mellect két népszerd online djsig cikkei is
bekeriiltek az elemzésbe, a korméanykritikus HVG-¢, illetve a kormanyparti Origoé. Végiil,
miutdn arra a megillapitdsra jutottunk, hogy ezek a médiumok nem fedik tskéletesen
a magyar kdzbeszéd teljes spekerumit, ezért az elemzést kiegészitettitk a Hir'TV és
az ATV tartalmaival is. Az el6bbi nyiltan kormanyparti, mig az utébbi kordbban libe-
rilis-kormanykritikus vonalat vitt ugyan, azonban ez a pozicionilas tobb médiakutacé
ltal is mcgkérd()’jelczédt‘)tt, 16gf6képp€n a csatorna tulajdonosvfllt:isa, illetve az ebbsl
kovetkez6 hangnemvaltas miate.

Heti szinten 8sszesen 50-100 cikket taldltunk a kiilonboz6 kormanykézeli és -kritikus
sajtétermékekben, ahol szerepelt a ,migracié”, ,migrans”, ,menedékkérs”, ,bevindorls”,

kivindorl”, ;migracids kvora” kifejezések valamelyike. Ezek a szimok az orosz—ukrin

hibora kirobbandsival kiugréan megnéetek (volt, hogy heti 400 cikk folé¢ is), illetve
a korabban ritkdn haszndle ,;menckiilt” kifejezés is Gjra alealanossa valt. Ez utobbi kulesszot
kiegészitettiik az ,ukran” széval, hogy knnyebben nyomon kévethessiik a hiborahoz
kapcsolodo fejleményeket. Minden héten 3—4 cikk keriilt kivilaszedsra, lefedve a leg-
fontosabb témikat, médiumokat, illetve a korabban vagy djonnan talile mintdzacokat
(Bernath & Messing, 2016; Melegh et al., 2019; Melegh, 2006, Melegh et al., 2016). Végiil
Osszesen 91 cikket kédoltam és elemeztem a kutatis soran.

A materialis feltételek és folyamatok tekintetében azokra koncentraltam, amelyek
1cginkﬁbb tudj ik bcfolyz’tso]ni amagyar k()'zvélcmény migr:’lciéval kapcsol:ltos vélekedéseit
és érzékenységét. Ezek a materidlis folyamatok szorosan kapcsolodnak az alabbiakban
bemutatott kulesdiskurzusokhoz, kicgésziﬂvc a lchctségcs Clhnl]gatﬁssal is. Példaul a nyi-
tott piac problémdja bar tébbszér is felmeriile a kozéleti vitakban, annak szisztemari-
kus kritikéj:l hifmyzott az azonositott diskurzusokbol. Azt Iehetett megﬁgyclni, hogy
a munkaerSpiaci nyitds, illetve a be- és kivandorlok altal capaszealt munkavallaldssal
kapesolatos problémak a piac szisztematikus kritikdja nélkiil jelenteck meg. Ezek a hii-
nyossigok fontosak lehetnek annak megillapitisiban, hogy hogyan és miére alakulhatott
ki diszkurziv Cllenhcgcm()nia a migricio tém:ij:i]orm.

A magyarorszigi kérdéives felmérés a Mediatizile EU projekt keretében késziile.
Az 1022 vilaszad6 korében végzett orszigos reprezentativ felmérés célja az volt, hogy
lcirja amagyar felnsee 1akossﬁg curdpai intcgrﬁciéval, elitekkel és médidval kapcsolatos
nézeteinek és attitddjeinek f6bb jellemzsit. A kutatds terepmunkaja 2023. jalius 21. és
augusztus 2. kozdtt zajlott, CAPI-médszerrel. A mintdt hiromlépesss valdszintségi min-
tavételi modszerrel képezeék. A munkit a TARKI, egy tapaszealt kozvélemény-kutato cég
omnibusz-felmérésében végezeék el. A mindségellendrzést 10%-os visszahivas formajiban

biztositottdk. A nyers adatok nem, életkor és telepiiléstipus szerint keriileek stlyozdsra.
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A legfontosabb vitdkat a magyarorszagi vilasztasok, az afganisztani viltozasok, a belo-
rusz hatdrvalsig és 2022 februdrjitdl az Ukrajndban zajlé hibord domindledk. Ez az utébbi
(ahogy azt lejjebb bemutatjuk) nagyon fontosnak bizonyult a magyarorszagi diszkurziv
fejlemények szempontjabol.

Mcgk()'zclités'ankct akkor tckintjijk c'rvénycsnck és crcdménycsnck, ha a kovetkezs
eredményeket tudjuk felmutatni. A szorosan 8sszefliggd diszkurziv alakzatok alapjan
a cikkeken beliili diszkurziv témak és alakzacok cgyiittes cléfordulisa (kcrcsztkapcsolatai)
alapjan diszkurziv blokkokat azonosithatunk. Ezt a polarizici6 bizonyitékaként is fogjuk
kezelni, kiiléndsen akkor, ha a formiciok a t5bbi blokkban ellentétes, és még fontosabb,
hogy egymist degradilo diszkurziv ellenpontok mentén alakulnak ki. Az elemzésben
meg Fogjuk Vizsgi]ni, hogy a diskurzusokban emlitésre keriilnek-e vagy reflektidlnak-e
az anyagi kdriilményekre, hogy lissuk, hogyan épiilnek be az ilyen elemek a diskurzusokba.
Valaminek a kimaradisa ebben a tekintetben ugyanagy fontos Crcdménynck szamit.

A diszkurziv elemzésben kifejezetten azt fogjuk megvizsgilni, hogy a fent leirt
keleti—nyugati diskurzusok (posztkoloniilis perspektivik) 8sszekdtik-e (megjelennck-e
és szervezik-¢) a kée blokkot. Ebbél kideriil, hogy ez a torténelmileg 6roksle hierarchi-
kus és curocentrikus képzet hogyan kapesolédik az azonositott blokkokhoz. Ha nem
figyelheté meg minta a kapcsolédisban, akkor el kell vetniink ezt a diszkurziv mecha-
nizmust. Szamithatunk a hierarchiak cifolatdnak diszkurziv stratégidira (nem vagyunk
misodosztilytak), vagy még olyan stratégidkra is, hogy ,curépai” normik mentén kell
civilizalnunk magunkat.

Azt is megvizsgaljuk, hogy ez a hierarchikus manéverezés kimutathaté-c a lakossagi
felmérésekben. A fejlddési hierarchidkra vonatkozé kérdéssel dolgoztunk, amely 12
kiilonbozs orszag, koztiik Magyarorszag chlédési szintjénck szubjcktl’v mcgl’té]ése szerinti
rangsoroldsdra kérdez rd (,Egy egytdl hétig terjedd fejlodési skala alapjan hova sorolna
az egyes orszﬁgokat?”). E kérdés alapjén ﬁtlagértéket lehet szimolni az egyes orszégokra,
és cllenérizni Iehet, hogy az egyes blokkokhoz kapesoldé técelek helyeslése dsszefiigg-e
Magyarorszag fejlettségének az dclaghoz viszonyitott tal- vagy alulércékelésével. A nacio-
nalista blokk esctében a calértékelés Ichet relevins, mig az Eurdpa-parti liberalis blokkok
esetében az aluléreékelés a lehetséges irdny (Id. Melegh, 2006). Az elemzés soran Kendall
tau-b asszociaciét hasznilunk, és annak szigniﬁkanciﬁjﬁt tesztel]’uk. Szigniﬁkﬁns Ossze-
fiiggés hidnyaban cafolni tudjuk azt, hogy a kozvéleményben Kelet—Nyugat hierarchidk
jelennck meg, illetve hogy ezek szervezik a véleményblokkokat.

A blokkok létezésével kapcesolatos vizsgalatunk sordn azt elemezziik, hogy a migra-
cios kérdések és az azokra adott vélaszok hogyzm kapcsolédﬂnk a kovetkezs tételekhez,

beleértve a fent emlitett hierarchiakérdést is.
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A kurtatdsban részevevoknek skalan kellete éreékelniiik a kivetkezs migracioval
kapcsolatos illitasokat:

Az EU segit a nem EU-s orszdgokbdl érkezs bevandorlis kezelésében.

+ A migricio megoldja az EU munkaerépiaci prob]émﬁit.

« Mivel manapsag nehéz jél fizetd munkar talilni, csak rontana a hclyzctcn7 ha sok

kiilfsldit beengednénck az orszagba.
Ezeket az llitasokat megvizsg:iltuk aszerint, hogy a menedzselt Eurépaésa nacionalista
blokkokhoz tartozok mutattak-e erdsebb korrelicior veliik, és hogy megfigyelhetd vole-e
valamiféle belsé kohézié a snjtc’)ban feleart mintik mentén.

Az alabbiakban ismertetett blokkokart elgszor a médiaban figyeltik meg diszkurziv
szinten, majd ellendriztiik, mennyiben és miként jelennck meg a kdzvéleménykutata-
sokban. Elemzéstinkben a liberilis-menedzselt Eurépa blokkot a diszkurziv formacio
azonositdsa utdn a kovetkezd allicasokra forditotruk le:

» Hova helyezné az egyes orszagokat (Magyarorszigot) 1-t6] 7-ig terjeds fejlédési skalan?

Az EU-nak fontos szerepe van az emberi jogok és a demokricia védelmében

Magyarorszigon.
+ Mit gondol, mi az eurdpai unids tagsig legfontosabb elénye Magyarorszag szimara?
Kérjiik, valasszon kett6t a kivetkezskbdl ... A migrici6 jobb kezelése.

« Egyes tagorszagok eltérése az eurdpai irdnytol veszélyezteti az EU-t.

» A magyar korminy nem kellen transzparens médon hasznilea fel az unids forrasokat.

+ Az EU-nak pozitiv szerepe van az orszig gazdasigi fejlédésében.

Az EU-s kézponti intézménycket meg kell erésiteni.

« AZEU noveli az orszig biztonsagit az Ukrajnaban foly¢ hdbora vonatkozasiban.
A sajtéc]cmzésbc‘n feleare nacionalista blokkot a kovetkezs allitasok a]apj:in opera-
cionalizilcuk:

« Hova helyezné azegyes orsz:igokat (Magyarorszigot) 1-t6l 7-ig tcrjed6 Fejl(idési skalan?

Az EU dgynevezett LMBTQ propagandija kiros a gyerckekre.

+ Az EU veszélyezteti az orszdg nemzeti identitdsit és hagyomanyos éreékeit.

« Az BU beavatkozik az orszig kiilijgycibc ¢s veszélyezteti szuverenitdsat.

A Nyugat mikédése kaotikus, hatdstalan és hanyatlo.

« Magyarorszig az igazi curdpai éreékek, a kcrcszténység és a csalad intézményénck

letéteményese.

+ Ko6zép-Eurdpa orszigai kozos ércékeket és hngyom:’myokat képvisc]nck, amclycket

az EU-nak tiszteletben kellene cartania.

+ Kérem, mondja meg, hogy az On Vé]cményc szerint ahhoz, hogy valaki igazi eurdpai

legyen, mennyire fontos ... Kereszténynek lenni.
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Tarsadalmi és diszkurziv kondiciok

Kritikai diskurzuselemzés soran nagyon fontos, hogy a vizsgalt periédusban tisztan lassuk
a kiilonb6z6 szemiotikai rendek materiilis és diszkurziv kondicisit. Ezek kozotr vannak
ilcaldnos és specifikus kondiciok, melyek téreénelmileg alakuléban vannak (Fairclough,
2001; Foucault, 1972).

A migricié killonboz6 formai rendkiviil komplcx jclcnségck. A f’dldrajzi mobilitis
dsszetett kapesolatot hoz létre a vindor és a kiildé csoportok, csalidok, fogadok, szerve-
76k, hat(’)s:’lgok és szociilis szervezetek kozortt. Bz nagyon gazdag és viltozatos formaikhoz
vezethet, mikdzben ezek a mintizatok homogenizicios nyomas ala is keriilhetnek a piaci
Fo]yamntok miatt. A migrici6 sikere azon mulik, hogy a migrfmsok hogyrm tudnak
anyagi helyzetiik és kapcsolataik alapjan integralodni a meglévs hatalmi strukearikba.

A diszkurziv folyamatok anyagi feltételeirdl dlealinossigban elmondhats, hogy
az ut6bbi évtizedek globalizicidja, piacosodasa és nyitdsa novelte a migracio méreekér,
mégpedig ugy, hogy a gazdnsigi és munknfolyamatokgt tovibb fmgmentﬁlm, a munkit
flexibilisebbé tette és a hatdrokon 4tivels éreéklincok dominancidjit novelte (Antunes,
2021; Melegh, 2023). Ezek mellett megnévelte a transznacionalis munkaerd-migracio
irdnti keresletet, ami mara targyiasitott, globzﬂis és massziv fikeiv csererendszerré alle
dssze. Migricios fordulat kdvetkezete be tehdt, ami globalis migriciés és munkaerdpiacot
hozott létre. Eurépa az 1980-as évek ota ku]csszcrcpct j:itszik ebben az atalakulasban.

Természetesen ezek az egyiittes transzformaciok radikélisan megkérdsjelezték
a fennalls kuleuralis és diszkurziv mincdzatokat és mechanizmusokat, ami pedig komoly
hatdst gyakorolt a kiilonb$z68 csoportok és nemzetek interakeioira és identitdsara. Ezek
a viltozisok adott régiék esetében kiilonssen nagy kihivisokat jclc‘ntcttck. ﬂyc‘n akut
fesziileségekkel kiizd6 térség példdul az EU-val kozés korlatlan szabadpiaced dsszeidllo
Kelet-Eurépa. Kelet-Eurdpaban a piaci nyitds és tulajdonvileds kiemelkeden nagy
sokkhatdssal jart. Ebben a régioban a korabbi szocialista vegyesgazdasigok (fiiggetleniil
kiilonbszsségeikesl) dsszeomlotrak, és a kapitalizmuson beliili globalis fesziileségek
hatvﬁnyozott erével hatottak. Ehhez p;’u‘osult még a csokkend tcrmékcnység, a gazda—
sagi Gjraclosztds stagndldsa, majd esése, és az ezekb6l kdvetkezs tarsadalombiztositdsi
és k()'zszolg:iltat:isi fcsziiltségck novekedése. Ezek cgylittesen :igyaztak meg az iltalanos
demografiai szorongds kontextusiban létrejove, a migracio és joléti versengés koré épiild
konfliktusoknak.

Magyarorszagon kiildndsen éles tarsadalmi viledsok kovetkeztek be. Egyrészt az orszdg
még a térségen beliil is kiilondsen nyitoted vile a kiilfsldi téke szamara. Ez inverz médon

elvindorlast is elinditott. A népmozgalom Eurdpdban egyediildllé médon mar nagyon
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korin, 1981-t6l a természetes szaporodis helyett természetes fogydst mutatot, igy bevin-
dorlds mellett nagyon komoly munkaerdpiaci fesziileségeket éle 4t az orszdg, ami éles
versengési tudathoz vezetett. Ez utébbi igen fontos volt a migraciotdl valo egészen erés
félelemben, hiszen a legélesebb elutasitist a munkaerdpiaci és a joléti versengés idézee els.
Mindezt litva nem meglepd, hogy kialakultak a Kelet—Nyugat diskurzusra épité pro-
és antimigracios blokkok. A diszkurziv és tarsadalmi-materialis folyamatok kombindci-
6ja miatt az ilycn térténclmi—politikai blokkok felemelkedését Valéj:iban a rendszeren
beliili valos toreénelmi hajeoerdk tapliledk, igy ezekre a globalizacié konjunktirdiban

kiemelkedd toreénelmi Fo]yamatként kell tekinteni.

Diszkurziv formaciok: nacionalista és liberalis-menedzselt Eurdpa, valamint
a Kelet-Nyugat diskurzus mint szervezdelem

Az alabbi felsorolis a diszkurziv kulesformacickart és azok kozotti kapcso]atokzlt tar-
talmazza a magyar sajtéban 2021-22-ben. Kiilén figyelmet szenteltiink az identitds- és
pragmatikus, a cselekvésre vonatkozo elemeknek, illetve a diszkurziv blokkok kézotti
kapcsolatoknak. Diszkurziv formiciok alace a foucault-i ércelemben vere, cgymﬁshoz

kapesolodo diszkurziv elemeket, mintazatokat és perspekeivikat ércecriik:

Amikor t5bb kijelentés kdzdte szordddsi rendszert tudunk lefrni, amikor targyak,
kijclcntéstl’pusok, Foga]mnk vagy rematikus vilasztasok kozott sznb;ﬂyszcrl’iségct
(rendet, korreldcior, pozicidkat és funkciokat, valtozdsokat) tudunk meghatarozni,
akkor az egyszertiség kedvéére azt allithatjuk, hogy diszkurziv képzédménnyel

van dolgunk. (Foucault, 1972, p. 38)

A diszkurziv formacidk kozoeti dsszetett kapesolédisokat diszkurziv blokkokként vagy
diskurzusokként is lehet ércelmezni. Ezeket a kapesoloddsokat a cikkekben egyiitte-
sen megjelend diszkurziv formacidk alapjan tudtuk detektilni, és az alabbi listakban
mutatjuk be.

Az clemzés megmutatta: vannak erés kapcsoléd:’tsok, de a f6bb diszkurziv blokkok
kozote is fel lehetett allitani néhany kereszekapcesolatot:

A nacionalista blokk nagyrészt azokat a formaciokat tartalmazza, amelyck legitimnek
és erSsitenddnek tekintik a migraci6 feletti dllami kontrollt, és elutasitjak a piaci alapa
és az EU altal menedzsele migracioe kulturdlis-téreénelmi alapon. Ez a blokk az eurdpai

toreénelmi eredmények kapesan eurocentrikus, azonban a liberalis és diszkriminacic-elle-
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nes értckeket hibasnak tekinti, azok szerinte hanyatlishoz vezenek. E blokk a kolonialis,
nemzeti és vallasi a]aptl Eurdpa koribbi viltozatihoz vald visszatérést tartja fontosnak.
Szivesen operil a fehérség és a civilizdlesdg kategoridival (Bordcz, 2022). Nevezhetjitk
regressziv curépaisﬁgnak is.

Az alabbi sajtobeli diszkurziv allicasok alkotjik a blokk alapelemeit:

. Biopolitikai kontrollt és a hclyick védelmére irfmyulé direke intervencior kell
mcgvalésl’t:mi a nc’pcsedési folyamatok ir:inyit:’lsﬁban.

A nemzeti identitds és szuverenitds védelme sziikséges az akaratukat migracios
kérdésekben a nemzetillamokra kényszcrité globa]ista clitekkel szemben.

A nyugat és az EU hanyatlik és kdoszba siillyedt, és ez a civilizdciés hanyatlas
akadﬁlyozza meg a migriciora adando, az erén és az an. eurépai a]npértékckcn
alapulo val6s vilaszokat.

+ Mély-Eurépa vagy Kozép-Eurdpa az utolsé tn. eurdpai bastya a hanyatlé Nyugatral
szemben.

A migriciéval 8sszeftiggésben lév6 terrorizmus és blindzés okozta veszélyek elleni
biztonsﬁgi mechanizmusokat erésiteni kell.

+ A nem eurdpai orszigok feldl érkezé migraciés nyomas (malthusidnus tipust) és
a stilyos gazdasigi és 8kologiai — illecve az chhez kapesolodo talnépesedési — vilsig
miatt zajlanak az illegilis migracids folyamartok.

- A Vcszélybcn léve, fehér kercszténységnck —mint a liberilis identitzispo]itika iltal
meggyengitett térténelmi erének — a védelme sziikséges.

A liberdlis és menedzselt Eurépa blokk azokat a formacidkat tartalmazza, :1mc]ycl< anem
nacionalista, foderalis Eurépa gondolatdn alapul6 kozds piac eurocentrikus vizidjac titkrozik.
E formicidk szerint a magillamok a fejleteséget/civilizacior képviselik, és a migracio kozds
curdpai kezelést kivan meg, Szerintiik a migracio kezelésének ki kell elégitenie a liberilis
humanitirius utépi:’tkat, tiszteletben tartva az emberi jogokat, de emellett bizonyos tipust
utilitarista nyereséggel is jarnia kell (Mannheim, 1936; Melegh, 2006). Ez a formicié is
curocentrikus, Snmagat a migracio természetes célpontjinak cekinti és gyakran az ,elma-
radott” és szélsGségesen nacionalista Kelet-Eurdpaban litja meg konstitutiv ellentéeparjat.
A migraci6 absztrake kategoriajac elfogadja, és a migracios folyamatokat dsszevontan kezeli.

Az alibbi snjtébcli diszkurziv allitdsok alkotjﬁk e blokk :1lapclcmcit:

Az EU a migricié normilis menedzsmentjét és kontrolljat képviseli kiilonbszs
liberilis humanitarius diskurzusok keretében.

+ A piaci és munkaerdigényeket a migricion keresztiil lehet kielégiteni.

. Az olyan a]apértékckc‘t, mint a szabads:’tg, emberi jogok, szolidaritas és civilizicios

erények, védeni kell a migracio esetében is.
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«  Er6s Eur6pa. Europa kiall a hatdrai, érdekei és értékei védelmében, még a migracio
esetében is.

+ A kelet-curépai nacionalista veszély megakasztja az eurépaizalodist.

+ A humanizmus fontos, és ¢ viltozat a gyengék védelme koré szervezsdik.

Az cgyenl6tlenségi és egyenlStlen csere (developmentalista) fontos kritikai per-
spektiva, amely szerint a migransok, fSleg a kelet-eurdpai migransok bérek és
rnunkak()’riilményck tekintetében ki vannak zs:ikm:inyolva.

A fenti két blokkot atfogja és szervezi két tigabb diskurzus. Az egyik az abnormalisnak

tekintett diskurzusokedl valé t:ivo]ségmrt:is, a masik pcdig a Kc]ethyugat diskurzus:

+ A migriciéval és Europaval kapcesolatos kritikai reflexio arra dsszpontosit, hogyan
lehet a beszélst eltavolitani a kiillonbozs | felkinile” diskurzusoktdl és a félreveze-
tének vagy ,abnormalisnak” tekintett narrativakesl.

« A Kclet—Nyugat diszkurziv formaciok szervezs és ﬁtfog() strukrearik, amclyck
az orszdgok és régiok tarsadalmi fejlédését hierarchikusan éreckelik globalisan
és Eurépéban. Ezek a formaciok kiterjeszthcték a migrénsokra is, minthogy ezek
a diskurzusok meghatdrozzak, hogy kiket kell befogadni vagy clutasitani. Ez szintén
sorvezet$ lehet ahhoz, hogy az alsé szinteken 1évs orszagok, migransok hogyan
juthntnak nagyobb mcgbccsultséghcz.

A kapcsol6 és szervezs formacick mellete tovabbi fontos kapesolatok vannak a fenti
diszkurziv blokkok kozott. Egyrészt kiilonb6z6 blokkok hasznalhatnak azonos diszkurziv
formacickat, ha némiképp megviltoztatott formdban is. Ezek azok a diszkurziv formaciok,
amelyek kiilonbsz6 blokkokban is megjelenhetnck. Ilyen példaul a Nyugat hanyatlasa,
értckvesztése és kdosza. A menedzselt Eurépa-blokkban az erd és énazonossag hiinya,
a hanyatlas a liberalis ércékekre vonatkozik, mig a nacionalista blokkban a kereszeény-

cg ¢ és az Gn. civilizacios alapokra. Ezek az cgyiittes megjelenések és acfedésck arra

is utalhatnak, hogy 4j Eurépa-ideal van kialakuléban a blokkok taldlkozdsi pontjanil,
amdy kiféle erésebb és harciasabb Eurépat képzel el, de kdzben fenntartja liberilis vagy
tdrténeti civilizdcids arculatit és az ennck megfelelé migracids politikdt.

A blokkok kézott leginkdbb a migracids intervencié médjiban, a kontrolle birtoklok
megjeldlésében és az identitdskérdésekben fedezhetd fel eleérés. A piacosodas kritikdja
pusztin az csctlcgcs kulcurilis hatasok tekintetében kapcsolc’)dik a blokkokhoz (ezt
foképp a nacionalista blokk képviseli), vagy csak a ,kizsdkmanyolt” Magyarorszagra
és Kelet-Eurépira fokuszilva jelenik meg (azaz csak ,minket” zsikmanyolnak ki). Ez
az identitasfokusz és a szisztematikus kontextualizilds hidnya magyarazhatja a blokkok
kozotti polarizaciot, hiszen az egyes pozitiv vagy negativ véleményck a migracié kérde-

sében a tarsadalmi és gazdasigi kdrnyezetbdl kiszakitva jelennek meg,
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A piackritika hidnya azt is jelentheti, hogy nem lesz kritikai vizsgalat targya a piacpar-
tisdg azon feltevése, hogy a kiilonbz6 migrans (a kivindorlok helyére érkezs vagy
a népességfogyist cllensilyozd) és a nem migrans csoportok munkdja dleal termele
hozzdadott ércék munkaerdpiaci és biopolitikai szempontbdl hasonlova vilik, eziltal
megteremtve a formalis ngcnléségukct és kicscrc’lhct()’ségukct, ¢és igy egy absztrake,
sokszor nagyon kiilonboz6 elemeket dsszemosé migransfogalom jon létre. Ez a diszkurziv
rend komplcx ellendiskurzusokat valchat ki, hiszen az ellentdbor ¢ppa kicscrélhctéség
ellen kiizdhet kulturalis és rasszalapon.

Az igy felalls diszkurziv folyamatban a Kelec—Nyugat keretezés és az abban rejlé
rasszhierarchia adja meg a kiilonboz6 szociilis, politikai és migranscsoportok befo-
gaddsdnak/clutasitasinak és harcanak iranyat a blokkok szerint. A nacionalista blokk
a liberalis ¢s felhigule Nyugatot és az azt kiszolgalé keleti partnercket timadja a nem-cu-
répai tdmegek bedramldsa miace. A liberilis blokk ezzel szemben a keleti tagillamok-
ban, és azon beliil a magyar kormanyerdkben ldtja azt a szereplét, aki nacionalista
alapon gitolja a kdzés EU-s problémamegoldast, mikdzben sziikség van a menedzselt

és gazd:ls:igilag hasznos migraciora.

Blokkok és ellenblokkok: piaci normalitas versus annak kulturalis elutasitasa

Magyarorszigon a demografiai sziikségletekhez kapesolodo piacparti és liberilis kere-
tezés mindig is fontos szerepet jatszott, azonban a 2010-es évektsl kezdve komo]y
tdmadasokat kellett kiallnia az elitdiskurzusokban (Melegh, 2023, pp. 303-306, 322-332).
Ennck a blokknak jeles képvisel8je a Heti Vildggazdasdg (HVG). A hetilap a cikkeiben
a kiilonbdz6 migraciés kategoridkat (menekiile, letelepedésikstvény-birtokls, vendég-
munkds stb.) egyként kezeli. A HVG emellett gyakran hasonlitja dssze a visegradi orsza-
gokat, Magyarorszigot és az EU-t, és ezen keresztiil érvel amellett, hogy az orszigban
a kivindorlokkal 8sszehasonlitva milyen csekély a beviandorldk szama. A lap gyakran
foglalkozik a beviandorlékra mutatkozé igénnyel, akiknek munkaerépiaci hozzajarulasat

Kelet—Nyugat kontextusban keretezi.

Ami a munkaerépiacot illeti, a legnagyobb hatdsa a kiilfsldi munkavallaloknak
2018-ban volt, amikor az sszes munkavallalé kozel 2 szazalékir 6k adeak. A GKI
szerint az ukran, szerb és romin vendégmunkasok jellemzden fizikai munkit
Végcznek, a Nyugat—Eurépﬁbél érkezsk pcdig jcﬂcmzécn felsévezetsi vagy spcci:ﬂis

szaktuddst igényl6 feladatokat latnak cl.
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A GKI kutatisa szerint Magyarorszig nem népszerd végsd célpontja a ven-
dégmunkdsoknak. A kelet felél érkezd munkaerd sok esetben tovabb halad nyu-
gatabbra, Ausztria és Németorszig felé a magasabb fizetések miate. A nyugacrdl
érkez6 vendégmunkasok szamat, mivel jellemz&en multinacionilis, azon beliil
is félcg német cégcknél dolgoznak, anyugati cégck tcrjcszkcdésc hatirozza meg.
A késbbickben szamithatunk az Azsiabol érkezé munkavillalok szamanak nove-
kedésére, tekintettel az Gjonnan épitcnd6 dél-koreai, japan :1kkumu1:it0rgy;irakr:1

és vegyipari tizemekre. (HVG, 2021b)

Ezt a piaci alapt t6ke—munka cserébdl szarmazo nézépontot tekinthetjitk mogdetes
diszkurziv keretnek, a piaci normalirds keretének. Bz a pcrspcktl’va $ZOorosan knpcsolédik
a fent elemzete materidlis kondicickhoz. A nacionalista vagy migracidellenes ellendiskur-
Zus a piacosodés kulturilis elutasitisin alapszik Tehir a kritikit nem szisztematikusan
végzi el (nem vizol fel alternativ rendszert vagy alkalmaz rendszerkritikat), hanem csak
a vélt kulturilis és tarsadalmi hatdsokra dsszpontosit (kulcurilis identitas, bindzés,
népességesere), mikdzben rasszista és hierarchikus kiilonbségtételeket alkalmaz, hogy
cziltal delegitimilja az Eurdpai és az an. globalis piaci és migracios menedzsmentet.
Ebben az cllendiskurzusban csak a ;magyar emberck” és szuverén kormanyuk akarata
szamit, amely diszkurziv technika alapjan ez a diskurzus populistanak is tekinthets
(Joppke, 2021; Berezin, 2009; Kalb, 2011; Sik, 2016; Lazir & Sik, 2019).

Ezt az ellendiskurzust és mechanizmusait tokéletesen illusztralja Kovies Zoledn
(akkori nemzetkdzi kormanykommunikacioére felelés dllamtickar) Facebook-bejegy-
zése, amelyben azt taglalja, hogy migrinsokra nincsen sziikség, a migraciét snmagdban
meg kell llicani, és a nemzeti kontrollt meg kell erésiteni. Ebben az értelmezésben
az ,Eurépiba iranyul6 legilis migracios devonalak felllitasa helyett az EU-nak kellene

finansziroznia a hatdrkeritésépitést”.

A nemzetkdzi kommunikacioére és kapesolatokért felelds allamritkdr a Face-
bookon azt irta, hogy oktéber 12-én 12 EU—tag:’lHam, kozeik a Viscgr{ldi négyck
beltigyminiszterei levelet irtak Margaritis Schinas eurdpai bizottsagi alelndknek
és Ylva Johansson uniés beliigyi biztosnak. A beliigyminiszterck felhivedk a két
biztos figyelmét, hogy szerintiik a fizikai akadilyok (mint példaul a magyar
hatarkericés) hatékony eszkézei a hat:’lrvédclcmnck, amc]yck az cgész Eurépai
Uni6 érdekeit, és nem csak a kiils6 hatdrral rendelkez6 tagillamok érdekeit szol-
giljik — tette hozza. Kiemelte: Ebbél kdvetkezden arra szélicottik fel az Eurdpai

Bizottsdgot, hogy ezt a legitim intézkedést” az uniss kdleségverésbsl megfelelen
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finanszirozza. Ehhez képest, a tegnap kezdédoee 6. Eurépai Migracios Férumon
— melynek témidja a migracio és a migransok integracidja — Ylva Johansson arrél
beszélt, hogy egyiitt jobban tudjuk ,menedzselni” a migricioe, illetve, hogy
a tarsadalmunknak és a gazdasigunknak sziiksége van a migransokra. A nem-
zetkdzi s26vive szerint mindekézben pedig a LIBE bizottsig felkérte az Eurdpai
Bizottsgot, hogy hozzon létre Eurdpéba irdnyuld legilis migracios Gevonalakat.
Hozzattizte: A migriciot meg kell dllitani, a migracio briisszeli menedzselésének

pedig véget kell vetni! (Origo, 2021)

Ebben a diszkurziv keretben tehat polarizicio figyelheté meg a ,migracié” kontextusa-
ban, attol ﬁigg(’ic‘n, hogy az 6sszcsségébcn hasznos vagy kiros a hclyi tarsadalom szamaira.
Ez pedig irracionilis és csapongé vitit general a magyar médidban, amelyben a piaci

mechanizmusok scmmi]ycn iltaldanos kritikéja nem szcrcpe].

Polarizacios szabaly

Amikor arra a kérdésre keressiik a vélasze, hogy miére alakul ki, vagy még inkdbb, miért
clkeriilhetetlen a polarizicio, fontos, hogy mélyebben vizsgaljunk néhany diszkurziv mecha-
nizmust. A nemzetkozi migricio absztrake piaci katcgérinként lett lijmformfdva, és ez
az elmozdulis a hozz4 kapcsolodo virae az adott szocio-materidlis és torténelmi kontexe-
usban tovibb tolta a chziiltségck ir:’myz’lba. A polnrizécié kénnycdén lehetett az elvont és
dltaldnosité migraciofogalom létrejdteénck eredménye, pontosan azért, mert ez eleavolitja
amigricios Folyamatokat a tarsadalmi kapcsolatoktél, igy az abszerake és raldlealanositote
vitdkat szolgilja (pl. j6 vagy rossz a migracio). Ezck a diszkurziv fejlemények ﬁgyclmcn kiviil
hagyj ik a migracio szociilis és motivicids kontextusait, elfelcj tik azt toreénelmi vagy tirsa-
dalmi folyamatként kezelni, ezdltal azt kizardlag a hasznos/veszélyes dichotémidban engedik
értelmezni. Ez szabilyszerden el6hozza a polariziciot és a kritikus reflexick felemelkedését.

A bevindorlis (mint piaci kategéria) teljes és differenciilatlan timogatdsic a fenti
mellett egyéb cikkekben is megfigyeltitk. A Bloomberg véleményét bemutatva az ellen-
zéki/ﬁiggctlen Népszava is piacparti és a migracié EU-s kezelését tdmogato :ill:ispontot
mutatott be, amikor a Magyar Demogrifiai Csacs migracidellenes megnyilvinuldsai

kapcs;’m arrol ire, hogy a migr:iciée”cncs retorika pusztin nacionalista Fé]c]emgcrjcsztés:

[A konferencia tizenete| viszont ellentmond egy sor trmu]m:inynak, miszerint

abevindorlas jot tesz a gazdasignak, és serkenti a bérek emelését. Az IMF szerint
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ha a bearamlas folytan 1 szazalékkal n6 a foglalkoztatottak szdma, az 6t éven beliil
a GDP 1 szdzalékos emelkedését eredményezi. Ugyanakkor minden 8sztonzé

dacdra a térség tovibbra is jelentSs népességfogyassal kiiszkadik. (Szelestey, 2021)

A nacionalista ellendiskurzusban a migricio mitikus és taldlealanositott ;1spcktusa
tokéletesen ldcszik a kozmédia egyik riportjiban, amelyben a kiilonb6z8 orszigokban
¢16 bevandorlok arﬁny:’lrél ¢s a migracio kriminalitasarol értekeznek. A kiilfsldick 6ssz-
létszamara hivatkozva a nem-curépai migransok megregulizasara szélitanak fel, mivel
a jc]enlétﬁk — ebben az olvasatban — dcmogrﬁﬁai viltozisokhoz és a kézbiztonsf{g rom-
lasdhoz vezet. Ezt a gondolatmenetet a riport gy prezentalja, hogy egy sor altalanositis

utdn nagyon spcciﬁkus esetekre vilc.

Ausztridban rekordot dontotre a kiilfoldiek arinya 2015, vagyis a migricios vz’tlsz’tg
tetézése utdn. A hivatalos adatok szerint a 8,9 milliés orszigban idén év elején
1,8 milli6 kiilfoldi éle Ausztridban. Ez a lakossag dtodét teszi ki. A kiilfoldick
fele migracios hatterd, vagyis az Eurépai Unién kiviilrsl érkezett, tehic minden
tizedik ember bevindorlé hitcerd. Es ebben nincsenek benne azok a migricios
hatterd lakosok, akik mar Ausztridban sziilettek. Vizsg:ﬂatok szerint ahogy ndé
a migransok szima Eurépiban, Ggy né a bindzés is. Megugrott példaul a késes
tdmadasok, valamint a nék elleni erészakos csc]ckményck szama. O]aszorszﬁgban
példdul ezerhez kdzelit az olyan iskoldk szama, ahol tébb a migrans hacterd didk,
mint az olasz. Az Eurépai Unié biriléi szerint a kozdsség a fokozodé migracios
nyomds ¢és az emelkedd binozés ellenére sem tesz érdemben semmit, helyette
a sokszindség mellett kampanyol. Szakértsk szerint azonban azt kellene elérni
a migrinsokkal szembeni hatékonyabb fellépéssel, hogy tartsik be az curépai

tarsadalmi normakart, amely az integriciot is elSsegithetné. (M1, 2021)

A fenti llaspontok kozdteti vita nemesak az dltalanositds és az elemzési szintek kodzoed
jc’)l lithato kavarodas miatt nem vezethet Crcdményrc, hanem azért sem, mert az univer-
zalista-utilitarista és a btindzésre, egyedi esetekre hivatkozo nézépontok harmonizaldsa
nem képzclhct6 cl. Ezek a blokkok mindcnképpcn mngukra maradnak, hacsak nem kezdik
el feltarni a polarizacié mélyebb strukeuralis okait. Ezek a diskurzusok azonban nem
foglalkoznak azzal, hogy a migracié hogyan és miként kapesolédik tarsadalmi serukea-
rikhoz és valtozasokhoz. Ebben a formaban a két oldal vitdja racionalisan nem kezelhets,
pusztin o]y:m mitikus képckhcz juthatuﬂk cl, mint a szcmélytclc‘n piaci haszonclvﬁség

absztrakt képzete vagy éppen a ,gonosz Soros”-konspiraciok. Ezekbdél kiindulva akar azt
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is feleéeelezhetjiik, hogy ez a fajea polarizicié t8bb szerepls részérdl cudatos diszkurziv
stratégia a népesség kiilonboz6 szegmenseinek mobilizildsdra. A tarsadalmi viszonyokkal

kapcsolatos vaksig is ilyen képzetekhez és a sitketckparbeszéde-helyzethez vezet.

Az elhallgatas szabalya: kik lathatéak és hallhatéak a polarizalt vitaban?

A migricios diskurzusok a magyar médidban — f6képp a nacionalista blokkon beliil, de
bizonyos értelemben a liberilis blokkon beliil is — kovetik a Kc]cthyugat hierarchidkat
amigransok és a menckiiltek reprezenticidjaban (Melegh, 2006; Cantat, 2016; Bérdcz &
Sarkar, 2017). Hierarchikus szabilyok szerint jelennck meg a vandorok, és a vonatkozoé
diskurzusok konstrudljdk megjelenésiik modjar. Az eltiintetés rendje ebben a tekintetben
kiilondsen fontos. A ha”gatés, a be nem mutatis a magyar hatiron mcgje]cn(’i menedék-
kérsk esetében az egyik legfeltandbb vonis. A vizsgilt id6szakban nem talaleunk cikket,
nmclyben konkrétan és személycscn foglalkoztak volna a déli hatdrra érkezd vagy nem
curépai migransokkal. Velitk szemben teljesen masképp kezeli a magyar sajeé az Ukraj-
nab6l érkezé menckiilteket. Ennek ¢kes példdi az Orban Viktor miniszterelnsk és egy
ukrajnai menckiilt csalid hatdrmenti bcszélgctésérél késziile cikkek. A menekiiltek valos
képpel és hanggal jelentek meg a magyar miniszterelnsk mellett.

Oriasi tehdt a kontraszt a délrdl érkezs menedékkérskkel, akiket ]cgté’)bbszér dehu-
manizalé, éjjeli kamerds vagy csuklyds, haculrdl késziile felvételekkel dbrazolnak, és
gy beszélnek réluk, mint elfogandé bindzskrsl. Ha mégis megjelennek — f8leg dllami
vagy kormanykézeli médidban — akkor a beszélgetés mindig az orszaghataron kiviil
zaj]ik, és az érintetrek arrél szimolnak be roviden, hogy Magyarorszigon csak dthaladni
szeretnének Németorszig vagy Svédorszig felé. Személyes corténetiik szoba sem keril.
Mindekdzben a riport nagy része a helyi lakosok olyan tdrténeteire koncentral, melyek
szerint a migransok kiraboltik Sket (ennek jo példdja: M1, 2022). Ezck tehdt nem valés
hangok, hanem a félelemkeltést és elitek agendajae szolgiljak. Még a fiiggetlen/ellenzéki
média sem biztosit teret arra, hogy az érintettek szabadon és részletekbe menéen beszél-
hessenck, torténetiikrdl, az esetleges nehézségeikrdl. Ha idészakosan el6 is keriil, akkor
is leginkﬁbb arrél beszélnek, hogy miképpcn j:’lrtak el veliik, amikor a hatarkeritésnél
visszaforditottak, esetleg elkaptik Sket (Berndath & Messing, 2016).

Az ukrajnai menekiilcek hc]yzctc merSben mis, hiszen nekik nemcsak az ellenzéki,
de még a kormdnysajté is biztositott teret a megszolalasra, akar hosszabb interjuk for-
m:’\j:’lban is. J6 pé]da erre a Népszava azon cikke, amc‘]ybcn egy ukrin né arrdl szimol be,

hogy ,a férjemet elviteék a frontra, mi pedig menckiiliink a gyerekekkel” (Béres & Huszir,
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2022). Ez j6l mutatja, hogy a jelenlegi haborts helyzetben visszatéreek a humanitarius
diskurzusok a koribbi id&szak marginalizﬁltsigbé] és izolﬁciéjéb(')l (Melegh etal, 2019;
Bernith & Messing, 2016; Nagy, 2019). Emellett az is kijelenthets, hogy a Kelet~Nyugat
hierarchia alapvetd szabdlyai nem tdntek el a térténelem soran, hanem inkabb mestersé-
gesen rderésitettek, hiszen csak a nem eurdpai salavetettek” nem képvisclhctik magukat
a magyar sajcéban (Spivak, 1990).

Hasonlé mechanizmus ﬁgyclhct(’i mega féképp a ﬁ'jggctlcn/cﬂcnzéki s3] téban mcgjclcn6
liberilis blokkban. Korabban nagy vitat vélcott ki az ellenzéki sajedban, hogy letelepe-
dési Cngedé]yt lehetett vasarolni mag:’mcégeken keresztiil, és ennek keretében hosszasan
kritizaltak a kormanyt, hogy felelStleniil ad absurdum biandzsket szabadit az orszagra.
Ez 6nmng:’1ban éppen a migricio piacosod:’xsﬁva] ](ﬂpcsolatos jc]cnség, tehat a menedzselt
migrici6 partjan 4ll6 liberalis blokk clvileg el is fogadhatna és timogathatna ezt a folya-
matot. De miutdn ﬁgymond ellenérizetlen és gyanus OTosz, kinai vagy éppen k(izép—ézsiai
tizletemberekrsl van sz6, ebben az esetben is jol makadik az orientalista kizaras. Sét
az is érdekes e vita kapcsin, hogy ngctlen érintett k(itvényvisirlét sem szolalcarrak meg
semmilyen cikkben. Ez azt mutatja, hogy a hierarchikus gondolkod4s mellett altaldnos
és blokkokon 4tnyald bizalmatlansig érzékelhets a migrans nézépontokkal szemben.

ch:ﬂis7 munkavillalisi céllal érkezé bevandorlok sincsenck szcmélyiikbcn bemutatva,
csupdn adatokként szerepelnek a migracio hatdsainak vizsgilata soran. Erre j6 példa, hogy
egyct]cn Magyarorszigon tartézkodé ukran munkavillale szcmé]yes nézdpontja sem
keriilt bemutatdsra, figgetleniil atedl, hogy a szamuk mar a hibora elStt is tobb tizezer
volt (Meszmann & Fedyuk, 2019). Csak akkor kaptak figyelmet, mikor a sajté a magyar
munkavillalok elégedetlenségér mutatta be a ,betolakodokkal” szemben.

A munkaaddkra ugyantgy érvényes ez az clhallgatds, hiszen az 6 meglatdsaikat és
amunkaadoéi irdnyelveiket sem tdrgyaljak. Az elhallgatds annak bizonyitéka, hogy a jelen-
legi diskurzusok nem akarjik és nem is képesck a migraciot szisztematikus tarsadalmi
kontextusban kezelni. A magyar olvasok nem értesiilhetnek arrél, hogy ezek a csoportok
milyen viszonyrendszer eredménycként jelennck meg az orszagban azon kiviil, hogy
t8bb pénzt akarnak keresni. Mikozben 6k kiilonbsz6 szereplsk, tobbek kézoet a magyar

kormany tevékenységének koszonhetSen érkeznek.

A Nyugat mdge rejtozes és diszkurziv egység a keleti hatar iigyében

A fent bemutatott mcgﬁgyc]ésck tovibbi megerdsitést knpnak azzal, hogy bizonyos dis-

kurzusokat Magyarorszdg viszonylataban csak nagyon ritkdn haszndlnak dircke médon
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Gjsagirok vagy politikai szereplSk. A piac- és EU-parti, a menedzselt migracié melletti
killas, vagy ¢ keret hasznilata ritkdn jelent meg kdzvetlentil. Még az ellenzéki média is
csak kiilfoldi ajsagok és szakértsk moge bajva villalta ezt a perspekeivit. Az indireke tech-
nika a nyugati médiumok szemlézésére (ng keletinek tekinthets Gjsag sem volt magyar
cikk alapja) vagy anyugati, EU-s mcgszélalék idézésére C'pfll‘ Ez egy rejtett Kclct—Nyugat
keretezés, hiszen a nyugati/civilizalt vilig idézése nem konfrontativ médja annak, hogy
a migraciot menedzselt formaban cngcdé :ill:ispontot olynn civilizilt rendnek murtassik
be, amelyet Magyarorszdg nem kovet.

Pontosan ez litszik az ellenzéki HVG-nél, amikor egy Ferenc papit idézé BBC-ri-
porton keresztiil ércekezett menedékkérskrdl: ,A papa kelet-mediterrdn koratjdc arra
hasznilja fel, hogy felhivja a figyelmet a migransok és menckiileck nyomortsagos helyze-
tére. A Foldkozi-tenger »sirkovek nélkiili, hideg temetdvé vilik [...] Konydrgom, allitsuk
meg a civilizacié ha]’étbrését!« — hrmgsfllyozta” (HVG, 2021¢).

Szintén ez a médszer lithaté a HVG egy misik cikkében, amelyben az EU keleti
hatdraira kiildoct humanicarius segélyckr(ﬁ] irtak. A hcti]ap arrél szamolt be, hogy krizis-
menedzsmentére felelSs Janez Lenaréic és beliigyekért felels Ylva Johansson EU-biztosok
11 tagz’dlamma] egyetcmben satrakat kiildeek Litvanidanak a belarusz hataron kialakult
vilsdg sordn, mig a magyar kormany nem tett semmit. Ez a HVG EU-val foglalkozo
rovatdban jelent meg (HVG, 2021a).

Ez nem azt jc]cnti, hogy a kormﬁnyp:irti sajto ne hasznilna ugyanezt a ,nyugati
szemeken keresztiil” technikdt, mikor politikusokat, sajedtermékeket idéz. Nemes egy-
szertiséggel feleseréli az ,Eurépa mint a j6” nézépontot arra, hogy ,Eurépa mint a gonosz”
(Bérdez, 2006). Az 6 esetiikben azonban nincsenck elhallgattatva a magyar megszolalok.
A nyugatos mcgkézch’tésscl szemben mis forgatékényvvcl dolgoznﬂk, azt :ﬂmrjék bemu-
tatni, hogy Eurdpa és a Nyugat ,normilis” része a magyar dllaspontot kdveti. Ennek ¢kes
pé]dr’lja a kormz’mypﬁrti Magyar Nemzet egyik cikke. Ebben a széls(ijobbo]dali francia
esszéista-politikus, Eric Zemmour litogatdsa kapesin éreekeznek a magyar és nemzetkozi
liberilis sajto aljas maksdésérsl és hamis antirasszizmusarol, szembedllitva azt az Orban

és Zemmour dltal képviselt ,normalitissal”.

Az itthoni liberilis sajté mar megint — szokdsihoz hiven — a nyugati liberalis
hatalom szocsdve. Mi sem mutatja ezt jobban, mint az, hogy mind ugyanazt irjdk
Eric Zemmourrdl, miutin kideriile, hogy pénteken Budapestre litogat Orbin
Viktor meghivasira. Egybdl mind a szokdsos mocskolé — és most mar tiresen
kongo — ,széls6jobboldali”, ,rasszista”, ,gytldletkelts” bélyegeket ismécelték

mantraszerden. Végiil is, szimukra ez egy kivilo alkalom, hogy a tdjékozatlan
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embereket megint megijesszék, és dsszemossak a miniszterelnokst ezekkel a szi-

tokszavaklal — hiszen elkezdédoee a kamp{my. (A]mr’lssy, 2021)

Kozos harc a karos Kelet ellen

A belarusz V:’lls:ig esctében ismételten a Kclcthyugat diszkurziv kapcsolatok miikodése

volt felfedezhets, hiszen a két blokk hasonlé diskurzusokat hasznilt. Ennek az lehetett

az oka, hogy a V:i]s:ig nem Magyarorszigon, hanem ,Keleten” volt. Ebben az esetben

az dlealunk vizsgile médiumok ugyanazokat a kifejezéseket — szekuritizdcio, erds Eurdpa,
migriciés nyomas — haszniltik a keleti orsz:’lgok, Belarusz és Ukrajna kupcs:’m. A des-
potikus” keleti” orszagokkal (mint Belarusz és mdgdtre Oroszorszdg) szembeni nyugati

»gyanat” dssze lehet kapesolni a muszlimok, illegilis bevindorlok és nem eurdpaiak jelen-
léte miatt érzece nyugat- és kdzép-curdpai panikkal. Ezdleal 6j kdzds terep keletkezete,
ahol blokkok egyctérthetnek egymassal.

A fenti egyetértés szembedtls a liberilis HVG cikkében, amelyben arrél irnak, hogy
egy briisszeli taldlkoz6 sordn politikusok dgy nyilatkozeak, hogy Belarusz maffiamod-
szerekkel cxport:’ll migrﬁnsokat, és szolidaritdst kell vallalni az EU kiilsé hatarain 1évé
dllamokkal. A cikk a kvetkez eurocentrikus idézettel zarul: , A vita végén Ylva Johansson,
az EU bcliigyi biztosa azt mondra, hogy: egységre, hatﬁrozottsﬁgl‘n és szolidaritdsra van
szitkségiink. Nem bizonyulhatunk gyengének a brutalis elnyomassal és a provokacioval
szemben, mi a demokricidt és nem az autokricidt képviseljiik” (HVG, 2021d).

A kozds platform a kormanyparti Magyar Nemzer cikkében is latszik, amelyben
a lengyel hatirvédelmi intézkedések timogatdsardl irnak, illetve arrdl, hogy az illegalis
migransokat fel kell tartéztatni a Belarusszal kézos hatdron. E tekintetben fontos megje-
gyezni, hogy a lcngye] kormény ekkor a magyar kormimnya] szdvetséges iranyt képvisclt.

Ez is indokolhatta a szolidaritdst:

Mi, ki’)zép—curépaiak tovibbra is mcgvédjiik m:lgunkat, Eurépit és a hatirainkat, segit-
jiik egymast ebben a tekintetben — fogalmazott [Szijjartd], hozzatéve, hogy idén mar
mintegy 100 czer illeg:’ﬂis bevandorlé érkezete déli irﬁnybél a kontinensre. Alihtzea:
Magyarorszig hdlds a tobbi visegradi dllamnak a hatdrok védelméhez nydjrote timo-

gat:isukért, valamint Ausztridnak a Folyumatos cgyeztetésert. (Magyar Nemzet, 20212)

Osszcsségébcn tehat ezekben a cikkekben is a Kc]cthyugat diskurzus mint a blokkokat

sszekoed és hierarchidkat bizrosité mechanizmus makodésér lachacjuk.
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Az antirasszizmus elvetése és a jogsértések elfogadasa

A kévetkez6 szabaly, amihez eljutunk, arrél a vicardl szol, hogy ki  kidlthat rasszizmust”
és ki nem. A normil EU-s menedzsmentet tdmogaté diskurzus gyakran példilézik azzal,
hogy a kclct—curépai nacionalizmus Vcszélycs és rasszista szélamokat hasznal. Az dltalunk
vizsgalt liberilis hetilap, a HVG egyik cikkének cimében azt irja, hogy Orbént Bosznidban

rasszistanak, idegcngyﬁlélénck és szégycntcljcsnck 1:’1tj:ik.

Bosznidban rasszistanak tartjak Orbdn szavait.

Idegengydldls, rasszista, szégyenteljes — ilyen reakciokat kapott Orban Viktor
&4

miniszterelndk és Kovics Zoltan dllamtitkar Bosznidbol, amiére kihivise és bizton-

sagi nchézségeket emlegettek a nagyszama muszlim lakossag miace. (HVG, 2021f)

Ezzel szemben a nacionalista diskurzusok elutasitjak az egyetemes, egyenlé emberi jogok
tégabb, a vindorok helyzctére val6 alkalmazasit, ami az antirasszizmus és a szolidaritis
megkérdsijelezéséhez vezet (Cantat, 2016; Cantat & Feischmidt, 2019; Enyedi, 2024).
Ahogy az fcljebb bemutarttuk, a nacionalista blokk egyik kulcseleme az, hogy a sajdt
csoport iranti ,szeretet” fch’ilirja a rasszizmussal kapcsolatos csctlcgcs vadakart, sér, iga-
zibol a masik blokk alkalmaz kettds mércé, és engedelmeskedik kiilonbz6 érdekeknek,
mikor a rasszizmus ellen harcol.

Ez a megkiilonbdzretésparti perspekeiva azokar a civil szervezeteket kritizalja, akik
fellépnek a munkaerépiaci diszkriminaciéval szemben. A kormanyparti Magyar Nemzet

egyik cikkében a kdvetkezsképpen érvel:

A francia migrinsvéds szervezet szankciondlna a kiilfsldi munkavallalokat kisz(irs
munkakézvetitSket. Nem kérnek a bevandorlokbél a francia munkaleatok. Az SOS
Racisme jogvéd§ szervezet friss vizsgilata szerint a révidtdva munkaerd-kozve-
titéssel foglalkozo tigynskségeknek csaknem a fele, 45 szazaléka segiti a francia
munkaltatékat abban, hogy kiszﬁrjék és Clkcrijljék a kalfsldi és ,nem eurdpai

kinézetd” munkdsokat. (Magyar Nemzet, 2021b)

Az antirasszizmus elvetésének ezen aspektusa erésen rezondl azzal a fent elemzett ténnyel,
hogy a magyar médiiban egyszertien nem jelennck meg migransperspektivik. Ahogy azt
korabban irtuk, ez némileg valtozott az ukrajnai menekiileek megszolaleatdsaval, ami megint
csak azt mutatja, hogy gyakorlatilag teljes konszenzus van abban, hogy nem szabad széhoz

juttatni vandorokat, az alavetetteket nem kell megszolalisi lehetSséghez engedni, amennyi-
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ben nem curépai, esetleg muszlim vagy afrikai emberckr6l van sz6. Ez a dekontextualizale

félelem és dhallgattatﬁs hozzr’tj arul a mcncdékjogok €s a tiszrességes ellatis csorbitisanak

A sziikséges europai és nem eurdpai bevandorlé munkaerd és a kelet-eurdpai
munkasok kizsakmanyolasa - A kontextus hianya

A Nyugat mdgé bajas technikdjabol egy masik nagyon érdekes fejlemény is kdvetkezik
a magyar médiapiacon: annak a kimonddsa, hogy a migransmunkaerére sziikség van Euré-
p:ib:m ésa régiébaﬂ, ki van szervezve az Eurdpai Bizotts:ignak és még ink4bb a befektetdk-
nek. Alealaban 6k beszélnek, amikor munkaershidnyrol van sz6. llyenkor széba sem keriil
az alkalmazorrak kiszolgéltatottsﬁga. Ezek a cikkek emellett nem tcmatizzﬂj:ﬂ( a kelct—eur()pai
munkaerd massziv kidramlisanak tényét, azaz nem litjuk, hogy ebben a folyamatban ,nekiink”
mi lenne a szcrepi'mk. Tehirt a piac szisztematikus és dltalinos kritikf{ja ite is elmarad.

Példaképpen a kévetkezée olvashatjuk:

Nagy—Brit:mniﬁb:m a munkaadok azt j:lvasolj ika kormﬁnynak, hogy adjon atme-
netileg 10 ezer unids kamionsoférnek munkavallalasi engedélyt, mert kiilénben
ledllhat a piacok elldtdsa, nmcly a Brexit utdn amagy is prob]ematikuss:i vile
az orszig egyes teriiletein, példiul Eszak-Irorszagban.

Finnorszagot a vi]ég ]cgboldogabb orszﬁg:’mak nevezik, mert az elsé hclycn
végzett ebben a versenyben, de a lakossig gyorsan 6regszik, és egyre fogy a mun-
kaerd. Japan utdn Finnorszdg van a legnehezebb helyzetben ebbél a szempontbél.
Az OECD orszagai koziil ite van a legnagyobb szakmunkashiany, de a toborzast
akadalyozza, hogy a munkaadok ragaszkodnak a finn nyelveuddshoz. Most las-

sacskdn dttérnek az angolra. (HVG, 2021¢)

A cikk lichatélag a munkaershidny pétlisaval kapesolatos problémakat és annak kudarcit
hasonlitja ssze, mikdzben a munkavillal6i viszony, illetve az esctleges kiszolgaltatottsig
kérdése szoba sem keriil. A kiszolgﬁltntotts;iggnl kapcsolatos diszkurziv formiciok téma-
vildgiban nem jelenik meg a migrans munkaers kizsdkmanyolasa, csak a kelet-eurdpai
munkdsok problémai kapesan ttinnek fel az ilyen tipust megjegyzésck és perspekeivik.
Ez a levilasztds rendkiviil fontos szamunkra. Kialakultak ugyanis a csak a kelet-curdpaiak
okihasznalasarol” sz6l6 formaciok. Erre mutat rd a kivetkezd HVG-s példa, amelynek

a cime csak a kelet-eurépaiakra koncentrdl, csak 6k jelennek meg ,dldozatként™
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Briisszelnek meg kellene sziintetnic a szerzédéses vendégmunkasok kizsdkmanyo-
lasac — ezt javasolja t8bb képviselS az Eurépai Parlamentben, miutdn elolvastik
alondoni Guardian feltdrd riportjit arrdl, hogy a hdsiparban alacsony munkabére-
kért és rossz munkakorilmények kézote dolgozeatjik azokat a vendégmunkasokar,

akiket munkakozvetitsk szerzédeettek. (Lengyel, 2021)

Jambor Andris, mérsékelt baloldali politikus ATV-s interjdja j6 példdja annak, hogy
hogyan alakulnak ki fesziiltségek az az Eurépan beliili egyenldtlenségre fokuszalo és
az Burépat az :11;1pértékek civilizale/morilis Védclmezéjcként értelmezs diskurzusok
kozoee. Ebben a Kindrol szol6 interjaban tisztan latszik a morilis Eurdpa (alapér-
ték-védelem) és a helyi kelet-eurépai (beleértve a migrans munkaerdt is) munkasok
kapesan hasznale diskurzusok kozotti ellentmondis. Ez egy, az adott europaizicios
diskurzus paradoxona, hiszen az egyik legbaloldalibb politikus arra szélit fel, hogy
a német befekeeesk Iépjenck fel Kindval szemben, mikdzben azt is fontosnak tartja,
hogy a kelet-eurépai munkdsokat erésebb védelem illesse meg. Az interjar készics

Gjsdgiro v is jarszik erre:

J. A Hit én azt gondolom, hogy igen, egyébként egyetértiink ebben. Tehit, hogy
én azt gondolom, hogy ezek a nagy cégek alapvetSen megvisaroljik az olcso
magyar munkaerét, és utdna ezért cserébe Orban Vikcor hatalmat knp toliik, és
segitenck nekik egyébként a kiilsnboz8 nyugati politikai kiizdelmekben, eurépai
unios politikai kiizdelmekben. Tehat a b:\jor kancellar, bocsinat, nem kancellar,
hanem tartomdnyi vezetd, aki most a miincheni stadion diszkivilagicdsat kérte,
ugye a CSU nevd partnak a vezetSje és ez a CSU nevi part azért négy-ot évvel
ezelStt még az Orban-kormany migriciés politikajit példdul er6teljesen tdimogatta
a hiceérben. Tehit én inkdbb azt gondolom, hogy itt van egy ilycn (isszcﬁiggés.

Mv: Nem teljesen erre gondoltam, de értem, amit mond. Arra gondoltam, hogy
amikor azt mondjik, hogy kinai egyetem és kinai hitel, és még Magyarorszig
meg is vétdzza a Kinic clitéls kozos nyilatkozatot ugye unios szinten, akkor nem
ugyanerrdl beszélink? Arra gondolok, hogy lehet kozos nyilatkozatokat ugye
kiadni példdul Kindval szemben az Eurépai Uniéval, de mi értelme van? Ugye
a korminy is azt mondja, hogy semmi értelme nincs. Es valéban, mi értelme
van? Tehit litjuk, hogy Németorszag és Kina kozdte mi toreénik. A legnagyobb
partnere az Uniéban Kindnak Németorszdg. Kétévente kdzds kormanyiiléseket
tartanak, kormanykézi egyeztetéseket. Akkor ugyan miféle kidllast varhatunk

igazdbol a szavakon tal tulajdonképpen?
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J. A Amikor arrél beszéliink, hogy egy politikai kozdsség, egy orszdg, vagy az Euré-
pai Uni6, ami megvilasztote képviselskkel, megvilaszeott miniszterelnskskkel
vezeti ezeket az orszagokat és képviseli a vilaszeopolgarokat, akkor szerintem
az egy fontos elvirds, hogy az a morilis minimum meglegyen, hogy bizonyos
emberi jogokat mcgvc’dtmk. Es szerintem amikor a magyar korm;’my mondjuk
a kiilonbz6 kinai emberi jogi séreéseket nem hajlandé elitélni, akkor szerintem
nem képvisel — tehat nem tudja azta 1cgitim:iciét bctcljcsitcni, amit mi elvarunk
tSle. Mert szerintem, vagy én azt gondolom, hogy a magyar emberek azok nem
értenek egyet azzal, ami Kiniban torténik, abban a mcgﬁgyclé illamban, vagy

mondjuk az ujgurok helyzetében. (ATYV, 2021)

Ez az interja is mutatja, hogy baloldali diskurzusokban a német villalatok kritizalhacok
mint befektetsk és a hclyi kormz’my tdmogatoi, mikoézben antihomofob kidllisuk dicsé-
retet kap. Ez az ellentmondis litszik akkor is, amikor Jdambor morilis konfliktusra szolit
fel Kindval szemben. Ez a liberalis-menedzselt Eurépa blokkon beliili tdrésvonalakra
utal, hiszen a Kelet—Nyugat hierarchidk hasznilata és piac altalinos kritikdjanak hidnya
bomlasztja a morilis Eurdpa képét.

Erdekes médon a nacionalista blokkon beliil ninesenck ilycn torésvonalak, bar ez nem
meglepd annak tudatdban, hogy ez a csoport egyrészt nem veszi figyelembe a nem eurépai
és nem kcresztény embereket, misrészt az Eurépin beliili egyen]ét]cnségct és a kelet-cu-
répai munkavallalok kizsikmanyoldsat nem kiilonallo diskurzusként kezeli, hanem a bio-
po]itikai Vcsztcségckhez és a nemzet dcmogréﬁni scbczhctc’iségéhcz kapcsoltan éreelmezi.
Kovér Laszlo, a magyar orszaggyilés akkori elndkének szavaibol is ldtszik ez, amikor is
arrol értekezik, hogy a ,kannibal Nyugat” elrabolt 25 millié munkast Kelet-Eurépabél és
ingatagga tette a nemzeti identitasukat (MTI-Népszava, 2021). A biopolitikai, naciona-
lista, illetve a kelct—eurépai :’tldozatiség keretezések kozorri kapcsolat ¢és a nem-eurdpai
embereket tdimadoé diskurzusok egyiittes hasznilata jol magyarazza azt, hogy miére lectck

czek a nézetek olyan népszertick a kelet-curdpai munkastdmegek korében (Kalb, 2011).

Rezonal-e a kozvélemény? Eldzetes eredmények

2023—b:m, a médiaclemzés utin masfél évvel egy (részben azon alapu]é) reprezentativ
kozvéleménykurtatist végeztiink. Arra tdrekedtiink, hogy a médszertani részben leirt
médon a kiilonbozs blokkokban szcrcplc’i illitasok egylittjirisic mcgvizsgﬁ]juk‘ és

vilaszt kapjunk arra, hogy a kdzvéleményen beliil is megtaliljuk-¢ a fenti blokkokat,



84 CIKLUS 2.

illetve milyen diszkurziv 8sszefiiggésck mikédhernek az adoct kuleuralis térben. Ami-
kor szignifikins Kendall tau-b kapesolatokat kerestiink az egyes diszkurziv dllitasok
kozote, azt vehettitk észre, hogy erds kapesolat volt a blokkot képezs migricids és
nem migracios dllitdsok kozdee. Tehit mind a nacionalista, mind pedig a liberalis,
menedzselt Eurépa blokk esetében jol illeszkedtek a migriciss dllitasok, és a kapceso-
latok talnyomé tobbségben szignifikinsak voltak. Azok, akik elfogadjik a liberilis,
menedzselt Eurépa—clcmckct (emberi jogok Védclmc, a kclet—curépai orszégok letéreek
az eurdpai ttrdl, az EU-s forrasok rosszul vannak felhasznilva, az EU segit a gazdasagi
ch]édésbcn, a lcézponti EU-s intézményckct erésiteni kell, plusz a knpcsolc’)dé bizton-
sagi kérdések, valamint curopai identitds), agy tartjak, hogy az EU munkaerdpiaci
problém:’u’ra mcgo]dﬁst jelcnt a migracio, és az EU jc’)l kezeli azt. Az ngctlcn clem,
ami nem korrelalt jol ezekkel az dllitasokkal, az a nem curépaiak tovabbi beengedésére
vonatkozé allitds, hiszen itt ennck a blokknak a tagjai is dtlagban pozitivan (vagyis
az 4llitdst tdimogatdan) vilaszoltak. Ez aze mutatja meg, hogy a migraciotdl valé félelem
még a liberilis, menedzselt Eurépat vilasztok korében is markansan jelen van, ami
az adott pcrspcktiva hcgcm()ni{lj 4ra utal.

A nacionalista blokk a liberalisnal sokkal nagyobb kohéziét mutatott a vonatkozé
illitdsok dsszhangja szempontjibol. Egyediil abban a kérdésben volt kisebb elbizonytala-
nodis a blokkban varhato negativ vélekedéshez képest, hogy ,Eurépa segiti-¢ a migracio
kezelésér”. Fc]tétc]czhctjﬁk azonban, hogy ez az allitis rosszul volt mcgfognlmazvn és
negativan is ércelmezhets, mégpedig tgy, hogy az EU sajnos segiti a migraciot nem eurépai
orszﬁgokbél. Etesl ﬁiggctlcniﬂ nagy biztons:iggal allithaté az, hogy a médiiban mcgjclcné
diszkurziv blokkok jol rezonalnak a kézvéleménnyel, tehit a polarizalt kommunikacio
valds tarsadalmi torésekhez is vezetett.

Sét, a kiilonbozs elemek predikteiv erejénck vizsgalatakor, tehat hogy mely allitds
jz’tru]t hozzi lcginkébb az adott migréciécllencs allitds (2 dolgok csak rosszabbra for-
dulninak, ha sok kiilfsldit engednénk be”) jévihagyisihoz vagy clutasitisihoz, akkor
a két blokkon beliil jellemzs sszefiiggésekre figyelhettiink fel.

Az clemzés soran lithatéva valr, hogy a Kclct—Nyugat diskurzusok tc’nylcgcscn ren-
dezSelvként jelennek meg a kiilsnbozs blokkok esetében. A sok kiilfsldi beengedése
L'lgyébcn az adott komplex illit:’lscgyﬁttcsbc’il a kclctfnyugati iranyt tarto fcjl(idési hie-
rarchidra vonatkozo kérdésre adott vilasz volt az egyik legerdsebb allitds a marginalis
hatis a]apj:’m. Az adortt orszag ch]cttségénck feliil- vagy alulbecslése az Orszagos :’ltlaghoz
képest jo indikdtora volt annak, hogy valaki ellenzi tovabbi bevindorlok érkezését vagy
sem. Ezzel igazoltnak latjuk, hogy ez a diskurzus a migracios diskurzusok esetében még

a kdzvéleményen beliil is fontos szervezs clem.
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Kiilon figyelemre méles, hogy a nacionalista blokk esctében hasonlé jelentsségt
(értsd: az adote migricios kérdés mis itemekkel kozos modclljében a lcgnagyobb mar-
ginlis hatdssal biro) allitds, hogy az EU an. LMBTQ-propagandija karos a gyermekek
szamdra. Tehdt ez a biopolitikai elem, azaz az adott és véle propagandival kapcsolatos
félelemérzés szorosan ()'sszckapcsolédik amigricios kérdésre adott vilasszal. Ez arra utal,
hogy az egyrészt biopolitikai, masrészt konnyen rasszizalhat6 geokulturalis vélekedések
cgylittese fontos oszlopot képcz az adote blokk felépiilésébcn. A liberalis blokkon beliil
a biopolitikai elem helyett és a Kelet—Nyugat diskurzus mellett az a Kelet—Nyugat
hierarchidval is 6sszefliggs allitds vilik fontossd, miszerint a ,magyar korminy nem
megfelelen hasznalta fel az EU-s forrdsokat”. Tehdt e blokk vilaszadéi alulércékelik
a t8bbickhez képest az orszag fejlettségér, és szerintitk a magyar kormany nem helyesen,
korrupt médon hasznilja fel a kiilss forrasokat.

Mindent ngbcvetvc tehit a média és a k'c')ZVé]cmény kapcso]ﬂta dones fbntossﬁgﬁ‘
ezért tovibbi kutatis sziikséges, hogy jobban megérthessiik a ketts kozotti kapesolatot

és kauzalitast.

Konkluzio

Kée diszkurziv blokk um]ja a polariz:ﬂt magyar sajtot, és maga ald rendeli és tarsadalmi
osszefliggéseitd] megfosztja a migracio folyamartdc. Egyrésze Iétrejdte egy ultranacionalista
és biopolitikai]ug vezérelt blokk, masrésze mar hosszabb idcjc jclcn van egy piac-, mene-
dzselt migraciéparti és EU-fokusza blokk, amely a piaci igények ¢és a piaci folyamatok
rendezett kiszolgilasit tartja legfontosabbnak. Ezek nem csupan diszkurziv formaciok,
hanem mélyen bedgyazott tényleges blokkok, amelyek akar tdrténelmi-politikai egysé-
gekkeént is értelmezhetsk (Gramsci, 2000 [1916-1935]). A két oldal folyamatos harcban ll
egymissal, anélkiil, hogy a migracié mégdtti mozgatorugdkat — mint a piacosodis és egyéb
tarsadalmi mechanizmusok — barmilyen szisztematikus kritikaval illetnék. A blokkok
sok problémét nagyon eltéréen kereteznek. llycn blokk—kc’pzé elem a migracio (identi-
taskérdésck alapjan), a szuverenitds mértéke, a helyi kuleara védelme és az Eurdpai Unié
lépésci és politikﬁi. E felillo diszkurziv blokkok becsmérls médon és Magyarorszagra
veszélyesként murtatjak be a vetélytars blokkot. Ez a gyalazkodas, illetve a racionalis
diszkusszié ellehetetlenitése pcdig a po]arizﬁciés Fo]yamat cgyik kulesmechanizmusa.
Azt is lathateuk, hogy a médidban tapasztalhato polarizdcié megfigyelhetd a kozve-
leményben is. Ez azt mutatja, hogy a feltdre blokkok stabilak és jol szervezeteek, és koz-

vetlen hatdsuk van a tarsadalmi szinten fennallé hatalmi scrukearikra. Az is kovetkezik
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cbbél, hogy a meghigyelt vélemények és acticddsk egy acfogobb és hossza tavi téreénelmi
folyamat részeként joteek létre, nem pedig kormanyzati vagy médiakampanyok kézvetlen
eredményeiként jelentek meg (Messing & Sagviri, 2017, 2019; Melegh, 2023). Osszessé-
gében tehat komplexebb megkdzelités alkalmazasinak sziikségessége rajzolodik ki, nem
Ichet csupin a nacionalizmus felemelkedésére koncentrilni és a diszkurziv valtozasokat
transzgresszioként latni (Wodak, 2015). Tarsadalom, piac és migricio interakcidjaban
kell gondolkodni mind materiilis, mind pcdig diszkurziv szinten.

Be tudtuk mutatni, hogy a kiilonboz6 diszkurziv mechanizmusok — mint a polariza-
cio, c]ha”gattatﬁs, Kclethyugat hierarchiiban torcéns pozicionﬁl:’ts és az antirassziz-
mus elutasitisa — segithetik a blokkok egymis kozti interakeiéit, és fontos tarsadalmi
tényczék lehetnek a magyar po]itika Fej](’idésébcn. Koribbi kutatisok alapjz’m azt is
illithatjuk, hogy az egységes migricios kategoria létrejdtee és a piacosodis idedlja
kuleselemei Iehetnek a mcgﬁgyelt diszkurziv mechanizmusoknak, ame]yek a toreéneti
fejlédést irdnyitottdk (Melegh, 2023).

Arra is 14 tudtunk Vilégl’tani, hogy vannak olyzm kapcsol() diskurzusok a polarizﬁci—
6tol fiiggetleniil, mint az cgyenldtlenségekhez és a rasszizilishoz szorosan kapcsolodo
KC]Ct—Nyugﬂt hierarchia. Ezek az orokloce, toreénelmi Kelet—Nyugat diskurzusok hat-
teret szolgﬁltamak az olyan kérdések Vizsgilatﬁhoz, hogy mcly vcszélyckct és félelmeket
tartjuk fontosnak. A nacionalista blokk példaul rendszeresen azt a diszkurziv pozicioe
veszi fel, miszerint 6k a masodrendii statusz ellen kiizdenek és a normalitasért harcolnak
a hanyatlo és jozan eszét elvesztd Nyugarttal szemben, amely migracios nyitdsi kényszert ir
szdamunkra el8. Ennek a logik:’mak az leogadés:’{t pcdig C](’iscgl'tik a biopolitikni félelmek
(félelem az an. LMBTQ propagandatol) és attdl, hogy a fejlédésiinket mas orszagokkal
dsszehasonlitdsban alulértékeljiik. Mis oldalrol pedig az latszik, hogy a liberilis blokk
esctében az orszdg fejlédésénck aluléreekelése és a magyar kormany teljesitményénck erés
kritikéja ésa korrupci()t{)] valé félelem feléreékeli az EU szerepét, kiilonosen a migréciéval
kapcsolatos menedzselt nyitottsig kapesin. Az is tiszedn ldeszik a diszkurziv elemzést
kiegészit kérdsiv eredményeibdl, hogy a kdzvélemény rezonal ezekkel a diszkurziv
mechanizmusokkal.

Emellett fontos latni, hogy olyan, a blokkok szimara kozos témdk is vannak, mint
az ,erds Eurdpa” versus ,hanyatlds” és ,a Nyugat kdoszba fulladdsa”. Ezcket a kapesols-
ddsokart és hasonlésdgokat behatoan kellene vizsgalni, hogy megérthessiik a diszkurziv
viltozasok dinnmik:ij:’lt. Tovibbmenve, a fentick alapj:’m még cgy Uj, a biztons:igm és
an. fundamentilis ércékekre épiils, erésebben rasszizils és erésebb Eurépit hirdets 4j
diskurzus 1étrcj6ttét is Vé]clmczhctjiik. Az elemzés sorin konkréran lacharcuk, hogy

az Ukrajndban zajlé hdbora sokkal szelektivebb, rassziziltabb humanizmus kiséretében
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hozta felszinre a biztonsdgosité témikat, minden szisztematikus, a materialis kondicickra
és piacosoddsra valo reflexié nélkiil. Lehetséges, hogy lassanként megsziiletik egy provin-
cidlisabb és az univerzalizmus igényérsl lemondé jobboldali diszkurziv formacio, amely
a polarizile blokkok elemeit tj médon egyesiti biopolitikai és elzarkézasi inditeatasbol

(Chakrabarty, 2000; Enyedi, 2024).
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Fiiggelék

Kulestémik kronol(’)giai sorrendben

Jalius Nemzeti konzulticié az LMBTQ és migriciés témaban a kormany dlcal
szervezve; a kinai Fudan Egyetem elleni ellenzéki fellépés; belarusz
menckiiltvilsag

Augusztus | Afganisztini krizis; Orban-interja Tucker Carlsonnal a Fox Newson
migricids témakrol; menekiilevilsdg a belarusz hatdron

Szeptember | Afganisztani krizis, az USA kivonul, félelem egy jovébeni menekiilevil-
sageol; belarusz vilsag folytatddik; EU-s jogallami vizsgalat Magyarorszag
ellen; német vilasztasok, 4j migracios politika; a kormany altal szervezett
demogrifia csics neokonzervativ szerepldk jelenlétével

Oktéber Afganisztani és belarusz vilsig; EU-s jogillamisigi vizsgilat folytatodik;
az egyiptomi clnok és Marine Le Pen létogat;’lsa, ahol a migr;’lci(’)rél is
526 van; ellenzéki el6valaszeds kezdédik, minimalis migracios fokusszal
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November

Ellenzéki programbemutaté a kormany migracios politikdjanak tdma-
ddsaval; belarusz vilsag folytatodik; az EU birdsiga dént a Stop Soros
torvénycsomag jogszcrﬁtlenségérc’i], ami szcmbcmcgy a korm;’my mig-
riciés és NGO-cllenes politikdjaval; az ellenzéki miniszeerelnskjelsle
azzal kamp:’myo], hogy Orbin Fogad be migrz’msokat, nem Soros

December

Emmanuel Macron litogatisa tovibbi migracids diskurzushoz vezeg;
AB-dontés az EU fennhatésiginak elvételérdl a hatarellendrzésben és
arrol, hogy nem adhat6 menedékjog, ha nincs elegends EU-s dontés

Januir Ukrajnai fesziiltségek nének; valasztasi kampany folytatddik, amiben
amigricios kérdések a kormdny és ajsagirok dleal is promotalva vannak

Februar Oroszorszig mcgtﬁmadja Ukrajnit, kitor a hibord, ami a migricios
diskurzusok dtgondoldsira késztet

Mircius A hibor folytatédik Ukrajniban, menckiilchullimok alakulnak ki,

széleskord humanitarius segitségnydjtds, a korm:’my segitséget igér, ha
az ukrin menekiiltek munkaba illnak; vita az ellenzék és a kormémy
kozote arrdl, hogy ki akar jobban kimaradni a hdborabél; korméanyzati
nagygytlés migracios és hierarchikus témakkal; Frontex-megegyezés
Moldovival, EU-s aktivitds menckiiltkérdésben
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