Anyanyelv-pedagégia XVIII. évfolyam, 2025/2.

Beérkezett: 2024. 12. 12. Elfogadva: 2025. 01. 01. Megjelent: 2025. 06. 30.
DOI: 10.21030/anyp.2025.2.6

Ara Rauch (fészerk.)

Szokereso iroszotar. Magyar fonevek székapcsolatai (Bodnar Ildiko)

TINTA KONYVKIADO. BUDAPEST. 2024. 828 OLDAL

Szoétar az igényes anyanyelvhasznalathoz

A 2024-es esztend6 végén jelent meg a Tinta Konyvkiadd legujabb szétara

) . Szbkeresé iroszotar — Magyar fénevek szdkapcsolatai cimmel. A magyar nyelv

%Z?k&;E?D kézikonyvei sorozat 33. kotete; f6szerkesztbje Ara Rauch, szerkesztbje Kiss

l:??(fir Gabor. Ara Rauchnak a Tinta Kényvkiado a Szdkeresd irészétart megel6z8en

szibApcslital harom regényét és egy verseskotetét jelentette meg. A jelen szoétart mintegy

A B mottoként harom, a magyar nyelvrél szolé idézet inditja, Santa Ferencnek,

i Kanyadi Sandornak és Takacs Etelnek, azaz egy ironak, egy koltének és egy

e — tankdnyviroként és szakmetodikusként is jol ismert — magyartanarnak a sorai.

= A Kanyadi Sandor-idézetet érdemes a recenzio elején is felidézni: ,Egyetlen
it hazank van: ez a magyar nyelv.”

A fbszerkeszt6rél — az interneten, a szerz6 sajat honlapjan — tébb fontos
informaciét talalunk, itt olvashatd tobbek kozott a kdvetkezd mondat: ,Sok mindennel foglalkozom, mert
szinte minden érdekel, ami a beszéddel, irassal, dnismerettel vagy kézmiivességgel kapcsolatos.” (1) Ara
Rauch gyogypedagodgusi vegzettséget szerzett, logopédus. A szerzé nyelvészet iranti érdeklédése akar e
foglalkozasnak is lehetne kdszénhets. Am a szavak és szotari elrendezésiik ,titkai” 6t elsésorban mégis
mint irét és koltét blvolhették el, ahogyan azt tobb alkotdnal, talan a leger6sebben Kosztolanyi Dezsénél
tapasztaljuk. Az ir6 kézismerten a szétarak szerelmese volt.

A Szbkeresé iroszotar — Magyar fénevek szokapcsolatai cim elsd fele, f6ként az iroszétar sz6 egy pillanatra
megtévesztheti az olvasot: az irdi szétarakat, azaz az egyes irdk, kolték szokincsét tartalmazd koteteket
idézheti fel, am itt nem errdl van sz6. A cim valéjdban arra utal, amit az E/I§sz6 sorai igy fogalmaznak meg:
»A szoétar tanacsot ad, ha iras kdzben valakit vagy valamit pontosan és valasztékosan szeretnénk jellemezni,
kordlirni, megnevezni” (7), illetve: ,Olyan iréi segédszotar, amely hasznos a szdvegalkotdk, fogalmazdk
szamara, hogy segitségével megtalaljak a legkifejezébb, legpontosabb magyar nyelvi fordulatot, kifejezést”
(7). Sajat irasmiveink igényes megfogalmazasanak szandéka esetén ebben a szétarban kereshetjik — és
talalhatjuk is meg igen sok esetben — alkotdi tevékenységlink szamara a legmegfelel6bbnek, gondolatainkat
a leginkabb tikrézének mutatkozé székapcsolatokat.

A cim masodik fele mar teljesen egyértelmien fejezi ki a szoétar 1ényegét: ez a magyar fénevek — a 6 500
leggyakoribb magyar fénév — ugyancsak leggyakoribbnak tekintheté jellegzetes szokapcsolatait veszi
szamba; kozullik egészen pontosan 124 500-at tartalmaz az ugynevezett fénévi szokapcsolatoknak, avagy
fénévi kollokacioknak a korébdl. A szétar az egynyelvi szétarak csoportjaba tartozik, és azoknak a ritkabban
el6fordulé egynyelvii szétaraknak a korét boviti, amelyek nem az egyes, kilonallo szavakat (ezek torténetét,
helyesirasat, jelentését stb.) mutatjdk be, hanem a magyar szavak egy-két (ritkdbban t6bb) masik szoéval
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alkotott kapcsolatait gydjtik egybe, hasonléan példaul a szdlas- és kdzmondasszétarakhoz vagy a valencia-
és vonzatszétarakhoz.

Magyarorszagon ez a szétartipus — azaz a szokapcsolatok, kollokaciok szétara — néhany éve kétnyelvi
szotarak formajaban mar jelen van a kdnyvpiacon és a konyvtarak polcain, és ezek egy része is éppen a Tinta
Kdényvkiadé jovoltabdl: Nagy Gyorgy Angol-magyar nagy kollokaciészoétar, 2020; Nagy Gyorgy—Kiss Gabor
Magyar—angol nagy kollokéciészotér, 2024 és Banhidi Agnesoni Agnes Olasz—magyar kollokaciészotar,
2024. Kilfoldi kiadoi mdhely jovoltabdl 2009 6ta rendelkezésre all német nyelvil 6sszevetésekre lehetséget
adod, német—magyar kétnyelvi kollokacioszotar is, ez Alexandra Zentainak Kollokationen der deutschen und
ungarischen Sprache: Eine kontrastive Kollokationsanalyse im Rahmen des Projekts KOD cim{ munkaja.
Egynyelvii kollokacidszotar — néhany korai kisérletet leszamitva — az 1980-as évek 6ta létezik; a kdzismert
Oxford Collocations Dictionary els6 kiadasa 2002-ben jelent meg (Nagy 2020: 13). Magyar nyelven eddig még
nem szilletett egynyelvii kollokaciészotar. igy Ara Rauch fészerkesztének és Kiss Gabor szerkesztének ez a
munkaja hazankban mindenképpen az elsé a maga nemében.

Mit jelent a kollokaci6 sz6, mi a sz6 etimoldgiaja? A kollokacio szt a szétarakban, illetve a szakirodalomban
leggyakrabban a sz6 a co(n) (‘6ssze’, ’egyutt’, 'egymas mellé’) + locatio ('helyezés’) latin elemeibdl, illetve a
collocare ('tesz’, ’elhelyez’) igébdl vezetik le (Totfalusi 2005: 493; Nagy 2020: 7; Heltai 2023: 119). Valéban
egymas mellé helyezés torténik: a kollokaciok elemei a lehetd legkbzelebb allnak egymashoz. Az Angol—
magyar nagy kollokaciészotar bevezetbjében tovabbi magyarazatokat és az angol kollokacidk egy lehetséges
csoportositasat is megtalaljuk (Nagy 2020: 8—12). A Szokeresd iroszotar bevezetdje a kollokacio elnevezés
hasznalatéra vonatkozdan szintén ad magyarazatot: ,Ezeket a gyakran egyutt jaré szavakat a nyelvtudomany
csak az utdbbi évtizedekben kezdte tizetesebben vizsgalni, és kollokacioknak nevezte el. A kollokacidk a
szabad szokapcsolatok és az allanddsult szokapcsolatok k6zott helyezkednek el” (7). Sokoldaluan vizsgalja
a kollokaciokat, majd féként forditasi vonatkozasaikat veszi szamba Heltai Pal nyelvész uj kdnyve. , A kollokacié
bizonyos szavaknak a véletlen valészinliségnél nagyobb gyakorisaggal térténé egyulttes el6fordulasara
utal”, illetve: ,a forditas egyik legnagyobb problémaja a kollokaciok forditasa, kiildondsen anyanyelvrél idegen
nyelvre... Ennek egyik oka az anyanyelvi minta kdzvetlen jelenléte és interferdlé hatasa. Masik fontos ok
a kollokaciok észrevehetetlensége, illetve a fordité gyanutlansaga” — allapitia meg a szerz6 (Heltai 2023:
119-120; 126). A kérdés tovabbi elemzése, a kollokacidk részletesebb nyelv-, illetve forditastudomanyi
megkdzelitése tulmutatna az ismertetés keretein.

Az El6sz6 (5-22) tizenkeét kisebb fejezetre tagolodik. A szerkesztdk az elsé hét pontban beszélnek a szétar
tipusardl, a benne alkalmazott jeldlésmodokrol és ezekhez kapcsolddva a szétar ugynevezett ,olvasasardl”,
tovabba jellegérdl és a benne megjelend kifejezések természetérdl, valamint a munka fébb adatairdl, az
Osszeallitas céljardl és a forrasokrodl (ez utdbbiak legféképpen A magyar nyelv értelmezé szétaranak 1-7.,
Osszesen 58 000 cimszot tartalmazd kotetei), végul a szotar létrejottének hosszu idészakaban kialakult
szerkesztési 1épésekrdl szolnak. A kdvetkezd 6t rész ismertet meg a szocikkek belsé felépitésével, az
egyes nyelvi adatok elrendezési mdédjaval. llyen példaul a jelzék jelentéskdrok szerinti, majd ezen belul
az abécésorrendet kdvetd csoportositasa (17), tovabba a mind ragként, mind pedig névutd formajaban
megjelend vonzatoknak a ragok és a névutok kezddbetliinek abécérendjében valo felsorakoztatasa (13). Ez
utobbi példai: a ,két szoba irt” és a ,helytall a szavaiért” szokapcsolatok megelézik a ,sz6hoz jut” és a ,,sz6ra
bir” kollokaciokat. A ,sz6 nélkiil elmegy” kifejezés el6bb talalhatd, mint a ,sz6 szerint ért” kapcsolat.

Fontos az elrendezés szempontjabdl, hogy a cimszét ado fénév az adott szokapcsolatban elészor eldl all,
néveld nélkul és egyes szamban, majd néveldvel, ezt kbvetden birtokos személyjellel ellatva, végul tdbbes
szamban. Legutoljara allnak a fénév + a ragozott kapcsolt sz6 jellegli példak. A sz6 fénév kollokacidinak a
koérében maradva: elébb talaljuk a ,szoval él” egyes szamu és a ,blivészkedik a szavakkal”
alakot, majd ezutan jon ,a szo6 fegyverével kiizd” kifejezés (13—14). A tovabbi teriiletek fénévi székapcsolatai

tobbes szamu
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sem ,0mlesztve” jelentkeznek; folytatddik az abécérend alkalmazasa. A jelentésiikben eltérd csoportokat,
példaul a konkrét és az elvont értelmet az Ures kardjel kiloniti el egymastél. A nagyobb sz6- és példaanyag
elrendezése barmelyik szétarban jelentdés gondot okozo kérdés; ennek megoldasa a Szdkeresd irészétarban
sikeres volt.

A voltaképpeni szoétari rész a 23. oldaltél a 826. oldalig tart. A nagybetiis cimszét kdvetéen a szétar az
adott fénévnek két (ritkdbban harom) szét tartalmazoé szokapcsolatait a bennik felbukkand grammatikai
viszonynak megfelel6en csoportositja; a kilénb6zd tipusok egytél hatig egy-egy szamot kapva jelennek
meg a szocikkekben. Ha a fénevek e szoros kapcsolatait szamba vesszik, ezek egyrészt kilonféle jelzds:
mindségjelzds és szamjelzés (D), illetve birtokos jelzds szerkezetek ((4), (5)), masrészt pedig alany-allitmanyi
((2)), tovabba allitmany és fénévi vonzatai ((3)) szerkezetek. A fenti tipusokba bele nem féré kapcsolatok
egy hatodik, ,egyéb” kategoéridba kertilnek. A legelsé csoportot a nagyrészt tulajdonsagjelzés kifejezések
képezik. Van, hogy a kérdéses fénév csak ezekkel a jelzékkel rendelkezik, példaul: CSONTTORES — darabos
| egyszerdi | nyilt | zart csonttorés; a TESTALKAT — csontos | durva | erds | fejletlen testalkat (és még tovabbi
11 jelz8). A KONYVNYOMTATAS sz6 viszont — tarsult szavaival a negyedik tipust képviseli: a kényvnyomtatéas
feltaldlésa | mestersége | miivészete | &skora | régisége. Ugy tlinik, nincs kollokacioként miikodé jelzés
kifejezés vele kapcsolatban. Az ABRA fénévhez hat jelzés kapcsolat tartozik (1)), majd maga targyi
vonzatként kapcsolodhat két igéhez ((3)): atrajzolja | kiszinezi az abréat; a HIRLAP szintén targyi vonzatként
all ((3)): hirlapot szerkeszt, illetve birtokos szerkezetben ez a birtokos szerepl sz6 ((4)): a hirlap szerkeszt6je
| szerkesztése | évfolyama stb. A 15-21. oldalakon j6 attekintést kapunk az egyes lehetéségekrél. Az is igen
gyakran el6fordul, hogy a fénév mindegyik kapcsolatban részt vesz. Alabb a kénny sz6t idézve egy ilyen eset
kovetkezik, a szétarban szerepl6 példaknak csupan a toredékét felsorakoztatva. Az egyes tipusoknal szerepl§
példak valodi szamat (lasd a szotar 423—424. oldalait) zaréjelben tinteti fel.

KONNY

(1) a szemébe tolakodd | anyai | csillogd | s6s | visszafojtott kénnyek (13);

(2) kénny aztatja az arcat | buggyan | hull a szemébdl | pereg le az arcan | szokik a szemébe | (il a szemében
(31);

(3) kénnybe boritja (valakinek) a szemét | kdnnyekben tér ki | kénnyben Uszik az arca | kénnyekig meghatodik
| kbnnyein keresztlil mosolyog | kbnnyekre fakad | kbnnyét hullatja | k6nnyeivel kiizd (40);

(@) kénnyek apadasa | arja | 6zéne | patakja | zapora (7);
(5) az 6rém kénnye (1);
(6) kénnyek kozétt (1).

A kénny fénévvel tehat 6sszesen 93 kdzismert, a legtdébbszor igazan tartalmas és talald székapcsolat szerepel
a szotarban, van tehat mibél valasztani, ha barmilyen okbdl emelkedetten, Gnnepélyesen vagy legalabbis
valasztékosan szeretnénk kifejezni magunkat.

A (6) alatt szerepl6 ritkabb kapcsolddasok (fénév plusz névutd kapcsolat, kénnyek kézétt; avagy hatravetett
hatarozé, méas néven jelzdi értékl hatérozo: kbzvetités a studiobol, kutatas olaj utan, jartassag a nyelvekben).
A (6) csoport szerkezeteiben gyakran tiinik fel még a melléknévi igenév (ellentmondast nem tiré hangon,
gimnaziumot végzett férfi) és az -i képz&s névuto is (giliszta elleni orvossag, bordak kézétti tavolsag), de sok
egyéb eset is lehetséges. Erdemes tanulmanyozni az IDO' fénév esetében a (6)-os pont alatt megjelend nem
kevesebb, mint 108 kollokaciét.

A fenti példakat rendszerbe foglalva a szétar — Uj terminoldgiat alkalmazva — a fénevek 1., 2., 3., 4., 5. és
6. tipusu aspektusardl beszél. Ezt az elnevezést kérdésesnek talalom. Hosszabb ideig szlav nyelvészettel
foglalkozéként az igei aspektusok villannak fel legel6szor, ugyanakkor er6sen kérdéses, hogy hallottunk-e
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valaha fénévhez, fénevekhez kapcsolodd aspektusrol. A bevezet6 részekben ugyanis ezt olvashatjuk: ,Ugy
talaltuk, hogy hatféle aspektuscsoportba célszerii rendezniink a Székeresé irészétér anyagat” (15). Am itt a
megnevezések alapja, az aspektus nem valamiféle specidlis fénévi aspektus, hanem az aspektus szénak
egyik elvont jelentéséhez kapcsoloddan ’elsé tipusl’, 'masodik tipusu’ stb. csoport értendd rajta, és talan ez
is lehetne az elnevezés. A fenti elnevezéssel szemben elsé pillanattdl telitalalatnak érzem példaul a Magyar—
angol nagy kollokacioszotarban haszndlt alkollokacid kifejezést az angol nyelv kételeml kollokacioknak
megfeleltethetd magyar dsszetett fénevek esetében (Nagy—Kiss 2024: 8-9).

Afentebb bemutatott, amondatokbanigen varialtan jelentkezd kiilonb6z6 fénévi kapcsolatok hat tipusa az alabbi
sorrendben jelentkezik. A cimszo6 alatt legel6szor a meglehetésen kis szamban jelentkezd mennyiségjelzés,
majd pedig a nagyon gyakori minéségjelzés szerkezetek jelennek meg ((1); egyiittes szamuk 47 236. Majd
az igés szerkezetek koévetkeznek, két részre tagolva. El6sz0r azok olvashatdk, ahol az igés szerkezet azt
mutatja meg, ,mit csinal a cimszo, mi térténik a cimszéval”, ami voltaképpen alany-allitmanyi viszonyt jelent
(2)), ezek szama 8307, majd a ,mit csinalnak a cimszéval, mi térténik a cimszdval” kérdés nyoman az igék
mellett valamilyen vonzatként bukkan fel a fénév ((3)), ez 33 617 esetben fordul el6. Mivel az alany valéjaban
egyike az ige vonzatainak, sokszor kiemelt jelent6séggel rendelkezve, érdemes egyitt szamolni az utébbi
két csoportot. A fénévnek vonzatként valé megjelenése kapcsan tehat 6sszesen 41 924 ilyen szdkapcsolatot
taldlunk. Fénév-fénév kapcsolataként jelenik meg minden esetben a birtokos szerkezet. A szdcikkeken belll
elészor az olyan szerkezetek allnak, ahol a cimsz6 a birtokos ((4)), majd azok kdvetkeznek, ahol a birtok
szerepét tolti be ((5)). Az elébbiek szama 14 451, az utébbiaké 15 972, egyiittesen tehat 30 523 esetben tagja
a fénév birtokos szerkezetnek. Mindezekhez hozzavéve az egyéb esetek ((6)) utolsénak bemutatott 4917
szokapcsolatat, a szétarban 124 500 példaja talalhaté meg a fénévi kollokacidoknak (példaul a szétar 7. oldalan
is).

A kovetkez6 szamadatok is igen sokat elarulnak a szétarrol. Az El6szé egyik helyén (9) megtalaljuk a fénevek
mellett fellépd 6sszes egyedi sz6 szamat, ez 55 597, valamint a legritkabb kollokacios kifejezések egyedi
szavait: a versbe foglal egyszer, a térténet mellett; a csihol kétszer, a tliz és a szikra fénevekkel; a szélvédett
pedig négy fénév mellett allhat: a szélvédett kikdts, szélvédett lakas, szélvédett udvar és a szélvédett volgy
jelz6s kifejezésben. Majd felsoroljak a szerkeszték azokat a szavakat, 6sszesen harmincat, amelyek akar tobb
szaz kollokacioban is megjelenhetnek, itt csak néhanyat idézek: nagy, jo, erds, régi, fehér, magvas, sulyos.
Ezek az 6sszefliggések, szamadatok a szotar hétkdznapi hasznaldja el6tt rejtve maradnak. Van azonban
olyan terilet, amely az érdekl6d6 olvaso el6tt is — némi kutatéssal, szamoldssal — egyértelmien feltarul.
A szétarral ismerkedve azt néztem meg, hogy melyek azok a fénevek, amelyekhez a legtébb kollokacios
kifejezés kapcsolddott a magyar nyelv évszazadai soran. A négyszaznal is tobb kollokaciot szamlalé hat sz6
a kollokaciok szamanak csdkkend sorrendjében a kdvetkezd:

sz0 (580 kordli) (pontosan 579 kollokacio)
ember (570 koruli) (pontosan 565 kollokéacio)
kéz (560 kordli) (pontosan 562 kollokacio)
szem (540 koruli) (pontosan 535 kollokacio)
arc (480 korali) (pontosan 479 kollokacid)
élet (440 korali) (pontosan 439 kollokacio)

Tovabba szintén egészen nagyszamu, 360 folotti kollokacidja van az aldbbi négy fénévnek: sziv, hang,
id6, beszéd. (A korllbelili adatok a recenzens szamolasat tukrozik, a pontos szamokat a kiadd bocsatotta
rendelkezésemre.) Ha csak az elsé tiz szénal maradunk is, mindez rendkivil nagy nyelvi gazdagsagot fejez ki,
és elegendd bizonyitéka lehet annak, hogy nyelviink mennyire alkalmas az arnyalatok kifejezésére. A szotar
szokincsének kiaknazasa tamogatja a kifejez6 anyanyelvhasznalatot.
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Erdekes feladat lenne a felsorolt 10 sz6 tartalmi, jelentéstani elemzése is. A szavak jelentésébdl levonhatd
kovetkeztetések mellett szintén érdemes lenne megnézni, hogy az egyes kiemelt szavak milyen tipusu
szokapcsolatokban allnak a leginkabb. Ez utébbi vizsgalat nyelvészekre vard feladat lehet. ,Hétk6znapi
olvasoként” érdemes elidézni a konkrét szokapcsolatoknal, megkeresni a legérdekesebbeket, a
legfurcsabbakat, a kinek-kinek leginkabb tetszéket, példaul kivalasztani ,a legszebb tizet”. De ez mar legyen
a mindenkori szétarbéngész6 dolga.

Ami a szotar értékelését illeti: a leirtakbdl is kdvetkezik, hogy nagyszer(i, sokak szamara igen hasznos munka
szlletett, amely tudomanyos értékkel is rendelkezik, azaz a nyelvtudomany képvisel6i szamara is tartogat
Ujdonsagokat. Ez akkor is igy van, ha a szétar nem tartalmazza — mert nem is tartalmazhatja — a magyar
nyelvnek egy-egy adott fénévhez tartozd 6sszes kollokaciojat. ,A Szdkeresé irészétar elsésorban nyelvi
adattar, és nem teljességre torekvd lexikon” — irjak elészavuk 21. oldalan a szerkesztdk.

Kiknek szolhat, kiknek ajanlhatd a Székeresd iroszétar — Magyar fénevek székapcsolatai cim( munka? Ezt a
szerkeszt6k maguk is megfogalmaztak részben az el6széban, részben a kdnyv hatoldalan. Harom alapvet6
kbézonségtipust jeldltek meg:

— az irassal, szovegszerkesztéssel hivatasbol foglalkozok, mint az irdk, az Ujsagirok és mas
médiaszakemberek;

— az irassal kedvtelésbdl foglalkozok;
— a magyar nyelvet immar haladé szinten tanulé kulfoldi diakok.

Az el6z6ek mellett azonban feltétlenil meg kell emliteni a kdzépiskolas diakokat, akiknek a tandran is
érdemes lenne a kezébe adni ezt a szétart. JO lenne, ha a Magyar székincstarhoz hasonléan ez a szétar
is megtalalna a helyét a kbznevelésben. Fontos lenne ezért, hogy a Szokeresé irészétar — Magyar fénevek
szbkapcsolatai cim( kotetet a magyar szakot végz8 egyetemistak is megismerjék. Nem utolsésorban pedig
azoknak a legklilonb6zébb életkoru, foglalkozasu embereknek ajanlhaté a szotar, akik érdeklédnek a magyar
nyelv gazdagséaga irant.

Kosztolanyi Dezs6 aldbbi szavai akar jelen iras mottdja is lehetnének: ,Nekem ennek az uj szétarnak az
atlapozasaizgatobb miivészi élmény volt, mintegy regény. Két-harom napig bujkaltam a szavak rengetegében...
Hipnotikus hatasa van a szénak” (Kosztolanyi 1971: 28). Az idézett iras A/ — Asz6 cimen a magyar etimoldgiai
szotar elsé flizetének 1914-es megjelenésekor sziiletett. Ebben a kot a magyar nyelv szavairdl mint szétszort
kincsekrél, a porban heverni hagyott gyéngy6krél és dragakdvekrdl ir. Kosztolanyi szavaival élve gydngydk
és dragakévek dsszeszedegetbi kdzé tartoznak maig is mindazok, akik a magyar nyelv szavait szétarakban
Osszegylijtik, gondozzak, és a jov6 generacioknak tovabbadjak, igy a jelen kiadvany létrehozoi, fészerkesztéje
és szerkesztdje is.
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