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Timar Bogata

»Rendhagyé magyarérak” a nyelvrokonsagrél és a finnugor népekrol
Kedves Kollégak!

2018. szeptember 21-én hirdette meg az ELTE Finnugor Tanszéke sajat Facebook-oldalan, hogy
kérésre szivesen ellatogat altalanos- és kdzépiskolakba, és egy ,rendhagyé magyarora” keretében
el6adast tart a finnugor nyelvrokonsagrdl, illetve nyelvrokonaink mai életmaodjardl. Meghirdetése 6ta
a felajanlasra dsszesen 170 megkeresés érkezett. A projekt hivatalosan 2020. februar 6-an zarult le.
A rendhagyé magyarorak masfél év alatt 6sszesen 146 iskolaba jutottak el, 7 intézménybe tobbszor is
ellatogattunk. A visszajelzések nagyon pozitivak voltak mind a didkok, mind a pedagdégusok részérdl,
és ugy gondoljuk, sikertlt megcafolnunk azt a nézetet, miszerint a nyelvrokonsag ,nehéz’,
.,megfoghatatlan” vagy ,problematikus” tananyagrész lenne.

Bar tudomanyos vita targyat az 1880-as évek o6ta nem képezi, és napjainkban mar b&velkedlnk
a nyelvrokonsagot kozérthetéen bemutatd szdvegekben a tudomanyos ismeretterjesztd kiadvanyoktol
(példaul Honti 2010; Sandor 2011; Csucs 2019) az online megjelent irasokig (példaul Kalman 2019;
Nadasdy 2019), maig elterjedt tévhit, hogy a magyar nyelv finnugor volta nem tisztazott kérdés.
A magyar &storténet és nyelvrokonsag iranti érdeklédés az archeo-, illetve a populacidogenetikai
eszkozokkel végzett Uj kutatasoknak (példaul Neparaczki 2017; Post et al. 2019) készénhetben az
utobbi években ismét megndvekedett, igy tobb mainstream online hiroldal is beszamolt a legujabb
eredményekrdl. Az érdeklédés fokozédasa a keziinkre jatszott, célunk azonban egyaltalan nem
a kételked6k meggy6dzése volt.

A projektet azért hoztuk Iétre, mert azt tapasztaltuk, hogy a diakok, de gyakran még a tanaraik sem
ismerik a nyelvrokonainkat. Mivel mi rendszeresen toltink hosszabb-rovidebb idét Volga vidéki, illetve
szibériai finnugorok kozt, illetve jol ismerjuk a magyarorszagi finnugor diaszpoérat, sajatunknak éreztiik
azt a feladatot, hogy megismertessik a tanuldkkal oroszorszagi nyelvrokonaink mindennapi életét.
Fontos szamunkra, hogy a ,mari”, az ,udmurt” vagy a ,hanti” ne csupan szavak legyenek a tankdnyvben,
hanem tarsithassanak hozzajuk arcokat, sorsokat is. Célunk az volt, hogy a diakok lassak, hogy
a nyelvészettel és a finnugor népekkel — az elsé foglalkozason részt vett fil szavaival élve — lehet
.,menézni”. Ez véleménylnk szerint sokkal fontosabb, mint a kételkeddk gy6zkddése.

Az o6rak 45 vagy 90 percesek voltak. A legnépszeriibb témak a nyelvrokonsag bemutatésa, illetve
a Volga vidéki vagy szibériai Uti beszamoldk voltak. Nagy hangsulyt fektettiink a latvanyra: minden
el6adashoz tartozott Power Point-bemutato képekkel, animacidkkal (példaul a nyelvek szétfejlodésérdl),
hanggal, videdval (példdul az udmurt Buranovéi Nagyik el6adasa az Eurovizidés Dalfesztival
doéntdjében), illetve tereprél hozott targyakkal, ékszerekkel, ruhdkkal, amelyeket kezikbe vehettek, akar
fel is prébalhattak a hallgatdsag tagjai. A foto- és példaanyag kivalasztasakor elényben részesitettiik
azokat a darabokat, amelyeknek ,kortars toltete” is volt: popslagereken szemléltettiik a magyar nyelv
urali eredetl toveit és toldalékait, a kivalasztott fotbkon olyan népviseletes marikat és udmurtokat
mutattunk, akiknek okostelefon van a kezikben, illetve mindig nagy sikere volt az udmurt Despacitonak
is (természetesen csak azutan, hogy a diakoknak meséltiink az udmurt kultarardl, igy értették a klipben
lathato utalasokat). Hangsulyoztuk a szocialis média, a kdnnylizene, az influenszerek szerepét a nyelv
fennmaradéasaban.

Az, hogy az iskola Budapesten vagy vidéken talalhato, ,human” vagy ,redl” irAnyultsagt, semmilyen
mértékben nem befolyasolta a gyerekek nyitottsagat és aktivitasat. A kulcs inkabb a korcsoportokban
és a tanar-diak viszonyban rejlett. Minél jobb kapcsolatot apolt a tanar a sajat diakjaival, annal kénnyebb
dolgunk volt neklnk is, hiszen nem kellett idét télteniink a szorongé gyerekek ,megnyitasaval’, hamar
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kialakulhatott egy felszabadult, parbeszédre alkalmas légkor. Az érak el6tanulmanyok nélkiil is értheték
voltak. Ellenséges hozzaallassal diakrészrél egyszer sem talalkoztunk. Tobbségik sosem hallott
a finnugor nyelvrokonsaggal kapcsolatos vitédkrdl, igy ezt nem is volt érdemes megemliteni. A tanariban
talalkoztunk egy-két kételkedd kollégaval, kozllik tdbben belltek a tanulok mellé az 6réra, és a végén
azt mondtak, meggydztik dket.

A foglalkozast 5-12. osztalyos diakoknak hirdettik meg. Ez a széles korskala nagy rugalmassagot
igényelt, hiszen mashogy lehet sikeresen megszdlitani egy tizenkét és mashogy egy tizenkilenc évest.
Az 9-11 éves gyermekek esetében kétféle megkozelités volt eredményes. Az egyik a rokon nyelvek
kozti hasonlosag latvanyos szemléltetése, példaul azzal a videdval, amelyben a magyar és a manysi
szamolast hasonlitjiak 6ssze (1); a masik a nyelvi hasonlésag logikai feladvanyként megjelené
abrazolasa volt. Nagyon jol miikoédoétt a , Talald ki, mik lehetnek ezek a finn szavak magyarul” jaték ugy,
hogy ,puskaként” elére megadtuk a hangvaltozast (példaul *p- > f-). igy nemcsak azt értették meg, hogy
a nyelvhasonlitasban vannak szabalyok, hanem azt is, hogy olyan szavak is lehetnek rokonok, amelyek
latszélag nem hasonlitanak. A finnugor népekkel kapcsolatban a mesélést hasznaltuk
a megismertetésre. Orommel hallgattak, mennyire mas Finnorszag vagy Szibéria, mint Magyarorszag,
és miben kulonbdzik az ott lakok élete a miénktél. A rénszarvasok elsépré népszeriiségnek 6rvendtek.

A fels6bb éves gimnazistakkal (16—19 évesek) inkabb magardl a nyelvrél beszélgettiink. Bemutattuk,
hogy a nyelvrokonsag miért nem jelent egyet a genetikai rokonsaggal, és ennek kapcsan gyakran
érdekes beszélgetések bontakoztak ki arrdl, hogy ,ki a magyar”, és mekkora szerepet jatszik a nyelv az
egyén 6nmeghatarozasaban. Jél reagaltak a magyar nyelv perspektivaba helyezésére: hol helyezkedik
el a magyar a vilag nyelvei kdzt, miért hasonlit annyira a térok nyelvekre, romlik-e a nyelv stb.

A gimnazistdk nagyon élvezték a terepmunka-élménybeszamoldokat. Hogyan tekintenek rank,
magyarokra? Hogyan viselkedik egy trendi udmurt? Mire lehet felkészilni (példaul kint alszunk
a verandan), és mire lehetetlen (példaul véletlenil egy valdsagshow-ba keverediink)? Szdba keriltek
a tarsadalmi normak Szibériaban és a Volga vidéken (példaul mikor hazasodnak, és sziilnek gyereket),
a nyelvvalasztas és a nyelvhalal kérdése is. Gyakran el&fordult, hogy a beszélgetés a finnugor népekrél
Oroszorszagra vagy akar az el6adokra terel6doétt: hany nyelvet beszélink, miért lettlink nyelvészek stb.

A projekt szamunkra egyértelmlien megmutatta, hogy a nyelvrokonsag és a finnugrisztika iskolai
oktatdsa nem ,halott Ugy”. Szadmtalanszor kérleltek minket a didkok, hogy maradjunk tovabb, vagy
faggattak, mig be nem csengettek a kdvetkez6 orara is. Nagyon sok iskoldba visszahivtak, de ezek
tulnyom¢ tébbsége nem valosult meg, és gyakran sajnaltuk, hogy ennek nem tudtunk eleget tenni. Tébb
pedagégus kolléga arrél szamolt be, hogy a gyerekekkel a kovetkezd orakon is a hallottakrdl
beszélgettek. Tdbbukkel személyes kapcsolatot is kialakitottunk, miutdn megkerestek minket
Facebookon vagy Instagramon, hogy ott kdszénjék meg az izgalmas 6rat.

A rendhagyd magyarora projektje hatarozatlan ideig sziinetel, de az eltefinnugor@gmail.com cimen és
a tanszéki Facebook-oldalon tovabbra is elérhetéek vagyunk. A pedagdgus kollégakat pedig csak
batoritani tudjuk, hogy hivjanak meg szakembereket az éraikra: az els6kézbdl szarmazé beszdmoldk
életre szo6l6 élményt nyujthatnak.

Tartu, 2020. aprilis 29.
Udvézlettel:
Timar Bogata
doktori hallgaté
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