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Pankovics Gergd

Az ige és vonzatainak kolcsonos meghatarozottsaga a nyelvhasznalatban

Az elméleti szakirodalmak szerint az ige jelentése meghatarozza vonzatainak mondatrészi
szerepét. A vonzatok ugyanakkor egyértelmiisitik, hogy a tobbjelentésii ige mely jelentésében
értelmezendd. A tanulmany egy online teszt eredményeit mutatja be, amelyek arra mutatnak ra,
hogy az egyes igék a vonzataiknak mely szemantikai jegyeit hatarozzak meg, és ez milyen
tematikus szerep betoltésére teszi alkalmassa a vonzatot. Ravilagit tovabba arra, hogy
a tobbjelentésii igék esetében milyen szemantikai kiilonbségek vannak a vonzatok kozott.
A vizsgalat eredményei igazoljak, hogy az ige jelentése a nyelvhasznalatban is meghatarozza
vonzatainak a jelentését, a vonzat pedig egyértelmiisiti, hogy a tobbjelentésii ige mely
jelentésében szerepel a mondatban. A tanulmany kitér a pedagégiai vonatkozasokra, valamint
javaslatot tesz az ige jelentése, az argumentumszerkezet, valamint a targyi vagy az elvont
valésag kozti 6sszefiiggések iskolai tanitasara.

Bevezetés
Az igei vonzatstrukturak és a tematikus szerepek

A tagolt mondat minimalis strukturajat az allitmany és annak kotelezd bdvitményei alkotjak (Lengyel
2000: 399-409). A kotelezd bovitményeket vonzatoknak nevezzik. A vonzat egy régens altal
meghatarozott szintaktikai funkciét tolt be, valamint olyan jelentéselemekkel egésziti ki az alaptag
jelentésszerkezetét, amelyeket az sziikségszerlien megkivan (Keszler 2000: 359). Ha a vonzat nem
maradhat el a struktdrabdl, kdtelezd vonzatnak tekintjuk. Ha elmaradhat: fakultativ vonzatnak. Példaul
a vag ige esetében kotelezd vonzat a targy és az alany (a favago fat vag), mert elhagyasukkal hianyos
mondatot kapunk (*a favago vag). Fakultativ vonzat az eszkdzhatarozo (fejszével), mert bar elhagyhaté
a szerkezetbdl, az esemény valamely meghatarozd szerepléjét jeldli. Az alany és a targy mindig
vonzatnak tekintendék, mig a hatarozék lehetnek szabad bdvitmények is, tdbbnyire akkor, amikor az
ige altal jelolt esemény koriilményeit és nem a szerepldit fejezik ki. Ebben az esetben elhagyhatdak
a vonzatstrukturabdl. A jelz6k a szereplék vagy korulmények tulajdonsagait fejezik ki, igy sosem

a folyamatot jeldld igei allitmany b&vitményei.

Az ige vonzatai vonzatstrukturakba rendezédve kapcsolédnak az igéhez, mely struktura tagjai
kélcsOndsen meghatarozzak egymast. A bamul igéhez példaul az alanyi vonzat mellett (a 16 bamul)
kapcsolodhat egy helyhatarozoi vonzat (a levegbbe), valamint targyi vonzat is (vakmeréségét), a kettd
egyUtt azonban nem szerepelhet (*bamulja vakmeréségét a levegébe) (H. Molnar 1969, 1973).
A tobbjelentésli igékrél elmondhatd, hogy kilénb6zd jelentéseikhez kiilonb6zd vonzatstrukturak

tartoznak. A csuszik ige ’siklik’ jelentése esetében a strukturdanak van egy helyhatarozéi vonzata
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(a korcsolya a jégen csuszik), mig a ’késik’ jelentés esetében egy aszemantikus hatarozéi vonzattal

rendelkezik (a diak csuszik a feladattal).

Az ige jelentése vonzatainak szamos sajatossagat meghatarozza. igy példaul vonzatainak szamat,
grammatikai tulajdonsagait, kotelezé vagy fakultativ voltat, tovabba behatarolja a jelentésiiket. Az igék
valenciaszama jeldli, hogy egy ige hany vonzattal rendelkezik. Vonzataik szama alapjan az igék
csoportokba kategorizalhaték (Karoly 1963). Az érzelmeket jelentd igéknek példaul jellemzéen két
vonzatuk van (valaki szeret / kedvel / gy(ildl valakit), mig a mondas és az adas igéi harom vonzattal
rendelkeznek (valaki mond, kialt, ad, ajandékoz valamit valakinek). Komlésy (2015) szerint az igei
régens jelentése olyan Ures helyeket tartalmaz, amelyeknek kitéltésével megkapjuk a mondat minimalis
strukturajanak a jelentését. A véag ige jelentése példaul: ... tébb darabra szeletel ...-t ...-vel'. Az Ures
helyek a vag ige vonzataival tolthetéek ki, amelyek meghatarozott mondatrészi szerepekben, azaz
meghatdrozott viszonyragokkal allnak, példaul: A haziasszony t6bb darabra szeleteli a kenyeret

a konyhakéssel.

A vonzatok jeldlik a mondat altal leirt esemény szerepldit, mig viszonyragjaik jelolik e szereplék
eseményben betdltott szerepét és a szerepldk egymashoz valé viszonyat — azaz a vonzatok altal
betoltétt tematikus szerepeket. A tematikus szerepek olyan szemantikai szerepek, amelyeket
a mondatban egy ige bdvitményei jeldinek. Reprezentaljak azokat a szerepeket, amelyeket a mondat

altal leirt esemény résztvevdi toltenek be (McRae et al. 1997).

Néhany fontosabb tematikus szerep:

— Agens: tudatos cselekvé. Szerepét sajat energidinak mozgésitasaval vagy féken tartasaval tolti

be. Példaul: Janos eldobja a labdat.

— Experiens: nem akaratlagos pszicholdgiai folyamat atéléje, pszichés allapot hordozéja. Példaul:

Janos szereti a csokoladét.

— Patiens: elszenvedd. Alakul, allapotvéltozason megy at. Gyakran egy masik szerepld, példaul

az agens hat ra. Példaul: Janos fat vag.

— Instrumentum: eszkdz. Egy masik szerepl6tél kapott impulzust kdzvetiti a harmadik szereplére.

Példaul: Janos fejszével véag fat.
— Jellemzett: nem érik kilsé hatasok. Példaul: Péter kikeriilte Palt; Janos szereti a csokoladét.

— Lokalis: az esemény helyét vagy idejét jeldli. Példaul: A konyhaban veszekedtek (Komldsy
2015).

A tematikus szerepekkel kapcsolatban kérdéses, hogy valds, pszicholdgiai, percepcion alapuld
kategoriak-e. Azaz léteznek-e a fejinkben olyan univerzalis szerepkategdriak, amelyekbe az altalunk
latott, tapasztalt események szerepl8it automatikusan besoroljuk? Ami bizonyosnak tlinik, hogy az
0sszes esemény valamennyi szerepl6je nem sorolhatd be egyértelmiien valamely, a nyelvészek altal
alkalmazott tematikus szerepbe, sokkal inkabb azon az alapon csoportosithatok, hogy egyes
szemantikai jegyeik (példaul tudatos cselekvés, mozgasra vald képesség stb.) mely tematikus szerepre

jellemzék (Rissmann—Majid 2019). igy az egyes tematikus szerepek kategériaginak Iéteznek tipikus és
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atipikus elemei. A tipikus agens szemantikai jegyei példaul: érzd, él6, mozgasra képes, szandékos
cselekvd, cselekvése kihat egy masik szereplére stb. A tipikus patiens tipikus szemantikai jegyei: valami

mas kihat ra, nem 6nszantabdl szenvedi el az eseményt, allapotvaltozason megy at stb. (Dowty 1991).

Kersten és Billmann (1995) szerint az ige egy ugynevezett eseménykategoria (event category), amely
szamos, hasonld6 mdédon megvaldsuld eseményre alkalmazhaté. A vagas folyamata kilonbdzé
modokon megy végbe, amikor egy favagod baltaval fat hasogat, valamint amikor egy haziasszony
karéjokra szeleteli a kenyeret. Mégis mindkét folyamat megjel6lésére hasznalhatjuk a vag igét, és a két
hasznalat az ige ugyanazon jelentésének tekinthetd. A két folyamat kézds jellemz&je ugyanis, hogy
egyarant harom szerepl6 jelenik meg bennik, és hogy ezen szereplék viszonya megkdzelitéleg azonos.
Mindkét folyamatban van egy cselekvdé agens (favagd, haziasszony), aki tudatosan hajtja végre
a cselekedetet. A mondatban alanyként jelenik meg, az alanyesetet pedig a viszonyrag hianya (zéré
viszonyrag) jeldli ki. A két eseményben van tovabba egy patiens, amelyre a cselekvés kihat, vagy iranyul
(fa, kenyér). A mondatban targyi mondatrészi szerepben all, és a targyrag jeldli. Van tovabba egy
instrumentum, amely a cselekvés eszkbéze (kés, balta). A mondatban -val/-vel rag jeldli ki az

eszkozhatarozoéi szerepet: a favagoé baltaval vag fat; a haziasszony késsel vag kenyeret.

A tdbbjelentéslii igék esetében ugyanakkor elmondhatd, hogy ugyanahhoz a széhoz két eltérd
jelentésszerkezet tartozik. Kilénbdzhetnek egymastdl annak tekintetében, hogy hany szereplét jeldinek,
és hogy ezen szerepl6k milyen viszonyban allnak egymassal, azaz milyen tematikus szereplek. A vag
ige fent emlitett, 'szel, darabol’ jelentésében a szereplék egy agens, egy patiens és egy instrumentum
voltak. Az ’ért’ jelentés esetében ugyanakkor (példaul: az 6csém vagja a fizikat) a tematikus szerepld
egy atipikus agens (cselekvd) vagy atipikus experiens (tapasztald): valaminek az értése ugyanis nem
tudatos cselekvés, de tudatosan végrehajtott gondolati miveletek elézik meg. Masik szerepl6je pedig
egy jellemzett (fizikat), amely a ’szel, darabol' jelentéssel ellentétben nem egy konkrét, fizikai
kiterjedéssel rendelkez6 dolog, hanem egy elvont, gondolati fogalom. Az agenst vagy az experienst

a mondatban egy viszonyrag nélkdli alany, mig a jellemzettet egy targyragos targy jeldli.

EImondhaté tehat, hogy a tébbjelentésii igék esetében a vonzatok kilénbézhetnek jelentésikben, mert
kulénbozik az A&ltaluk jeldlt szerepldk viszonya, és ezaltal kuldnb6zd tematikus szerepekbe
kategorizalhatok. Ez pedig a mondatban a vonzatok mondatrészi szerepében, illetve a mondatrészi
szerepet Kkijeldl6 viszonyragokban mutatkozhat meg. A tdbbjelentésli igék valamely jelentését
egyértelmisitheti, hogy szerepel-e mellette valamely vonzata, vagy sem. A valaki vag valamit valamivel
szerkezet példaul a vag ige ’hasit, szeletel’ jelentése esetében redlis, hiszen az ’ért’ jelentésben az

igének nincs -vallvel ragos eszkdzhatarozoéi vonzata.
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A mondatfeldolgozas folyamata

A mondatfeldolgozas folyamata soran el6 kell hivni a szavakkal kapcsolatos informacidkat: hangzasi
elrendezésiiket a mondatban, frazisokban valé szervezédésiiket és jelentésiik egyéb aspektusait.
Azonositani kell, mely 6sszetevé milyen szerepet tolt be a leirt eseményben, azaz a szerepl6k tematikus
szerepeit. Az igék vonzatkerete megadja, hogy az esemény végbemeneteléhez mely szerepldk
szukségesek (Csépe et al. 2008). Kérdéses azonban, hogy a jelentés azonositasa alapszik-e
a szintaktikai strukturan, vagy forditva. (Townsend et al. 2001) A mondatmegértés moduléris elméletei
szerint a szerkezeti elemzést kdveti a szemantikai értelmezés. Az interaktiv modellek szerint ellenben
a szintaktikai és a szemantikai informacié parhuzamosan dolgozédnak fel, amint ezen informaciok
elérhetévé valnak (Navracsics—Sary 2012). Friederici (2002) neurokognitiv. mondatfeldolgozasi
modelljében a kezdeti szintaktikai struktira megformalddasat (a szintaktikai szerkezet feldolgozasat)
koveti a tematikus szerepek kijellése, azaz a mondat altal leirt esemény szereplSi kodzti viszonyok

azonositasa. A harmadik fazisban a kétféle informacio integralédik.

A mondat jelentésének azonositasat megel6zi a mondatot alkotd szavak jelentésének lehivasa
a mentalis lexikonbdl, tovabba az ehhez kapcsol6dd asszociativ folyamatok. Csak ezt kdévet6en
azonositjuk a szavak kozotti szerkezeti 6sszefiiggéseket (Macher 2013). A mondatmegértés soran
a szavakat szdészerkezetekké kapcsoljuk 0ssze, a szerkezetekhez mondattani funkciét rendellnk, és
ezen szerkezeteket szemantikailag is értelmezzik (Pléh 1984). Miutan tematikus szerepeket rendeliink
a mondat elemeihez, a szdszerkezetet elhelyezzik a mondat egészében (Pléh 1998).
A mondatfeldolgozas soran a lexikalis hozzaférés minden jelentést parhuzamosan elérhetévé tesz, és
az ezekhez kapcsol6do tematikus szerepeket is. Csak az a jelentés marad aktiv, amely az adott
kontextusban helytallo, tovabba az ehhez kapcsoldédé tematikus halézatok. Ha egy tematikus szerep

nem kapcsolhat6 a szintaktikai szerkezethez, aktivitdsa megsz(inik (Carlson—Tanenhaus 1988).

A mondatbeli funkcidkra vonatkozé doéntések meghozatalakor (azaz a tematikus szerepek
kijel6lésében) nagymértékben alapozunk az alaktanra: kiléndsen a viszonyragokra vagy prepozicidkra
(Caplan et al. 1994; Goésy 2005). Az agglutinalé nyelvekben a mondatértelmezés legfontosabb
meghatarozoja 3 éves kortdl kezdve az esetrag. Szereplik a kor el6rehaladtaval né (Pléh 1989).
A mondatfeldolgozas soran a magyar nyelv szintaktikai Osszefliggést biztositd elemei (igy

a viszonyragok is) pontosabban azonosithatdk, mint a mondatokat alkotd konkrét szavak (Gésy 1991).

Ugyanakkor a mondatrészek altal betoltott tematikus szerepek pusztan az ige jelentésében is kddolva
vannak. Naigles (1990) szerint a kisgyermekek az igék jelentésének megtanulasahoz felhasznaljak
a szintaxist. Késébb jelennek meg beszédikben, mint a fénevek, mert jelentésiik dsszetett, sematikusan
magaban foglalja a vonatkoz6 szituacié szerepldit és a szerepl6k viszonyait. Az elméleti szakirodalom
fel6l megkdzelitve elmondhatd, hogy az ige jelentése sematikus figurakat tartalmaz, amelyeket
a mondatban a vonzatok dolgoznak ki (Tolcsvai Nagy 2015). Broca-afazias (agrammatikus afazias)
betegek amellett, hogy a szintaktikai Osszefliggést biztositdé toldalékok gyakran hianyoznak

beszédiikbdl, problémakba (itkdznek az igék elbhivasakor is, féként akkor, ha adott igét az
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argumentumszerkezet nélkil, 6nmagaban kell megnevezniik (Hoffmann 1999). Az ige jelentése tehat
nagymeértékben dsszekapcsolddik a tematikus szerepekrdl vald tudassal: amikor meghallunk egy igét,

a tematikus szerepekrél valo tudas is elérhetdvé valik (Jackendoff 1987).

Kutatasi cél és hipotézisek

A kutatési cél annak a vizsgalata, hogy a fenti, elméleti szakirodalmakkal alatamasztott
Osszefliggésrendszer miként valésul meg a nyelvhasznalatban. Az ige jelentése el6hivja-e a vonzatok
bizonyos szemantikai jegyeit? Bizonyos mondatrészi szerepl vonzatok megléte vagy hianya
a nyelvhasznalatban is egyértelmsiti-e a tobbjelentés(i igék valamely jelentését? Hogyan hasznalhato

a vonzatossag kérdéskore az oktatasban?

A vizsgalatban a kovetkez6 hipotézisek fogalmazddnak meg:
— az értelmetlen szavak viszonyragszerli morfémajat az adatkdzl6k viszonyragként értelmezik;

— az ige jelentése a nyelvhasznalatban is meghatarozza vonzatainak jelentését, azaz el6hiv

bizonyos szemantikai jegyeket;

— atobbjelentési igék jelentését valdban egyértelmisiti bizonyos mondatrészi szerepi szavainak
megléte vagy hianya;

— afenti hipotézisek igazolédnak a 16—18 éves adatkdzlék és a 20—-30 éves adatkdzl6k esetében

is.

Modszer

A vizsgalatban 60 adatk6zl6 toltott ki egy online feladatlapot. 40 adatk6zl6é 20 és 30 év kdzotti volt (20
nd és 20 férfi), 20 adatkdzlé pedig 16—18 éves (12 nd és 8 férfi). Mindannyian magyar anyanyelviek,
a 16-18 évesek kozépiskolai vagy gimnaziumi tanuldk, mig a 20-30 éves adatk6zldk legalabb

kozépfoku végzettséggel rendelkeztek. Tanulasi és nyelvfejl6dési zavar nem allt fenn az esetiikben.

A feladatlap 6sszesen 30 mondatbdél allt. A mondatok egy igét, valamint egy, két vagy harom értelmetlen
szo6t tartalmaztak: alanyi pozicidban allé értelmetlen szé (példaul benengula, csori); targyragalaku
végzBdéssel rendelkezd értelmetlen sz6 (példaul feregdt, pancsikoft); -nak/-nek végz6dési értelmetlen

sz06 (példaul zaratnéknak, széngének).

A 30 mondat kézll 12 mondat olyan tobbjelentési igét tartalmazott, amelyeknek jelentését a targyi vagy
egy -nak/-nek ragos vonzat egyértelmisitette. A 12 mondat 6sszesen 5 igéhez tartozott (a tesztben
kevert sorrendben szerepeltek):

A benengula készlil.

A csori regeznek késziil.

A vorgo¢ tanul.

A piszkd panilkot tanul.

A pocska fermegnek tanul.

A zsegecse pébacit tart.
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A fokla pircnek tartja a pargot.

A vunka a palkénak szorit.

A posik feregét szorit a széngének.
A szereg formatat szamit.

A vakolc pamulanak szamit.

A pokor vembegit szamit a zaneracnak.

Az adatkdzl6k feladata értelmes mondatok alkotasa volt azaltal, hogy az értelmetlen szavakat értelmes
szavakra cserélték. A feladatleiras nem tartalmazta, hogy a viszonyragalaki végzOédéseket

szlkségszerlien viszonyragként kellene értelmeznitk.

Jelen tanulmany a 12, tébbjelentési igét tartalmazo mondat el6hivasat vizsgalta, valamint 6sszevetette
a kilénb6zé vonzatstrukturakat ugyanazon igék esetében. Az elemzés egyfeldl azt vizsgalta, hogy
a szavak viszonyragalaku végzdédéseit milyen aranyban cserélték fel viszonyragokra az adatkdzl6k
anélkil, hogy hozzatoldottak volna viszonyragot az alanyi mondatrészhez, vagy a viszonyragalaku
végzddeést elvették volna a tdbbi mondatrészbdl. Azon mondatok esetében, ahol minden mondatrészt
a végzOdése és pozicidja altal megjeldlt mondatrészi szerepben értelmeztek, azt volt a kérdés, hogy
ugyanazon ige, am kulénb6z6 vonzatstruktira mellett kilénbdztek-e a létrehozott mondatok

mondatrészei bizonyos szemantikai jegyek tekintetében.

Az adatok Osszesitésekor minden mondat kildén szamitott, igy a terjedelmi korlatok miatt jelen
tanulmany nem kozli a tovabbi 18, egyjelentésli igés mondat eredményeit (amelyek a poliszémia

szempontjabdl nem vizsgalhatok).

Eredmények
A mondatok mondatrészi szerepeinek az értelmezése

Az 6sszes mondat 92%-anak az esetében az adatk6zl6k a létrehozott mondatokban megérizték az
eredeti mondatok szavainak viszonyragjait, az alanyi pozicidban allé, viszonyragalaku végzédéssel nem
rendelkezd mondatrészt pedig a mondat alanyaként értelmezték. Példaul: A pokor vembegit szamit
a zaneracnak — A festékterhelés rengeteget szamit a papirnak. Az 6sszes mondat 8%-aban az 6sszes
vagy valamelyik mondatrészt mas mondatrészi szerepben értelmeztek, mint ahogy a végzddéseik

kijelolték. Példaul: A bokor nyughelynek szamit a zardndoknak.

A 16-18 éves korosztaly tagjai a mondatok 94%-aban, a 20—30 éves korosztaly tagjai pedig a mondatok

92%-aban cserélték fel a viszonyragalaku végz&déseket adott viszonyragokra.
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A mondatrészek jellemzé szemantikai jegyei

A kovetkez6k rész attekinti a megalkotott mondatok szemantikai jellegzetességeit, és megvizsgalja,
hogy mely szemantikai jellegzetességek milyen gyakorisaggal fordultak elé ugyanazon ige kiilénb6zé
jelentéseinek az esetében. A szazalékos értékek az 6sszes mondat azon 92%-ahoz viszonyitottak,
amelyekben az értelmetlen szavak viszonyragalaku végz8déseit az adatkdzl6k az adott viszonyragokra

cserélték fel.

A készil ige

1. tablazat
A készll ige vonzatainak jellemzd szemantikai jegyei
A csori
A benengula
regeznek
késziil
késziil
benengula csori
Elslény 1,6% 76%
Alanyi pozicioju, | Ember 1,6% 74%
viszonyrag nélklli | Kgszithets dolog 93% 21%
mondatrész -
Etel, ital 81% 24%
Magat késziti
7% 76%
(készUlédik)
- regeznek
Foglalkozasnév - 76%
-nak/-nek ragos
sz0 Az alany késdbbi,
lehetséges - 79%
allapota

A késziil ige esetében, amikor a mondatban nem szerepelt a -nak/-nek ragos vonzat, az alany
(benengula) legnagyobb aranyban valaki altal készitheté dolgot (93%), els6dlegesen ételt vagy italt
(81%) jelolt. Példaul: A sitemény késziil. Ez nem volt jellemz6 akkor, amikor -nak/-nek ragos vonzat
szerepelt mellette. A csori sz6t ehelyett 'ember (vagy embercsoport)’ jelentésii fénevekkel cserélték fel
(76%). A regeznek szot pedig legnagyobb ardnyban foglalkozésnévvel (71%). Példaul: A fiu katonanak

késziil.

A benengula késziil mondat esetében a tizenéves adatkdzI6k 84%-ban cserélték fel a benengula szo6t
olyan szoval, amely az ige altal jel6lt folyamat eredménye lehet. A 20—30 éves adatk6zI6knél ez az érték
98%. A 16—18 éves adatkozlbk esetében 68%-ban, a 20 és 30 év kozotti adatkdzlBk esetében pedig
88%-ban jeldlt a benengula ételt vagy italt. Az 1. tablazat tovabbi értékei kdzti kildnbség 5% alatti volt
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a két életkori csoportnal. A csori regeznek késziil mondatban a 16-18 éves adatkdzl6k 85%-ban
cserélték fel a regeznek szo6t foglalkozasnévvel, mig a 20 és 30 év kdz6tti adatkdzldk 71%-ban. A tébbi

esetben 10% alatti kilonbség mutatkozott a két életkori csoport kdzott.

A tanul ige

2. tablazat
A tanul ige vonzatainak jellemzé szemantikai jegyei
A A piszké A pocska
vorgo | panilkét | fermegnek
tanul tanul tanul
vorgo piszko pocska
Alanyi El6lény 100% | 100% 100%
pozicidju, Ember 98% 100% 98%
viszonyrag Oktatasi
L 52% 39% 27%
neélkuli intézmény tanuldja
mondatrész —
Fiu, lany, gyerek
T 37% 44% 40%
vagy szinonimai
- panilkot -
Tantargy,
i . - 85% -
Téargyragos tudomanyterilet
mondatrész [ Az alany késébbi
lehetséges - 11% -
allapota
- - fermegnek
-nak/-nek Foglalkozasnév - - 92%
ragos Az alany kés6bbi,
mondatrész | ehetséges - - 100%
allapota

100%-ban 'ember’ jelentésii fénevekkel cserélték fel. Mindharom mondatra jellemzé volt tovabba, hogy
az esetek minimum 67%-aban ’oktatasi intézmény tanuldja’ (diak, hallgaté, tanuld stb.) vagy 'gyermek’
(gyerek, gyermek, fiu, lany stb.) jelentésl sz6t irtak helyette. A targyragos mondatrészt tartalmazé
mondat targyat 85%-ban ’'tantargy, tudomanyterilet' jelentési fénévre cseréliék fel, amely nem
jelélhette az alany késdbbi, lehetséges allapotat. Példaul: A lany irodalmat tanul. A pocska fermegnek
tanul -nak/-nek ragos szavat ugyanakkor jellemzéen nem tudomanyteriletet jelenté szavakkal, hanem
foglalkozasnevekkel helyettesitették. Ez potencialisan jeldlhette az alany (ember) késébbi allapotat.

Példaul: A fit pilétanak tanul.
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A vorgé tanul, valamint A pocska fermegnek tanul mondatok esetében a tablazat szempontjainak

Osszevetésekor nem volt 10%-nal nagyobb kildnbség a két életkori csoport megoldasai k6zott.

A piszké panilkét tanul mondat piszké szavat a 16—18 éves adatkozldk 47%-ban cserélték fel a 'valamely
oktatasi intézmény tanuldja’ jelentésii szora. A 20 és 30 év kozotti adatkozl6knél ez az érték 34%.
A panilkot sz6 a 16—18 év kozotti adatkozlbk esetében 74%-ban jeldlte tantargy vagy tudomanyterilet
nevét, a 20 és 30 év kdzotti adatkdzl6k esetében pedig 91%-ban. A 2. tablazat tobbi oszlopaban nem

mutatkozott 10%-nal nagyobb kildnbség a két életkori csoport kozt.

Atartige

3. tablazat

A tart ige vonzatainak jellemz8 szemantikai jegyei

A fokla
A zsegecse pircnek
pébacit tart tartja a
pdrgot
Alanyi pozicioju, zsegecse fokla
viszonyrag nélkuli Elslény 96% 100%
mondatresz Ember 96% 83%
pébacit pargot
Elslény 47% 64%
Téargyragos
. Haziallat,
mondatrész 40% 5%
haszonallat
Esemeény, alkalom 37% 0%
- pircnek
Targy lehetséges
ay g _ 17%
-nak/-nek ragos funkcioja, fénév
mondatrész Targy lehetséges
tulajdonsaga, - 69%
melléknév

A tart igés mondatok alanyi poziciéban all6 szavat mindkét mondatban tdbb mint 80%-ban cserélték fel
‘ember’ jelentés(i fénevekre. A targyragos mondatrészt ugyanakkor nagyobb aranyban helyettesitették
‘haziallat, haszonallat’ jelentésli széval A zsegecse pébacit tart mondatban (40%), mint A fokla pircnek
tartjia a pérgot mondatban (5%). Példaul: A laké kutyét tart. A masodik mondatban tovabba egyaltalan
nem cserélték fel eseményt, alkalmat jelents fénévvel, mig az elsében ez 37%-ban fordult eld. Példaul:
A pap misét tart. A fokla pircnek tartja a pargét mondatban ugyanakkor az esetek 86%-aban lehetett
valamilyen jelentésbeli 0sszefliggést talalni a targyragos és a -nak/-nek ragos mondatrész kdzott.
A -nak/-nek ragos mondatrész 17%-ban a targy lehetséges funkcidjat jelol§ fénév volt. Példaul: A kutya
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baratnak tartjia az embert;, 69%-ban pedig a targyi mondatrész tulajdonsagat jeldlte. Példaul: A diak

kénnylinek tartja a tesztet.

A zsegecse pébacit tart mondatban a 16 és 18 év kozotti adatkdzIék a pébacit sz6t 58%-ban cserélték
fel ‘élélény’ jelentés, 53%-ban 'haziallat, haszonallat’ jelentési széra. A 20 és 30 év kozotti adatkdzlbk
esetében ezek az értékek 42% és 34% voltak. A 16—18 év koz6tti adatkdzlbk 26%-ban helyettesitették

a pébacit sz6t 'esemény, alkalom’ jelentési széval, mig a 20 és 30 év kozotti adatkdzlbk 42%-ban.

A fokla pirncnek tartja a pargot mondat fokla szavat a 16—18 év kdzotti adatkdzl6k 95%-ban, a felnétt
adatkozl6k pedig 76%-ban cserélték fel ‘'ember’ jelentési széra. A pargdt szot a tizenéves adatkozI6k
75%-ban, a huszonéves adatkdzl6k pedig 58%-ban helyettesitették *élélény’ jelentésii szdval. A pircnek
sz06 a tizenéves adatk6zl6k megoldasaiban 80%-ban jeldlhette a pargdt sz6 lehetséges tulajdonsagat
(melléknév), a huszonéves adatkdzl6k megoldasaiban pedig 63%-ban. A pircnek sz6 a tizenéves
adatk6zl6k megoldasaiban 5%-ban jeldlhette a pargoét sz6 lehetséges funkciojat (fénév), a huszonéves

adatkozl6k megoldasaiban pedig 23,6%-ban.

A szorit ige

4. tablazat

A szorit ige vonzatainak jellemzd szemantikai jegyei

Avunkaa | A posik fereg6t
palkénak szorit a
szorit széngének
vunka posik

Alanyi pozicioju, El6lény 94% 100%
viszonyrag nélkuli Ember 89% 100%
mondatrész

Szurkold vagy

. 19% 0%
szinonimaja
- feregét

Targyragos Fegyver - 39%
mondatrész A kést sz6 - 28%

A helyet sz6 - 35%

palkénak széngének

Elslény 91% 56%
-nak/-nek ragos
mondatrész Ember 89% 52%

Sportold va

P i 44% 0%
sportcsapat
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Testrész 0% 37%
A nyak sz6

vagy 0% 28%
szinonimaja

A fal sz6 9% 6%

A szorit igés mondatokban az adatk6zI6k a legtdbbszor 'ember’ jelentési fénevekkel cserélték fel az
alanyi poziciéban allé, viszonyrag nélkili szavakat. A vunka a palkénak szorit mondatban ebbdl 19%-
ban a szurkolé fénév vagy szinonimaja szerepelt (példaul drukkolé, drukker). A palkénak szét tovabba
44%-ban cserélték fel ‘sportold’ vagy ’sportcsapat’ jelentési fénevekre. Ez a két érték A pdsik feregét
szorit a széngének mondat posik és széngének szavanal egyarant 0%. A pdsik szo6t inkabb ‘élélény’
(56%) vagy ’testrész’ (37%) jelentésli szavakkal helyettesitették. A feregét sz6t az esetek 74%-aban
vagy 'fegyver’ jelentésli szora (példaul kést, pisztolyt), vagy a helyet széra cserélték fel. Példaul: A rablé

fegyvert szorit a halantékanak; A gyerek helyet szorit a néninek.

Atizenéves adatkdzl6k 56%-ban cserélték fel 'sportold, sportcsapat’ jelentésii szavakra a palkénak szét.

Ez az érték a huszonéves adatkozl6k esetében 39%.

A tizenéves adatk6zI6k a feregét szot 21%-ban, a huszonéves adatk6zl6k 43%-ban cserélték fel a helyet
szora. A széngének szét a tizenéves adatkdzlbk 42%-ban helyettesitették 'élélény’ (mindannyiszor
‘ember’) jelentésii szoval, 47%-ban pedig ‘testrész’ jelentés(i széval. A huszonéves adatkdzl6k 63%-
ban ’élélény’, 57%-ban ‘'ember’, 31%-ban pedig 'testrész’ jelentésli sz6t hasznaltak a széngének szé
helyett. A 4. tdbladzat tébbi szempontja szerint nem volt 10%-nal nagyobb kulénbség a két életkori

csoport kozott.
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A szamit ige

5. tablazat

A szamit ige vonzatainak jellemz8 szemantikai jegyei

A pokor
A szereg | A vakolc .
) ) ; vembegit
formatat | pamulanak ny
szamit a
szamit szamit
zaneracnak
szereg vakolc pokor
Alanyi Elélény 86% 55% 67%
poziciéju, Ember 78% 10% 67%
viszonyrag "oy iaras
nélkdli intézmeény oy 0% 9%
A (1) 0 0
mondatrész tanuldja vagy
oktatoja
formatat - vembegit
Matematikai
mivelet
hajthato végre
rajta, vagy 72% - 48%
Targyragos | annak
mondatrész | eredménye
lehet
Mennyiség
jelentés(
20% - 42%
melléknév
(példaul sokat)
- pamulanak | zaneracnak
Elslény - 43% 100%
Ember - 7% 92%
Az alany
-nak/-nek tulajdonsaga - 16% 0%
ragos (melléknév)
NEVSZG
evszo Halmaz,
amelybe az
alany altal - 74% 7%
jeldlt dolog
tartozhat
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A szereg formatat szémit és A pokor vembegit szamit a zaneracnak mondatok alanyai jellemz&en
élélényt, embert jeldltek. A szereg formatat szamit mondatban ez a valaszok tébb mint egynegyedében
‘oktatasi intézmény tanuldja vagy oktatédja’ jelentési szé volt. Mindkét mondat targyat jellemzéen két
kategoriaba lehetett sorolni: ‘'matematikai mivelet targya vagy eredménye’ (elvont fénév), illetve
mennyiségjelentési melléknév. Példaul: A kényvel6 kamatot szamit, A kedvesség sokat szamit az
embereknek. A vakolc pamulanak szamit mondat eltérést mutatott ett6l a kett6tél annak tekintetében,
hogy alanya ritkdbban volt ember (10%). Ugyanakkor az esetek 90%-aban lehetett szemantikai
Osszefliggést talalni a vakolc és a pamulanak szavak kozott (pamulanak vagy ‘'vakolc tulajdonsaga’,
vagy 'vakolc felettes kategodriaja’ volt). Példaul: A vérbosszu biintetendének szamit, a heroin drognak

szamit.

A szereg szo6t a tizenéves adatk6zl6k 68%-ban cserélték fel ‘élélény’ (mindannyiszor 'ember’) jelentési
szoéra. A huszonéves adatkdzl6k 97%-ban 'élélény’, 84%-ban pedig 'ember’ jelentési szot hasznaltak.
A formatat szot a tizenéves adatkozlbk 63%-ban helyettesitették olyan kifejezéssel, amelyen

matematikai mivelet hajthaté végre. A huszonéves adatkdzl6k esetében ez az érték 77%-nak adddott.

A vakolc pamulanak szamit mondat pamulanak szavat a tizenéves adatk6zl6k 30%-ban, a huszonéves

adatkozl6k 50%-ban cserélték fel élélény’ jelentésl szora.

A pokor szd a tizenéves adatkdzl6knél 50%-ban jelentett él6lényt (mindannyiszor embert).
A huszonéves adatkdzl6knél ez az érték 73% volt. A vembegit sz6t a tizenéves adatkdzl6k 33%-ban
olyan kifejezésekre cserélték, amelyeken matematikai mivelet hajthaté végre, vagy annak eredményei
lehetnek, 50%-ban pedig mennyiségjelentési mellékneveket irtak. A huszonéves adatkozl6knél ezek
az értékek 55% és 39% voltak. A zaneracnak a tizenéves adatk6zl6knél 83%-ban a huszonéveseknél

pedig 97%-ban jeldlt emberi |ényt.

Kovetkeztetések és pedagodgiai vonatkozasok

A kutatds a tobbjelentésii igés mondatok értelmezését vizsgalta, és dsszesen 5 igéhez tartozé 12
megalkotott mondat variacidit elemezte. Megallapithaté, hogy az adatk6zl6k a viszonyragalaku
végzBdéseket nagy aranyban értelmezik viszonyragként, ha a hozzajuk tartozé igének lehetséges az

adott viszonyraggal ellatott bévitménye.

Azon igék elemzésekor, amelyeknél az sszes viszonyragalaku végz&dést viszonyragként értelmezték
az adatk6zlék, elmondhatd, hogy az ige jelentése meghatarozta a bévitmények jelentését. Kulonb6zé
igék mellett ugyanazon mondatrészek kilénb6z6 szemantikai kategoriakba soroldédtak. Az alanyi
mondatrész a cselekvd igék mellett jellemzden élélény volt, és gyakran ’ember’ jelentésii (az adatk6zl6k
kizarélag mozgasra képes allatokat és embereket hasznaltak a tablazatok ’élélény’ kategdriain beldl).
Ezek tehat a mondat cselekvd agenseként értelmezheték. Az egyetlen medialis igés mondatban
(A benengula késziil) viszont jellemz8en készithetd, élettelen dolgokat (mindig konkrét féneveket) és

gyakran ételeket hasznaltak alanyként (1. tablazat).
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A targyragos szavakat jellemzéen kevésbé egyértelmiien lehetett besorolni valamelyik tematikus
szerepbe. A zsegecse pébacit tart és A pdsik feregbt szorit a széngének mondatokban tébbnyire konkrét
fénevek voltak, amelyekre kihat az ige altal jelolt cselekvés, amelyet akaratlanul szenvednek el.
A patiens szerepe all kdzel hozzajuk. Elvont fénevekkel cserélték fel a targyi mondatrészeket
a kovetkezd mondatokban: A piszké panilkdt tanul; A szereg formatat szamit; A pokor vembegit szamit
a zaneracnak; A fokla pircnek tartja a pargot. Ezekben leginkabb a jellemzett tematikus szerepébe voltak

besorolhaték, mert semmilyen allapotvaltozast nem szenvedtek el a folyamatban.

A -nak/-nek rag kiilénb6z6 szerepeket jeldlhetett. Nagy aranyban cserélték fel 'élélény’ jelentés(i széra
a koévetkez6 mondatokban: A vunka a palkbénak szorit; A pésik feregét szorit a széngének; A pokor
vembegit szémit a zaneracnak. Ezekben lehetett a cselekvés kedvezményezettje. Allapotot, tarsadalmi
szerepet jelolt a kdvetkez6 mondatokban: A csori regeznek késziil; A pocska fermegnek tanul. A posik
feregébt szorit a széngének mondatban gyakran helyettesitették testrészt jelenté vagy a fal széval. Iit
altalaban a -nak/-nek ragot a -hoz/-hez/-héz raggal cserélték fel, igy a -nak/-nek ragos mondattal
szinonim mondat j6tt 1étre, amely leginkabb helyet jelélhetett (tematikus szerep: lokalis). Csupan két
mondat esetében cserélték fel melléknevekkel: A fokla pircnek tartia a pargot; A vakolc pamulanak
szamit. Ha nem melléknevekkel, akkor olyan fénévvel helyettesitették, amely a targyragos mondatrész
felettes kategoridja volt. Osszességében tehat megallapithatd, hogy az ige jelentése meghatarozta,

hogy milyen jelentési mondatrészt hasznaltak.

Az ige jelentése ugyanakkor nem csupan a tematikus szerepet hatarozta meg, de alkalmanként
pontosabban be is hatarolta a mondatrészek jelentését. Az alanyi mondatrész a tanul ige mellett (2.

tablazat) nagy aranyban volt ‘tanuld’ vagy 'gyerek’ jelentésa.

Egyazon ige kulénbdzd jelentéseiben is bizonyos bdvitmények jellemzéen kilénbdz6 szemantikai
kategodridkba voltak sorolhatok. Az alanyi mondatrész esetében ez leginkabb a késziil igés mondatoknal
mutatkozott meg (2. tablazat). A targyragos mondatrész esetében a tart igés mondatoknal (3. tablazat),
a -nak/-nek ragos mondatrész esetében pedig a szorit (4. tablazat) és a szamit igés (5. tablazat)
mondatokndl. Tehat megallapithatd, hogy a vonzatok formai jegyei (viszonyragjai) egyértelmisitették
a tébbjelentési ige valamelyik jelentését, valamint az is, hogy az ige jelentése meghatarozta a vonzatok

jelentését.

A fenti megallapitasok igazak mindkét életkori csoportra. A két életkori csoport kdz6tt nem mutatkoztak
olyan szélséségesen eltérd eredmények, amelyek arra utaltak volna, hogy a mondatrészeket kiilénb6z8

tematikus szerepiinek értelmezik.

Az eredmények hasznosithatok lehetnek a kézoktatasban is, elsésorban a kézépiskolai magyar nyelvi
6rakon. Akar olyan, funkcionalis nyelvszemlélet(i feladatok kidolgozasahoz, amelyek ravilagitanak az
ige és vonzatai kozti szemantikai dsszefliggésekre. Az alszavas mondatokat tartalmazé feladatok
megmutathatjak, hogy a nyelvi format a targyi vagy elvont valésag hatarozza meg: a viszonyragokat és
az altaluk jelolt mondatrészi szerepeket példaul a valésagbeli dolgok egymashoz valé viszonya. Szintén

erzékeltethetd, hogy ez a viszonyrendszer az ige jelentésében kddolva van.
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Az alszavas mondatok azért lehetnek kivaloan alkalmasak a fent leirtak oktatasara, mert tartalmazzak
a mondatrészi szerepeket kijel6l6 viszonyragokat, mig a mondat értelmesitésével a tanulok maguk latjak
el a szavakat a tematikus szerepeket meghatarozé szemantikai jegyekkel. A feladattipus tanoérai
megoldasa soran példaul a kdvetkez6 kérdéseket érdemes feltenni: Miért 'élélény’ jelentésl széra
cseréltétek fel az alanyt a tanul sz6 mellett? Mi az 6sszefliggés a mondat valamely két szava kozt? Mit
jelent a -nak/-nek viszonyrag a gyimélcsnek szamit és a baratjanak ad szerkezetekben? Milyen mas
igékre cserélnétek fel a szamit igét? (Példaul: minésiil.). A vonzatossag ilyen mddszer( oktatasaval
a mondatot egy olyan, a valésagot leird rendszerként lattathatjuk, amelynek elemei kdlcséndsen

meghatarozzak egymast.

Ezaltal fejleszthetd a grammatikai tudatossag, amely meghatarozé tdébbek kézt az idegen nyelv
elsajatitasaban és a szovegértési készségben (Antalné Szabd 1995; Laczkd 2008). Kulondsen
a szintaktikai tudatossag fejlesztése esetében allalmazhaté. A szintaktikai tudatossag az a képesség,
amellyel tudatosan manipulalhatiuk a mondatok szintaktikai felépitését (példaul szoérendjét)
a grammatikai szabalyok szerint. Kutatasok igazoljak a szintaktikai tudatossag szerepét az olvasasi
készségben (Muter et al. 2004; Goux—Gombert 1999). A grammatikai strukturara valé reflektalassal és
a mondatszerkezet manipulaciéjaval atlathatébba valik a szintaxis és a jelentés kozti 6sszefliggés
(Demont-Gombert 1996). A feladattipus tovabba hasznos lehet a morfoldgiai tudatossag fejlesztésére
is. A viszonyragok jelentésének érzékeltetésével a szegmentalasi képesség alakithatd: a tanuldk
megtanuljak elkiléniteni a sz6t6é és a viszonyrag jelentését, és atlatjak a kettd kozti 6sszefliggést. Ez

szintén meghatarozo lehet az olvasasi és a szOvegértési feladatokban (Torok—Hodi 2015).
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Pankovics, Gerg
The mutual determination of verbs and their arguments in language use

According to theoretical literature, the meaning of verbs determines the role of their arguments
in the sentence. Arguments however, clarify which meaning of the verbs with multiple meanings
need to be understood. This study presents the results of an online test which show what
semantic features of the arguments are determined by verbs and what thematic role this makes
the argument suitable for. It also highlights the semantic differences between the arguments of
verbs with multiple meanings. Results of the investigation prove that the meaning of verbs
determines the meaning of their arguments also in language use and the arguments clarify which
meaning of the verbs with multiple meanings is present in the sentence. The study discusses
pedagogical aspects, and it also promotes the teaching of the meaning of verbs, argument
structure as well as the relationship between material and abstract reality at school.
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Keywords: argument, meaning of verbs, sentence processing, teaching grammar
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