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A nyelvi naplé mint problémaalapu gyakorlat

Bevezetés

Az anyanyelvi nevelés jelenlegi nehézségeinek egyik f6 oka, hogy a diakok nyelvi tapasztalatai,
kdzvetlen nyelvi éiményei az anyanyelvi 6ran, az iskolai oktatasban csak kismértékben hasznosulnak
(Tolcsvai Nagy 2015). A nyelvtantanitas, a nyelvi nevelés megujulasa azonban csak akkor valésulhat
meg sikeresen, ha a diakok ezekhez az éiményekhez, tapasztalatokhoz is értelmezési keretet talalnak
benne. E cél elérésének egyik lehetséges megoldasaként jott létre egy problémaalapd,
a nyelvmenedzselés-elmélet alapelveihez is igazodd anyanyelvoktatasi javaslat (Domonkosi—Ludanyi
2020a, 2020b; Ludanyi-Domonkosi 2021a, 2021b; Domonkosi et al. 2022). Az iskolai nyelvi nevelés
azonban csak hosszas és Osszetett folyamat eredményeként formalédhat at egészében, ezért
az elméleti koncepcié kidolgozasa mellett olyan megoldasokat, modszertani otleteket is érdemes
keresni, amelyek mar az atfogo valtozast megel6z8en, kisebb Iépésekben alkalmasak lehetnek a tanuloi
élmények és reflexiok bevonasanak a kezdeményezésére. igy sziiletett meg a nyelvinaplé-palyazat
elképzelése, amelynek célja egy Ujszerl iskolai gyakorlat kialakitasa, azaz a verseny szervezése mellett
egy olyan minta felkinalasa, amely akar a jelenlegi oktatasi folyamatok kiegészitéseként is

érvényesulhet.

Problémaalapu anyanyelvi nevelés és nyelvmenedzselés

A valés nyelvi tapasztalatokbdl kiindulé anyanyelvi nevelés megalapozasdnak egyik lehetésége
a nyelvmenedzselés-elmélet és a problémaalapu tanulas elgondolasainak 6sszehangolasa.
A nyelvmenedzselés-elmélet (Jernudd—Neustupny 1987) egy olyan atfogd elméleti keret, amely nyelvi
és kommunikaciés problémak feltarasara, elemzésére és kezelésére szolgal. Kiindulépontja
a hétkéznapi beszél6k diskurzusalakito tevékenysége: azt veszi figyelembe ugyanis, hogy szerintiik mi
szamit nyelvi problémanak. Noha a nyelvmenedzselés-elmélet eredetileg a nyelvi tervezés egyik
alternativajaként jelent meg, vélhetéen a kézdsségi nyelvi reflexi6 masik meghatarozé tertletén,
az anyanyelvi nevelésben is hatékonyan alkalmazhatd, hasonléan az idegennyelv-tanitasban valo
felhasznaladsahoz (Mackey 2006; Bari 2020).

A problémakézponti oktatasi stratégiaban a tanulok nem reproduktivan sajatitiak el
a tananyagtartalmat, hanem megoldandé problémakkal szembesiinek (Bus 2013). Ez a modell
kontextusként hasznalja a kilonb6zd problémakat ahhoz, hogy a diakok elsajatitsak az ismereteket és
a problémamegoldd képességet, a tananyag olyan strukturalasat valdsitva meg, amely soran a valos
életbdl vett problémak inditjak el a tanulas folyamatat (Molnar 2005). A nyelvmenedzselés szemléletére
épitve fontos, hogy maga a problémakijeldlés is legalabb részben a tanuldk altal felvetett helyzetekbdél

indulion ki. A nyelvmenedzselés szemlélete ezaltal gazdagitia és még életszer(ibbé teheti
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a problémaalapu gyakorlatokat. A tanulasi folyamatban altalaban a nyelvmenedzselés (Kimura—
Fairbrother 2020: 260) értékel6 és a cselekvési tervet kidolgozé szakasza valésul meg, és azzal, hogy

a tanuloi megfigyelésekre épit, az észlelés szakasza is aktivalodik.

A nyelvi naplé médszere

A nyelvi naplé a nyelvi tevékenységre vald tudatos reflexid kivaltasanak és megfigyelésének az egyik
moddszere, amelyet nyelvészeti és pedagdgiai kutatasokban, valamint a nyelvpedagdgiai gyakorlatban
egyarant alkalmaznak (b6vebben Ludanyi—-Domonkosi 2021a, 2021b). A nyelvészeti kutatasban
hasznaljak példaul a gyermeknyelv (példaul Whitehead 1990) vagy a tobbnyelvi beszél6kozésségek

nyelvi gyakorlatainak a dokumentalasara (példaul Ure 1971; Rubino 2006; De Meulder—Birnie 2020).

Szerepet kapnak nyelvi naplonak nevezhetd taneszkozok az idegennyelv-oktatasban is. llyen példaul
az Eurdépai nyelvi e-portfélié, amelyben a tanuldk régziteni tudjak az idegen nyelv elsajatitasaban elért
eredményeiket, a nyelvtanulassal kapcsolatos tapasztalataikat (1), vagy a Németorszagban
hasznalt Mein Sprach-Tagebuch (Nyelvi napldm) elnevezésl taneszkdz, amely mindennapi nyelvi
tapasztalatok (menetrend, szabadidds program, Uj szavak stb.) lejegyzése altal segiti a német mint
idegen nyelv tanulasat (Hoélscher et al. 2003).

A nyelvi naplé médszerét emellett — a palyazathoz hasonlé mdédon — hasznaljak a nyelvi problémak,
figyelemre mélté nyelvi jelenségek gyljtésére is. A palyazat kidolgozasa épitett a pozsonyi Comenius
Egyetem magyar szakos hallgatdival iratott naplok tapasztalataira is. Lanstydk Istvan hallgatéinak olyan
nyelvi eseményeket kellett rogzitenitk és értelmeznitk, amelyekben kdzvetlendl részt vettek, vagy
masoktdl hallottak, és érdekesnek vagy figyelemre mélténak talaltak (2008, 2010). Veszelszki (2017)

az internetes nyelvhasznalat hatasanak leirasahoz szintén nyelvi naplok segitségével gydjtott adatokat.

A nyelvi naplé alkalmazasanak nyelvpedagdgiai célja a tanuldk Onreflexiéjanak a ndvelése és
a tudatossag emelkedése révén a nyelvi készségeik fejlesztése; mig a szociolingvisztikai célu
napldztatas soran a reflexiéra épitve valnak jobban megfigyelhetévé és leirhatéva a nyelvi gyakorlatok.
A nyelvi naplét az anyanyelvi nevelés atértékelésének a folyamataban alkalmazva ez a két cél a tervek
szerint dsszekapcsolodhat: a didkok fejlesztésének motivaciéja mellett a nyelvi naplé alkalmas a diakok
tudasszintjének és szemléletmddjanak a feltarasara is. A napléztatas ilyen tipusu gyakorlata sajatos,
szervezett nyelvmenedzselési 1épésnek tarthaté: a nyelvi problémakat intézményes keretben,
iranyitottan lehet elicitalni, mikdzben a nyelvi tudatossag ndvelése tovabbi nyelvi problémakat el6zhet

meg.

A Nyelvtudomanyi Kutatékézpont nyelvinaplé-iré palyazata
A palyazat kidolgozasanak szempontjai és folyamata

A problémaalapu anyanyelvi nevelés koncepcidjanak kidolgozasa soran (Domonkosi—Ludanyi 20203,
2020b) az elképzelés gyakorlati kiprobalasanak lehetéségeit is szamba kellett venni. A nyelvi naplé

alkalmazasa az egyik legegyszeriibb Iépés a tanuloi tapasztalatok felhasznalasaban, és vélhetdleg
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a napldiras vagy a nyelviprobléma-posta gyakorlata kezdé 1épésként barmely magyartanar modszertani
eszkoztaraba beépithetd (Domonkosi—Ludanyi 2020a, 2020b; Ludanyi-Domonkosi 2021a).

A nyelvi naplé azért lehet megfeleld a problémaalapu szemléletmdd bevezetésére, mert a diakok
szempontjabdl akar 56nmagaban, tovabbi magyarazat nélkll is ndveli a nyelvi tudatossagot; mig kutatéi,
illetve tanari, tananyagszerkeszt6i szempontbdl betekintést enged abba, hogy a tanuldk milyen nyelvi
sajatossagokra figyelnek fel, mit érzékelnek problémaként, és milyen mdédon értelmezik, értékelik
ezeket.

A magyartanarok és a tanitok képzésébe ezért mar korabban is bekertilt a nyelvinaploztatas gyakorlata,
Ludanyi Zséfia tobb kilénb6zé kurzus soran is hasznositotta a moédszert (Ludanyi 2020; Ludanyi—
Domonkosi 2021a). A kozépiskolai kiprobalasara pedig Domonkosi Agnessel kozds
kezdeményezésiikre 2021-ben, az Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetemen irtak ki el6sz6r egy kisebb

palyazatot (ennek részleteir6l Ludanyi-Domonkosi 2021b).

A kisérleti jellegli palyazat sikere utan a Nyelvhasznalati és Nyelvi Tanacsadasi Kutatdcsoport nyelvi
tudatossagot fejlesztd tudomanykommunikaciés munkajanak részeként 2022 februarjaban
a Nyelvtudomanyi Kutatokézpont nyelvinaplé-ird palyazatot hirdetett 14 év feletti kdzépiskolasok

szamara.

A felhivas anyaganak kidolgozasakor a szervezdk arra torekedtek, hogy az anyanyelvi versenyek
hagyomanyat problémakdzpontuan, a diakok nyelvi kdzegébdl kiindulva ujitsak meg. A palyazat
kimunkalasaban a meghatarozé cél az volt, hogy a kiiras alkalmas legyen a tanulok nyelvi hatterének
a figyelembevételére, épitsen a tanuldk nyelvi tapasztalataira, és minél jobban kikliszdbolje
a sztenderdkdzpontu szemléletet, a nyelvi jelenségeket a helyesség-helytelenség alapjan minésitd

gyakorlat érvényestilését.

A palyazati kiirds (2) kozvetlentl a kodzépiskolas didkokat szdlitotta meg, emellett azonban révid
instrukciokat és a szemléletmdd hatterét bemutatdé szakirodalmat is kozzétett az érdekl6dd

pedagbégusok szamara. A palyazat felhivasa az 1. képen lathaté.
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1. kép
A nyelvinaplé-ir6 palyazat plakatja (készitette: Jakab Dorottya)

A felhivas mellett négy mintabejegyzés is szerepelt. A bemutatott nyelvi jelenségek a lehetd
legszélesebb korbdl kerlltek ki (ejtésvaltozatok, alaktani jelenségek, pragmatikai problémak).
A mintabejegyzések kulonbdzd: érdekes, vicces, furcsa, megddbbentd, bantd, elgondolkodtato, illetve
szokatlan nyelvi helyzetekre, kifejezésekre is utaltak, annak elkerllése érdekben, hogy a tanuldk
hibaztathatd nyelvi jelenségeket keressenek. A nyelvi jelenségek mintaul szolgéld értelmezései pedig
a hasznalat szerepére, a kdzléshelyzetre, a helyzetnek valé megfeleléségre koncentraltak, kilépve

a helyes-helytelen kett6sségébdl (Domonkosi 2007).

A Kkiiras korllhatarolta a bejegyzések elvart szerkezetét, és el6zetesen megadta az értékelés
szempontjait is. A tanuldk egyénileg és 2—4 f6s csoportokban is nyujthattak be palyamiiveket, ugyanis
az Ujszer(, kreativitast igényld projektek megoldasaban a k6z0s tapasztalatszerzés és a k6zds alkotas
altalaban eredményesnek bizonyul (M. Nadasi 2003). Egy-egy palyamunkaban legalabb 10
naplobejegyzés elkészitése volt a feladat, ugyanis az el6zetes megfigyelések azt mutattak, hogy ez
a mennyiség mar elegendd a didkok nyelvrél valé gondolkodasanak a megismeréséhez, emellett pedig

mar hatassal lehet a nyelvi tudatossaguk alakulasara is.

Nyelvi jelenségek és nyelvi reflexiok a palyamunkak anyagaban

A felhivasra Osszesen 16 palyazat érkezett 44 magyarorszagi és hataron tuli kozépiskolastol.
A palyamiveket a Nyelvhasznalati és Nyelvi Tanacsadasi Kutatécsoport négy munkatarsa egymastol
fuggetlendl biralta el. A zslritagok az el6zetesen megadott hét szempont alapjan 1 és 5 pont k6z6tt
értékelték az anyagokat, igy egy palyamunka zslritagonként 35, 6sszesen 140 pontot kaphatott.

A pontozas szempontjai a kdvetkezdk voltak: (1) az adatok hitelessége, az adatolas pontossaga; (2)
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a feldolgozott nyelvi anyag valtozatossaga; (3) az értelmezés kifejtettsége; (4) az értelmezésben
hasznalt érvelés; (5) az értelmezésben megmutatkozé nyelvi, grammatikai tudas; (6) az értelmezésben
érvényesll6 nyelvszemlélet (az adott kdzléshelyzetben jatszott szerep, a hasznalat okainak, céljainak,
mikodésének a magyarazata); (7) a palyamunka nyelvi megformaltsaga, gondozottsaga (helyesiras,
stilus). A nyelvi naplék ir6i a naplok benyujtdsa soran hozzdjarultak munkaik tudomanyos célu
felhasznalasahoz.

A diakok napléi igen valtozatos képet mutattak az altaluk észlelt nyelvi problémakroél. Legnagyobb
szamban a székinccsel kapcsolatos megfigyeléseket jegyeztek le, korabban altaluk nem ismert tajszok
és az internetes nyelvhasznalathoz kéthetd szlengszavak, -kifejezések hasznalata keltette fel leginkabb
az érdekl6déstiket: segyivi 'fakult ruha’, pacuha ’rossz, écska ruha’, boklé’a sapka bojtja’, dumé’
a kenyér csuicske’, firhang ’figgony’, palincs ‘'mérleghinta’, pampus(ka) ’palacsinta,
fank’, hi7etleN ’hihetetlen’, FOMO 'Fear Of Missing Out, azaz félelem attdl, hogy lemaradunk a digitalis
téren valamirél’. Kedvelt témak voltak a koronavirus-jarvanyhoz koétheté neologizmusok is: oltakozik,

homo fisz 'otthonrél dolgozé ember’ vagy akar a monitorkoncert.

Az értelmezésekben a palyazok reflektéltak az Uj szavak sziletésének a koérilményeire, értékére,
szerepére is: ,Enekelni tanulok egy énekmiivésznél. Minden év decemberében koncertet adunk, de
most a Covid alatt esély sem volt az él6 koncertre. Az énekoérak is be voltak tiltva. Tanarné kitalalta,
hogy vegylk fel a dalainkat, és osszuk meg 6ket esténként a Facebookon. »Monitorkoncert! Ez lesz
a koncert neve!« — mondta. A monitorkoncert szét sohasem hallottam ezel6tt, 6 alkotta meg. [...] Olyan

ugyes szdosszetételnek tartom, hogy nem lennék meglepédve, ha elterjedne” (Varga Hanna).

A szdkincs mellett regionalis kotottségli alakvaltozatok is szerepet kaptak a naplékban. Az egyik palyazé
a jonige tébbes szam masodik személyd, kijelentd maodu, jelen idejl alakjanak jészték valtozatara
figyelt fel egy csaladi talalkozon. Napldjaban pedig a medfigyeléshez kapcsolédo egyszeri
nyelvmenedzselési folyamatot is dokumentalt, az is szerepelt benne ugyanis, hogy hogyan beszélték
meg, értékelték a csalddban a nyelvjarasi valtozat szerepét: ,[...] megkérdeztem anyukamat, hogy 6t
ez miért nem zavarta. O erre elmagyarazta nekem, hogy miért is normalis ez, és miért nem javitjuk,
nevetjik ki azt, aki nyelvjarasban beszél” (Fekete Réka Anna, Hack Eliza Szonja, Pallagi Rebeka, Nagy

Ménika palyamunkajabdl).

Az egyik didkcsoport (Béres Debora Antonia, Besenyei Monika, Costea Daria-Melissa, Koll Ibolya-
Johanna) tébb népetimoldgias jelenséget is feljegyzett nyelvi napléjaban. A kerti viztarolordl
beszélgetve az egyik naploir6 nagyapja meglepé szot hasznalt a térfogat mértékegységére,
a bejegyzésben pedig a kivaltott reakcié leirasan kiviul a diakok értelmezték is a jelenséget: ,Nevetni
kezdtem, mert szamomra nagyon vicces volt, hogy atalakitotta a kébméter szot k6dméterré. |[...]
Az emberek hajlamosak értelmesiteni a szdmukra ismeretlen szavakat. Nagytatam is ugyanezt tette,
mivel szamara a ko6b kifejezés értelmetlen volt. Helyettesitette a kéd széval, igy a maga szamara

valamelyest értelmet adva a k6bméter szénak.”

Mas szoalkotasmodok miikddéserdl, igy példaul a gyermeknyelvi kontaminaciordl is szllettek

feliegyzések. Az egyik palyaz6 a haroméves testvére nyelvhasznalataban figyelt fel
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az dsszegabincsolddott széra: ,Sokaig tartott, amig képes voltam értelmezni, pontosan mit is szeretett
volna ezzel a szoéval kifejezni, de egy kis id6 elteltével raeszméltem, hogy ez a szb

az 6sszegabalyodott és az 6sszecsomdzddott szavak naszaval jOhetett vilagra” (Nagy Abigél Séara).

A palyamunkak értelmezé részében megjelentek ugyan a helyesség szempontjai, &m nagyon sok,
a valtozatos funkciokat mérlegeld, nyelvi mikddéseket arnyaltan leird, a nyelvhelyességi szemléleten
tulmutaté magyarazat is szerepelt. A helyes kiejtés problémaja meriilt fel abban a napldbejegyzésben,
amely a H&M svéd divatcikk-kiskereskedelmi vallalat nevének ejtésmoddjaval foglalkozott (Varga
Hanna). A palyaz6é megfogalmazasa szerint ,Magyarorszagon a »haundem« kiejtés elterjedt, holott
helytelen. A cég teljes neve Hennes & Mauritz, ezt a svédek »hennesz o mauric«-ként ejtik ki. Tehat
az és sveédul o hang, nem pedig a német und. Helyesen a révidités kiejtése tehat: »héem«. Az idegen
szavak kiejtésekor az a j6, ha az anyaorszag kiejtése szerint mondjuk a szét.” Az értelmezés nagyfoku
nyelvi tajékozottsagot mutat ugyan, azt is jelzi azonban, hogy a palyazé az eredeti nyelvi forma
megdbrzéséhez koti a helyesség képzetét, nem pedig az akar altala is kdvetett hasznalati gyakorlatot

veszi figyelembe.

A naplobejegyzések azt mutatjak, hogy a diakok érdekesnek talaljak az idegen atvételek egymas mellett
élé ejtésvaltozatait is. Az egyik napléban arrél olvashattunk, hogy szerzéje egy éttermi latogatas
alkalmaval a kedvelt olasz tésztafélének, a gnocchinak négyféle ejtésvaltozatat is medgfigyelte:
[gnoccsi], [gnokki], [nyoccsi], [nyokki] (Bori Blanka, Lakatos Sara). A palyazék nyelvi tudatossagat
mutatja, hogy az eset utan kornyezetikben hangfelvételeket is készitettek a kilonb6zé
ejtésvaltozatokrol, és csatoltak is ket a napléjukhoz. Ugyanez a csapat az észlelt nyelvi jelenségek

megitélésérdl a dontbben mar egy kisebb kérdgives kutatas eredményeit is bemutatta.

A tanuldk sajat tapasztalataibol meritd nyelvi problémak felhasznalasa azért kiilénésen hatékony, mert
idomul az adott tanuléi kézdsség nyelvi helyzetéhez: képes beemelni a tandérai munkaba példaul
a nyelvjarasi hattérbdl, kétnyelvl helyzetbdl adédd, illetve barmilyen, az adott k6z6sségre specialisan
jellemzd nyelvi kérdéseket. Ez az adaptiv jelleg a palyamunkakban is megmutatkozott: az Erdélybdl
érkezett csapat (Béres Debora Antonia, Besenyei Ménika, Costea Daria-Melissa, Koll Ibolya-Johanna)
esetében példaul nemcsak a helyi nyelvjarasra jellemzé jelenségek (példaul labiccs, sziitydk, firhang)
keriiltek a napléba, hanem olyan kontaktusjelenségek is, mint egy roman kifejezés tukorforditasanak

a hasznalata (a kisz6kétt 'kihagyott’ jelentésben).

A palyazat dontéje és dijazottai

Az elézetes értékelés alapjan 6t palyamunka — két egyéni és harom csoportban készitett naplé — szerzdi
kaptak meghivast a szdbeli doéntére, amelyre 2022. janius 14-én kertlt sor a Nyelvtudomanyi

Kutatokozpontban.

Mivel a palyazat célja a nyelvi jelenségekrél valé gondolkodas arnyalasa volt, fontos szempont volt,
hogy a didkok betekintést nyerjenek a tudomanyos munkaba is. A rendezvényen ezért egyrészt
meghallgathattak a Kutatokdzpont Nyelvtechnoldgiai és Alkalmazott Nyelvészeti Intézetének

tudomanyos tanacsadodja, Bartha Csilla el6adasat a szociolingvisztika szemléletének az alapjairdl,
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masrészt a Lexikologiai Intézet munkatarsai altal szervezett interaktiv, jatékos bemutatén

a szoétarkészités folyamataba is bepillantast nyerhettek.

A dontés diakok naploik bemutatasa utan élénk szakmai parbeszédben valaszoltak a zs(iri kérdéseire,
meglatasaira. A zsirielndki tisztséget Bartha Csilla latta el, tagjai pedig Domonkosi Agnes (NYTK
Nyelvtechnolégiai és Alkalmazott Nyelvészeti Intézet), E6ry Vilma (MKI Nyelvtervezési Kutatékdzpont),
Jank Istvan (EKKE Magyar Nyelvészeti Tanszék, MKI Nyelvtervezési Kutatokdzpont) és Molnar Maria
(Arpad Fejedelem Gimnazium) voltak.

2. kép

A zsdiri tagjai (Foté: Kardos Tamas)
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A didkok az interaktiv programon (Fot6: Kardos Tamas)

A zslri minden palyazé erésségeit figyelembe vette, és az egyéni kategoriaban egy elsé és egy

masodik, a csoportos kategoriaban pedig két els6 és egy masodik helyezést osztott ki.

Egyéni kategoria

I. helyezett:

Varga Hanna

Berze Nagy Janos Gimnazium, Gyéngyds

Felkészit6 tanara: —

. helyezett:
Nagy Abigél Sara
Révai Miklés Gimnazium és Kollégium, Gyér

Felkészit6 tanara: dr. lliés Attila

Csoportos kategéria

I. helyezett (megosztva):

Béres Debora Antonia, Besenyei Monika, Costea Daria-Melissa, Koll Ibolya-Johanna
Andrei Barseanu EIméleti Liceum, Dics6szentmarton

Felkészité tanaruk: dr. Szilagyi Anna-Rdzsika

Bori Blanka, Lakatos Sara
Kisvardai Bessenyei Gyorgy Gimnazium és Kollégium
Felkészit6é tanaruk: Deak-Takacs Szilvia

. helyezett:
Fekete Réka Anna, Hack Eliza Szonja, Pallagi Rebeka, Nagy Monika
Jedlik Anyos Gimnazium, Budapest

Felkészit6 tanaruk: dr. Brutovszky Gabriella

A palyazék és a felkészité tanaraik kdnyvutalvdnyokat és az Anyanyelvapolok Szdvetsége altal
felajanlott értékes kdnyveket nyertek, iskolaik pedig a NYTK Lexikologiai Intézetének jévoltabdl

A magyar nyelv nagyszétara eddig megjelent 8 kdtetével gazdagodtak.
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4. kep

A dics6szentmartoni Andrei Barseanu Elméleti Liceum gyéztes diakjai (Foté: Kardos Tamas)

Osszegzés

A nyelvrél valé gondolkodas formalasa, a k6zosségi nyelvi reflexi6 médjainak atalakitasa dsszetett
feladatkdr, amelyben a NYTK Nyelvhasznalati és Nyelvi Tanacsadasi Kutatdcsoportja alapvetéen
a nyelvi k6zonségszolgalat mikddtetésével vallal szerepet. A nyelvi tudatossag, a nyelvi reflexio
képességének a fejlesztése azonban a nyelvi szocializacié korabbi szakaszaiban eredményesebben
valdsithaté meg, ezért a nyelvszemléletet megujitani szandékozo, az anyanyelvi versenyek gyakorlatait

Ujragondolé palyazat a kdzépiskolas korosztalyt célozta meg.

A beérkezett gazdag palyazati anyag és a kdzépiskolasok életteli szébeli bemutatdi, a kibontakozé
érvelések és parbeszédek egyarant azt igazoljak, hogy az elgondolas célravezetd, és a kdzépiskolas
korosztalyban a nyelvi naplé irasa alkalmas arra, hogy a reproduktiv tudast problémamegoldd, kreativ,
alkotd tudassa formalja at. Erdemes tehat folytatni a megkezdett folyamatot: a Nyelvtudomanyi
Kutatékdzpont hasonld nyelvinaplo-ird palyazatot tervez meghirdetni a jév8ben is, az eddigi tanulsagok

és tapasztalatok alapjan tovabb finomitva, arnyalva a diakok szamara megfogalmazott feladatokat.

A tanulmany elkészitését a #52210706 (D. A.) és a #52210229 szamu (L. Zs.) Visegrad Scholarship,
valamint az NKFIH K 129040 szamu pélyazata (D. A.) tamogatta.

115



Anyanyelv-pedagégia XV. évfolyam, 2022/3.

Irodalom

Bari Diana 2020. Visszajelzések a nyelvéran a nyelvmenedzsment-elmélet megkozelitésén keresztul.
In: Ludanyi Zséfia — Jank Istvan — Domonkosi Agnes (szerk.) A nyelv perspektivéja az
Oktatasban. Valogatas a PeLiKon2018 oktatasnyelvészeti konferencia el6adasaibol. Liceum
Kiadd. Eger. 429-441. https://doi.org/10.17048/Pelikon2018.2020.429

Bus Enikd 2013. A probléma-alapu tanitas/tanuldas alkalmazasa human tantargyak
terlletén. Iskolakultura 11: 34—-43.

De Meulder, Maartje — Birnie, Ingeborg 2020. Language diaries in the study of language use and
language choice: the case of Flemish Sign Language and Scottish Gaelic. Language
Awareness 30/3: 217-233. https://doi.org/10.1080/09658416.2020.1781873

Domonkosi Agnes 2007. Nyelvi babonak és sztereotipidk: a helyes és a helytelen a népi nyelvészeti

szemléletoen. In: Domonkosi Agnes — Lanstydk Istvn — Posgay lldik6
(szerk.) Mihelytanulmanyok a nyelvmivelésrél. Gramma Nyelvi Iroda — Tinta Kdényvkiado.
Dunaszerdahely—Budapest. 141-153.

Domonkosi Agnes — Ludanyi Zséfia 2020a. A nyelvmenedzselés-elmélet lehetéségei az anyanyelvi
nevelésben. In: Hoss Alexandra — Viszket Anita (szerk.) Talalkozasok az anyanyelvi nevelésben
4. Hasonlésagok és kiilbnbézbségek a nyelvben és az anyanyelvi nevelésben. PTE BTK
Nyelvtudomanyi Tanszék — Lingua Franca Csoport. Pécs. 41-50.

Domonkosi Agnes — Ludanyi Zséfia 2020b. Problémaalapu szemlélet az anyanyelvi nevelésben. In:
Istok Béla — Lérincz Gabor — Lérincz Julianna (szerk.) Tankényvkutatas — forditott tankényvek —
kétnyelviiség. A Variolégiai kutatécsoport nemzetkézi tankbnyvkutatdé szimpdziumanak
elb6adéasai. Selye Janos Egyetem. Komarom. 177-192.

Domonkosi Agnes — Imrényi Andras — Jank Istvan — Kalcsé Gyula — Ludanyi Zséfia — Rési Szilvia —
Takacs Judit — H. Tomesz Timea 2022. Problémaalapu anyanyelvi nevelés — hasznélatalapu
gyakorlatok. In: Jank Istvan — H. Tomesz Timea — Domonkosi Agnes (szerk.) A digitélis oktatas
nyelvi dimenzibi. Valogatas a PelLiKon2020 oktatasnyelvészeti konferencia kerekasztal-
beszélgetéseibdl és elbadasaibdl. Liceum Kiadd. Eger. Megjelenés alatt.

Hélscher, Petra — Piepho, Hans-Eberhard — Kreuzer, Wolfgang 2003. Mein Sprach-Tagebuch. Finken
Verlag. Oberursel.

Jernudd, Bjorn H. — Neustupny, Jifi Vaclav 1987. Language planning: for whom? In: Laforge, Lorne
(ed.) Proceedings of the International Colloquium on Language Planning. Les Press de
L’Université Laval. Québec. 69-84.

Kimura, Goro C. — Fairbrother, Lisa 2020. Reconsidering the language management approach in light
of the micro-macro continuum. In: Kimura, Goro C. — Fairbrother, Lisa (eds.) Language
Management Approach to Language Problems: Integrating Macro and Micro Dimensions. John
Benjamins. Amsterdam. 255-267. https://doi.org/10.1075/wlp.7.13kim

Lanstyak Istvan 2008. A nyelvi naplé mint a nyelvi problémak feltarasanak eszkéze. 5. Alkalmazott
Nyelvészeti Mlhelytalalkozé. Budapest. 2008. szeptember 18—19.
Lanstyak Istvan 2010. A nyelvi problémak tipusai. Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle 12/1: 23—48.

116


https://doi.org/10.17048/Pelikon2018.2020.429
https://doi.org/10.1080/09658416.2020.1781873
https://doi.org/10.1075/wlp.7.13kim

Anyanyelv-pedagégia XV. évfolyam, 2022/3.

Ludanyi Zséfia 2020. A nyelvi variativitas vizsgalata pedagoégusijelolt hallgaték nyelvi napléiban. In:
Lérincz Gabor — Domonkosi Agnes (szerk.) Stilus — variativitas — miiforditas. Készénté kétet
Lérincz Julianna 70. sziiletésnapjara. Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Kar. Komarom. 195—
204.

Ludanyi Zséfia — Domonkosi Agnes 2021a. Die Rolle von Sprachtagebiichern im problembasierten
Unterricht von Ungarisch als Muttersprache. Journal of Applied Technical and Educational
Sciences 11/1: 44-65.

Ludanyi Zséfia — Domonkosi Agnes 2021b. Nyelvi tudatossagot fejleszté palyazat
kozépiskolasoknak. Acta Universitatis de Carolo Eszterhazy Nominatae. Sectio Linguistica
Hungarica 47: 73-89. https://doi.org/10.46437/ActaUnivEszterhazyLinquistica.2021.73

Mackey, Alison 2006. Feedback, noticing and instructed second language learning. Applied
Linguistics 27: 405—-430. https://doi.org/10.1093/applin/ami051

Molnar Gyongyvér 2005. A problémaalapu tanitas. Az ismeretek alkalmazasanak és az egyittmikddo

készség fejlesztésének modszere. Iskolakultira 10: 31-43.

M. Nadasi Maria 2003. Az oktatds szervezési moddjai és munkaformai. In: Falus Ivan
(szerk.) Didaktika. Nemzeti Tankoényvkiadd. Budapest. 368—391.

Rubino, Antonia 2006. Linguistic practices and language attitudes of second-generation Italo-
Australians. International ~ Journal of the  Sociology of Language 180: 71—
88. https://doi.org/10.1515/1JSL.2006.041

Tolcsvai Nagy Gabor 2015. Mi kéze van a didknak a nyelvtanhoz, avagy a targgya tett nyelv

visszahumanizalasa az oktatasban. Iskolakulttra 7-8:
18-27. https://doi.org/10.17543/ISKKULT.2015.7-8.18
Ure, Jean 1971. Eine Untersuchung des Sprachgebrauchs in Ghana. In: Kjolseth, Rolf — Sack, Fritz

(Hrsg.) Zur Soziologie der Sprache. Westdeutscher ~ Verlag. Opladen. 136-
156. https://doi.org/10.1007/978-3-663-05383-5_12

Veszelszki Agnes 2017. Netnyelvészet. Bevezetés az internetes nyelvhasznalatba. L’Harmattan.

Budapest.
Whitehead, Marion 1990. First Words. The language diary of a bilingual child’s early speech. Early
Years 10/2: 53-57. https://doi.org/10.1080/0957514900100211

(1) Eurdpai nyelvi e-portfélié. http://elp.observans.hu/naplo/i-am-teacher.php (2022. julius. 19.)
(2) Palyazat nyelvi napld készitésére kozépiskolas didkok és diakcsoportok szamara.
http://www.nytud.hu/palyazatok/nyelvinaplo_palyazat_felhivas2022.pdf (2022. jalius. 19.)

Domonkosi, Agnes — Ludanyi, Zséfia: The language diary as problem-pased practice

117



https://doi.org/10.46437/ActaUnivEszterhazyLinguistica.2021.73
https://doi.org/10.1093/applin/ami051
https://doi.org/10.1515/IJSL.2006.041
https://doi.org/10.17543/ISKKULT.2015.7-8.18
https://doi.org/10.1007/978-3-663-05383-5_12
https://doi.org/10.1080/0957514900100211

Anyanyelv-pedagégia XV. évfolyam, 2022/3.

Az iras szerzoirol

Domonkosi Agnes

tudomanyos fémunkatars
Nyelvtudomanyi Kutatékdzpont

Budapest

féiskolai tanar

Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem
Gyobgypedagdgiai Intézet

Pszichopedagdgdgiai és Logopédia Tanszék

Eger

domonkosi.agnes[kukac]nytud.hu
ORCID: 0000-0001-8602-

Ludanyi Zséfia

tudomanyos munkatars
Nyelvtudomanyi Kutatékdézpont

Budapest

adjunktus

Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem
Alkalmazott Neveléstudomanyi Intézet
Nyelvi és Mivészeti Nevelési Tanszék

Jaszberény

ludanyi.zsofia[kukac]nytud.hu
ORCID: 0000-0002-8506-5684

118


https://anyanyelv-pedagogia.hu/szerzok/2022_3_Mozaik_Domonkosi_Ludanyi.pdf
https://anyanyelv-pedagogia.hu/szerzok/2022_3_Mozaik_Domonkosi_Ludanyi.pdf

