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Takacs Judit

Az aru- és markanevek targyalasanak jellegzetességei az anyanyelvi taneszk6zékben

A tanulmany azt vizsgalja, milyen terjedelemben és feladattipusok altal jelennek meg az aru- és
a markanevekhez kapcsol6édé ismeretek az altalanos iskola 3., 4. és 6. évfolyamanak
taneszkozeiben. Célja els6sorban annak feltarasa, hogy a névtani ismeretek atadasa soran a
tobbihez képest mekkora suly esik e marginalis helyzetili, a magyar névtanban ritkan kutatott
névfajta megismertetésére. Emellett vizsgalja azt is, hogy az adott névtipust jellemzéen milyen
feladattipusok és tipikus névegyedek altal mutatjak be a tankonyvirék. A tobbi névtipushoz
hasonléan a markanevekkel kapcsolatban is dominansan tulajdonnevekre vonatkozé
feladatokat talalunk. Az onomasztikai feladatok is leginkabb csak az egyes termékkategériak
jellemzd neveit adjak meg. Azok, amelyek példaul a ,,j6 markanév” kialakitasanak médjara, az
egyes kategoriak kozti (példaul személynév — markanév vagy markanév — fajtanév) valtozasra
vonatkoznanak, illetve ezek esetleges helyesirasi kérdéseit tarnak fel, a vizsgalt taneszk6zokben
szorvanyosan jelennek csak meg.

Bevezetés

A tanulmanyom azt vizsgalja, milyen terjedelemben és milyen feladattipusokon keresztil jelennek meg
az aru- és markanevekhez kapcsolodd ismeretek az altalanos iskola 3., 4. és 6. évfolyamanak
taneszkdzeiben. A tulajdonnevekhez kapcsol6dé névtudomanyi ismereteknek az 5-12. osztalyra
vonatkozo tantervi helyzetét, illetve Uj generacios tankényvi megjelenését és feladattipusainak aranyat
részletesen elemezte Kecskés Judit (2018). Jelen tanulmany els6sorban annak a harom évfolyamnak
a névtani tananyagrészekhez kapcsolodd feladatait tekinti at, amelynek anyanyelvi tantervében
megnevezve is megjelennek a tulajdonnevekkel kapcsolatos ismeretek. Célja annak a feltarasa, hogy
a névtani ismeretek feldolgozasa soran a 3., a 4. és a 6. évfolyamon a tobbihez képest mekkora id6keret
és oraszam esik ennek a marginalis helyzetli, a magyar névtanban ritkan kutatott névfajtanak
a megismertetésére. A tanulmany azt is megvizsgdlja, hogy ezt a névtipust jellemz6en milyen

feladattipusok és névegyedek mutatjak be a tankényvekben.

Az aru- és markanév a magyar tulajdonnévi rendszerben és a névtanban

A tulajdonnevet nemcsak nyelvi, hanem kulturalis és antropolégiai univerzalénak is tarthatjuk (Szépe
1970: 307-308). Nyelvbeli viselkedésuket, hasznalatukat a kulturalis tényez6k oly nagy mértékben
meghatarozzak, hogy — Hoffmannt (2010: 52) idézve — ,a névhasznalat legalabb annyira kulturalis, mint
nyelvi kérdés”. Mar Kadlman Béla is utalt ra, hogy ,0sztalyozasuk altalaban kilsé, gyakorlati szempontok
szerint torténik” (1996: 12-13).
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Kalmannak ez a megallapitasa kllondsen érvényes az aru- és markanevekre, hiszen sokaig az is vita
targya volt, vajon a termékek és a markak elnevezései a tulajdonnévi kategoria részét képezik-e, vagy
olyan (atmeneti) elemeknek kell tartanunk 6ket, amelyek tulajdonnevekre jellemz6 sajatsagokat is
mutatnak. Az aru- és markanevet Barczi Géza az |. névtudomanyi konferencian emlitette — az aruk
kereskedelmi neve terminust hasznalva — a tulajdonnév és a kdznév kozotti atmeneti savban
elhelyezkedd, két kategdria kozti atmeneti jelenségként (1960: 15): a magyar névtanban innen

szamithatjuk a névtipus vizsgalatanak a térténetét.

Hajdu (2003: 150) a tulajdonneveknek 8 csoportjat kildniti el (személynevek, helynevek,
intézménynevek, allatnevek, targynevek, emberi alkotasok nevei, eseménynevek, fiktiv/iréi nevek),
amelyek kdzott az aru- és markanév az emberi alkotasok nevei alkategériaban szerepel. Mig a magyar
névkutatasban ez a névtipus az emberi vagy a szellemi alkotasok nevei (J. Soltész 1979: 102; Hajdu
1994: 73) vagy egyszeriien az ,egyéb tulajdonnevek” kdzé sorolodik (J. Soltész 1981), addig az angol,
német és francia szakirodalomban 6nallo, 6sszefoglalé terminus is hasznalatos ra (példaul az angolban
az ergonym ‘'termék vagy marka tulajdonneve’, illetve a nyelvenként eltéré jelentéstartalommal és -
terjedelemmel rendelkezd chrematonym ‘események, rendezvények, intézmények, szervezetek stb.

tulajdonneve’ kifejezés (Bolcskei—Farkas—Sliz 2017).

A korai (a 2000-es évek el6tti) magyar markanévi szakirodalmat attekintve megallapithatjuk, hogy
kezdetben a szerzdk ezt a névtipust leggyakrabban harom jellemz6 sajatsaganak a kiemelésével
jellemezték: a) atmeneti kategorianak tekintették a tulajdonnév és a kdznév kdzbtt; b) nagy hangsulyt
kapott, hogy egyike a legfiatalabb tulajdonnévfajtainknak; c) vizsgalatakor jellemzd, sét elsédleges volt
a helyesiras és (az idegen eredet(i nevekrél szdlva) a szOvegbeli hasznalat (toldalékolas, kiejtés)
irAnyabdl valo kozelités (a magyar markanévkutatas torténetérdl részletesen Takacs 2022a). Manapsag
azonban a markaneveket érint nyelvészeti és onomasztikai kutatdsok fékusza mar nem a névtipus
atmeneti jellegének alatamasztdsara vagy a tulajdonnévi kategdriaba sorolasanak a kérdésére esik,
hanem kozéppontjaban elsésorban a névhasznalat és -alkotds szabalyszerliségeinek a feltarasa,
a névasszociaciok vizsgalata, tovabba a nevek kognitiv szempontu vizsgalata all (errdl részletesen
Kovacs 2019).

A téma vizsgalatakor érdemes kitekinteni a fels6oktatas felé is, azaz megnézni, mit tanulnak errél
a témarol a leend6 tanitdk és magyartanarok. A tanitdképzésben altalanos hasznalatunak tarthaté
(Gasparics 2017: 55-56) A magyar nyelv kényve (A. Jasz6 1991), amelyben a névtani részt jegyz6
Kiraly Lajos viszonylag rovid terjedelemben (1991: 495-520), de igen sokoldaluan foglalkozik a névtani
ismeretekkel. A kotet elsésorban a személy- és helyneveket érinti bévebben, de kitér a tulajdonnevek
kategorizaciéjanak, a névhangulatnak, a névadasi lehet6ségek tdrvényi szabalyozasanak, illetve

a névhasznalat pragmatikai vonatkozasainak a kérdéseire is.
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Feltétleniil kiemelendé Hajda Mihaly névtudomanyi tankdnyvként is hasznalatos Altalénos és magyar
névtan cimld monografiaja (2003). A szerz6 a tulajdonnevek megszerkesztettségéhez kapcsolédo
szemlélete és megallapitasai a kovetkez6k: ,A tulajdonnév tehat fénévként illeszkedik be
a kommunikaciéba (mondatba, szévegbe), de nem a kdzszavakhoz hasonldéan gondolatkézlé eleme
annak, hanem azonositd funkciéju, s igy fuggetlen a tobbi szé6fajtol, azok mellett kiilén rendszert alkot”
(Hajda 2003: 131). Ez a szemlélet mar a taneszkdzdkben (Tk. 6.b: 29) is megjelenik: ,A tulajdonnév
kulonleges része a nyelvnek, valdjaban nem fénév, csak fénévként viselkedik. Mit jelent ez? Ha
megnézed a tulajdonneveket, talalsz koztiik tobb szébdl allokat, pl. Magyar Nemzeti Bank, Széchenyi
Istvan Altalédnos Iskola, sét mondatszer(ieket is, pl. A Birodalom visszavag. Furcsa lenne azt allitani,
hogy a Nemzeti vagy a visszavéag valéjdban fénevek. Amikor azonban ezek a szerkezetek mondatba
kerllnek, egy szoként viselkednek, hiszen toldalékokat mindig csak az utols6 résziikre tehetsz. PI.
Bemegyek a Magyar Nemzeti Bankba. — Lattad ,A Birodalom visszavag™ot? — A Széchenyi Istvan
Altalénos Iskolét felujitiak. Azt is megfigyelhetjiik, hogy a nevek fénévként viselkednek, hiszen fénévi

toldalékok kapcsolédnak hozzajuk akkor is, ha utolsé tagjuk (elvileg) nem fénév.”

A leird nyelvészeti targyak tankdnyveként a magyartanar szakos képzésben sok helyutt hasznalatos
Magyar grammatikaban (Keszler 2000) a fénév targyalasakor, a konkrét fénév alkategoriajaként, ezen
belil pedig a tulajdonnév egyik alkategdriajaként jelenik meg a markanevek, a gyartmany- és
termékelnevezések 6sszefoglald csoportja az Opel, Minolta és Philips példakkal illusztralva (2000: 127—
128). A besorolas nehézségére a szerzdk alabbi megjegyzése utal: ,az utébbi években tdbb kutato is
megjegyzi, hogy ezt a kategériat nem kellene kilén szdfaji csoportnak tekinteni, mivel a név elsésorban
nem nyelvi kritériumok, hanem pszicholdgiai és szociokulturdlis kérilmények révén lesz név” (2000:
127).

A névtan tantargyi keretben el6sz6r a fels6oktatasban jelenik meg, nincs azonban minden egyetem
képzésének a térzsanyagaba vagy kotelezéen valaszthatd targyai k6zé beépitve, ezért elképzelhetd,
hogy a végzett magyartanar a leird nyelvészeti targyakkal (alaktan, szofajtan, helyesiras, esetleg
stilisztika és pragmatika) kapcsolatosan szerez csak a tulajdonnevekhez koétheté ismereteket.
Bizakodasra ad azonban okot, hogy a magyar nyelv és irodalom szakos tanarképzésre vonatkozo, 2022
szeptemberétdl érvényes képzési és kimeneti kdvetelményekben mar a képzés tdérzsanyagaban
nevesitve is szerepel a névtan: a szakmai térzsanyag szakterileti ismeretkdreinek nyelvtorténetre
vonatkozo részében a térténeti névtani ismeretek témakore is megjelenik. Ez pedig lehetéséget ad arra,
hogy az intézmények a magyar nyelv és irodalom szakos tanarképzésikbe (akar a szakmai

térzsanyagba emelve, tehat kbtelezévé is téve) épitsék be a névtudomanyi ismereteket.
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Az aru- és markanévvel kapcsolatos ismeretek megjelenése a taneszk6zékben

A feladattipusok bemutatasa

A diakok onomasztikai ismereteinek feltarasa érdekében nemcsak a hianyok feltérképezése, hanem
a tankényvcsaladokban megjelend névtani ismeretek jellegzetességeinek az attekintése is Iényeges.
Ezeket a szempontokat szem el6tt tartva csoportositotta Kecskés Judit az ugynevezett Uj generacios
anyanyelvi tankonyvcsalad névtani ismeretekhez kapcsolddd részeit és feladattipusait (2018, az
elemzett tankdnyvekrdél 2018: 25). Mivel a tanulmany egy névtipus kapcsan ugyancsak erre torekszik,

a tovabbiakban a Kecskés altal kialakitott tipoldgiat (2018: 17—-18) haszndlja.

Kecskés onomasztikai feladatnak nevezte azt a feladattipust, amely valamely névfajtara és/vagy
a névtani kutatasok egyik alapmiiveletére iranyul. Névtani alapmiivelet példaul a névgyakorisagra,
a néveredetre, a névadasi motivaciora, a névizlésre, a névhasznalati szokasokra, a névtipusok
funkcionalis, stilisztikai, morfolégiai és rendszertani vizsgalataira vonatkoz6 miivelet. Véleménye szerint
a harom feladattipus kozil csak ez alapozza meg a diszciplinaris tudast, ezek a feladatok iranyulnak

ugyanis névtani mliveletekre, és kdzvetitik a tudomanyterilet terminusait is.

A tulajdonnévre vonatkozé ismereteket bdviti a feladat akkor, ha a leirasban csak a névegyeddel
megjelenitett valamelyik névtipusra iranyul; a fékuszaban nem sziikségszerien névtani alapismeret all
(példaul a betlrendbe sorolas esetén, amely nem névtani alapmivelet, de a feladatot tulajdonneveken
kell végrehajtania a tanulénak). Végul tulajdonneveket tartalmazé feladatként hatarozza meg Kecskés
azt a tipust, amikor ugyan a feladat fokuszaban nem valamely névtipus, névegyed vagy névtani
alapmiivelet all, de tartalmaz olyan nyelvi egységet, amelyet a megoldas soran tulajdonnévként

ismeriink fel.

Kecskés Judit elemzése megallapitotta, hogy a vizsgalt Uj generacids tankdnyvcsaladban igen csekély
a szigoruan vett névtani ismereteket tartalmazd (onomasztikai) feladatok aranya (az itt is vizsgalt
6. osztalyban példaul a névtani és a tulajdonnevet tartalmazé feladatok aranya az 0sszes nyelvtani
feladatbdl 17%, ezek kézll azonban csak kb. 3% tekinthet§ onomasztikainak). Kecskés szerint (2018:
21) bar minden altala vizsgalt évfolyamon és kiadvanyban vannak onomasztikai feladatok is, az
ismeretek nem kapcsolddnak 6ssze, igy az ezekben megjelené névtani tartalmak nem tudnak egymasra
épllni sem az egyes taneszk6zokben, sem az egymast kovetd évfolyamokon. Az el6bb idézett
kutatashoz kapcsoldddan vélhetden hasznos lehet azt is megvizsgalni, vajon egy gyakori, de a magyar
onomasztikaban névtani szempontok alapjan kevésbé kutatott névtipus kapcsan is ezeket
a jellegzetességeket tapasztaljuk-e.
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A taneszkozok feladatainak kvalitativ és kvantitativ elemzése

A tovabbiakban azoknak az évfolyamoknak a taneszkdzeir8l (anyanyelvi tankonyvérdl és
munkaflzetérdl, illetve egy esetben munkatankdnyvérdl) lesz sz, amelyek tantervében a tulajdonnévi
ismeretek nevesitve, onallé témaként is megjelennek. A 3. évfolyamon egy tankdonyv és a hozza
kapcsolodd munkaflizet, illetve egy munkatankonyv, a 4. évfolyamon két, a 6. évfolyamon pedig harom

tankdnyv és harom munkafiizet anyaga adja a vizsgalat korpuszat.

A koznevelésben altalaban a széfajtanhoz kapcsoléddan jelennek meg tananyagként a tulajdonnévi
ismeretek. Az alsé tagozat 3—4. osztalyaban az El6lények, targyak, gondolati dolgok neve témakort 20
6raban javasolja feldolgozasra a Kerettanterv 2020 (52—-53). A cél az, hogy a tanulé a nevelési-oktatasi
szakasz végére felismerje, jelentésuk alapjan csoportositsa, illetve 6nalléan vagy segitséggel leirja az
élélények, targyak, gondolati dolgok nevét. Kis kezd8betlivel irja a tdbb hasonlé élélény, targy vagy
gondolati dolog nevét; a személyneveket, allatneveket és a lakdhelyhez kotédd egyszerli egyelemii
helyneveket pedig nagy kezdébetivel irja le. A megismerendd fogalmak a kdvetkezdk: éldlények neve,
targyak neve, gondolati dolgok neve, tébb hasonlé név, sajat név, személynév, allatnév, helynév,

intézménynév, cimek neve (az aru- és markanév ebben a felsorolasban nem szerepel).

A vizsgalt 3. osztalyos anyanyelvi tankdnyvben (Tk. 3.a) a széfajtani részben a fénév alkategoriajaként
jelenik meg a k6z6s nevek és a sajat nevek csoportja (38—43), késébb a tulajdonnév és a kbéznév
terminusaval helyettesitve (39). A markanévre vonatkoz6 egyik feladat (aldbb) onomasztikainak
tekinthet6, hiszen mind a tulajdonnévtipusok kategorizaciéja, mind pedig a személynevek
markanevekkel vald kapcsolatanak a lehet8sége (a korai markaneveknek az a jellegzetessége, hogy

szemeélynévbdl szarmaztak) is megjelenik névtani ismeretként.
Tk. 3.a 43/4.
a) Milyen termék jut eszedben az alabbi mondatok személyneveirél?
Henry Ford autégyaranak szalagjardl 1903-ban gordult le az elsé személygépkocsi.
Suzuki ur személyesen latogatta meg magyarorszagi autégyarat.

A markanévnek mint tulajdonnévtipusnak a helyesirasi vonatkozasai ebben a tankényvben csak
attételesen jelennek meg (,Egy termék sajat neve is tulajdonnév”’, azaz nagy kezddbetiivel irando),
a tankonyv tulajdonnevekhez kapcsol6dd részében dsszesen két, a munkaflzetben (Mf. 3.a) pedig

egyetlen markanevekhez kapcsol6doé gyakorlatot talalunk (egy névegyeddel demonstralva).
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A masodik vizsgalt 3. osztalyos tankdnyv (Tk. 3.b) kétkdtetes munkatankényv, amelynek elsé kotetében
talaljuk a k6zos és a sajat névhez kapcsolodo (48-57), illetve ezek helyesirasaval foglalkozé részeket
(58-75). Bar a munkatankonyv igen részletesen foglalkozik a tulajdonnévtipusokkal, csak a személy-,
allat- és foldrajzi név tipusa jelenik meg, az aru- és markanevekre még példaval sem utalnak.
(Megjegyzendd, hogy minden elemzett tankonyvben a helynév helyett a korabban hasznalt féldrajzi név
terminus jelenik meg, és igen gyakori a vezetéknév és az uténév hasznalata is a csaladnév és

a keresztnév helyett.)

A fénév és a melléknév témaja az els6 vizsgalt 4. osztalyos anyanyelvi tankdnyvben (Tk. 4.a) egy
fejezetben jelenik meg (13-36), a tankodnyv legrészletesebben a legfébb tipusokat, a személy- és
helyneveket targyalja. Az intézményneveket (24-25), a cimeket és az alkotasok neveit révidebben
mutatja be (26), az allatok, az égitestek és a markak nevére pedig az egyéb tulajdonnevek kozott tér ki
(27). Ez utobbiak kozil egyetlen feladat foglalkozik az aru- és markanevekkel (1. kép), az
Osszefoglalasban megjelend tablazatban (28) pedig megtéveszté médon 6sszemosodik a markanév és

az arunéyv tipusa (markanév = termékek sajat neve).

e a) Nézd meg az alibbi képeket! Milyen mérkanevek jutnak az eszedbe
roluk?

b) Beszéld meg a tarsaddal, miért irjuk nagy kezdébetiivel a mirkaneveket!

1. kép

Markanevekkel foglalkoz6 feladat az Anyanyelv és kommunikacié 4. osztalyosoknak cimdii
tankényvben

A tankodnyvhoéz kapcsolédé munkafiizetben (Mf. 4.a) csak egyetlen (B tipusu, azaz tulajdonnévre

vonatkozo ismereteket b8vitd) feladat kapcsolddik az aru- és markanévhez:
Mf. 4.a 26/2.

irj markaneveket a megadott termékekhez! Ugyelj a helyesirasra!l (A megadott terméktipusok:

joghurt, televizid, fogkrém, kerékpar, telefon, ragégumi.)
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Az el6zb6ekhez képest igen nagy terjedelemben, de csak két szempontot (a névtipoldgiat és az egyes
névtipusok helyesirasi vonatkozasait) kiemelve mutatja be ezt a névtipust is a Nyelvtan és helyesiras
4. cim( tankdnyv (Tk. 4.b). Négy, tobb részbél all6 feladattal (34) jelennek meg a leggyakoribb névvel
is megnevezett terméktipusok és az ezek helyesirdsdval kapcsolatos tudnivalok. A Nyelvtan és
helyesiras 4. munkafiizetben (Mf. 4.b) is igen gazdag a markanevekkel foglalkozé rész (36), és a példak
kozott sok esetben talalunk idegen eredetli neveket (Opel, Honda, Mercedes, Kawasaki, Harley-
Davidson, Ego, Kappa, Nike) és a kiejtéslikre vonatkozo utalast. Ezeken bellll azonban a legtipikusabb
termékkategoriakat soroljak fel a szerz8k, onomasztikai (a névhasznalatra, névadasi motivaciora vagy

akar morfolégiai viselkedésiikre vonatkozo) feladatot itt sem talalunk.

A tulajdonnevekkel kapcsolatos ismeretek a felsé tagozatban a széfajtanhoz kotédnek, a tulajdonnév
ekkor a fénév egyik alcsoportjaként jelenik meg. Az elsajatitandd ismereteket igy targyalja
a Kerettanterv 2020 az 5-6. osztalyos anyanyelvi tananyagrész térzsanyaganak VIII. részéhez
kapcsoloddan (9): Széfajok a nagyobb nyelvi egységekben: a mondatokban és a szévegben.
A szoéfajokhoz kapcsolodd helyesirasi, nyelvhelyességi, szdvegalkotasi, szbvegértési tudnivaldk.
A tanterv szerint a 6. osztalyban a f6 névtipusokon (személy- és helynevek, tovabba intézménynevek,
cimek, dijak és helyesirasuk) kivil megismerenddk az allatnevek, az égitestek nevei, a markanevek és

ezen névtipusok helyesirasanak a kérdései is.

Az els6 vizsgalt taneszkdzben (Tk. 6.a) magyar és kilfoldi markanévi példakat hoz a tankdnyviré (GAP,
Adidas, Nike, Béres Csepp, lkarus, Si6), az egyetlen kapcsol6dd informacié a helyesirasukat érinti,
ennek soran az alapvet6 elvek (nagybetls irasmad) érvényesuinek, viszont mivel sok cég a kulénleges
irasmoddal is meg szeretné kilonboztetni a termékét, egyedi irasmodok és tipografiai megoldasok is
megjelenhetnek (54). Bar a munkaflzetben (Mf. 6.a) nincs a markanevek hasznalataval kapcsolatos

feladat, a tankényvben taldlunk egy tulajdonnévi ismereteket bévitd feladatot:
Tk. 6.a 55/4.

a) Tudsz példat mondani arra, amikor egy cég vagy marka nevét nem nagybetivel kezdik? Szerinted

mi lehet az oka? Mi a véleményed erré|?

A szokasos tipografiatdl valé eltérésekre vonatkozé utalas visszatér mas tankényvben is (Tk. 6.b 28—
29), de a munkafiizet (Mf. 6.b) nem foglalkozik bévebben a helyesirassal. A tulajdonnevek tipusai kozt
kell furtabran elhelyezni ezt a névtipust is, a névfajtédk helyesirdsara vonatkozé példak kbézt azonban

nincs markanévi.

A helyesirasi vonatkozasait (a nagy kezd&betlis irasmddot) és a legyakrabban megnevezett termékek
csoportjait emeli ki az Oktataskutaté 2021-ben megjelent Uj tankényve is (Tk. 6.c), azaz a feladatok
altalaban tulajdonnévi ismereteket bovitének tekintheték. A példak (Vancza, Trapper) markanéviek, de
a definiciéban (,A markanevek kilonféle arukat, termékeket neveznek meg”, 70) az aruk (termékek)
elnevezése és a markanévi kategoria 6sszemosdédik. A kapcsolodd munkafizet (Mf. 6.c) feladatainak

egyike azonban egyértelmlien onomasztikai jellegi, a név hatasossagara vonatkozik:
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Mf. 6.c 48/2.

Talaljatok ki j6l csengd markanevet a kdvetkez6 termékeknek! Versenyezzetek, kié lett a legjobb!

A termékek: cukorka, varosi hatizsak, mobiltelefon.

A ,jol cseng8” és a ,j6” markanév fogalmanak megkozelitéséhez a diakok semmiféle fogddzét nem
kapnak, bar tény, hogy ezek a kritériumok altalanossagban nehezen hatarozhaték meg. Kovacs szerint
.legtdbbszor csak adott id6ben, adott piacon, adott termék megnevezésével kapcsolatban beszélhetlink

j6 markanévrdél” (Kovacs 2019: 43).

A feladattipusok kvantitativ elemzésének eredményeit az 1. tablazat mutatja. Lathatd, hogy az egyes
évfolyamokon a tulajdonnévhez kapcsol6dé tananyagrészeken bellil a feladattipusoknak milyen
szamaval és aranyaval talalkozunk. Kecskés az altala vizsgalt tankényvcsaladban évfolyamonként kb.
3%-ra teszi az onomasztikai feladatok aranyat (2018: 19). A névtani tananyagrészekhez kapcsol6ddan
ennél lényegesen nagyobb aranyban (13-14,5%) talalunk hasonl6 tipusu feladatot. Ezek szama és
aranya eltérpll a tulajdonnévhez kapcsolddod ismeretet bévitd (B tipusu) vagy a név altal alaktani,

szofajtani vagy helyesirasi ismereteket kdzvetitd (C tipusu) feladatoké mellett.

1. tdblazat

A feladattipusok megoszlasa a névtani tananyagrészeken beliil

A feladatok Az onomasz- A A
X . . tikai ) : markanévre
A témakor cime a szama markanévre )
Evi. foladatok vonatkozo
taneszkézokben (Tk. + Mf., A— .. vonatkozd
- SZAMA &3 ieladat onomasz-
ipus
pus) aranya tikai feladat
Kiozis &5 sajat nevek (3a)
3 Kozds név (kdznév) vagy 29 4 (14%) 3 1
sajal név (tulajdonnéy) (3b)
4 A tulajdonnév fajtai 135 17 (13%) 11 0
A tulajdonnevek csoportjai
(6.a)
6 . 124 18 (14,5%) 9 1
A fonev fajtai (o.b)
A tulajdonnevek fajtai (6.c)
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Ha kifejezetten csak a markanévhez kapcsol6do, onomasztikai ismereteket atado feladatokat vizsgaljuk
meg, azt lathatjuk, hogy a diakok csupan a 3. és a 6. évfolyamon kapnak (egy-egy feladaton keresztiil)
a markanévre vonatkozé (névadasi motivaciéhoz és névalkalmazashoz kapcsol6do) névtani ismeretet.
A gyakori termékkategoériak megnevezése, a helyesirasi vagy tipografiai sajatsagok bemutatasa (bar

kétségkivil fontos informacio), de legfeljebb a tulajdonnévre vonatkozo6 ismeretnek szamit.

Az aru- és markanév jelentésvaltozasanak és helyesirasanak az osszefluiggései

Az alabbiakban a tanulmany a markaneveknek egy olyan valtozasara hivja fel a figyelmet, amelyet az
oktatasban vélhetéen feltétleniil érdemes lenne bemutatni — tébb okbdl is. Egyrészt mind Kecskés
(2018) Uj generacios tankdnyvcsalddon végzett vizsgalatai, mind pedig a harom évfolyam Gsszes
névfajtajahoz kapcsol6do feladattipusanak a vizsgalata (Takacs 2022b) azt mutatja, hogy ezek
a gyakorlatok leggyakrabban a tulajdonnevekhez kapcsolddé ismereteket bdvité (B tipusu) feladatnak
tekinthet6k. Leginkabb tehat az egyes névtipusokra vonatkozd helyesirasi szabalyokat mutatjak be
(példaul a markanevek esetén a nagy kezd@betiis irasmodot és a szokasos tipografiatdl valo eltérés
lehetéségét hangsulyozzak). Nem térnek azonban ki a feladatok és a szdvegek arra a kéznyelvben és
a szlengben kifejezetten gyakori jelenségre, amikor a markanév fajtanévvé valik, azaz kdzszoként
hasznaljuk, és kisbetivel irjuk. Hajdu szerint (2003: 77) a markanév éppen az a tulajdonnévtipus,

amelybdl gyorsan és gyakran lesz k6zszo.

A markanév jelentésének megvaltozasa, azaz kdznévi hasznalata esetén a név mar nem egyetlen
entitast (markanév esetén termékpéldanyt), hanem tipust vagy kategériat nevez meg, példaul Walkman
fulhallgatés magné markaneve > walkman ~ vékmen 'fulhallgatés magné (,sétalémagnd”)’ (Hajdu 2003:
77), Thermos hépalack méarkaneve > termosz 'hépalack’ (ErtSz.), Gilette borotva markaneve > zsilett

‘borotvakészulék; zsilettpenge' (TESz.).

Az Uj jelentés kezdetben alkalmi, de a jelentés lexikalizalodasaval a fajtanévi adatok mar szétarban is
megjelennek, példaul a termoszra és a zsilettre mar 1929-bdl és 1928-bél van kézszdi hasznalatra utalé
adatunk (TESz.). Késébbi a mirelit fagyasztott élelmiszer' (1955), a kdla 'Uditdital’ és a xerox
'fénymasolégép vagy azzal készitett masolat’ (1972), walkman 'sétalémagnd’ (1980 k.)' (ESz.). Az is
el6fordulhat, hogy az eredeti tulajdonnévi jelentés elhomalyosult vagy nem is ismert, példaul kerozin,
nejlon, plexi, lindleum, vazelin, polar (Szalai 2011: 159). A tulajdonnevek kbzszéva valasaval az AkH.12
201. pontja foglalkozik. A szabalyzat a kdznévvé valast gyakorinak tartja, ilyenkor a tulajdonnévi eredeti
kézszavakat kis kezd8betlivel irjuk, de az egykori tulajdonnév irasmaodjatél esetleg mas tekintetben
(példaul a kiejtést koveté irasmoddal) is eltérhetlink. Az AkH.12 markanévi példai a jelenségre az

aszpirin, a konyak és a termosz (AkH.1?).
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Ennek a tipikusan a markanevet érintd jelentésvaltozasnak a bemutatasat indokolja, hogy gyakori
jelentésbévilésikon tul helyesirasuk megvaltozasat is magaval hozd nyelvi valtozasnak tarthatd. Ha
a diak csak annyit tud, hogy a markaneveket tulajdonnévként nagy kezddbetlivel irjuk,
elbizonytalanodhat példaul a Cola — kéla 'idit6’, Jeep — dzsip 'terepjard’ szoparok vagy *Google-zik ~
guglizik, *Facebookozik ~ facebookozik helyesirasa kapcsan. Hiszen egy éppen zajlé nyelvi valtozast
(a fajtanévvé valas lefolyasat) kell megitélnie és dontést hoznia a kezdetben gyakran ingadozé
helyesirasu alakok (*Facebookozik ~ facebookozik ~ fészbukozik ~ fészbukol) k6zo6tt. Annak tisztazasa,
hogy mikor irjuk ezeket az elemeket tulajdonnévként nagy és tipusra utald, fajtajeléld kdznévként kis

kezddbetilivel, a helyesirasi ismeretek részét kell, hogy képezze.

A fajtanévvé valas bemutatasa azonban a fentieken kivl kivald lehet6ség arra is, hogy felmutassunk
egy zajlé nyelvi valtozast, hiszen ennek a didakok nyelvhasznalatdban is tetten érhetd jelenségnek

a felismerése a diakok anyanyelvi tudatossagat és nyelvhasznaléi kompetenciaérzetét erdsitheti.

Osszegzés

A markanevekkel kapcsolatos tananyagrészek attekintése fontos tapasztalatokkal jart: egyrészt
mindennapi életlinkben betdltétt szerepikhoz és egyre ndvekvé szamukhoz képest meglepben kevés
sz6 esik errél a névtipusrol, masrészt pedig a legfébb tudnivaldkat tovabbra is elsésorban a névtipus

helyesirasi szabalyainak a bemutatasa jelenti.

Az aru- és markaneveket a vizsgalt tankdnyvekben 6sszefoglaldé kategoriaként (aruk és termékek
neveként) definidltak, és elsésorban névegyedeik 4altal jellemezték, azaz alapvetéen jeldltjeik,
a megnevezett termékcsoportok szerint kategorizaljak. Figyelemre mélté az is, hogy mig a magyar
névtanban altalaban az aru- és markanév terminus hasznalatos, addig minden vizsgalt tankdnyvben

a markanév jelenik meg.

Errdl a névtipusrdl is els6sorban a Kecskés altal (2018: 17-18) onomasztikai feladatnak nevezett
tipuson keresztil kaphat a tanuld képet, hasonléan a tobbi tulajdonnévi tipushoz (Takacs 2022b).
Emellett a markanevekkel kapcsolatban is dominansan a tulajdonnévre vonatkoz6 ismereteket bévité
és a tulajdonnevekre vonatkozé (azaz B és C tipusu) feladatokat talalunk. Az onomasztikai feladatok is
leginkabb csak az egyes termékkategoriak jellemzé neveit adjak meg. Olyan feladatok, amelyek példaul
a ,j6 markanév” kialakitasanak maddjara, az egyes kategoridk kozti (példaul személynév — markanév
vagy markanév — fajtanév) valtozasra vonatkoznanak, illetve ezek esetleges helyesirasi szabalyait

tarnak fel, a vizsgalt taneszkdzdkben szérvanyosan jelennek csak meg.
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Bar a névtipus helyesirasanak megismertetésére (vagy példaul annak a magyar helyesirasi
szabalyoktdl vagy a szokasos tipografiatél valé eltéréseinek a bemutatasara) nagy hangsuly esett, az
aru- és markanév gyakori jelentésvaltozasat, fajtanévvé valasat és annak helyesirasi vonatkozasait
egyik tankdényv sem emlitette. Annak ellenére sem jelent meg a taneszkézokben ez a téma, hogy
a Kerettanterv 2020 (5—-6) szerint a 6. osztalyban a tulajdonnévtipusokon és azok helyesirasi kérdésein
kivil tobbek kozdtt a kdznevek tulajdonnévvé véldsa és a tulajdonnevek koznevesilése is

megismerendd fogalom és elsajatitandd ismeret.

Forrasok

Kerettanterv 2020 = Kerettanterv az altalanos iskola 1-4. évfolyama szamara. Magyar nyelv és irodalom
1-4. évfolyam.
https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek/2020_nat/kerettanterv_alt_isk_1_4 evf (2022.

szeptember 22.)

Kerettanterv az altalanos iskola 5-8. évfolyama szamara. Magyar nyelv és irodalom 5-8. évfolyam.
https://www.oktatas.hu/kozneveles/kerettantervek/2020_nat/kerettanterv_alt_isk_5 8 (2022.

szeptember 22.)
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Takacs, Judit

Characteristics of the discussion of brand and product names in mother tongue teaching
materials

This study examines the scope and task types in which knowledge of brand and product names
appears in primary school teaching materials for grades 3, 4 and 6. The main aim is to find out
how much emphasis is placed on the teaching of this marginal category of names, which is rarely
reasearched in Hungarian, in the teaching of onomastics. It also examines how the given name
type is typically presented by textbook writers in the form of task types and typical examples.
As with the other name types, the tasks for brand and product names are dominated by proper
names. The onomastic tasks are also mostly limited to the typical names of each product
category. For example, those dealing with the way in which a "good brand name" is formed, the
change between categories (e.g. personal name — brand name or brand name — variety name),
or possible spelling issues, appear only sporadically in the teaching materials examined.

Kulcsszok: aru- és markanév, onomasztika, onomasztikai feladat, névtan tanitasa
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