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A szotar szerepe az adekvat szohasznalatban

A szétarak a szokincsfejlesztés hatékony eszkozei, fontos segédeszkdzok az anyanyelv-elsajatitasban és
az oktatasban. A szétar hasznalata segit abban, hogy a nyelvhasznalé a szavak jelentéseit a kiilénb6z8
kommunikacios helyzetekben megfeleléen alkalmazza. A szétar nemcsak a szavak allandoésult (lexikalizalédott)
jelentéseit magyarazza meg, hanem hozzajarul a mar ismert szavak konkrét szévegekben aktualizal6dott
(kontextualis) jelentésének a megértéséhez is.

Az ellentétes fogalmakat megnevezd szavak

A Magyar ellentétszétar. Ellentétes jelentésli szavak szotara a Tinta
Konyvkiadé kiadvanyanak harmadik, valtozatlan utannyomasa 2024-
Magyar ben jelent meg Temesi Viola f6szerkeszt6i kozremikodésével. A szotar
r rg s elészavaban Kicsi Sandor Andras felhivja a figyelmet az ellentétes dolgok
ellentétszotar " o st e
; ; megnevezésének a fontossagara az okortdl napjainkig: ,A mitologiaktol
Ellentétes jelentésii i L . i o i .
ST e és az epheszoszi Hérakleitosztol az alkimistakon at Carl Gustav Jungig a
filozofikus spekulaciok leghalasabb témai kdzé tartozik az ellentétes fogalmak
egymastol valo tavolsagat, az ellentétes dolgok, tények, allapotok események
egymast valtd természetét elemezni. [...] Az ellentétek tagjai maguk is
ambivalensen viselkednek: két valaminek egyszerre mutatjak kozelségét
és tavolsagat. Az ellentétparok ugyanis hasonlé disztribuciot (elosztast)
mutatnak, hajlamosak nagyon hasonlé kdrnyezetben felbukkanni. igy a
szotévesztésnek, nyelvbotlasnak is tipikus eseteként tartjdk szamon, hogy
valaminek az ellenkez6jét mondja ki az illet6” (Kicsi 2024: 5).

Az El6sz6 rovid kitekintést nyujt a hazai és a nemzetkdzi szemantikai iranyzatokra, majd bemutatja a szavak
alakjanak és jelentésének az 0Osszeflggéseibdl kiindulé csoportositdsat. A hagyomanyos jelentéstani,
lexikologiai és lexikografiai szakirodalomban a szavakat alak és jelentések kapcsolata alapjan csoportositjak.
Azonos és kuldnbdz6 szbdalakokhoz kapcsolédhatnak azonos, hasonld, ellentétes és kildnb6zé jelentések.
Ha azonos szdéalakhoz hasonlo, egymasbdl levezethetd, egymassal dsszefliggd jelentések kapcsolddnak,
tobbjelentésii sz6 (poliszéma), ha kiilénb6zd, egymassal kapcsolatban nem 1évé jelentések, azonos alaku
sz6 (homonima) jon létre. Ha kuldnb6z6 szdalakhoz hasonld jelentések kapcsolddnak, akkor a létrejott
szavak rokon értelmiiek (szinonimak). Kilonb6z6 szdéalakokhoz kapcsolodhatnak ellentétes jelentések is, igy
jonnek létre az ellentétes jelentésli szavak (antonimak) (Karoly 1970). Kicsi Sandor Andras nem emliti a
paronimakat, a hasonlé alaku, de eltérd jelentésl szavakat, pedig ezek is nagyon sok nehézséget okozhatnak
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a szOvegalkotasban és a szdvegértésben egyarant, kilondésen a magyart idegen nyelvként tanuldék szamara.
Példaul: helység és helyiség; tanusag és tanulsag; adaptal és adoptal.

Az ellentétek leirasa, f8bb tipusainak meghatarozasa az okori filozo6fusokig és retorikusokig vezethetd vissza.
A tovabbiakban Kicsi Sandor Andras az antonimia leirasanak gazdag hazai és nemzetkézi szakirodalmaba
enged bepillantast. A recenzidéban a prototipus-szemantikat (Apreszjan 1974; Cruse 1986) emlitem meg,
amely megjelenik a szoétar szerkesztési elveiben is. A prototipus-szemantika szerint vannak centralis
(prototipikus) és a centralis jelentésekkel tavolabbi kapcsolatban 1évd (periférialis) jelentések. Példaul: jo vs.
rossz; parancsol vs. engedelmeskedik. ,A fentebb vazolt szemantikai relaciok, koztlk az ellentétek tipusainak
meghatarozasahoz a strukturalis szemantikaban is sziikség van a logikai implikacio fogalmara” (Kicsi 2024: 7).
A kérdéshez érdemes Kiefer Ferenc Jelentéselmélet (2007) cim( kényvét tanulmanyozni. Az antonimaparok,
illetve -sorok altalaban tobbtaguak, ami az ismertetett szétarban is megfigyelhetd.

A Magyar ellentétszotar szerkezete, a széanyag elrendezési szempontjai, jelolések

A Magyar ellentétszotar. Ellentétes jelentésii szavak szotara egynyelvl kéziszoétar. A szotar elédjének és
egyben legbdségesebb forrasanak tekinthetd a Kiss Gabor fészerkesztésével készllt Magyar szdkincstar.
Rokon értelmii szavak, szolasok és ellentétek szoétara (Kiss fészerk. 1998), amely 6t kiadast ért meg. A szétar
a magyar lexikografiai irodalomban elséként kdzli a szavak antonimait. Ez a szétar azonban még nem foglalta
magaban a magyar szokincs legfontosabb elemeire vonatkozdéan az ellentétes jelentések leirasat — ami
egy nyomtatott szétar esetében a gyakorlatban a szavak jelentéseinek folyamatos véltozasa miatt szinte
kivitelezhetetlen —, ezért sziikség volt egy részletes ellentétszotar megjelentetésére is. A szétar anyaganak
a gyakorlatban kdnnyen kezelhetének kellett lennie, és a magyar anyanyelvi(i nyelvhasznaldk széles kore,
valamint a magyart idegen nyelvként tanulok szamara eligazitast kell nyujtania. Ezért sincsenek a szétarban,
a Szokincstartdl eltéréen — szolasok, kdzmondasok vagy szépirodalombdl vett példamondatok sem, csak a
cimszoval ellentétes jelentés(i lexémakat tartalmazza a legfontosabb grammatikai informaciokkal (sz6fajisag,
stilusmingsités, ahol szikséges, a szavak vonzata) egyutt. A szétar nemcsak altalanosan ismert kéznyelvi
szavakat tartalmaz, hanem régi, régies, népi stilusmindsitésl, idegen hangzasu és szaknyelvi szavakat,
valamint szleng vagy szlengszer(i kifejezéseket is, igy jol alkalmazhaté az egyes szavak kontextualis
jelentésének, alkalmi stilusértékének a felismerésére is a konkrét szévegekben.

A szétar anyaganak alapjat ugyan a Magyar székincstar képezi, de a szerkeszt6k felhasznaltak mas, mar
meglévé magyar szétarak anyagat is: példaul A magyar nyelv szévégmutaté szétaranak (Papp [szerk.] 1969)
ellentétes jelentés(i végzédéssel keletkezett szavait (példaul talan/-telen; -hatatlan/-hetetlen), A magyar nyelv
Sszépprobzai gyakorisagi szoétarat (Firedi—Kelemen szerk. 1989); a Magyar értelmezé kéziszétart (Pusztai
szerk. 2009), az Ertelmezé szotér+-t (Eéry szerk. 2007), valamint harom idegen (angol, német, orosz)
nyelvl ellentétszétar anyagét is, de a nyelvi és kulturalis kulonbségek miatt ez utdbbiakat csak o6tletadd
forrasanyagként.

A szétarban |évé szavak harom alapvet6 kritériumnak felelnek meg:
— Az ellentétes viszony a szavak kdzott a résztvevék nézépontjabdl alakult ki. Példaul: orvos — beteg;
veszit — nyer; ad — kap.

— Az ellentétes jelentésii szavak jelentései kizarjak egymast. Példaul: apaly — dagaly; nappal — éjszaka;
vetés — aratas.

— Az egyik sz6 jelentése pélusszerlien all szemben a masikkal, az ellentétes polusok kdzott tdbbszor
semleges jelentési szavak is vannak. Példaul: forré — [langyos] — hideg.
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Mivel a szavaknak csak bizonyos jelentéseihez kapcsolodik ellentétes jelentés (példaul a szinonimitas esetében
is nem a szinonim szavaknak, hanem jelentéseiknek van rokon értelm( megfelel§jiuk), a szétar az egyes
szavak mellett csak azokat a jelentéseket tlinteti fel, amely jelentés(ek)hez az antonim jelentés kapcsolédik.
Az ellentétes jelentésli szavak szinonimasorokba rendez6dnek. Példaul: kiégett (mn) < lelkes, lelkesedé,
szenvedélyes, odaado; erkblcsds (mn) < erkolcstelen, romlott, zillott, feslett, kicsapongd, szeméremsértd,
céda durva, rongy durva; erkélcstelen (mn) < tisztességes, becslletes, feddhetetlen, jellemes, erkodlcsos,
moralis stb.

A szétar felépitése

Az értelmez6 és mas egynyelvl szétarakhoz hasonléan a szétar betlirendbe sorolt szécikkekbdl, a szdcikkek
szbcikkfejbol és szocikktestbdl allnak. A szécikkfej élén a cimszoé van kovér betlitipussal szedve, ezt kdvetik a
hozza kapcsolddo jarulékos elemek: szofaji megnevezése, és ha van, tdbb is, példaul: fn és mn. Ha a jelentés
megeértéséhez sziikséges, a sz6 vonzata, stilusmindsitése is szerepel. A sorrend a kdvetkezé: cimszd, vonzat,
szofaj, stilusmindsités. A cimszé mellett normal betiitipussal a vele ellentétes jelentésl szavakat ellentétes
jelentéseik szerint rendezve antonimasorokban koézli a szétar, az antonimakat tres karojel (<) elézi meg. Ha
a cimszoénak alakvaltozata van, azt is kozli a szotar, vessz6vel elvalasztva a cimszotol.

A szocikket 18 750 antonimasor épiti fel. 13 700 cimszé ellentétei (antonimai) szerepelnek a szétarban, a
cimszo jelentései szerint csoportositva. Az antonimasor tagjai a skalaritas mentén rendezédnek. Ez azt jelenti,
hogy az antonimasor allhat két tagbdl, de lehet tdbbelem( is, amikor a két sz&éls6 polus kdzott olyan szé is van,
amely vagy koztes jelentés(i, vagy az antonimitas szempontjabdl semleges. Példaul: forré — [langyos] — hideg;
sétal — [megy] — rohan; émlik — [folyik] — szivarog.

A homonimakat arab emelt indexszam jeloli. Példaul: ég’, ég?; sebes’, sebes?. A cimszavak szofajat a cimszé
utan roviditve kozli a szétar kerek zardjelben. Példaul: békit (ige), erénlét (fn), erés (mn), géniusz (fn és mn).
Az azonos eredetli, de jelentés és szofaj tekintetében mar szétvalt két vagy tdbb szo6faju cimszokat romai
szammal kulénboztetik meg. Példaul: alkalmazott I. (mn), alkalmazott Il. (fn); nemes I. (mn), nemes Il. (fn),
egész |. (mn), egész Il. (fn).

A szétarba nem keriltek be az azonos folérendelt fogalomhoz (hiperonimahoz) tartozé ellentétes jelentési
szavak, valamint a kulturalisan kotott szavak sem. Idegen szavakat kis mennyiségben tartalmaz, féként
olyanokat, amelyek gyakoriak, és mar régebben hasznalatosak a nyelvben. Példaul: absztinencia (fn) val ¢
alkoholizmus; diszkrécié (fn) © fecsegés, pletyka, indiszkrécio val; intelligencia (fn) < korlatoltsag, butasag,
oktalansag, egyugylség, balgasag; teatralis & természetes, visszafogott, keresetlen.

A sz6tér sok esetben a szavak allanddsult (lexikalizalodott) stilusmindsitését is kozli. A stilusminésitések a
lexikografiai szakirodalombol ismert d6lt betils roviditések. A mindsitések roviditését és feloldasukat a tobbivel
egyutt a Roviditésjegyzék tartalmazza (16). Ezek kdzUll néhany mingsitést érdemes kiemelni.

— Bizalmas példaul a kdvetkezb szavak vagy ellentéteik stilusminésitése: magasztal (ige) & becsmérel,
gyalaz, atkoz, mocskol, 6csarol, csepll, elmarasztal, szid, fedd, ledorongol, ostoroz, pirongat, éget
szleng, legyalaz taj; flott (mn) biz (bizalmas) < tétova; lazsal (ige) biz < dolgozik, tevékenykedik,
serénykedik, buzgolkodik, sirdg-forog, hajt biz, kulizik szleng, melézik biz; lébecol (ige) szleng ¢
kiszkodik, gurcdl, hajt biz.

— Pejorativ (pej) stilusmindsitést kaptak a rosszallast, megvetést, helytelenitést kifejezd szavak, illetve
szojelentések. Példaul: ocsmany (mn) pej & szép, vonzo, gydnyodrl; pompazik (ige) ¢rothad, elszarad,
tonkremegy, elviragzik, elhervad, éktelenkedik pej.
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— Régies (rég) stilusmindsitést kaptak a mai nyelvhasznalé szamara mar kevésbé ismert szavak vagy
jelentések. Példaul: béres (fn) rég < gazda, kisbirtokos; hazitr (fn) rég < latogato, vendég, Obérlé, lako,
albérld, © haziasszony; napnyugat (fn) rég < kelet, napkelet rég.

Az ellentétes szavak vonzatait a szétar csak abban az esetben tinteti fel, ha az adott sz6 jelentésének
megértését, egyértelmisitését konnyiti meg. llyenkor a vonzat réviditését csucsos zardjelben (...) kozli.
Példaul: huzddozik ige < lelkesedik (vmiért); keresztuljut (vmin) (ige) ¢ elakad (vmiben); kihtiz (vmibdl): &
beleejt (vmibe), beledob (vmibe), belevet (vmibe).

A szotarban mintegy 1000 szot értelmi kiegészitéssel, hasznalati korének megnevezésével lattak el az
egyertelmiség érdekében. Példaul: kicsapddik (ige) [ajtd]: & bezarul; kortyolgat (ige) < [italt]: felhajt biz;
nehézkes (mn) < gyes, flrge, friss, © [stilus] gordulékeny, kdnnyed, sima, [fejl6dés]: rohamos stb. A szoétari
utmutatét koveti a roviditések, a stilusminésitések, majd a szétarban felhasznalt irodalmi tételek kézlése.

A Magyar ellentétszétar azoknak a nyelvészeti kézikdnyveknek a sorat béviti, amelyek az anyanyelvi beszél6k
tudatos nyelvhasznalatat segitik. A szétar jol alkalmazhaté a magyar nyelv oktatasaban magyar és nem
magyar anyanyelviieknek egyarant. Kildndsen az altalanos iskolaban fontos a szétarhasznalat, hiszen a
gyerekek szokincsének bovitését ott célszerli megalapozni. Mar az alsé tagozatos anyanyelvi 6érakon
a fogalmazastanitasba be lehet vezetni a szétarhasznalatot. A szOvegértelmezést, a szévegértd olvasast,
a jo fogalmazast ugyanis nagyban befolyasolja a szavak jelentésének pontos ismerete. A kdzépiskolaban
a stilusfejlesztés, valamint a retorikai ismeretek tanitdsdban is hasznos lenne a kilénb6z6 egynyelvi
szotarak kezelését, hasznalatat gyakoroltatni a diakokkal. A magyar irodalom oktatasaban is helye van a
tanuléi székincsfejlesztésnek, féként a régebbi irok mlveinek jobb megértése érdekében. J6 szivvel ajanlom
a Magyar ellentétszotart minden tanarnak, diaknak, valamint a magyar nyelvet szeret§ szakember és nem
szakember beszélének, olvasdnak, ironak egyarant, hogy a magyar nyelv székincsének elemeit, beleértve az
antonimakat is, minden kommunikacios helyzetben adekvatan hasznalhassa.
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