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J. Szabo Erzsébet

Tisztelt Szerkeszt6ség, kedves Olvasoétarsak!

Az idei magyar nyelv és irodalom irasbeli érettségi is béven adott vitatémat a szakmai munkakézésségeknek
és a laikusoknak egyarant. A kdzépszintl magyar nyelvi és irodalmi érettségi irasbeli része hagyomanyosan
egy szOvegértési feladatsor és egy szbdvegalkotasi feladat, ez utdbbit harom lehetséges téma kozdl (érvelés,
miértelmezés, 6sszehasonlité elemzés) valaszthatjak a diakok.

A szdvegértési feladatlapban egy szdveg alapjan kell a diakoknak kildnbdz6 feladatokat megoldaniuk. Ebben
az esztenddben a feladatsor dsszeallitéi egy interjut valasztottak kiinduld szévegnek. Az interju szévege
szerint az interjualany, Nadasdy Adam a szokincset nem tekinti a nyelv részének: ,...a székincs nem tartozik a
nyelvhez. A szokincs kilsédleges. A nyelvben az olyan, mint egy fan a leveleknek a szama. Megndvekedhet
a fa korondja, és tdbb levele lehet, de botanikailag ez teljesen érdektelen, attdl még az ugyanaz a juharfa vagy
tolgyfa marad.”

A gimnaziumban és az egyetemen azt tanultam, hogy a nyelv jelrendszer, amelynek tobb 6sszetevéje van:
tobbek kdzott a fonémak, a szokincs, a toldalékmorfémak, vagyis az elemkészlet, valamint a nyelvtani
szabalyrendszer. Ezt tanitjak az egyetemen nemcsak a magyar szakon, hanem az altalanos nyelvészeti és
az idegen nyelvi filolégiak tulnyomo tdbbségén is. Ettél persze a sztenderdnek tekintett, ,ex katedra” hirdetett
tanaink folott is eljarhat az id6, de az Uj felvetéseket el kellene fogadtatni a szakmai kbzvéleménnyel, mielétt a
kdzépiskola vilagaba bevezetjiik 6ket. Ha mas példakkal vilagitjuk meg a Nadasdy Adam altal elmondottakat
— a szbvegben kozolt gondolatmenetét kbvetve —, azt is mondhatnank, hogy egy haznak nem része a tégla,
csak a malter, amellyel az épit6kdveket 6sszeragasztottak. Vagy egy természettudomanyi parhuzamot vonva:
a fizikat és a kémiat nem érdekli az anyag maga, csak azok az eljarasok, amelyekkel az anyag megismerhetd,
természete leirhatd. Hogy botanikailag érdektelen-e, hogy egy fanak milyen a levele, arrdl pedig érdemes
lenne megkérdezni a botanikusokat.

Egy masik észrevételem a szOveg stilusahoz kapcsolodik. A riporter azt kérdezte, hogy megértenénk-e
az 6tszaz vagy nyolcszaz évvel ezel6tt élt emberek nyelvét. A valasz a kdvetkezé: ,Vagy igen, vagy nem.
Az Otszaz-nyolcszaz, az még belll esik azon, ami elképzelhetd, hogy kommunikalhaté. Az 6tszaz év véglul
is lassan... hat, nagyjabdl Balassi koréat jelentené, azt — legalabbis, ha iroméanyaikat olvassuk, ugy tlnik —
azért értenénk.” Az iromany sz6 tobbnyire pejorativ értelm(, a kdznyelvet hasznalok tdbbsége szamara ma
lekicsinyld tartalmat hordoz. Marpedig Balassi vilagirodalmi rangu kélténk. Véleményem szerint megfelel6bb
szo6t is lehetett volna talalni a koltd munkassaganak emlitésekor, hiszen a kozlés nem familiaris kézegben,
hanem a nagy nyilvanossag el6tt hangzott el. Hogy a kimondott és leirt szonak milyen hatalma van, abbdl
is lathatd, hogy néhany tanitvanyom érettségi verselemzési dolgozataban meg is jelent az iromany sz6 a
megfelel8bb irasmd, alkotas stb. helyett.

A kovetkezd megjegyzésem a javitdkulcshoz kapcsolddik. A szdvegértési feladatlap pontozasa nagyon
nehéz, f6leg akkor, ha egy kérdésre t6bbféle helyes valasz is adhatd, és ezeket a lehetséges j6 valaszokat
nem tartalmazza a javitokulcs. Idén is volt olyan feladat, amelyben a feladatokra adott valaszokat nem lehetett
egyértelm(ien javitani. Talan nem véletlen, hogy ez ligyben — a hiradok tuddsitasa szerint — egy pedagogiai
szakértd az oktatasi ombudsmanhoz fordult.

Tudom, hogy az én véleményem orszagos Ugyekben nem sokat szamit. De mégis javasolnam, hogy a jovében
az érettségi vizsga anyaganak 0sszeallitasaval megbizott tanarok jobban figyeljenek arra, hogy a kivalasztott
iras mind mifajaban, mind szakmailag és stilusaban is megallja a helyét, és mintaul szolgaljon az ifjusagnak.
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A jovBben azt is el tudnam képzelni — és ezzel a gondolatommal lehet, hogy vihart kavarok —, hogy a
szbvegértési és a kreativ feladatok mellett olyan feladatok is szerepelijenek a magyar irasbeli érettségin,
amelyek a szdvegértési és szdvegalkotasi kompetencia alapjaul szolgalé anyanyelvi tudast is szamon kérik.

Budapest, 2008. junius 30.

J. Szab6 Erzsébet
kdzépiskolai tanar

J. Szabo, Erzsébet: Dear editorial board, dear fellow readers!

Az iras szerzgjérél

J. Szabo Erzsébet
Dézsa Gyorgy Gimnazium, Budapest, Magyarorszag
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